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บทคัดย่อ

	 การศึกษาครั้งนี้มีวัตถุประสงค์เพ่ือศึกษารูปแบบการกระจายเชิงพ้ืนที่ และผลกระทบล้นไหล
เชิงพื้นที่ของการท่องเที่ยวที่มีต่อการเจริญเติบโตของเศรษฐกิจเมืองในประเทศไทย โดยศึกษาจากข้อมูล
ทุติยภูมิรายปี ของ 76 จังหวัดในประเทศไทย ตั้งแต่ปี พ.ศ. 2549 - 2557 และใช้การวิเคราะห์
อัตสหสัมพันธ์เชิงพื้นที่และแบบจ�ำลองเชิงพื้นที่ของข้อมูลพาแนล ตามกรอบแนวคิดของแบบจ�ำลองการลู่
เข้าแบบมีเงื่อนไข ผลการศึกษารูปแบบการกระจายเชิงพื้นที่ พบว่า นักท่องเที่ยวมีรูปแบบการท่องเที่ยว
แบบสุ่มจังหวัด แต่เริ่มมีการท่องเที่ยวเป็นแบบกลุ่มจังหวัดมากข้ึนเล็กน้อย ตั้งแต่ปี พ.ศ.2554 และมี
แนวโนม้การท่องเที่ยวเป็นแบบกลุ่มจังหวัดเพิม่มากขึน้ทุกปี ส่วนการศกึษาผลกระทบของการท่องเที่ยวที่
มต่ีอการเจรญิเตบิโตของเศรษฐกจิเมอืง พบว่า นอกจากการท่องเทีย่วจะสามารถกระตุน้การเจรญิเตบิโต
ทางเศรษฐกิจภายในจังหวัดให้เพ่ิมสูงข้ึนได้ แล้วการท่องเที่ยวของจังหวัดหน่ึงยังช่วยให้การเจริญเติบโต
ทางเศรษฐกจิของจงัหวดัทีอ่ยู่ใกล้เคียงเพ่ิมสงูข้ึนได้ ผ่านผลกระทบล้นไหลเชิงพ้ืนทีข่องการท่องเทีย่วโดย
ปราศจากการลดช่องว่างทางเศรษฐกิจของแต่ละจังหวัด

ค�ำส�ำคัญ: การท่องเที่ยว ผลกระทบล้นไหลเชิงพื้นที่ เศรษฐกิจเมือง

Abstract
 
	 This study investigates the spatial patterns and the spatial spillover effect of tourism on 
urban economic growth using panel data from 76 provinces in Thailand during 2006 to 2014. Spatial 
autocorrelation and spatial panel data model have been used, based on conditional convergence 
framework to demonstrate the relationship among variables. The results of the spatial patterns 
show that the visiting of the tourists are spread in random pattern, but it has slightly increased 
in clustered pattern since 2011, and there is an increasing tendency in clustered pattern every 
year. The analysis of the spatial spillover effects analysis of tourism on urban economic growth 
results in tourism development has a substantial impact on urban economic growth. Moreover, 
tourism development has increased the economic growth of neighboring provinces through the 
spillover effects of tourism without decreasing the economic gap among provinces.

Keywords: Tourism, Spatial Spillover Effect, Urban Economic
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บทนíา 
	 การท่องเที่ยวเป็นอุตสาหกรรมภาคบริการที่มีการเจริญเติบโตสูง	(ร้อยละ	3.5-4.5	ต่อปี)	และ
มีบทบาทส�าคัญทั้งในการสร้างรายได้ให้กับประเทศในรูปเงินตราต่างประเทศที่สามารถช่วยชดเชยการ
ขาดดุลการค้าในช่วงที่การส่งออกสินค้าของประเทศมีแนวโน้มชะลอตัวลงตามภาวะเศรษฐกิจโลก	 และ
การหมุนเวียนเงินตราภายในระบบเศรษฐกิจของประเทศ	 ท�าให้ประเทศก�าลังพัฒนาหลายๆ	 ประเทศ
ต้องการอาศัยการท่องเที่ยวเป็นแนวทางในการพัฒนาเศรษฐกิจและต่างมุ่งหวังให้การท่องเที่ยวเป็นภาค
อุตสาหกรรมบริการที่จะน�าผลประโยชน์มาสู่ระบบเศรษฐกิจของตน	 ซึ่งประเทศไทยเป็นประเทศหนึ่งที่
ให้ความส�าคัญกับการท่องเที่ยวมาอย่างต่อเนื่อง	 โดยในปัจจุบันประเทศไทยมีช่ือเสียงเป็นที่ยอมรับจาก
นกัท่องเทีย่วทัว่โลกในการเป็นแหล่งท่องเทีย่วทีม่คีวามหลากหลาย	และสามารถตอบสนองความต้องการ
ของนักท่องเที่ยวทุกกลุ่มเป้าหมาย	 ดังจะเห็นได้จากการจัดอันดับขีดความสามารถทางการแข่งขันด้าน
การท่องเที่ยวของ	World	Economic	Forum	(WEF)	ในปี	พ.ศ.	2560	ซึ่งประเทศไทยอยู่ในอันดับที่	3	ของ
ภมูภิาคอาเซยีน	(อนัดบัที	่34	ของโลก)	รองจากประเทศสงิคโปร์	และประเทศมาเลเซยี	(World	Economic	
Forum,	2017)	ประกอบกับตัวเลขสถิตินักท่องเที่ยวต่างประเทศที่เดินทางมาท่องเที่ยวในประเทศไทย	ซึ่ง
มแีนวโน้มเพ่ิมข้ึนอย่างต่อเนือ่ง	ท�าให้การท่องเทีย่วเป็นอุตสาหกรรมหลกัในระบบเศรษฐกจิของประเทศที่
สร้างรายได้ในรปูเงนิตราต่างประเทศปีละหลายแสนล้านบาท	ดงัภาพที	่1	(ส�านกัเศรษฐกิจการท่องเทีย่ว
และกีฬา,	2559)

ภำพที่ 1	จ�านวนและรายได้จากนักท่องเที่ยวต่างประเทศในประเทศไทย	ตั้งแต่	ปี	พ.ศ.	2540–2557
 
	 การศึกษาเชิงประจกัษ์ทีเ่กีย่วข้องกับผลกระทบทางเศรษฐกจิของการท่องเทีย่ว	(Tourism	Economic	
Impact)	ทีผ่่านมาส่วนใหญ่เป็นการศึกษาทีใ่ช้	Keynesian	Multiplier	มาอธบิายถึงผลกระทบของการท่องเทีย่ว
ทีม่ต่ีอระบบเศรษฐกจิในภาคอุตสาหกรรมต่างๆ	(Archer	and	Brian,	1984b;	Mayer,	Mueller,	Woltering,	Arnegger	
and	Job,	2010)	ภายใต้แนวความคิดพ้ืนฐานทางทฤษฎเีศรษฐศาสตร์ทีพ่ยายามอธบิายพฤตกิรรมของหน่วย
เศรษฐกจิต่างๆ	ในการตดัสนิใจผลิต	รวมถงึการบรโิภคสนิค้า	เพ่ือให้ได้รบัประโยชน์สูงสดุ	ภายใต้เงือ่นไข
ด้านความจ�ากดัของทรพัยากรทีม่อียู่	โดยให้ความส�าคัญกับความสัมพันธ์ระหว่างหน่วยเศรษฐกิจ	(Economic	
Agents)	ต่างๆ	ในระบบเศรษฐกิจ	หรอืทีเ่รยีกว่า	แบบจ�าลองเศรษฐกจิรายสาขา	(Multisectoral	Model)	ซึง่
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เครือ่งมอืหรอืแบบจ�ำลองทีถ่กูน�ำมาใช้ในการวเิคราะห์ผลกระทบทางเศรษฐกจิเหล่านัน้ ได้แก่ แบบจ�ำลอง
ปัจจยัการผลติและผลผลติ (Input-Output Model) แบบจ�ำลองเมตรกิซ์บญัชีทางสงัคม (Social Account Matrix 
Model) และแบบจ�ำลองค�ำนวณดุลยภาพทั่วไป (Computable General Equilibrium Model) ในการอธิบาย
ความสัมพันธ์ระหว่างหน่วยเศรษฐกจิ (Kehoe, 1996; Rossouw and Saayman, 2011; Wattanakuljarus and 
Coxhead, 2008) เพ่ือประมาณค่าของ Multiplier ทีบ่่งบอกถงึผลกระทบทางตรง (Direct Effects) จากอปุสงค์
การท่องเทีย่วทีส่่งผลโดยตรงต่อการเปลีย่นแปลง การผลิตในอุตสาหกรรมการท่องเทีย่ว ผลกระทบทางอ้อม 
(Indirect Effects) จากอปุสงค์การท่องเทีย่วทีส่่งผลต่อความต้องการปัจจยัการผลิตชนดิต่างๆ เพ่ิมข้ึน ท�ำให้
เกดิการเปลีย่นแปลงการผลติในอตุสาหกรรมอืน่ทีเ่กีย่วข้องในระบบเศรษฐกจิ และผลกระทบชักน�ำ (Induced 
Effects) จากอุปสงค์การท่องเที่ยว อันเนื่องมาจากการเพิ่มการผลิตของอุตสาหกรรมต่างๆ ส่งผลให้เกิด
การใช้ปัจจยัการผลติข้ันพ้ืนฐานเพ่ิมข้ึน ท�ำให้รายได้ของเจ้าของปัจจยัข้ันพ้ืนฐานเหล่านัน้เพ่ิมข้ึน ส่งผลต่อ
เนือ่งให้ความต้องการข้ันสดุท้ายในการบรโิภคสินค้าชนดิต่างๆ เพ่ิมข้ึน และในทีส่ดุจะมกีารขยายการผลติ
สินค้าชนิดต่างๆ เพิ่มขึ้นเพื่อให้เพียงพอกับความต้องการโดยรวม 
	 อย่างไรก็ตามเป็นที่สังเกตว่าผลลัพธ์จากการวิเคราะห์โดยใช้แบบจ�ำลองที่กล่าวมาข้างต้นไม่ได้
มีการกล่าวถึงหรืออธิบายความสัมพันธ์ในมิติเชิงพ้ืนที่และผลกระทบของการท่องเที่ยวระหว่างเมือง ซึ่ง
เป็นที่ตั้งของหน่วยเศรษฐกิจต่างๆ ที่อาจเป็นส่วนส�ำคัญที่ส่งผลกระทบต่อการตัดสินใจในการผลิตและ
การบรโิภคสนิค้าต่างๆ ในระบบเศรษฐกจิ ซึง่ทฤษฎเีศรษฐศาสตร์และการคลังสาธารณะได้ให้ความส�ำคัญ
อย่างมากกับบทบาทของผลกระทบภายนอกหรือผลกระทบล้นไหลเชิงพ้ืนที่ (Spatial Externalities or 
Spillovers) ในการวางแผนนโยบายและการจัดการด้านต่างๆ เพ่ือให้บรรลุเป้าหมายทางเศรษฐกิจของ
ประเทศ ด้วยเหตุนี้การศึกษาผลกระทบเชิงพ้ืนที่ และรูปแบบของการกระจายเชิงพ้ืนที่ของการเจริญ
เติบโตของเศรษฐกิจของเมืองที่เกิดข้ึนจากการเจริญเติบโตของการท่องเที่ยว จึงมีความส�ำคัญอย่างย่ิง
ต่อการพิจารณาวางแผนและก�ำหนดนโยบายสนบัสนนุการพัฒนาด้านการท่องเทีย่วให้สอดคล้องกับขนาด
ของผลกระทบ และรูปแบบของการกระจายเชิงพ้ืนที่ของการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจให้เหมาะสมกับ
แนวโน้มการพัฒนาด้านการท่องเที่ยวของประเทศไทย

วัตถุประสงค์ 
	 เพื่อศึกษารูปแบบการกระจายเชิงพื้นที่ และผลกระทบล้นไหลเชิงพื้นที่ของการท่องเที่ยวที่มีต่อ
การเจริญเติบโตของเศรษฐกิจเมืองในประเทศไทย

แนวคิดและวรรณกรรมที่เกี่ยวข้อง 
	 วรรณกรรมทีเ่กีย่วข้องกบัทฤษฎเีศรษฐศาสตร์และการคลังสาธารณะ ให้ความส�ำคัญอย่างมากกบั
บทบาทของผลกระทบภายนอกหรอืผลกระทบล้นไหลเชิงพ้ืนที ่(Spatial Externalities or Spillovers) ในการ
จดัการทางด้านรายได้ รายจ่าย และหนีสิ้นของรฐับาล ตลอดจนการใช้นโยบายการคลังในการเกบ็ภาษแีละ
ควบคุมการใช้จ่ายของรฐับาล เพ่ือให้บรรลเุป้าหมายทางเศรษฐกจิของประเทศ อนัได้แก่ การกระจายรายได้ที่
เป็นธรรม เศรษฐกจิเจรญิเตบิโตและมเีสถียรภาพ และการจดัสรรทรพัยากรทีม่ปีระสทิธภิาพ และยังเป็น
หนึ่งในรากฐานส�ำคัญของแบบจ�ำลองของสหพันธ์การคลัง (The Models of Fiscal Federalism) (Inman 
and Rubinfeld, 1996; Oates, 1972) ที่ได้รับการยอมรับในต�ำราหลักทั้งในประเทศสหรัฐอเมริกา (เช่น 
Musgrave and Musgrave, 1986; Wildasin, 1986) และประเทศองักฤษ (เช่น Bennett, 1980; King, 1984) 
ซึ่งวรรณกรรมเหล่านั้นได้จ�ำแนกความแตกต่างที่หลากหลายของผลกระทบล้นไหล ออกเป็น 3 ประเภท 
ได้แก่ ผลประโยชน์ล้นไหล (Benefit Spillovers) ที่เกิดจากผู้ที่ไม่ใช่ประชากรที่อาศัยอยู่ในพ้ืนที่ได้รับ
ประโยชน์จากสนิค้าสาธารณะของท้องถิน่ โดยไม่ได้เพ่ิมต้นทนุ หรอืลดค่าของส่ิงทีไ่ด้รบัประโยชน์เหล่านัน้ 
ผลกระทบล้นไหลจากความแออัด (Crowding Spillovers) ที่เกิดจากการใช้สิ่งอ�ำนวยความสะดวกโดยผู้ที่
ไม่ใช่ประชากรทีอ่าศัยอยู่ในพ้ืนที ่ซึง่เป็นการเพ่ิมต้นทนุและการแก่งแย่งในพ้ืนที ่และผลกระทบล้นไหลจาก
การใช้จ่าย การแข่งขัน หรอืการเลียนแบบ (Spillovers from expenditure competition or mimicking) เมือ่
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มกีารแข่งขันของหน่วยพ้ืนทีใ่กล้เคียงในรปูแบบของการเลอืกตัง้และภาษใีนท้องถิน่ โดยในช่วงไม่กีปี่ทีผ่่าน
มาการศึกษาผลประโยชน์ล้นไหล และปฏสิมัพันธ์ระหว่างเมอืงหรอืหน่วยงานท้องถ่ิน เพ่ือใช้ก�ำหนดกลยุทธ์ 
นโยบาย และช่วยตัดสินใจในการจัดสรรงบการเงินของท้องถิ่น ได้รับความสนใจในการศึกษาด้านเศรษฐ
มิติมากกว่าการศึกษาผลกระทบล้นไหลในด้านอื่น ซึ่งใช้เทคนิคเศรษฐมิติเชิงพื้นที่ (Spatial Econometric) 
เป็นเครื่องมือในการศึกษาผลกระทบล้นไหลและปฏิสัมพันธ์ระหว่างเมืองหรือหน่วยงานท้องถ่ินดังกล่าว 
(Bivand and Szymanski, 2000; Case, Rosen, and Hines, 1993; Lundberg, 2001)
	 งานวจิยัเชิงประจกัษ์ทีว่เิคราะห์เกีย่วกับความสัมพันธ์เชิงพ้ืนทีแ่ละการเจรญิเตบิโตของเศรษฐกิจ
เมอืง โดยส่วนใหญ่จะเป็นการศึกษาระหว่างทีต่ัง้ของอตุสาหกรรมและการขยายตวัของเมอืง ซึง่มแีนวคิดที่
คล้ายกับความสัมพันธ์ของพ้ืนทีท่่องเทีย่วและการขยายตวัของเศรษฐกจิเมอืง ภายใต้กฎพ้ืนฐานข้อที ่1 ของ
ภมูศิาสตร์ ทีเ่ช่ือว่า ทกุสิง่ทกุอย่างเกีย่วข้องกบัสิง่อย่างอ่ืน ซึง่ส่ิงทีอ่ยู่ใกล้กันย่อมเก่ียวข้องกันมากกว่าส่ิงที่
อยู่ไกลออกไป (Tobler, 1970) โดยงานศึกษาของ Duranton (2007) ได้น�ำเสนอแนวคิดเรือ่ง Quality-Ladder 
ของ Grossman and Helpman (1991) มาใช้กบักรอบการวเิคราะห์เชิงพ้ืนที ่(Spatial framework) เพ่ืออธบิาย
กระบวนการเปลีย่นแปลงของเมอืง ซึง่พบว่า กระบวนการเปลีย่นแปลงทีท่�ำให้บางเมอืงเตบิโตอย่างรวดเรว็ 
ในขณะทีอ่กีหลายๆ เมอืงค่อยๆ เตบิโตข้ึนทลีะน้อย และบางเมอืงทีไ่ม่มกีารเปลีย่นแปลงหรอืเปลีย่นแปลง
น้อยมาก มีผลมาจากการเปลี่ยนแปลงส่วนผสมหรือองค์ประกอบของประเภทของกิจกรรมอุตสาหกรรม
การผลติในพ้ืนทีน่ัน้ๆ เมือ่เวลาผ่านไป (Industry Churning) สอดคล้องกับการศึกษาทีผ่่านมาของ Glaeser, 
Kallal, Scheinkman and Shleifer (1992) ซึ่งได้ประมาณค่าสมการลดรูป (Reduced Form) ที่พัฒนามา
จากกรอบความคิดเรื่องฟังก์ชั่นการผลิต (Production Function) ของหน่วยผลิตในประเทศสหรัฐอเมริกา 
ผลการศึกษาพบหลักฐานที่สนับสนุนทฤษฎีของ Porter ที่เชื่อว่าการกระจายของความรู้ในสาขาการผลิต
ที่พื้นที่นั้นๆ มีความเชี่ยวชาญ (Specialization) จะท�ำให้เกิดการขยายตัวทางเศรษฐกิจ และการแข่งขัน 
(Local Competition) จะช่วยให้เกิดการพัฒนาความรู้ใหม่ๆ ในพื้นที่ได้มากกว่าการผูกขาด และทฤษฎีของ 
Jacob ที่เช่ือว่า ความเช่ียวชาญเฉพาะทางในสาขาการผลิตของพ้ืนที่หนึ่งๆ จะไม่มีผลต่อการถ่ายทอด
ความรู้ในพ้ืนที่นั้นๆ หากแต่เป็นเพราะการมีความหลากหลายของสาขาการผลิตของพ้ืนที่นั้นๆ ที่ท�ำให้
เกิดผลกระทบล้นไหลของความรู้ (Knowledge Spillover Effect) ในหมู่ผู้ผลิตในอุตสาหกรรมอื่นในพื้นที่
เดยีวกนัอย่างมนียัส�ำคัญ ซึง่ผลการศึกษายืนยันว่า การกระจกุตวัของทีต่ัง้อตุสาหกรรมต่างๆ นัน้ กเ็พ่ือใช้
ประโยชน์จากผลกระทบล้นไหลของความรูใ้นแต่ละพ้ืนที ่และแหล่งพ้ืนทีท่ีส่ามารถสร้างนวตักรรมความรู้
ใหม่ๆ กม็กัจะอยู่ใกล้หรอืไม่ห่างไกลจากเขตชุมชนเมอืง ท�ำให้การขยายตวัของอตุสาหกรรมทีใ่ช้ฐานความรู้
ในการผลตินี ้มกัจะมคีวามสัมพันธ์กบัการขยายตวัของพ้ืนทีเ่ขตเมอืงด้วย เป็นไปในทางเดยีวกับงานศึกษา
ของ Duranton (2007) และ Rossi-Hansberg and Wright. (2007) ที่ใช้ความสัมพันธ์นี้อธิบายผลการศึกษา
เกี่ยวกับการแจกแจงของการกระจายตัวของขนาดเมือง (Size Distribution of Cities) ในกลุ่มประเทศ
ตะวันตก (อารยะ ปรีชาเมตตา, 2554) ส่วนการศึกษาของ Ma, Hong and Zhang (2015) ซึ่งใช้ข้อมูล 
272 หน่วยการบริหารระดับจังหวัดของประเทศจีน ช่วงปี 2002–2011 ในการวิเคราะห์ผลกระทบล้นไหล
เชิงพ้ืนที่ของการท่องเที่ยวที่มีต่อการเจริญเติบโตของเศรษฐกิจเมือง พบว่า การพัฒนาการท่องเที่ยวมี
ผลกระทบต่อการเตบิโตทางเศรษฐกจิของเมอืงในประเทศจนี โดยปราศจากการลดช่องว่างทางเศรษฐกิจ
ระหว่างเมืองและชนบท ซึ่งผลกระทบล้นไหลที่เกิดจากการเจริญเติบโตของการท่องเที่ยวจะท�ำให้เกิด
การกระจายการพัฒนาในท้องถิ่นมากกว่าผลกระทบโดยตรงจากการท่องเที่ยว
	 ในกรณขีองประเทศไทยนัน้ Kittiprapas and McCann (1999) ได้ท�ำการศึกษาเก่ียวกับพฤตกิรรม
การเลือกที่ตั้งของอุตสาหกรรมอิเล็กทรอนิกส์ในประเทศไทยโดยใช้แบบจ�ำลองโลจิท (Logit Model) และ
ใช้ตัวแปรค่าจ้างแรงงานที่แท้จริง (Relative Real Wage) โดยเปรียบเทียบของพื้นที่นั้นๆ กับพื้นที่อื่นมา
เป็นตัวแทนต้นทุนของการมีที่ตั้งในพื้นที่นั้นๆ (Regional Cost) ซึ่งผลการศึกษายืนยันพฤติกรรมการเลือก
ที่ตั้งของอุตสาหกรรมอิเล็กทรอนิกส์ในประเทศไทยที่สอดคล้องกับแนวคิดเรื่องการประหยัดจากภายใน
พื้นที่ (Location Agglomeration Economies) มากกว่าเรื่องข้อจ�ำกัดในเรื่องของการมีโครงสร้างพื้นฐานที่
แตกต่างกันในแต่ละพ้ืนที่ เนื่องจากแม้ว่าต้นทุนค่าเดินทางและขนส่งระหว่างพ้ืนที่เหล่านี้กับเขตกรุงเทพ
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และปรมิณฑลในช่วงหลายสบิปีทีผ่่านมาจะได้ลดลงอย่างมาก แต่ค่าจ้างแรงงานทีแ่ท้จรงิโดยเปรยีบเทยีบ
ของพื้นที่ในเขตกรุงเทพและปริมณฑล (ซึ่งใช้แทน Regional Cost) กลับไม่ได้ลดต�่ำลงอย่างรวดเร็วเมื่อ
เทียบกับพื้นที่รอบนอก (Peripheral Regions) ในช่วงเวลาเดียวกัน ซึ่งแสดงให้เห็นว่า การที่อุตสาหกรรม
ต้องการเลือกที่ตั้งอยู่ในพื้นที่เขตกรุงเทพและปริมณฑล เนื่องจากอุตสาหกรรมเหล่านี้ได้รับประโยชน์จาก
การประหยัดจากภายในพื้นที่ที่อยู่ในเขตพื้นที่เดียวกัน สอดคล้องกับ อารยะ ปรีชาเมตตา (2550) ที่ใช้
วิธีการประมาณการฟังก์ชั่นการผลิตรวมจากการใช้มูลค่าผลิตภัณฑ์จังหวัด (Gross Provincial Product) ณ 
ราคาคงทีปี่ พ.ศ. 2531 ในสาขาอตุสาหกรรมการผลติเป็นตวัแทนของผลผลิตอตุสาหกรรมในแต่ละจงัหวดั
ทั่วประเทศไทยในระหว่างปี พ.ศ. 2542 ถึง พ.ศ. 2548 พบว่า ฟังก์ชั่นการผลิตรวมมีลักษณะที่เป็นผลได้
ต่อขนาดส่วนเพ่ิม (Increasing Returns) ซึง่หมายความว่าจงัหวดัหรอืกลุม่จงัหวดัทีเ่ป็นทีต่ัง้ของอตุสาหกรรม
และกจิกรรมทางเศรษฐกจิ (Core Area) นัน้จะมแีนวโน้มทีจ่ะดงึดดูอตุสาหกรรมจากพ้ืนทีร่อบๆ (Peripheral 
Regions) เข้ามาเพ่ิมข้ึนเรือ่ยๆ และงานศึกษาก่อนหน้าของ Potipiti (2009) เก่ียวกับแนวโน้มการลูเ่ข้าหากนั 
(Convergence) ของมูลค่าผลิตภัณฑ์จังหวัดทั่วประเทศไทยในระหว่าง พ.ศ. 2524 ถึง พ.ศ. 2538 ที่พบว่า
 ในกลุม่จงัหวดัทีม่ผีลผลติมวลรวมสูงด้วยกนัแต่มโีครงสร้างการผลิตทีแ่ตกต่างกนันัน้ จะมแีนวโน้มทีม่ลูค่า
ผลิตภณัฑ์จงัหวดัของแต่ละจงัหวดัจะลูเ่ข้าหากันในช่วงเวลาทีท่�ำการศึกษา ขณะเดยีวกนัพบว่า ในกรณขีอง
จังหวัดที่อยู่ใกล้กัน จะมีแนวโน้มที่มูลค่าผลิตภัณฑ์จังหวัดของแต่ละจังหวัดจะลู่ออกจากกัน (Divergence) 
มากกว่าจังหวัดที่ตั้งอยู่ห่างไกลกัน (อารยะ ปรีชาเมตตา, 2554)

วิธีการด�ำเนินการวิจัย 
	 1. ข้อมูลและวิธีการเก็บรวบรวมข้อมูล
 ข้อมูลที่ใช้ในการศึกษาครั้งนี้เป็นข้อมูลทุติยภูมิ (Secondary Data) รายปี ตั้งแต่ปี พ.ศ. 2549 - 2557 
ในรูปแบบข้อมูลพาแนล (Panel Data) ของจังหวัดในประเทศไทย ทั้งหมด 76 จังหวัด ซึ่งรวบรวมมาจาก
ส�ำนักงานคณะกรรมการพัฒนาการเศรษฐกิจและสังคมแห่งชาติ และกรมการท่องเที่ยว
	 2. วิธีการวิเคราะห์ข้อมูล
	 วิธีการวิเคราะห์ข้อมูลในการศึกษาครั้งนี้ เป็นการวิเคราะห์เชิงปริมาณ (Quantitative Analysis) 
โดยศึกษารูปแบบการกระจายเชิงพ้ืนที่และผลกระทบล้นไหลเชิงพ้ืนที่ของการท่องเที่ยวที่มีต่อการเจริญ
เติบโตของเศรษฐกิจเมืองด้วยการสร้างแบบจ�ำลองทางเศรษฐมิติ (Econometric Model)
	 ตัวแปรที่ใช้ในการวิเคราะห์เป็นข้อมูลพาแนลที่มีลักษณะเป็นอนุกรมเวลา ดังนั้นจึงต้อง
ท�ำการทดสอบ Unit Root ซึง่เป็นการตรวจสอบคุณสมบตันิิง่ (Stationary) ของตวัแปร เพ่ือหลีกเลีย่งปัญหา
ความสมัพันธ์ทีไ่ม่แท้จรงิ (Spurious Regression) ทีเ่กดิจากการน�ำตวัแปรทีม่คุีณสมบตัไิม่นิง่ (Nonstationary) 
ไปประมาณการสมการถดถอย โดยหลงัจากทดสอบ Unit Root แล้วได้ท�ำการศึกษาผลกระทบล้นไหลเชิง
พื้นที่ของการท่องเที่ยวที่มีต่อการเจริญเติบโตของเศรษฐกิจเมือง ซึ่งประกอบไปด้วยกระบวนการที่ส�ำคัญ 
3 ขั้นตอน ได้แก่ 
	 ขั้นตอนแรก คือ การสร้างเมตริกซ์ถ่วงน�้ำหนักเชิงพื้นที่ (Spatial Weights Matrix) ที่แสดงความ
สัมพันธ์เชิงพื้นที่ระหว่างพื้นที่ที่แตกต่างกันภายในขอบเขตทางภูมิศาสตร์ที่ก�ำหนด ซึ่งอาศัยแนวความคิด
พ้ืนฐานจากเมตรกิซ์ถ่วงน�ำ้หนกัแบบทวภิาค (A Binary Weight Matrix) ประกอบกับการ Row-Standardization 
และมาตรวดัระยะทางทีแ่สดงความใกล้ชิดระหว่างหน่วยเชิงพ้ืนที ่โดยการศึกษาในครัง้น้ีใช้รปูแบบการถ่วง
น�้ำหนักแบบผกผันตามระยะทาง (Inverse Distance Weight   : IDW   ) ซึ่งให้ความส�ำคัญกับเมืองที่
มีระยะทางใกล้มากกว่าเมืองที่อยู่ห่างออกไป
	 ขั้นตอนที่สอง คือ การวิเคราะห์รูปแบบเชิงพื้นที่ (Spatial Patterns Analysis) เป็นการทดสอบ
อตัสหสัมพันธ์เชิงพ้ืนทีข่องข้อมลู โดยอาศัยหลกัทางสถติ ิเพ่ือหารปูแบบลักษณะของตวัแปรทีส่นใจในพ้ืนที ่
โดยการศึกษาในครั้งนี้ได้เลือกใช้วิธีการของมอแรน (Moran’s I) ซึ่งสามารถค�ำนวณค่าอัตสหสัมพันธ์เชิง
พื้นที่ของมอแรนได้ดังสมการต่อไปนี้ (Anselin, 1995)

1
d

1
d
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	 เมือ่ I เป็นค่าอตัสหสมัพันธ์ของมอแรน χi, χj เป็นตวัแปรอิสระ χ เป็นค่าเฉล่ียของตัวแปรอิสระ     
wij เป็นค่าถ่วงน�้ำหนักของต�ำแหน่ง i กับ j และ n เป็นจ�ำนวนตัวแปรอิสระ
	 ทั้งนี้ค่า I จะมีค่าอยู่ระหว่าง -1 ถึง 1 โดยค่า I ที่ค่าน้อยกว่า 0 จะมีรูปแบบการจัดตัวแบบ
กระจายตัว (Dispersed Pattern) ค่า I ที่ค่ามากกว่า 0 จะมีรูปแบบการจัดตัวแบบเป็นกลุ่ม (Clustered 
Pattern) และค่า I เท่ากบั 0 แสดงว่ามกีารกระจายตวัแบบสุม่หรอืไม่มรีปูแบบแน่นอน (Random Pattern)
ซึ่งการวิเคราะห์ค่าคะแนนมาตรฐานของมอแรน (z1) สามารถค�ำนวณได้ดังสมการต่อไปนี้

 
	 โดยสมมติฐานหลัก (Null Hypothesis) ของการวิเคราะห์ค่าอัตสหสัมพันธ์เชิงพื้นที่ของมอแรน
คือ ตวัแปรอิสระมรีปูแบบกระจายตวัแบบสุม่หรอืไม่มรีปูแบบแน่นอน ซึง่มค่ีาคะแนนมาตรฐานของมอแรน 
(z1) จะอยู่ระหว่าง 1.68 ถึง -1.68 หรือมีค่าวิกฤติ (P-Value) มากกว่า 0.10
	 ข้ันตอนทีส่าม คือ การประมาณค่าความสมัพันธ์ของผลกระทบล้นไหลเชิงพ้ืนทีข่องการท่องเทีย่ว
ที่มีต่อการเจริญเติบโตของเศรษฐกิจเมือง โดยการศึกษาครั้งนี้ใช้แบบจ�ำลองเชิงพ้ืนที่ของข้อมูลพาแนล 
(Spatial Panel Data Model) ตามแนวความคิดของ Elhorst (2010) ที่ตั้งอยู่บนกฎพื้นฐานข้อที่ 1 ของ
ภูมิศาสตร์ ที่เชื่อว่า ทุกสิ่งทุกอย่างเกี่ยวข้องกับสิ่งอย่างอื่น ซึ่งสิ่งที่อยู่ใกล้กันย่อมเกี่ยวข้องกันมากกว่า
สิ่งที่อยู่ไกลออกไป (Tobler, 1970) มาประยุกต์ใช้กับแบบจ�ำลองการลู่เข้าแบบมีเง่ือนไข (Conditional 
Convergence Model) ตามแนวคิดการลู่เข้าของการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ (Economic Convergence) 
ของ Barro and Sala-i-Martin (1992) ที่ตั้งอยู่บนพื้นฐานทฤษฎีการเจริญเติบโตของส�ำนักนีโอคลาสสิค 
(Solow, 1956) ซึ่งสามารถสรุปเป็นแบบจ�ำลองทางเศรษฐมิติในรูปแบบ Log-Linear Function ได้ดังนี	
	  		   

	 และ

เมื่อ	 Yit	 คือ	ผลิตภัณฑ์มวลรวมรายจังหวัดต่อหัวของจังหวัด i ในปีที่ t (หน่วย: บาท) 		
	 Yit-1	 คือ	ผลิตภัณฑ์มวลรวมรายจังหวัดต่อหัวของจังหวัด i ในปีที่ t-1 (หน่วย: บาท)
	 Tit	 คือ	จ�ำนวนนกัท่องเทีย่วทัง้หมดทีเ่ดนิทางมาท่องเทีย่วในจงัหวดั i ในปีที ่t (หน่วย: คน) 
	 w	 คือ	เมตริกซ์ถ่วงน�้ำหนักเชิงพื้นที่ 
	 εij	 คือ	ค่าความคลาดเคลื่อนของจังหวัด i ในปีที่ t
       In(Yit /Yit-1)	 คือ	อตัราการเจรญิเตบิโตของผลิตภณัฑ์มวลรวมรายจงัหวดัต่อหัวของจงัหวดั i ในปีที ่t
	 เมื่อพิจารณาแยกจ�ำนวนนักท่องเที่ยวทั้งหมดออกเป็น จ�ำนวนนักท่องเที่ยวภายในประเทศ 
และจ�ำนวนนักท่องเที่ยวต่างประเทศ จะสามารถสร้างแบบจ�ำลองเพื่อใช้พิจารณาผลกระทบเชิงพื้นที่ของ
การท่องเทีย่วจากภายในประเทศ และการท่องเทีย่วจากต่างประเทศ ทีม่ต่ีอการเจรญิเตบิโตของเศรษฐกจิ
เมืองในประเทศไทย ได้ดังนี้

	 และ
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เมือ I เป็นค่าอัตสหสมัพันธ์ของมอแรน ix , jx  เป็นตัวแปรอิสระ x  เป็นค่าเฉลียของตัวแปรอิสระ         

ijw  เป็นค่าถ่วงนําหนกัของตําแหน่ง i กบั j และ n เป็นจาํนวนตวัแปรอสิระ 

ทั งนีค่า I จะมค่ีาอยู่ระหว่าง -1 ถงึ 1 โดยค่า I ทีค่าน้อยกว่า 0 จะมรีูปแบบการจดัตวัแบบกระจายตวั 
(Dispersed Pattern) ค่า I ทีค่ามากกว่า 0 จะมรีปูแบบการจดัตวัแบบเป็นกลุ่ม (Clustered Pattern) และค่า I เท่ากบั 0 
แสดงว่ามกีารกระจายตวัแบบสุม่หรอืไม่มรีปูแบบแน่นอน (Random Pattern) 

ซึงการวเิคราะหค์่าคะแนนมาตรฐานของมอแรน ( )1z  สามารถคาํนวณไดด้งัสมการต่อไปนี 
[ ]
[ ]Iv

IEIZ I
−

=   โดยที [ ] ( )1
1
−
−

=
n

IE  และ  [ ] [ ] [ ]22 IEIEIV −=  

โดยสมมตฐิานหลกั (Null Hypothesis) ของการวเิคราะหค่์าอตัสหสมัพนัธเ์ชงิพืนทีของมอแรนคอื ตวัแปร
อสิระมรีปูแบบกระจายตวัแบบสุม่หรอืไม่มรีปูแบบแน่นอน ซึงมคี่าคะแนนมาตรฐานของมอแรน (ZI) จะอยู่ระหว่าง 1.68 
ถงึ -1.68 หรอืมคี่าวกิฤต ิ(P-Value) มากกว่า 0.10 

ขั นตอนทีสาม คอื การประมาณค่าความสมัพนัธข์องผลกระทบลน้ไหลเชงิพืนทีของการท่องเทียวทีมต่ีอการ
เจรญิเตบิโตของเศรษฐกจิเมอืง โดยการศกึษาครั งนีใชแ้บบจําลองเชงิพืนทีของขอ้มูลพาแนล (Spatial Panel Data 
Model) ตามแนวความคดิของ Elhorst (2010) ทีตั งอยู่บนกฎพืนฐานขอ้ที 1 ของภูมศิาสตร ์ทีเชือว่า ทุกสิงทุกอย่าง
เกียวขอ้งกบัสิงอย่างอืน ซึงสิงทีอยู่ใกลก้นัย่อมเกียวขอ้งกนัมากกว่าสิงทีอยู่ไกลออกไป (Tobler, 1970) มาประยุกต์ใช้
กบัแบบจาํลองการลู่เขา้แบบมเีงือนไข (Conditional Convergence Model) ตามแนวคดิการลู่เขา้ของการเจรญิเตบิโต
ทางเศรษฐกจิ (Economic Convergence) ของ Barro and Sala-i-Martin (1992) ทีตั งอยู่บนพืนฐานทฤษฎกีาร
เจรญิเติบโตของสาํนักนีโอคลาสสคิ (Solow, 1956) ซึงสามารถสรุปเป็นแบบจําลองทางเศรษฐมติิในรูปแบบ Log-
Linear Function ไดด้งันี 

 itititititit YYwYYY ερβα +++= −−− )/ln(ln)/ln( 111      (1) 
ititititititit TYYwYYY εφρβα ++++= −−− ln)/ln(ln)/ln( 111     (2) 

และ itititititititit TwTYYwYYY εδφρβα ++++= +−−− lnln)/ln(ln)/ln( 111    (3) 
เมือ       itY    คอื ผลติภณัฑม์วลรวมรายจงัหวดัต่อหวัของจงัหวดั i ในปีที t (หน่วย: บาท)    

1−itY    คอื ผลติภณัฑม์วลรวมรายจงัหวดัต่อหวัของจงัหวดั i ในปีที t-1 (หน่วย: บาท)  
itT   คอื จาํนวนนกัท่องเทียวทั งหมดทีเดนิทางมาท่องเทียวในจงัหวดั i ในปีที t (หน่วย: คน)  

w   คอื เมตรกิซถ่์วงนําหนกัเชงิพืนที  
itε    คอื ค่าความคลาดเคลือนของจงัหวดั i  ในปีที t 

      )/ln( 1−itit YY  คอื อตัราการเจรญิเตบิโตของผลติภณัฑม์วลรวมรายจงัหวดัต่อหวัของจงัหวดั i ในปีที t 
เมือพิจารณาแยกจํานวนนักท่องเทียวทั งหมดออกเป็น จํานวนนักท่องเทียวภายในประเทศ และจํานวน

นักท่องเทียวต่างประเทศ จะสามารถสร้างแบบจําลองเพือใช้พิจารณาผลกระทบเชิงพืนทีของการท่องเทียวจาก
ภายในประเทศ และการท่องเทียวจากต่างประเทศ ทีมต่ีอการเจรญิเตบิโตของเศรษฐกจิเมอืงในประเทศไทย ไดด้งันี 

itititititititit ForTDomTYYwYYY εφφρβα +−−− ++++= lnln)/ln(ln)/ln( 21111  (4) 
และ       ititititititit DomTwDomTYYwYYY lnln)/ln(ln)/ln( 11111 δφρβα ++++= −−−  

            ititit ForTwForT εδφ +++ lnln 22       (5) 
เมือ   itDomT    คอื จาํนวนนกัท่องเทียวภายในประเทศทีเดนิทางมาท่องเทียวในจงัหวดั i ในปีที t (หน่วย: คน) 
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ijw  เป็นค่าถ่วงนําหนกัของตําแหน่ง i กบั j และ n เป็นจาํนวนตวัแปรอสิระ 

ทั งนีค่า I จะมค่ีาอยู่ระหว่าง -1 ถงึ 1 โดยค่า I ทีค่าน้อยกว่า 0 จะมรีูปแบบการจดัตวัแบบกระจายตวั 
(Dispersed Pattern) ค่า I ทีค่ามากกว่า 0 จะมรีปูแบบการจดัตวัแบบเป็นกลุ่ม (Clustered Pattern) และค่า I เท่ากบั 0 
แสดงว่ามกีารกระจายตวัแบบสุม่หรอืไม่มรีปูแบบแน่นอน (Random Pattern) 

ซึงการวเิคราะหค์่าคะแนนมาตรฐานของมอแรน ( )1z  สามารถคาํนวณไดด้งัสมการต่อไปนี 
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−
−

=
n
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โดยสมมตฐิานหลกั (Null Hypothesis) ของการวเิคราะหค่์าอตัสหสมัพนัธเ์ชงิพืนทีของมอแรนคอื ตวัแปร
อสิระมรีปูแบบกระจายตวัแบบสุม่หรอืไม่มรีปูแบบแน่นอน ซึงมคี่าคะแนนมาตรฐานของมอแรน (ZI) จะอยู่ระหว่าง 1.68 
ถงึ -1.68 หรอืมคี่าวกิฤต ิ(P-Value) มากกว่า 0.10 
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เจรญิเตบิโตของเศรษฐกจิเมอืง โดยการศกึษาครั งนีใชแ้บบจําลองเชงิพืนทีของขอ้มูลพาแนล (Spatial Panel Data 
Model) ตามแนวความคดิของ Elhorst (2010) ทีตั งอยู่บนกฎพืนฐานขอ้ที 1 ของภูมศิาสตร ์ทีเชือว่า ทุกสิงทุกอย่าง
เกียวขอ้งกบัสิงอย่างอืน ซึงสิงทีอยู่ใกลก้นัย่อมเกียวขอ้งกนัมากกว่าสิงทีอยู่ไกลออกไป (Tobler, 1970) มาประยุกต์ใช้
กบัแบบจาํลองการลู่เขา้แบบมเีงือนไข (Conditional Convergence Model) ตามแนวคดิการลู่เขา้ของการเจรญิเตบิโต
ทางเศรษฐกจิ (Economic Convergence) ของ Barro and Sala-i-Martin (1992) ทีตั งอยู่บนพืนฐานทฤษฎกีาร
เจรญิเติบโตของสาํนักนีโอคลาสสคิ (Solow, 1956) ซึงสามารถสรุปเป็นแบบจําลองทางเศรษฐมติิในรูปแบบ Log-
Linear Function ไดด้งันี 

 itititititit YYwYYY ερβα +++= −−− )/ln(ln)/ln( 111      (1) 
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เมือ       itY    คอื ผลติภณัฑม์วลรวมรายจงัหวดัต่อหวัของจงัหวดั i ในปีที t (หน่วย: บาท)    

1−itY    คอื ผลติภณัฑม์วลรวมรายจงัหวดัต่อหวัของจงัหวดั i ในปีที t-1 (หน่วย: บาท)  
itT   คอื จาํนวนนกัท่องเทียวทั งหมดทีเดนิทางมาท่องเทียวในจงัหวดั i ในปีที t (หน่วย: คน)  

w   คอื เมตรกิซถ่์วงนําหนกัเชงิพืนที  
itε    คอื ค่าความคลาดเคลือนของจงัหวดั i  ในปีที t 
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นักท่องเทียวต่างประเทศ จะสามารถสร้างแบบจําลองเพือใช้พิจารณาผลกระทบเชิงพืนทีของการท่องเทียวจาก
ภายในประเทศ และการท่องเทียวจากต่างประเทศ ทีมต่ีอการเจรญิเตบิโตของเศรษฐกจิเมอืงในประเทศไทย ไดด้งันี 

itititititititit ForTDomTYYwYYY εφφρβα +−−− ++++= lnln)/ln(ln)/ln( 21111  (4) 
และ       ititititititit DomTwDomTYYwYYY lnln)/ln(ln)/ln( 11111 δφρβα ++++= −−−  

            ititit ForTwForT εδφ +++ lnln 22       (5) 
เมือ   itDomT    คอื จาํนวนนกัท่องเทียวภายในประเทศทีเดนิทางมาท่องเทียวในจงัหวดั i ในปีที t (หน่วย: คน) 
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เมือ I เป็นค่าอัตสหสมัพันธ์ของมอแรน ix , jx  เป็นตัวแปรอิสระ x  เป็นค่าเฉลียของตัวแปรอิสระ         

ijw  เป็นค่าถ่วงนําหนกัของตําแหน่ง i กบั j และ n เป็นจาํนวนตวัแปรอสิระ 

ทั งนีค่า I จะมค่ีาอยู่ระหว่าง -1 ถงึ 1 โดยค่า I ทีค่าน้อยกว่า 0 จะมรีูปแบบการจดัตวัแบบกระจายตวั 
(Dispersed Pattern) ค่า I ทีค่ามากกว่า 0 จะมรีปูแบบการจดัตวัแบบเป็นกลุ่ม (Clustered Pattern) และค่า I เท่ากบั 0 
แสดงว่ามกีารกระจายตวัแบบสุม่หรอืไม่มรีปูแบบแน่นอน (Random Pattern) 

ซึงการวเิคราะหค์่าคะแนนมาตรฐานของมอแรน ( )1z  สามารถคาํนวณไดด้งัสมการต่อไปนี 
[ ]
[ ]Iv

IEIZ I
−

=   โดยที [ ] ( )1
1
−
−

=
n

IE  และ  [ ] [ ] [ ]22 IEIEIV −=  

โดยสมมตฐิานหลกั (Null Hypothesis) ของการวเิคราะหค่์าอตัสหสมัพนัธเ์ชงิพืนทีของมอแรนคอื ตวัแปร
อสิระมรีปูแบบกระจายตวัแบบสุม่หรอืไม่มรีปูแบบแน่นอน ซึงมคี่าคะแนนมาตรฐานของมอแรน (ZI) จะอยู่ระหว่าง 1.68 
ถงึ -1.68 หรอืมคี่าวกิฤต ิ(P-Value) มากกว่า 0.10 

ขั นตอนทีสาม คอื การประมาณค่าความสมัพนัธข์องผลกระทบลน้ไหลเชงิพืนทีของการท่องเทียวทีมต่ีอการ
เจรญิเตบิโตของเศรษฐกจิเมอืง โดยการศกึษาครั งนีใชแ้บบจําลองเชงิพืนทีของขอ้มูลพาแนล (Spatial Panel Data 
Model) ตามแนวความคดิของ Elhorst (2010) ทีตั งอยู่บนกฎพืนฐานขอ้ที 1 ของภูมศิาสตร ์ทีเชือว่า ทุกสิงทุกอย่าง
เกียวขอ้งกบัสิงอย่างอืน ซึงสิงทีอยู่ใกลก้นัย่อมเกียวขอ้งกนัมากกว่าสิงทีอยู่ไกลออกไป (Tobler, 1970) มาประยุกต์ใช้
กบัแบบจาํลองการลู่เขา้แบบมเีงือนไข (Conditional Convergence Model) ตามแนวคดิการลู่เขา้ของการเจรญิเตบิโต
ทางเศรษฐกจิ (Economic Convergence) ของ Barro and Sala-i-Martin (1992) ทีตั งอยู่บนพืนฐานทฤษฎกีาร
เจรญิเติบโตของสาํนักนีโอคลาสสคิ (Solow, 1956) ซึงสามารถสรุปเป็นแบบจําลองทางเศรษฐมติิในรูปแบบ Log-
Linear Function ไดด้งันี 

 itititititit YYwYYY ερβα +++= −−− )/ln(ln)/ln( 111      (1) 
ititititititit TYYwYYY εφρβα ++++= −−− ln)/ln(ln)/ln( 111     (2) 

และ itititititititit TwTYYwYYY εδφρβα ++++= +−−− lnln)/ln(ln)/ln( 111    (3) 
เมือ       itY    คอื ผลติภณัฑม์วลรวมรายจงัหวดัต่อหวัของจงัหวดั i ในปีที t (หน่วย: บาท)    

1−itY    คอื ผลติภณัฑม์วลรวมรายจงัหวดัต่อหวัของจงัหวดั i ในปีที t-1 (หน่วย: บาท)  
itT   คอื จาํนวนนกัท่องเทียวทั งหมดทีเดนิทางมาท่องเทียวในจงัหวดั i ในปีที t (หน่วย: คน)  

w   คอื เมตรกิซถ่์วงนําหนกัเชงิพืนที  
itε    คอื ค่าความคลาดเคลือนของจงัหวดั i  ในปีที t 

      )/ln( 1−itit YY  คอื อตัราการเจรญิเตบิโตของผลติภณัฑม์วลรวมรายจงัหวดัต่อหวัของจงัหวดั i ในปีที t 
เมือพิจารณาแยกจํานวนนักท่องเทียวทั งหมดออกเป็น จํานวนนักท่องเทียวภายในประเทศ และจํานวน

นักท่องเทียวต่างประเทศ จะสามารถสร้างแบบจําลองเพือใช้พิจารณาผลกระทบเชิงพืนทีของการท่องเทียวจาก
ภายในประเทศ และการท่องเทียวจากต่างประเทศ ทีมต่ีอการเจรญิเตบิโตของเศรษฐกจิเมอืงในประเทศไทย ไดด้งันี 

itititititititit ForTDomTYYwYYY εφφρβα +−−− ++++= lnln)/ln(ln)/ln( 21111  (4) 
และ       ititititititit DomTwDomTYYwYYY lnln)/ln(ln)/ln( 11111 δφρβα ++++= −−−  

            ititit ForTwForT εδφ +++ lnln 22       (5) 
เมือ   itDomT    คอื จาํนวนนกัท่องเทียวภายในประเทศทีเดนิทางมาท่องเทียวในจงัหวดั i ในปีที t (หน่วย: คน) 
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เมือ I เป็นค่าอัตสหสมัพันธ์ของมอแรน ix , jx  เป็นตัวแปรอิสระ x  เป็นค่าเฉลียของตัวแปรอิสระ         

ijw  เป็นค่าถ่วงนําหนกัของตําแหน่ง i กบั j และ n เป็นจาํนวนตวัแปรอสิระ 

ทั งนีค่า I จะมค่ีาอยู่ระหว่าง -1 ถงึ 1 โดยค่า I ทีค่าน้อยกว่า 0 จะมรีูปแบบการจดัตวัแบบกระจายตวั 
(Dispersed Pattern) ค่า I ทีค่ามากกว่า 0 จะมรีปูแบบการจดัตวัแบบเป็นกลุ่ม (Clustered Pattern) และค่า I เท่ากบั 0 
แสดงว่ามกีารกระจายตวัแบบสุม่หรอืไม่มรีปูแบบแน่นอน (Random Pattern) 

ซึงการวเิคราะหค์่าคะแนนมาตรฐานของมอแรน ( )1z  สามารถคาํนวณไดด้งัสมการต่อไปนี 
[ ]
[ ]Iv

IEIZ I
−

=   โดยที [ ] ( )1
1
−
−

=
n

IE  และ  [ ] [ ] [ ]22 IEIEIV −=  

โดยสมมตฐิานหลกั (Null Hypothesis) ของการวเิคราะหค่์าอตัสหสมัพนัธเ์ชงิพืนทีของมอแรนคอื ตวัแปร
อสิระมรีปูแบบกระจายตวัแบบสุม่หรอืไม่มรีปูแบบแน่นอน ซึงมคี่าคะแนนมาตรฐานของมอแรน (ZI) จะอยู่ระหว่าง 1.68 
ถงึ -1.68 หรอืมคี่าวกิฤต ิ(P-Value) มากกว่า 0.10 

ขั นตอนทีสาม คอื การประมาณค่าความสมัพนัธข์องผลกระทบลน้ไหลเชงิพืนทีของการท่องเทียวทีมต่ีอการ
เจรญิเตบิโตของเศรษฐกจิเมอืง โดยการศกึษาครั งนีใชแ้บบจําลองเชงิพืนทีของขอ้มูลพาแนล (Spatial Panel Data 
Model) ตามแนวความคดิของ Elhorst (2010) ทีตั งอยู่บนกฎพืนฐานขอ้ที 1 ของภูมศิาสตร ์ทีเชือว่า ทุกสิงทุกอย่าง
เกียวขอ้งกบัสิงอย่างอืน ซึงสิงทีอยู่ใกลก้นัย่อมเกียวขอ้งกนัมากกว่าสิงทีอยู่ไกลออกไป (Tobler, 1970) มาประยุกต์ใช้
กบัแบบจาํลองการลู่เขา้แบบมเีงือนไข (Conditional Convergence Model) ตามแนวคดิการลู่เขา้ของการเจรญิเตบิโต
ทางเศรษฐกจิ (Economic Convergence) ของ Barro and Sala-i-Martin (1992) ทีตั งอยู่บนพืนฐานทฤษฎกีาร
เจรญิเติบโตของสาํนักนีโอคลาสสคิ (Solow, 1956) ซึงสามารถสรุปเป็นแบบจําลองทางเศรษฐมติิในรูปแบบ Log-
Linear Function ไดด้งันี 

 itititititit YYwYYY ερβα +++= −−− )/ln(ln)/ln( 111      (1) 
ititititititit TYYwYYY εφρβα ++++= −−− ln)/ln(ln)/ln( 111     (2) 

และ itititititititit TwTYYwYYY εδφρβα ++++= +−−− lnln)/ln(ln)/ln( 111    (3) 
เมือ       itY    คอื ผลติภณัฑม์วลรวมรายจงัหวดัต่อหวัของจงัหวดั i ในปีที t (หน่วย: บาท)    

1−itY    คอื ผลติภณัฑม์วลรวมรายจงัหวดัต่อหวัของจงัหวดั i ในปีที t-1 (หน่วย: บาท)  
itT   คอื จาํนวนนกัท่องเทียวทั งหมดทีเดนิทางมาท่องเทียวในจงัหวดั i ในปีที t (หน่วย: คน)  

w   คอื เมตรกิซถ่์วงนําหนกัเชงิพืนที  
itε    คอื ค่าความคลาดเคลือนของจงัหวดั i  ในปีที t 

      )/ln( 1−itit YY  คอื อตัราการเจรญิเตบิโตของผลติภณัฑม์วลรวมรายจงัหวดัต่อหวัของจงัหวดั i ในปีที t 
เมือพิจารณาแยกจํานวนนักท่องเทียวทั งหมดออกเป็น จํานวนนักท่องเทียวภายในประเทศ และจํานวน

นักท่องเทียวต่างประเทศ จะสามารถสร้างแบบจําลองเพือใช้พิจารณาผลกระทบเชิงพืนทีของการท่องเทียวจาก
ภายในประเทศ และการท่องเทียวจากต่างประเทศ ทีมต่ีอการเจรญิเตบิโตของเศรษฐกจิเมอืงในประเทศไทย ไดด้งันี 

itititititititit ForTDomTYYwYYY εφφρβα +−−− ++++= lnln)/ln(ln)/ln( 21111  (4) 
และ       ititititititit DomTwDomTYYwYYY lnln)/ln(ln)/ln( 11111 δφρβα ++++= −−−  

            ititit ForTwForT εδφ +++ lnln 22       (5) 
เมือ   itDomT    คอื จาํนวนนกัท่องเทียวภายในประเทศทีเดนิทางมาท่องเทียวในจงัหวดั i ในปีที t (หน่วย: คน) 
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เมื่อ    DomTit 	 คือ	จ�ำนวนนกัท่องเทีย่วภายในประเทศทีเ่ดนิทางมาท่องเทีย่วในจงัหวดั i ในปีที ่t (หน่วย: คน)
 	 ForTit	 คือ	จ�ำนวนนกัท่องเทีย่วต่างประเทศทีเ่ดนิทางมาท่องเทีย่วในจงัหวดั i ในปีที ่t (หน่วย: คน)

ตารางที่ 1 ข้อมูลทางสถิติของตัวแปรที่ใช้ในการศึกษา
ตัวแปร  จ�ำนวน  ค่าต�่ำสุด ค่าสูงสุด ค่าเฉลี่ย ค่าเบี่ยงเบน

มาตรฐาน

In(Yit /Yit-1) 684 -0.2633  0.3505  0.0267 0.0620

InYit-1
684  9.9214 13.2732 11.0707 0.7578

InTit 
684 11.1504 17.4303 13.3537 1.0767

In DomTit
684 10.6038 16.8145 13.1701 0.9952

In ForTit
684  4.3944 16.6759 10.1534 2.3873

ที่มา: จากการค�ำนวณส�ำหรับงานวิจัยนี้

ผลการวิจัย 
	 1. ผลการศึกษารูปแบบการกระจายเชิงพื้นที่ของการท่องเที่ยวในประเทศไทย

ตารางที่	2	ผลการทดสอบอัตสหสัมพันธ์เชิงพื้นที่ของจ�ำนวนนักท่องเที่ยว ตั้งแต่ ปี พ.ศ. 2549 – 2557 
	 	 โดยวิธีการของมอแรน (Moran’s I test) 

ปี 
พ.ศ.

จ�ำนวนนักท่องเที่ยวทั้งหมด จ�ำนวนนักท่องเที่ยว
ภายในประเทศ

จ�ำนวนนักท่องเที่ยว
ต่างประเทศ

Moran’s I z-Score p-Value Moran’s I z-Score p-Value Moran’s I z-Score p-Value

2549 0.0455 1.0541 0.2918 0.0462 1.0627 0.2879 0.2412 4.4934 0.0000

2550 0.0629 1.3627 0.1729 0.0598 1.3035 0.1923 0.2082 3.9102 0.0000

2551 0.0716 1.5168 0.1293 0.0430 1.0035 0.3155 0.2137 4.0044 0.0000

2552 0.0829 1.7137 0.0865 0.0308 0.7853 0.4322 0.2049 3.8450 0.0001

2553 0.0591 1.2900 0.1970 0.0025 0.2825 0.7775 0.1848 3.4976 0.0004

2554 0.1015 2.0468 0.0406 0.0602 1.3049 0.1919 0.2040 3.8415 0.0001

2555 0.1280 2.5241 0.0115 0.0930 1.8906 0.0586 0.2299 4.2940 0.0000

2556 0.1312 2.5779 0.0099 0.0925 1.8808 0.0599 0.2405 4.4812 0.0000

2557 0.1382 2.7010 0.0069 0.0969 1.9590 0.0501 0.2469 1.5935 0.0000

ที่มา: จากการค�ำนวณส�ำหรับงานวิจัยนี้

	 ผลการทดสอบอัตสหสัมพันธ์เชิงพื้นที่โดยวิธีการของมอแรน (Moran’s I test) ในตารางที่ 2 
พบว่า จ�ำนวนนักท่องเที่ยวทั้ง 3 รูปแบบมีค่า Moran’s I มากกว่า 0 แสดงให้เห็นว่า จ�ำนวนนักท่อง
เที่ยวทั้ง 3 รูปแบบมีอัตสหสัมพันธ์ในเชิงบวก แต่มีเพียงจ�ำนวนนักท่องเที่ยวต่างประเทศเท่านั้นที่มีอัต
สหสัมพันธ์ในเชิงบวกอย่างมีนัยส�ำคัญทางสถิติที่ระดับนัยส�ำคัญ 0.01 นั่นคือ นักท่องเที่ยวต่างประเทศมี
รูปแบบการท่องเที่ยวเป็นแบบกลุ่มจังหวัด (Clustered Pattern) ส่วนนักท่องเที่ยวทั้งหมดมีอัตสหสัมพันธ์
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ในเชิงบวกอย่างมีนัยส�ำคัญทางสถิติที่ระดับนัยส�ำคัญ 0.05 ตั้งแต่ปี พ.ศ. 2554 - 2557 และนักท่องเที่ยว
ภายในประเทศมีอัตสหสัมพันธ์ในเชิงบวกอย่างมีนัยส�ำคัญทางสถิติที่ระดับนัยส�ำคัญ 0.10 ตั้งแต่ปี พ.ศ. 
2555 – 2557 
	 โดยเมื่อพิจารณาค่า Moran’s I ของนักท่องเที่ยวทั้งหมดในแต่ละปี พบว่า ทั้งค่า Moran’s I 
และระดบันยัส�ำคัญของนกัท่องเทีย่วทัง้หมดมค่ีาเพ่ิมสงูข้ึนในแต่ละปี (ยกเว้น ปี พ.ศ. 2553 ซึง่มเีหตกุารณ์
ความไม่สงบทางการเมอืงภายในประเทศ) นัน่คือ นกัท่องเทีย่วมรีปูแบบการท่องเทีย่วเป็นแบบกลุ่มจงัหวดั
เพ่ิมมากข้ึนทกุปี และเมือ่เปรยีบเทยีบระหว่างค่า Moran’s I ของนกัท่องเทีย่วภายในประเทศและนกัท่อง
เที่ยวต่างประเทศ พบว่า ทั้งค่า Moran’s I และระดับนัยส�ำคัญของนักท่องเที่ยวต่างประเทศมีค่าสูงกว่า
นักท่องเที่ยวภายในประเทศประเทศ นั่นคือ นักท่องเที่ยวต่างประเทศมีรูปแบบการท่องเที่ยวเป็นแบบ
กลุ่มจังหวัดสูงกว่านักท่องเที่ยวภายในประเทศ

	 2. ผลการศึกษาผลกระทบล้นไหลเชิงพ้ืนทีข่องการท่องเทีย่วทีม่ต่ีอการเจรญิเตบิโตของเศรษฐกจิเมอืง
	 ผลการทดสอบ Hausman Test พบว่า Fixed Effect Model มคีวามเหมาะสมทีส่ดุในการประมาณ
ค่าความสมัพันธ์ของผลกระทบล้นไหลเชิงพ้ืนทีข่องการท่องเทีย่วทีม่ต่ีอการเจรญิเตบิโตของเศรษฐกจิเมอืง 
ซึง่สามารถสรปุผลการประมาณค่าความสมัพันธ์ของผลกระทบล้นไหลเชิงพ้ืนทีข่องการท่องเทีย่วทีม่ต่ีอการ
เจริญเติบโตของเศรษฐกิจเมืองของทั้ง 5 แบบจ�ำลอง โดยใช้ Fixed Effect Model ในการประมาณค่าได้
ดังตารางที่ 3

ตารางที่ 3	 ผลการประมาณค่าความสัมพันธ์ของผลกระทบล้นไหลเชิงพื้นที่ของการท่องเที่ยวที่มีต่อ
	 การเจริญเติบโตของเศรษฐกิจเมือง

ตัวแปร ค่าสัมประสิทธิ์

แบบจ�ำลอง
ที่ (1)

แบบจ�ำลองที่ 
(2)

แบบจ�ำลองที่ 
(3)

แบบจ�ำลองที่ 
(4)

แบบจ�ำลองที่ 
(5)

InYit-1
 -0.1409***
(0.0197)

 -0.1743***
(0.0224)

 -0.1904***
(0.0233)

 -0.1675***
(0.0223)

 -0.1909***
(0.0234)

w In(Yit /Yit-1)  0.6641***
(0.0654)

 0.6675***
(0.0650)

 0.6747***
(0.0648)

 0.6634***
(0.0651)

 0.6733***
(0.0648)

InTit 
 0.0259***
(0.0085)

0.0047
(0.0153)

w InTit  
 0.0362**
(0.0153)

InDomTit
 0.0151*
(0.0089)

-0.0093
(0.0118)

w InDomTit
 0.0470***
(0.0175)

InForTit
0.0056
(0.0048)

0.0049
(0.0049)
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ตัวแปร ค่าสัมประสิทธิ์

แบบจ�ำลอง
ที่ (1)

แบบจ�ำลองที่ 
(2)

แบบจ�ำลองที่ 
(3)

แบบจ�ำลองที่ 
(4)

แบบจ�ำลองที่ 
(5)

w InForTit
-0.0013
(0.0107)

 R-sq within 0.2620 0.2732 0.2798 0.2706 0.2824

 R-sq between 0.1699 0.1914 0.1592 0.1881 0.1610

 R-sq overall 0.0631 0.0622 0.0538 0.0631 0.0537

หมายเหตุ:	*** ระดับนัยส�ำคัญ 0.01 , ** ระดับนัยส�ำคัญ 0.05 และ * ระดับนัยส�ำคัญ 0.10
	 และตัวเลขในวงเล็บ คือ ค่า Standard error
ที่มา: จากการค�ำนวณส�ำหรับงานวิจัยนี้ 

	 ผลการประมาณค่าความสมัพันธ์ของผลกระทบล้นไหลเชิงพ้ืนทีข่องการท่องเทีย่วทีม่ต่ีอการเจรญิ
เติบโตของเศรษฐกิจเมือง ในตารางที่ 3 สามารถอธิบายได้ดังนี้ 
	 จากแบบจ�ำลองที ่(1) เมือ่พิจารณาการลูเ่ข้า (Convergence) หรอืลูอ่อก (Divergence) ของการเจรญิ
เตบิโตของเศรษฐกจิเมอืง พบว่า ผลติภณัฑ์มวลรวมรายจงัหวดัต่อหวั (InYit-1) มคีวามสมัพันธ์ในทศิทางตรง
กันข้ามกับอัตราการเจริญเติบโตของผลิตภัณฑ์มวลรวมรายจังหวัดต่อหัว (In(Yit /Yit-1)) อย่างมีนัยส�ำคัญ
ทางสถติทิีร่ะดบันยัส�ำคัญ 0.01 นัน่คือ จงัหวดัทีม่พัีฒนาการทางเศรษฐกจิน้อยจะมกีารเจรญิเตบิโตอย่าง
รวดเร็วกว่าจังหวัดที่มีพัฒนาการทางเศรษฐกิจมาก ซึ่งน�ำไปสู่การลู่เข้า หรือการลดช่องว่างทางเศรษฐกิจ
ของแต่ละจังหวัด และเมื่อพิจารณาผลกระทบเชิงพ้ืนที่ของการเจริญเติบโตของเศรษฐกิจเมือง พบว่า 
อัตราการเจริญเติบโตของผลิตภัณฑ์มวลรวมรายจังหวัดต่อหัวที่ถ่วงน�้ำหนักด้วยเมตริกซ์ถ่วงน�้ำหนักเชิง
พื้นที่ (w In(Yit /Yit-1)) มีความสัมพันธ์ในทิศทางเดียวกันกับอัตราการเจริญเติบโตของผลิตภัณฑ์มวลรวม
รายจังหวัดต่อหัว อย่างมีนัยส�ำคัญทางสถิติที่ระดับนัยส�ำคัญ 0.01 นั่นคือ การเจริญเติบโตของผลิตภัณฑ์
มวลรวมรายจังหวัดต่อหัวของจังหวัดหนึ่งมีผลกระทบล้นไหลเชิงพ้ืนที่ในเชิงบวกต่อการเจริญเติบโตของ
ผลติภณัฑ์มวลรวมรายจงัหวดัต่อหวัของอกีจงัหวดัหนึง่ หรอือาจกล่าวได้ว่า การเจรญิเตบิโตทางเศรษฐกิจ
ของจังหวัดที่อยู่ใกล้เคียงจังหวัดหนึ่งช่วยให้การเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจของจังหวัดดังกล่าวเพิ่มสูงขึ้น
	 จากแบบจ�ำลองที่ (2) เมื่อพิจารณาผลกระทบโดยตรงของการท่องเที่ยวที่มีต่อการเจริญเติบโต
ของเศรษฐกิจเมือง พบว่า จ�ำนวนนักท่องเที่ยวทั้งหมด (InTit) มีความสัมพันธ์ในทิศทางเดียวกันกับอัตรา
การเจริญเติบโตของผลิตภัณฑ์มวลรวมรายจังหวัดต่อหัว (In(Yit /Yit-1)) อย่างมีนัยส�ำคัญทางสถิติที่ระดับ
นัยส�ำคัญ 0.01 นั่นคือ การท่องเที่ยวส่งผลกระทบโดยตรงในเชิงบวกต่อการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ
ของจังหวัด หรืออาจกล่าวได้ว่า การท่องเที่ยวสามารถกระตุ้นการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจภายใน
จังหวัดให้เพิ่มสูงขึ้นได้ แต่อย่างไรก็ตามเมื่อพิจารณาการลู่เข้า (Convergence) หรือลู่ออก (Divergence) 
ของการเจริญเติบโตของเศรษฐกิจเมืองที่เกิดจากการท่องเที่ยว โดยเปรียบเทียบค่าสัมประสิทธิ์ β ของ
ผลิตภัณฑ์มวลรวมรายจังหวัดต่อหัว (InYit-1)ในแบบจ�ำลองที่ (1) และ (2) พบว่า ค่าสัมประสิทธิ์ β  มี
เครื่องหมายเป็นลบในแบบจ�ำลองที่ (1) และมีค่าเพิ่มขึ้นในแบบจ�ำลองที่ (2) นั่นคือ การท่องเที่ยวส่งผล
ให้เกดิการลูอ่อกของผลิตภณัฑ์มวลรวมรายจงัหวดัต่อหวั หรอือาจกล่าวได้ว่า การท่องเทีย่วท�ำให้ช่องว่าง
ทางเศรษฐกิจของแต่ละจังหวัดเพิ่มสูงขึ้น

ตารางที่ 3	 ผลการประมาณค่าความสัมพันธ์ของผลกระทบล้นไหลเชิงพื้นที่ของการท่องเที่ยวที่มีต่อ
	 การเจริญเติบโตของเศรษฐกิจเมือง (ต่อ)
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	 จากแบบจ�ำลองที่ (3) เมื่อพิจารณาผลกระทบล้นไหลเชิงพ้ืนที่ของการท่องเที่ยวที่มีต่อ
การเจริญเติบโตของเศรษฐกิจเมือง พบว่า จ�ำนวนนักท่องเที่ยวทั้งหมดที่ถ่วงน�้ำหนักด้วยเมตริกซ์ถ่วง
น�ำ้หนกัเชิงพ้ืนที ่(w InTit) มคีวามสัมพันธ์ในทศิทางเดยีวกนักบัอตัราการเจรญิเตบิโตของผลติภณัฑ์มวลรวม
รายจงัหวดัต่อหัว (In(Yit /Yit-1)) อย่างมนียัส�ำคัญทางสถิตทิีร่ะดับนยัส�ำคัญ 0.01 นัน่คือ การท่องเทีย่วมผีลก
ระทบล้นไหลเชิงพ้ืนทีใ่นเชิงบวกต่อการเจรญิเตบิโตของผลติภณัฑ์มวลรวมรายจงัหวดัต่อหวั หรอือาจกล่าว
ได้ว่า การท่องเที่ยวของจังหวัดที่อยู่ใกล้เคียงจังหวัดหนึ่งช่วยให้การเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจของจังหวัด
ดังกล่าวเพิ่มสูงขึ้น แต่อย่างไรก็ตามเมื่อพิจารณาเปรียบเทียบค่าสัมประสิทธิ์ β  ของผลิตภัณฑ์มวลรวม
รายจังหวัดต่อหัว (InYit-1) ในแบบจ�ำลองที่ (2) และ (3) พบว่า ค่าสัมประสิทธิ์ β มีเครื่องหมายเป็นลบ
ในแบบจ�ำลองที่ (2) และมีค่าเพิ่มขึ้นในแบบจ�ำลองที่ (3) นั่นคือ การท่องเที่ยวส่งผลให้เกิดการลู่ออกของ
ผลิตภัณฑ์มวลรวมรายจังหวัดต่อหัว หรืออาจกล่าวได้ว่า การท่องเที่ยวท�ำให้ช่องว่างทางเศรษฐกิจของ
แต่ละจังหวัดเพิ่มสูงขึ้น
	 จากแบบจ�ำลองที่ (4) เมื่อพิจารณาผลกระทบโดยตรงของการท่องเที่ยวจากนักท่องเที่ยว
ภายในประเทศและนกัท่องเทีย่วจากต่างประเทศทีม่ต่ีอการเจรญิเตบิโตของเศรษฐกจิเมอืง พบว่า จ�ำนวน
นักท่องเที่ยวจากภายในประเทศ (InDomTit) มีความสัมพันธ์ในทิศทางเดียวกันกับอัตราการเจริญเติบโต
ของผลิตภัณฑ์มวลรวมรายจังหวัดต่อหัว (In(Yit /Yit-1)) อย่างมีนัยส�ำคัญทางสถิติที่ระดับนัยส�ำคัญ 0.10 
นัน่คือ การท่องเทีย่วจากนกัท่องเทีย่วภายในประเทศสามารถกระตุน้การเจรญิเตบิโตทางเศรษฐกจิภายใน
จงัหวดัให้เพ่ิมสงูข้ึนได้ ส่วนจ�ำนวนนกัท่องเทีย่วต่างประเทศ (InForTit) มคีวามสมัพันธ์ในทศิทางเดยีวกนั
กับอัตราการเจริญเติบโตของผลิตภัณฑ์มวลรวมรายจังหวัดต่อหัวอย่างไม่มีนัยส�ำคัญทางสถิติที่ระดับนัย
ส�ำคัญ 0.10 แต่อย่างไรก็ตามเมื่อพิจารณาเปรียบเทียบค่าสัมประสิทธิ์ β ของผลิตภัณฑ์มวลรวมราย
จังหวัดต่อหัว (InYit-1) ในแบบจ�ำลองที่ (1) และ (4) พบว่า ค่าสัมประสิทธิ์ β มีเครื่องหมายเป็นลบ
ในแบบจ�ำลองที่ (1) และมีค่าเพิ่มขึ้นในแบบจ�ำลองที่ (4) นั่นคือ การท่องเที่ยวจากนักท่องเที่ยวภายใน
ประเทศท�ำให้ช่องว่างทางเศรษฐกิจของแต่ละจังหวัดเพิ่มสูงขึ้น
	 จากแบบจ�ำลองที ่(5) เมือ่พิจารณาผลกระทบล้นไหลเชิงพ้ืนทีข่องการท่องเทีย่วจากนกัท่องเทีย่ว
ภายในประเทศและนกัท่องเทีย่วจากต่างประเทศทีม่ต่ีอการเจรญิเตบิโตของเศรษฐกจิเมอืง พบว่า จ�ำนวน
นกัท่องเทีย่วจากภายในประเทศทีถ่่วงน�ำ้หนกัด้วยเมตรกิซ์ถ่วงน�ำ้หนกัเชิงพ้ืนที ่(w InDomTit) มคีวามสัมพันธ์
ในทิศทางเดียวกันกับอัตราการเจริญเติบโตของผลิตภัณฑ์มวลรวมรายจังหวัดต่อหัว (In(Yit /Yit-1)) อย่าง
มีนัยส�ำคัญทางสถิติที่ระดับนัยส�ำคัญ 0.01 นั่นคือ การท่องเที่ยวจากนักท่องเที่ยวภายในประเทศของ
จังหวัดที่อยู่ใกล้เคียงจังหวัดหนึ่งช่วยให้การเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจของจังหวัดดังกล่าวเพ่ิมสูงข้ึน แต่
อย่างไรก็ตามเมือ่พิจารณาเปรยีบเทยีบค่าสมัประสิทธิ ์β ของผลิตภณัฑ์มวลรวมรายจงัหวดัต่อหัว (InYit-1) 
ในแบบจ�ำลองที่ (4) และ (5) พบว่า ค่าสัมประสิทธิ์ β  มีเครื่องหมายเป็นลบในแบบจ�ำลองที่ (4) และ
มีค่าเพิ่มขึ้นในแบบจ�ำลองที่ (5) นั่นคือ การท่องเที่ยวจากนักท่องเที่ยวภายในประเทศท�ำให้ช่องว่างทาง
เศรษฐกิจของแต่ละจังหวัดเพิ่มสูงขึ้น

บทสรุปและอภิปรายผล 
	 จากผลการศึกษารูปแบบการกระจายเชิงพื้นที่ พบว่า ในช่วงปี พ.ศ. 2549 – 2553 นักท่อง
เที่ยวทั้งหมดมีรูปแบบการท่องเที่ยวเป็นแบบสุ่มจังหวัด ส่วนในช่วงปี พ.ศ. 2555 – 2557 นักท่องเที่ยว
ทั้ง 3 รูปแบบ (นักท่องเที่ยวทั้งหมด นักท่องเที่ยวภายในประเทศ และนักท่องเที่ยวจากต่างประเทศ) 
เริม่มรีปูแบบการท่องเทีย่วเป็นแบบกลุม่จงัหวดัมากข้ึนเล็กน้อย และมรีปูแบบการท่องเทีย่วเป็นแบบกลุม่
จังหวัดเพ่ิมมากข้ึนทุกปี ส่วนหนึ่งอาจเนื่องมาจาก การส่งเสริมการท่องเที่ยวอย่างต่อเนื่องของรัฐบาล 
โดยการก�ำหนดยุทธศาสตร์การพัฒนาการท่องเทีย่ว รวมถึงผนวกแผนพัฒนาด้านการท่องเทีย่วและแหล่ง
ท่องเทีย่วของกลุม่จงัหวดัเข้าเป็นส่วนหนึง่ของแผนพัฒนากลุ่มจงัหวดั น�ำมาสู่การพัฒนาโครงสร้างพ้ืนฐาน
และสิ่งอ�ำนวยความสะดวกเพ่ือการท่องเที่ยว โดยเฉพาะการคมนาคมขนส่งในเมืองท่องเที่ยวที่ส�ำคัญ 
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ท�ำให้เกิดการเช่ือมโยงระหว่างแหล่งท่องเที่ยวและเส้นทางในการเข้าถึงแหล่งท่องเที่ยวของแต่ละจังหวัด
มากข้ึน และหากมองในมติทิางเศรษฐศาสตร์แล้วความสะดวกสบายต่างๆ ทีเ่กิดข้ึนนีจ้ะเป็นการลดต้นทนุ
ด้านการท่องเทีย่วของนกัท่องเทีย่วซึง่เป็นผูบ้รโิภคลง ท�ำให้นกัท่องเทีย่วสามารถเพ่ิมจดุหมายปลายทางใน
การท่องเทีย่วได้หลากหลายแหล่งมากข้ึน ส่วนนกัท่องเทีย่วต่างประเทศมรีปูแบบการท่องเทีย่วแบบเป็นก
ลุ่มจังหวัดสูงกว่านักท่องเที่ยวภายในประเทศ สาเหตุอาจเนื่องมาจาก โดยปกตินักท่องเที่ยวต่างประเทศ
มักมีการวางแผนการท่องเที่ยวในหลายจังหวัดที่อยู่ติดกันเพื่อให้คุ้มค่าในการท่องเที่ยว 1 ทริป มากกว่า
นักท่องเที่ยวภายในประเทศที่มักมีจุดหมายปลายทางในการท่องเที่ยวกระจายไปตามจังหวัดต่างๆ เพียง
แค่จงัหวดัเดยีว ด้วยเหตนุีจ้งึท�ำให้นกัท่องเทีย่วต่างประเทศมอัีตสหสัมพันธ์ในเชิงบวกทีสู่งกว่านกัท่องเทีย่ว
ภายในประเทศ
	 จากผลการศึกษาผลกระทบล้นไหลเชิงพ้ืนทีข่องการท่องเทีย่วทีม่ต่ีอการเจรญิเตบิโตของเศรษฐกิจ
เมืองในประเทศไทย พบว่า นอกจากการท่องเที่ยวจะสามารถกระตุ้นการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ
ภายในจังหวัดให้เพิ่มสูงขึ้นได้จากการใช้จ่ายของนักท่องเที่ยวในการบริโภคสินค้าและบริการ สอดคล้อง
กับการศึกษาความสัมพันธ์ระหว่างการท่องเที่ยวและการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจในประเทศไทย ของ 
อัครพงศ์ อั้นทอง (2557) ที่พบว่า หลังจากปี พ.ศ. 2522 เป็นต้นมาจนถึงปัจจุบัน การท่องเที่ยวมีส่วน
ช่วยกระตุน้ให้เศรษฐกจิของประเทศไทยเจรญิเตบิโต (Tourism-Led Growth) แล้วการท่องเทีย่วของจงัหวดั
หนึ่งยงัช่วยให้การเจรญิเตบิโตทางเศรษฐกจิของจงัหวดัที่อยูใ่กล้เคยีงเพิม่สงูขึน้ได ้ผา่นผลกระทบล้นไหล
เชิงพ้ืนทีข่องการท่องเทีย่วในลักษณะหรอืรปูแบบทีแ่ตกต่างกนัไป อาทเิช่น การท�ำงานข้ามจงัหวดัแบบเช้า
ไปเย็นกลับของแรงงาน การซื้อขายสินค้าหรือวัตถุดิบทางการเกษตรระหว่างจังหวัด เป็นต้น (Brida and 
Risso, 2010; Sahli and Nowak, 2007)
	 นอกจากนี้ยังพบว่า การท่องเที่ยวท�ำให้ช่องว่างทางเศรษฐกิจของแต่ละจังหวัดเพ่ิมสูงข้ึนทั้ง
ผลกระทบโดยตรง และผลกระทบล้นไหลเชิงพ้ืนที ่สาเหตหุนึง่อาจเนือ่งมาจากผลกระทบล้นไหลเชิงพ้ืนที่
ถกูจ�ำกดัด้วยระยะห่างระหว่างแต่ละจงัหวดั ผลในด้านการส่งเสรมิกนัระหว่างจงัหวดัทีม่รีะยะห่างน้อยจะ
มมีากกว่าจงัหวดัทีม่รีะยะห่างระหว่างจงัหวดัมาก ในทางตรงกนัข้ามย่ิงจงัหวดัทีม่รีะยะห่างมากก็จะย่ิงเกดิ
ผลในด้านการแข่งขันด้านการท่องเที่ยวระหว่างกันสูง ซึ่งเม่ือเกิดความได้เปรียบระหว่างจังหวัดจากการ
แข่งขันด้านการท่องเที่ยวมาก ก็จะยิ่งท�ำให้จังหวัดที่มีความได้เปรียบจากการแข่งขันด้านการท่องเที่ยวมี
การเจริญเติบโตของการท่องเที่ยวและการเจริญเติบโตของเศรษฐกิจอย่างรวดเร็วมากกว่าจังหวัดที่ไม่มี
ความได้เปรียบจากการแข่งขันด้านการท่องเที่ยว (Ma et al. 2015)

ข้อเสนอแนะ 
	 ภาครัฐบาล และหน่วยงานที่เกี่ยวข้องทั้งในส่วนกลางและระดับจังหวัด ควรมีการศึกษาข้อมูล
ทางเศรษฐกิจของจังหวัดในภาคธุรกิจและหน่วยงานภาครัฐฯ ที่สนับสนุนการท่องเที่ยวตลอดห่วงโซ่
อุปทาน (Supply Chain) ไม่ว่าจะเป็นการท่องเที่ยวในจังหวัดตนเองหรือการท่องเที่ยวในจังหวัดใกล้เคียง 
เพื่อวางแผนพัฒนา บริหารจัดการ และสนับสนุนให้ภาคธุรกิจและหน่วยงานดังกล่าวมีศักยภาพที่สูงขึ้น
ในด้านที่ตนเองมีความพร้อมทั้งทรัพยากรและความถนัด โดยที่พ้ืนที่จังหวัดของตนไม่จ�ำเป็นต้องเป็น
จังหวัดท่องเที่ยวที่ส�ำคัญ เพื่อกระจายผลประโยชน์ด้านการท่องเที่ยวผ่านผลกระทบล้นไหลเชิงพื้นที่ของ
การท่องเที่ยวที่มีต่อการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจของจังหวัดที่มีค่อนข้างสูงนั่นเอง 



สุทธิปริทัศน์                                          	 ฉบับพิเศษ 65

บรรณานุกรม

ส�ำนักงานคณะกรรมการพัฒนาการเศรษฐกิจและสังคมแห่งชาติ. (2557, พฤษภาคม). ผลิตภัณฑ์มวลรวม
	 ภายในประเทศ. สบืค้น 20 พฤษภาคม 2557, จาก http://www.nesdb.go.th/Default.aspx?tabid=95
ส�ำนักเศรษฐกิจการท่องเที่ยวและกีฬา กระทรวงการท่องเที่ยวและกีฬา. (2559, มกราคม). รายงานภาวะ
	 เศรษฐกจิท่องเทีย่ว. สบืค้น 5 มกราคม 2559, จาก http://www.mots.go.th/ewt_dl_link.php?nid=7622
อัครพงษ์ อั้นทอง. (2557). การตรวจสอบสมมติฐาน Tourism-led Growth: กรณีศึกษาประเทศไทย. 
	 วารสารเศรษฐศาสตร์ประยุกต์, 21(2), 30-51.
อารยะ ปรีชาเมตตา. (2550). การศึกษาเชิงประจักษ์ว่าด้วยทฤษฎีภูมิศาสตร์เศรษฐกิจใหม่: กรณีของ
	 ประเทศไทย. วารสารเศรษฐศาสตร์ธรรมศาสตร์, 25(3), 102-141.
อารยะ ปรีชาเมตตา. (2554). การยกระดับขีดความสามารถและนัยต่อการขยายตัวของอุตสาหกรรม
	 ในระดับจังหวัด: กรณีศึกษาอุตสาหกรรมยานยนต์และอิเล็กทรอนิกส์ (รายงานผลการวิจัย). 
	 กรุงเทพฯ: มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์.
Anselin, L. (1995). Local indicators of spatial association – LISA. Geographical Analysis, 27, 93-115.
Barro, R. J. & Sala-i-Martin, X. X. (1992). Convergence. Journal of Political Economy 100, 223-251.
Bennett, R. J. (1980). The geography of public finance: welfare under fiscal federalism and local 
	 government finance. London: Methuen.
Bivand, R. & Szymanski, S. (1997). Spatial dependence through local yardstick competition: theory 
	 and testing. Economics Letters, 55, 257-265.
Brida, J. G. & Risso, W. A. (2010). Tourism as a determinant of long-run economic growth. Journal 
	 of Policy Research in Tourism, Leisure & Events, 2(1), 14-28.
Brian Archer. (1984b). Tourism and the british economy. Rivista Internazionale di Scienze Economoche 
	 e Commerciali, 31(7), 597-613.
Case, A. C., Rosen, H. S., & Hines, J. R. (1993). Budget spillovers and fiscal policy interdependence: 
	 evidence from the States. Journal of Public Economics, 52, 285-307.
Duranton, G. (2007). Urban evolutions: The fast, the slow, and the still. American Economic 
	 Review, 97(1), 197-221.
Elhorst J. P. (2010). Spatial panel data models. In: Fischer M., Getis A (eds) Handbook of applied 
	 spatial analysis. Springer, Berlin, Heidelberg, 377-407.
Glaeser, E. L., Kallal, H. D., Scheinkman, J. A., & Shleifer, A. (1992). Growth in cities. Journal 
	 of Political Economy, 100(6), 1126-1152.
Grossman, G., Helpman, E. (1991). Quality ladders in the theory of growth. Review of Economic 
	 Studies, 58(1), 43-61.
Inman, R. P. & Rubinfeld, D. L. (1996). Designing tax policy in federalist economies: An overview. 
	 Journal of Public Economics, 60(3), 307-334.
Kehoe, T. J. (1996). Social accounting matrices and applied general equilibrium models. Applied 
	 Economics and Public Policy, 59-87.
King, D.N. (1984). Fiscal tiers: The economics of multi-level government. London: George Allen 
	 and Unwin.
Kittiprapas, S. & McCann, P. (1999). Industrial location behavior and regional restructuring within the 
	 ‘Fifth’ tiger economy: Evidence from the Thai electronics industry. Applied Economics, 
	 31(1), 37-51.



66 SUTHIPARITHAT                                         	 Special edition

Lundberg, J. (2001). A spatial interaction model of benefit spillovers from locally provided public 
	 services. (Working Paper 35) Finland: Umea University.
Ma, T., Hong, T.,& Zhang, H. (2015). Tourism spatial spillover effects and urban economic growth. 
	 Journal of Business Research, 68, 74–80.
Mayer, M., Mueller, M., Woltering, M., Arnegger, J., & Job, H. (2010). The economic impact of 
	 tourism in six German national parks. Landscape and Urban Planning, 97(2), 73-82.
Musgrave, R. & Musgrave, P. (1986). Public finance in theory and Practice (4th ed.). New York: 
	 McGraw-Hill.
Oates, W. E. (1972). Fiscal federalism. New York: Harcourt Brace Jovanovich.
Potipiti, T. (2009). Output convergence among provinces in Thailand. Thammasat Economic Journal, 
	 27(4), 1-21.
Rossi-Hansberg, E. & Wright, M. (2007). Urban structure and growth. Review of Economic Studies, 
	 74(2), 597-624.
Rossouw, R. & Saayman, M. (2011). Assimilation of tourism satellite accounts and applied general 
	 equilibrium models to inform tourism policy analysis. Tourism Economics, 17(4), 753-783.
Sahli, M. & Nowak, J. J. (2007). Dose inbound tourism benefit developing countries? A trade 
	 theoretic approach. Journal of Travel Research, 45(4), 426-434.
Solow & Robert M. (1956). A contribution to the theory of economic growth. Quarterly Journal 
	 of Economics, 70, 65-94.
Tobler, W. (1970). A computer movie simulating urban growth in the Detroit region. Economic 
	 Geography, 46(2), 234-240.
Wattanakuljarus, A. & Coxhead, I. (2008). Is tourism-based development good for the poor? 
	 A general equilibrium analysis for Thailand. Journal of Policy Modeling, 30(6), 929-955. 
Wildasin & David E. (1986). Urban public finance. London: Harwood Academic.
World Economic Forum. (2017, January). The travel & tourism competitiveness report 2017. Retrieved 
	 January 5th, 2017, from http://reports.weforum.org/travel-and-tourism-competitiveness-report-2017/


