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บทคดัยอ่

การประยุกต์ใช้ Linear Programming ส�ำหรับการวางแผนการผลิตทาง 

การเกษตรและตดิตามผลการด�ำเนนิงาน ตามหลกัปรชัญาเศรษฐกจิพอเพยีง ประกอบ-

ด้วยกิจกรรมต่างๆ จ�ำนวน 30 กิจกรรม และข้อจ�ำกัด (Restriction) จ�ำนวน 54 ข้อ 

โดยมีการแบ่งแบบจ�ำลองออกเป็น 5 แบบจ�ำลองตามจ�ำนวนแรงงานที่มีในครอบครัว 

พบว่า การวางแผนการผลิตโดยใช้ Linear Programming จะส่งผลให้รายได้สุทธิเหนือ

ต้นทนุเงนิสดสงูกว่าการผลติแบบดัง่เดมิ ซึง่รฐับาลควรส่งเสรมิให้เกษตรกรในพืน้ทีอ่ืน่ๆ 

ได้น�ำไปประยุกต์ใช้ต่อไป โดยเฉพาะพื้นที่ที่อุดมสมบูรณ์อย่างภาคใต้ของประเทศไทย 

ทั้งนี้เกษตรกรจะต้องค�ำนึงถึงกิจกรรม และข้อจ�ำกัดของแต่ละพื้นที่นั้นเป็นส�ำคัญ 

ค�ำส�ำคัญ : การวางแผนการผลิต/ข้อจ�ำกัด/ปรัชญาเศรษฐกิจพอเพียง/กิจกรรม
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Abstracts

Applications of Linear Programming for agricultural production  

planning and monitoring the implementation of the philosophy of  

sufficiency economy consists of 30 events, activities and restrictions on 

number 54. The model is divided into five models based on the number of 

workers. Family planning is manufactured using Linear Programming. This will 

result in net income over cash cost of production which is higher than 

average. The government should encourage farmers in other areas to  

apply this to the very rich area of southern Thailand. The farmers will have 

to take into account the activities and restriction of each area. This is  

important.

Keywords : production planning / restrictions/philosophy of sufficiency 

economy /activity 
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ที่มาและความส�ำคัญของปัญหา

	 ประชากรส่วนใหญ่ของประเทศไทย

มากกว่าร้อยละ 50 ประกอบอาชีพทางด้าน

การเกษตร ส่วนผลติเพือ่บรโิภคในครวัเรอืน และ

ส่วนทีเ่หลอืกส่็งออกไปยงัต่างประเทศ ร้อยละ 70 

ของการผลิต (ส�ำนักงานเศรษฐกิจการเกษตร, 

2553) อย่างไรก็ตาม พบว่า เกษตรกรส่วนใหญ่

มีการท�ำการเกษตรแบบดั่งเดิม พึ่งพาธรรมชาติ 

และอาศัยประสบการณ์ ในการวางแผนการ

ตัดสินใจหรือจากการช่วยเหลือซึ่งกันและกันใน

ชุมชนนั้นๆ จนกระทั่ง ในปัจจุบันนี้ได้มีการน�ำ

หลักเศรษฐกิจพอเพียงมาปรับใช ้ในการท�ำ 

การผลิตทางด้านการเกษตรกันอย่างแพร่หลาย

มากขึ้น ส่งผลให้เกิดความเข้มแข็ง พอประมาณ 

มเีหตผุลและมภีมูคิุม้กนั นบัว่ามคีวามส�ำคญัและ

มีประโยชน์อย่างมากต่อเกษตรกร กล่าวคือ 

เกษตรกรสามารถพึ่งพาตนเองได้ มีชีวิตที่ 

พอเพียง 

ส�ำหรบัอาชพีเกษตรกรรมนัน้ การด�ำเนนิ

งานจะต้องเผชิญกับสภาพแวดล้อมและสภาวะ

การที่ไม่แน่นอนมีการเปลี่ยนแปลงตลอดเวลา 

เช่น การขึ้นลงของราคาปัจจัยการผลิตและ 

ราคาผลผลิต ต้นทุน เป็นต้น แม้กระทั่งการ

เปลี่ยนแปลงจากตัวเกษตรกรเองก็ตาม เช่น  

ถ้าหากเกษตรกรจ�ำเป็นจะต้องท�ำการผลิตให้มี

รายได้หรือมีก�ำไรสูงสุด เพื่อตอบสนองความ

ต้องการที่เพิ่มขึ้นด้านค่าใช้จ่ายครัวเรือน การ

สร้างครอบครัวที่ใหญ่ขึ้น การส่งบุตรหลานเพื่อ

การศึกษาต่อในระดับที่สูงขึ้น เป็นต้น ส่งผลให้ 

การตัดสินใจเกิดความยุ่งยากและสลับซับซ้อน

มากขึ้น การน�ำหลักปรัชญาเศรษฐกิจพอเพียง 

มาใช้นอกจากจะส่งผลให้เกิดความเข้มแข็ง พอ

ประมาณ พอดี มีเหตุผล และมีภูมิคุ้มกันแล้ว 

ประการส�ำคญั คอื ความยัง่ยนืและความเหมาะสม

หรอืเกดิประสทิธภิาพสงูสดุด้วย จงึจ�ำเป็นจะต้อง

น�ำเครือ่งมอืทางด้านคณติศาสตร์ (Mathemati-

cal Method) มาช่วยส�ำหรับการวางแผน 

การตัดสินใจของเกษตรกรให้เกิดประสิทธิภาพ

และประสิทธิผลมากที่สุดนั้น คือ Linear  

P rogramming เป ็นโปรแกรมทางด ้ าน

คณิตศาสตร์ที่ใช้ประมวลผลด้วยคอมพิวเตอร์ 

ซึ่งจะสามารถวางแผนการผลิตภายใต้เงื่อนไข 

ที่ซับซ้อนมากขึ้นได้ อีกทั้งเกษตรกรสามารถจะ

ดัดแปลงแบบจ�ำลองได้เองตามแต่สภาวการณ์

ต่างๆ ส่งผลให้เกษตรกรสามารถสร้างดุลยภาพ

ได้อย่างเหมาะสม 

วัตถุประสงค์

วิเคราะห์หาแผนการผลิตที่เหมาะสม 

และยั่งยืน ตลอดจนติดตามผลการด�ำเนินงาน 

ตามแนวปรัชญาเศรษฐกิจพอเพียง ภายใต้ข้อ

จ�ำกัดด้านปัจจัยการผลิต ได้แก่ ที่ดิน ทุน 

แรงงาน และน�้ำ  

ประโยชน์ที่คาดว่าจะได้รับ

1. งานวิจัยฉบับนี้จะช่วยในการวางแผน

การผลิตสินค้าเกษตรที่เหมาะสม โดยเฉพาะ

อย่างยิง่หน่วยงานของภาครฐัทีเ่กีย่วข้องสามารถ

น�ำไปประยุกต์ใช้ ในการก�ำหนดนโยบายและ 

ส่งเสริมการด�ำเนินงานด้านการเกษตรเพื่อ 

การพัฒนาที่ยั่งยืนต่อไป 

	 2. เผยแพร่ผลงานในวารสารงานวิจัย

เพื่อเป็นองค์ความรู ้ให้แก่เกษตรกรตลอดจน 

ผู้สนใจเป็นองค์ความรู ้และน�ำไปประยุกต์ใน 

การวิจัยต่อไปในอนาคต 
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ขอบเขตการศึกษา

การศึกษาครั้งนี้เป็นการวิเคราะห์เพื่อ

วางแผนการผลิตของเกษตรกรตลอดจน 

การติดตามการด�ำเนินงานที่ใช้หลักเศรษฐกิจ 

พอเพียง ซึ่งในการวางแผนการผลิตนั้นจะเน้น

กิจกรรมการผลิตพืชเศรษฐกิจล้มลุกที่มีอายุ 

การเพาะปลูกตลอดจนการเก็บเกี่ยวผลผลิตได้ 

ไม่เกิน 1 ปี เป็นพืชเศรษฐกิจของจังหวัดที่ไม่ 

ยุ่งยากในการผลิต มีตลาด ประกอบกับผลผลิต

ก็สามารถน�ำมาบริโภคในครัวเรือนได้ และ

ส�ำหรบัแบบจ�ำลองการวจิยัครัง้นีจ้ะไม่ได้ค�ำนงึถงึ

พืชหรือสัตว์ที่ต้องใช้เวลา และพื้นที่ในการผลิต

ทีม่ากและกระบวนการผลติทียุ่ง่ยากซบัซ้อน โดย

จะท�ำการศึกษาในพื้นที่ ต�ำบลหนองบัว อ�ำเภอ

บ้านแพ้ว จังหวัดสมุทรสาคร 

กรอบแนวคิดของโครงการวิจัย

กิจกรรมต่างๆ (Activity)

เงื่อนไขและข้อจ�ำกัด

(Constraints And Restricts)

1. ที่ดิน (Land)

2. ทุน (Capacity)

3. แรงงาน (Labor)

4. น�้ำ (Water) 

ฟังก์ชันวัตถุประสงค์

(Objective Function)

ก�ำไรสูงสุด

(Maximize Profit)

แบบจ�ำลองที่ใช้ในการศึกษา

สมการเป้าหมาย (Objective Function)

 

Maximize Z   =	

หรือ

Maximize Z   =  δj xj	   j = 1, 2, 3,..., n

	  

ข้อจ�ำกัด (Constraints)

Subject to :

		

	 i = 1, 2, 3, …, m	

	 j = 1, 2, 3, …, n
	 αx  ≤    βi			
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ข้อก�ำหนด (Restriction)

		

       หรือ  xj    ≥    0

j = 1, 2, 3, …, n			

	

โดยก�ำหนดให้

Z คือ มูลค่าของสมการเป้าหมาย เป็น
ดัชนีวัดประสิทธิภาพการตัดสินใจที่ท�ำให้ได้รับ

ก�ำไรสูงสุด หรือผลรวมของรายได้เหนือต้นทุน

เงินสดที่เกิดจากกิจกรรมต่างๆ 

xj    คือ ตัวแปรการตัดสินใจ หรือ จ�ำนวน

หน่วยการผลิตของกิจกรรมชนิดที่ j ดังนี้
x1 ถงึ  x18  คอื กจิกรรมทีส่ามารถเลอืก

ได้ ส�ำหรับการศึกษานี้ ได้แก่ พืชผัก พืชไร่ที่มี

ระยะเวลาในการผลิตไม่เกิน 1 ปี โดยการศึกษา

ครั้งนี้ไม่รวมกิจกรรมการผลิตไม้ผล ไม้ยืนต้น 

เข้ามาในแบบจ�ำลอง ดังนี้   x1 แทนการผลิต 

ข้าวนาปี x2 แทนการผลิตข้าวนาปรัง  x3 แทน  

การผลติข้าวโพด รุน่ 1   x4 แทนการผลติข้าวโพด 

รุ่น 2   x5 แทนการผลิตผักกวางตุ้ง รุ่น 1  

x6 แทนการผลิตผักกวางตุ้ง รุ่น 2   x7 แทน

การผลิตผักกวางตุ้ง รุ่น 3  x8 แทนการผลิต 

ผักกวางตุ้ง รุ่น 4  x9 แทนการผลิตถั่วฝักยาว  

รุ ่น 1 x10 แทนการผลิตถั่วฝักยาว รุ ่น 2  

x11 แทนการผลติพรกิ รุน่ 1   x12 แทนการผลติ 

พริก รุ่น 2   x13 แทนการผลิตแตงกวา รุ่น 1 

x14  แทนการผลิตแตงกวา รุ่น 2  x15 แทนการ

ผลิตคะน้า รุ่น 1  x16 แทนการผลิตคะน้า รุ่น 2 

x17 แทนการผลิตคะน้า รุ่น 3 x18 แทนการ

ผลิตคะน้า รุ่น 4  

	 x19 ถึง x30 คือ กิจกรรมการเคลื่อน 

ย้ายเงินทุน ดังนี้   x19 แทนการเคลื่อนย้าย 

เงินทุนจากเดือน พ.ค. ไปเดือน มิ.ย.  x20 แทน 

การเคลื่อนย้ายเงินทุนจากเดือน มิ.ย. ไปเดือน 

ก.ค. x21 แทนการเคลื่อนย้ายเงินทุนจากเดือน 

ก.ค. ไปเดือน ส.ค. x22 แทนการเคลื่อนย้าย

เงินทุนจากเดือน ส.ค. ไปเดือน ก.ย.  x23 แทน

การเคลื่อนย้ายเงินทุนจากเดือน ก.ย. ไปเดือน 

ต.ค.  x24 แทนการเคลื่อนย้ายเงินทุนจากเดือน 

ต.ค. ไปเดือน พ.ย.  x25 แทนการเคลื่อนย้าย

เงินทุนจากเดือน พ.ย. ไปเดือน ธ.ค. x26 แทน

การเคลื่อนย้ายเงินทุนจากเดือน ธ.ค. ไปเดือน 

ม.ค. x27 แทนการเคลื่อนย้ายเงินทุนจากเดือน 

ม.ค. ไปเดือน ก.พ. x28 แทนการเคลื่อนย้าย

เงินทุนจากเดือน ก.พ. ไปเดือน มี.ค. x29 แทน

การเคลื่อนย้ายเงินทุนจากเดือน มี.ค. ไปเดือน 

เม.ย. x30 แทนการเก็บเงินทุนที่เหลือใช้จาก

เดือน เม.ย.

δj  คือ ต้นทุนต่อหน่วยของ xj หรือ  

รายได้เหนือต้นทุนเงินสดที่ได้รับจากการผลิต 

กิจกรรมนั้นๆ (หน่วย : บาท/ไร่)

αij คือ สัมประสิทธิ์การตัดสินใจ หรือ

สมัประสทิธิต์วัแปรตดัสนิใจ (xj) เป็นตวัแปรคงที่ 

(Fixed Variables) หรือ จ�ำนวนปัจจัยการผลิต

ชนิดที่ i ซึ่งใช้ในการผลิตกิจกรรมที่ j เพื่อให้ได้
ผลผลิตชนิดนั้นๆ หนึ่งหน่วย

βj คือ ปัจจัยการผลิต j ชนิด หรือ 
จ�ำนวนปัจจัยการผลิตชนิดที่ i ที่มีอยู ่จ�ำกัด 
ประกอบด้วย ที่ดิน ทุน แรงงานและน�้ำ  โดย

ก�ำหนดข้อจ�ำกัดและเงื่อนไขต่างๆ ดังนี้

1. ข้อจ�ำกัดของที่ดิน (หน่วย : ไร่) คือ 

β1 ถงึ β12 แทนการใช้ทีด่นิในรอบปีการเพาะปลกู 

ตั้งแต่เดือนพฤษภาคมถึงเดือนเมษายน ในการ
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วิเคราะห์หาแผนการผลิตที่เหมาะสม และยั่งยืน 

ตามแนวเศรษฐกจิพอเพยีง ภายใต้ข้อจ�ำกดัด้าน 

ที่ดิน และจากการส�ำรวจประชากรที่เข้าร่วม 

โครงการแล้ว จึงก�ำหนดขนาดของที่ดินที่ใช้

วิเคราะห์ 7 ขนาด  คือ 2 ไร่, 3 ไร่, 6 ไร่, 8 ไร่, 

10ไร่, 12 ไร่ และ 15 ไร่ 

2. ข้อจ�ำกดัของแรงงาน (หน่วย : ชัว่โมง) 

คือ β13 ถึง β14 แทนการใช้แรงงานในรอบปี

การเพาะปลูก ตั้งแต่เดือนพฤษภาคมถึงเดือน 

เมษายน ในการวิเคราะห์หาแผนการผลิตที่

เหมาะสมและยั่งยืน ตามแนวเศรษฐกิจพอเพียง 

ภายใต้ข้อจ�ำกดัด้านแรงงาน ซึง่แรงงานส่วนใหญ่

คือแรงงานที่มีในครัวเรือนของตนเองเป็นหลัก 

ไม่มีการจ้างแรงงานจากภายนอก จึงได้ก�ำหนด

แรงงานที่ใช้วิเคราะห์ 5 ขนาด คือ 2 คน, 3 คน,  

4 คน 5 คน และ 6 คน แรงงานแต่ละคนจะมี 

การท�ำงานเฉลี่ยวันละ 8 ชั่วโมง หยุดตาม 

วันหยุดราชการและนักขัตฤกษ์  

3. ข้อจ�ำกัดของเงินทุน (หน่วย : บาท) 

คือ β25 ถึง β36 แทนการใช้เงินทุนในรอบปี 

การเพาะปลูก ตั้งแต่เดือนพฤษภาคมถึงเดือน  

เมษายน 

4. ข้อจ�ำกัดในการใช้น�้ำ  (หน่วย : 

ลูกบาศก์เมตร) คือ β37 ถึง β54 แทนการใช้น�้ำ 

ท�ำการผลิตกิจกรรมที่ x1 ถึง x18 รอบปี

การเพาะปลูก ตั้งแต่เดือนพฤษภาคมถึงเดือน 

เมษายน 

กลุ่มตัวอย่างที่ใช้ในการวิจัย

ส�ำหรับการวิจัยครั้งนี้ ได้คัดเลือกกลุ่ม
ตวัอย่างโดยใช้วธิอีย่างง่าย (Simple Random 
Sampling) จากบัญชีรายชื่อเกษตรกรที่ 
เข้าร่วมโครงการ

งานวิจัยที่เกี่ยวข้อง

	 Jean-Marc Boussard และ Michel 
Petit ได้ศึกษาเรื่องการแทนพฤติกรรมของ
ชาวนาภายใต้สถานการแห่งความไม่แน่นอน
ด้วยตัวจ�ำกัดจุดรวมแห่งการสูญเสีย (focus-
loss constraint) ด้วยวิธีนี้ชาวนาจะท�ำการ
ผลิตเพื่อจะให้ได้รับก�ำไรสูงสุดโดยที่โอกาส
ของความหายนะนี้มีน้อยมาก จนกระทั่ง
สามารถตดัทิง้ไปได้ ความหายนะในทีน่ีไ้ด้ให้
ค�ำจ�ำกัดความไปในรูปของค่าใช้จ่ายในการ
บริโภคและค่าใช้จ่ายคงที่อื่นๆ ที่ไม่สามารถ
หลีกเลี่ยงได้ โอกาสที่จะเกิดความหายนะ มี
ความเกี่ยวข้องใกล้ชิดกับจุดรวมแห่งการ 
สูญเสีย และจุดรวมแห่งการสูญเสีย และ
จุดรวมแห่งการสูญเสียหมายถึงการสูญเสีย 
ที่จะยอมรับระดับหนึ่ง ซึ่งก็คือความแตกต่าง
ระหว่าง รายได้เฉลี่ยและรายได้ขั้นต�่ำเพื่อ 
หลีกเลี่ยงความหายนะ และมีข้อสมมุติอีกว่า 
จุดรวมแห่งการสูญเสียของพืชชนิดใดๆ จะ
เป็นสัดส่วนกับการสูญเสียทั้งหมด สรุปได้ว่า
ลักษณะของ Linear Programming ส�ำหรับ
ปัญหานีค้อื ชาวนาจะท�ำการผลติให้ได้รายได้
เฉลี่ยสูงสุด ภายใต้ข้อจ�ำกัดที่ว่า จุดรวมแห่ง
การสญูเสยีทัง้หมดของแผนการปลกูพชือย่าง
น้อยที่สุดจะเท่ากับ ความแตกต่างระหว่าง 
รายได้เฉลี่ยของแผนนั้น กับรายได้ขั้นต�่ำ 
เพือ่หลกีเลีย่งความหายนะ นอกจากข้อจ�ำกดั
ดังกล่าวแล้ว ยังมีข้อจ�ำกัดเกี่ยวกับทรัพยากร
การผลิตรวมอยู่ในโมเดลด้วย

J. Hayer ท�ำการวเิคราะห์ผลผลติฟาร์ม 
ของชาวนาในชนบทภายใต้สถานการณ์แห่ง
ความไม่แน่นอน โดยใช้ลิเนียโปรแกรมมิ่ง  
นั่นคือ ได้แบ่งภาวะธรรมชาติออกเป็น 2 
ภาวะคือ ภาวะธรรมชาติที่ดีและภาวะ
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ธรรมชาติที่เลว และท�ำการแก้ปัญหาลิเนีย
โปรแกรมมิ่ง 3 แบบ คือ 1) Maximax โดย 
การท�ำค่ารายได้สุทธิให้สูงที่สุดภายใต้ภาวะ
ธรรมชาติที่ดี   2) Maximin โดยการท�ำค่า 
รายได้สุทธิให้สูงที่สุดภายใต้ภาวะธรรมชาติ 
ที่เลว และ 3) Standard Solution เป็นการ
ท�ำค่ารายได้สุทธิให้สูงที่สุดโดยใช้ข้อมูลเฉลี่ย
ของภาวะธรรมชาตทิัง้สอง แล้วท�ำการเปรยีบ
เทียบผลจากทั้ง 3 วิธีนี้ผลของการศึกษา 
สรุปได้ว่าได้ข้อมูลตรงกันกับความเป็นจริง
มากกว่าการวิเคราะห์โดยใช้ค่าเฉลี่ยเพียง 
ค่าเดียว

Mc Carl และ Tice (1982) ได้ท�ำการ
เปรยีบเทยีบการแก่ไขปัญหา Quadratic โดย
แบบจ�ำลอง Quadratic Programming กับ 
Linear Programming ผลการศึกษาได้ 
ข้อสรุป 3 ประการคือ 1) ความคลาดเคลื่อน
ของค�ำตอบทีไ่ด้จากการค�ำนวณโดยตรงวยัวธิี
ประมาณค่าโดยใช้ Quadratic program-
ming ก็เป็นวิธีประมาณค่าของสถานการณ์
ที่แท้จริงเช่นกัน เมื่อไม่ทราบว่าค�ำตอบ 
ที่แท้จริงเป็นอย่างไรก็ย่อมไม่อาจระบุได้จาก
แบบจ�ำลอง Linear programming ผดิพลาด
มากกว่า Quadratic programming โดยตรง 
2) แม้ว ่าวิธีการค�ำนวณโดยใช้ Linear  
programming จะมีประสิทธิภาพสูงกว่า 
วธิขีอง Quadratic programming แต่ขนาด
แบบจ�ำลองที่ใช้มีขนาดใหญ่กว่า ซึ่งในการ
ค�ำนวณพบว่า แบบจ�ำลองที่มีขนาดใหญ่กว่า
ย่อมผิดพลาดได้ง่ายกว่าเช่นกัน 3) อุปกรณ์
และเครื่องมือที่ใช้ค�ำนวณและเครื่องมือที่ใช้
ค�ำนวณโดยตรงหาได้ยากกว่าส่วนการค�ำนวณ
ด้วยวิธีประมาณค่า

Von Neuman และ Mogaenstern 
(1944) ซึ่งเป็นผู้พัฒนาทฤษฎีที่เป็นรากฐาน 
ใน ทฤษฎี Expected Utility Theory (the 
Bernoulli Principle) ได้ยืนยันถึงสมมุติฐาน 
ทีว่่าท�ำไมบคุคลแต่ละคนจงึต้องมกีารจดัล�ำดบั 
ความเสี่ยง และเขายังได้พิจารณาต่อถึงการ 
เกิดขึ้นของ Ordinal utility function U(Y) 
ซึ่งมีความสัมพันธ์กับรายได้ (Y) และถ้าหาก
มกีารพจิารณาพชื 2 ชนดิในการเพาะปลกูคอื 
X

1
, X

2
 เมื่อใช้ทฤษฎีในการวิเคราะห์แล้วจะ

ชอบ X
1
 มากกว่า X

2
 ก็ต่อเมื่อ E(Y

1
) > E(Y

2
) 

โดยให้ E คือความคาดหวัง นั่นก็คือ จะชอบ 
X

1
 มากกว่า X

2
 ถ้าความคาดหวังของความ

พอใจจากรายได้ทั้งหมดของ X
1 
มากกว่า X

2

ผลการวิเคราะห์

ส�ำหรบัผลการวเิคราะห์จะประกอบด้วย  
รายได้สุทธิเหนือต้นทุนเงินสดสูงสุด และ
จ�ำนวนปัจจัยการผลิต ประกอบด้วย การใช้
ที่ดิน การใช้แรงงาน การใช้เงินทุน และการ
ใช้น�้ำ  ของแต่ละกิจกรรมการผลิต โดยแบ่ง
กรณีศึกษาออกเป็นกรณีมีที่ดินขนาด 2 ไร่,  
3 ไร่, 6 ไร่, 8 ไร่, 10 ไร่, 12 ไร่ และ 15 ไร่ 
ตามขนาดจ�ำนวนแรงงาน 2 คน, 3 คน,  
4 คน, 5 คน, และ 6 คน ส�ำหรับแผนการ
ผลิตที่เหมาะสมที่ได้จากแบบจ�ำลองลิเนียร์
โปรแกรมมิง่ (Linear Programming Model) 
แสดงได้ดังนี้

แบบจ�ำลองที่ 1 กรณีมีแรงงานใน 
ครัวเรือน 2 คน

แบบจ�ำลองที่ 2 กรณีมีแรงงานใน 
ครัวเรือน 3 คน

แบบจ�ำลองที่ 3 กรณีมีแรงงานใน 
ครัวเรือน 4 คน
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แบบจ�ำลองที่ 4 กรณีมีแรงงานใน 
ครัวเรือน 5 คน

แบบจ�ำลองที่ 5 กรณีมีแรงงานใน 
ครัวเรือน 6 คน

ส�ำหรับแผนการผลิตที่เหมาะสมจาก
แบบจ�ำลองลิเนียร ์โปรแกรมมิ่ง (Linear  
Programming Model) ในแต่ละแบบจ�ำลอง 
(Model) ข้างต้น สามารถสรุปได้ดังตาราง 
ที่ 1 และ 2 

	 จากตารางที่ 1 และ 2 พบว่า แผน 
การผลิตที่เหมาะสม จากแบบจ�ำลอง กรณี 
มีแรงงาน 2 คน ใช้พื้นที่เพาะปลูก 3 ไร่ ใช้
เงนิทนุ 31,709 บาท ใช้แรงงาน 1,205 ชัว่โมง 
ใช้น�้ำในการเพาะปลูก 3,346 ลูกบาศก์เมตร 
ส่งผลให้เกษตรกรจะได้รับรายได้สุทธิเหนือ
ต้นทุนเงินสูงสุดเท่ากับ 124,872 บาท  จาก
แบบจ�ำลอง กรณีมีแรงงาน 3 คน ใช้พื้นที่
เพาะปลูก 6 ไร่ ใช้เงินทุน 40,608 บาท ใช้
แรงงาน1,333 ชั่วโมง ใช้น�้ำในการเพาะปลูก 

5,040 ลกูบาศก์เมตร ส่งผลให้เกษตรกรจะได้
รับรายได้สุทธิเหนือต้นทุนเงินสูงสุดเท่ากับ 
220,838 บาท จากแบบจ�ำลอง กรณมีแีรงงาน 
4 คน ใช้พื้นที่เพาะปลูก 8 ไร่ ใช้เงินทุน 
54,361 บาท ใช้แรงงาน 1,546 ชั่วโมง ใช้น�้ำ
ในการเพาะปลูก 6,659 ลูกบาศก์เมตร ส่ง 
ผลให้เกษตรกรจะได้รับรายได้สุทธิเหนือ
ต้นทุนเงินสูงสุดเท่ากับ 320,797 บาท จาก
แบบจ�ำลอง กรณีมีแรงงาน 5 คน ใช้พื้นที่
เพาะปลูก 10 ไร่ ใช้เงินทุน 56,022 บาท ใช้
แรงงาน 1,686 ชั่วโมง ใช้น�้ำในการเพาะปลูก 
10,728 ลูกบาศก์เมตร ส่งผลให้เกษตรกร 
จะได้รับรายได้สุทธิเหนือต้นทุนเงินสูงสุด
เท่ากับ 368,333 บาท จากแบบจ�ำลอง กรณี
มีแรงงาน 6 คน ใช้พื้นที่เพาะปลูก 12 ไร่ ใช้
เงนิทนุ 59,719 บาท ใช้แรงงาน 1,745 ชัว่โมง 
ใช้น�้ำในการเพาะปลูก 11,433 ลูกบาศก์เมตร 
ส่งผลให้เกษตรกรจะได้รับรายได้สุทธิเหนือ
ต้นทุนเงินสูงสุดเท่ากับ 448,697 บาท
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ตารางที่ 2  แสดงรายได้สุทธิเหนือต้นทุนเงินสดที่สร้างขึ้นจากแบบจ�ำลองลิเนียร์โปรแกรมมิ่ง (Linear 

Programming Model)

(หน่วย : บาท)

ขนาดที่ดิน
จ�ำนวนแรงงาน

2 คน 3 คน 4 คน 5 คน 6 คน

2 ไร่ 88,791 95,215 95,815 105,397 110,667

3 ไร่ 124,872 191,970 203,120 223,432 234,604

6 ไร่ 130,169 220,838 275,339 305,626 336,187

8 ไร่ 140,008 231,469 320,797 359,292 398,815

10 ไร่ 143,019 234,516 325,957 368,333 416,215

12 ไร่ 150,170 246,243 342,256 390,171 448,697

15 ไร่ 157,678 258,554 359,368 413,274 483,530

ที่มา : จากการค�ำนวณ

การประยุกต์ใช้กับเกษตรกร

การน�ำแผนการผลิตทางการเกษตร 

ตามหลักปรัชญาเศรษฐกิจพอเพียง โดยใช้  

Linear Programming มาประยุกต์ใช้กับ

เกษตรกรในต�ำบล หนองบัว อ.บ ้านแพ้ว 

จ.สมุทรสาคร ซึ่งผู ้ที่น�ำแบบจ�ำลองที่ได้จาก 

การวิจัยไปทดลองใช้ โดยแบบจ�ำลองประกอบ

ด้วยกิจกรรมต่างๆ จ�ำนวน 30 กิจกรรม และ 

ข้อจ�ำกัด (Restriction) จ�ำนวน 54 ข้อ เป็นแบบ

จ�ำลองที่น�ำสินค้าทางการเกษตรประเภทพืชผัก

และพืชล้มลุก มีระยะเวลาในการผลิตในช่วง  

1 ปี โดยสมมตใิห้ราคาสนิค้าและปัจจยัการผลติ

สินค้าคงที่ (Constant) ผลการทดลองน�ำแบบ

จ�ำลอง Linear Programming ไปประยุกต์ใช้

แสดงผลได้ดังนี้

1. เกษตรกรกลุ ่มที่ 1 มีแรงงานใน 

ครัวเรือนจ�ำนวน 2 คน พื้นที่จ�ำนวน 3 ไร่ 

มีเงินทุนส�ำหรับการเพาะปลูกจ�ำนวน 31,709 

บาท โดยมีการปลูกพืชผักและพืชล้มลุก ได้แก่ 

ข้าวโพด รุ ่น 1 ในช่วงเดือนกุมภาพันธ์ถึง 

เมษายน โดยใช้พื้นที่ 0.5 ไร่, ข้าวโพดรุ่น 2  

ปลกูในช่วงเดอืนพฤษภาคมถงึกรกฎาคม โดยใช้

พื้นที่ 3 ไร่, กวางตุ้ง รุ่น 4 ในช่วงเดือนมีนาคม

ถึงเมษายน ใช้พื้นที่ 0.7 ไร่, ถั่วฝักยาว รุ่น 2 ใน 

ช่วงเดือนกุมภาพันธ์ถึงเมษายน ใช้พื้นที่ 1 ไร่,  

พริก รุ่น 2 ในช่วงเดือนกุมภาพันธ์ถึงเมษายน 

ใช้พื้นที่ 0.75 ไร่, แตงกวา รุ่น 1 ในช่วงเดือน 

ธันวาคมถึงมกราคม ใช้พื้นที่ 0.5 ไร่ และคะน้า 

รุน่ 2 ในช่วงเดอืนมกราคมถงึกมุภาพนัธ์ ใช้พืน้ที่ 

0.5 ไร่ มีการใช้แรงงานทั้งหมด 1,205 ชั่วโมง 

ใช้น�้ำ  3,346 ลูกบาศก์เมตร ส่งผลให้เกษตรกร

จะได้รับรายได้สุทธิเหนือต้นทุนเงินสดเท่ากับ 

124,872 บาท ซึ่งเมื่อเทียบกับแผนการผลิต

แบบดั่งเดิมที่เกษตรกรได้ใช้ พบว่ามีรายได้สุทธิ
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เหนือต้นทุนเงินสดเท่ากับ 98,250  บาท แสดง 

ให้เห็นว่าเมื่อเกษตรกรน�ำแผนการผลิตทาง 

การเกษตรตามหลักปรัชญาเศรษฐกิจพอเพียง 

โดยใช้ Linear Programming มาประยุกต์ใช้

ท�ำให้มรีายได้เพิม่ขึน้จากเดมิเท่ากบั 31,875 บาท 

กล่าวคอืมรีายได้เพิม่ขึน้จากการผลติแบบดัง่เดมิ

ถึงร้อยละ 32.45 

2. เกษตรกรกลุ ่มที่ 2 มีแรงงานใน 

ครัวเรือนจ�ำนวน 4 คน พื้นที่จ�ำนวน 8 ไร่ มี 

เงนิทนุส�ำหรบัการเพาะปลกูจ�ำนวน 54,361 บาท  

โดยมีการปลูกพืชผักและพืชล ้มลุก ได ้แก ่ 

ข้าวโพดรุ่น 2 ปลูกในช่วงเดือนพฤษภาคมถึง 

กรกฎาคม โดยใช้พื้นที่ 8 ไร่, กวางตุ้ง รุ่น 4 

ในช่วงเดือนมีนาคมถึงเมษายน ใช้พื้นที่ 0.8 ไร่, 

ถั่วฝักยาว รุ ่น 2 ในช่วงเดือนกุมภาพันธ์ถึง 

เมษายน ใช้พื้นที่ 2 ไร่, แตงกวา รุ่น 1 ในช่วง 

เดือนธันวาคมถึงมกราคม ใช้พื้นที่ 0.75 ไร่, 

คะน้า รุ่น 2 ในช่วงเดือนมกราคมถึงกุมภาพันธ์ 

ใช้พื้นที่ 1 ไร่ มีการใช้แรงงานทั้งหมด 1,546 

ชั่วโมง ใช้น�้ำ  6,659 ลูกบาศก์เมตร ส่งผลให้

เกษตรกรจะได้รับรายได้สุทธิเหนือต้นทุนเงินสด

เท่ากับ 320,797 บาท ซึ่งเมื่อเทียบกับแผนการ

ผลิตแบบดั่งเดิมที่เกษตรกรได้ใช้ พบว่ามีราย

ได้สุทธิเหนือต้นทุนเงินสดเท่ากับ 220,700 บาท 

แสดงให้เห็นว่าเมื่อเกษตรกรน�ำแผนการผลิต 

ทางการเกษตรตามหลักปรัชญาเศรษฐกิจ 

พอเพียง โดยใช้ Linear Programming มา

ประยุกต์ใช้ท�ำให้มีรายได้เพิ่มขึ้นจากเดิมเท่ากับ 

100,097 บาท กล่าวคือมีรายได้เพิ่มขึ้นจาก 

การผลิตแบบดั่งเดิมถึงร้อยละ 45.35 

สรุปผลการวิจัย

ในการวิเคราะห์การวางแผนการผลิต

ทางการเกษตรและติดตามผลการด�ำเนินงาน 

ตามหลักปรัชญาเศรษฐกิจพอเพียง โดยใช้  

Linear Programming เพื่อให้เกิดประโยชน์

สูงสุด จากผลการวิจัย พบว่า เมื่อใช้ Linear 

Programming มาช่วยส�ำหรับการวางแผน 

การผลิตทางการเกษตรส่งผลให้เกษตรกร ใน

ต�ำบลหนองบัว อ.บ้านแพ้ว จังหวัดสมุทรสาคร 

มีรายได้สูงกว่าการผลิตแบบดั่งเดิม ซึ่งแบบ

จ�ำลองดังกล่าวได้ให้ความส�ำคัญกับเรื่องของ

ที่ดิน แรงงานในครัวเรือน เงินทุน และปริมาณ

น�้ำที่มีจ�ำกัด ซึ่งสามารถสรุปได้ดังต่อไปนี้

แบบจ�ำลองที่  1 กรณีมีแรงงานใน 

ครัวเรือน 2 คน

การวางแผนการผลติทีเ่หมาะสมทีไ่ด้จาก

แบบจ�ำลองลิ เนียร ์ โปรแกรมมิ่ ง  (L inear  

Programming Model) พบว่า แบบจ�ำลองกรณี

แรงงานในครัวเรือน 2 คน มีการใช้ที่ดินขนาด 

3 ไร่ มีการปลูกพืชผักและพืชล้มลุก ได้แก่ 

ข้าวโพด รุ ่น 1 ในช่วงเดือนกุมภาพันธ์ถึง 

เมษายน โดยใช้พื้นที่ 0.5 ไร่, ข้าวโพดรุ่น 2  

ปลกูในช่วงเดอืนพฤษภาคมถงึกรกฎาคม โดยใช้ 

พื้นที่ 3 ไร่, กวางตุ้ง รุ่น 4 ในช่วงเดือนมีนาคม 

ถึงเมษายน ใช้พื้นที่ 0.7 ไร่, ถั่วฝักยาว รุ่น 2 ใน

ช่วงเดือนกุมภาพันธ์ถึงเมษายน ใช้พื้นที่ 1 ไร่, 

พริก รุ่น 2 ในช่วงเดือนกุมภาพันธ์ถึงเมษายน 

ใช้พื้นที่ 0.75 ไร่, แตงกวา รุ่น 1 ในช่วงเดือน 

ธันวาคมถึงมกราคม ใช้พื้นที่ 0.5 ไร่ และคะน้า 

รุน่ 2 ในช่วงเดอืนมกราคมถงึกมุภาพนัธ์ ใช้พืน้ที่ 

0.5 ไร่ ใช้เงินทุน 31,709 บาท ใช้แรงงาน 1,205 

ชั่วโมง ใช้น�้ำ  3,346 ลูกบาศก์เมตร ส่งผลให้

เกษตรกรจะได้รับรายได้สุทธิเหนือต้นทุนเงินสด

เท่ากับ 124,872 บาท
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แบบจ�ำลองที่  2 กรณีมีแรงงานใน 

ครัวเรือน 3 คน

การวางแผนการผลติทีเ่หมาะสมทีไ่ด้จาก

แบบจ�ำลองลิ เนียร ์ โปรแกรมมิ่ ง  (L inear  

Programming Model) พบว่า  แบบจ�ำลองกรณี

แรงงานในครัวเรือน 3 คน มีการใช้ที่ดินขนาด 

6 ไร่ มีการท�ำการเพาะปลูกข้าวโพด รุ่น 1 ใน 

ช่วงเดือนกุมภาพันธ์ถึงเมษายน โดยใช้พื้นที่ 0.5 

ไร่, ข้าวโพดรุ่น 2 ปลูกในช่วงเดือนพฤษภาคม 

ถึงกรกฎาคม โดยใช้พื้นที่ 6 ไร่, กวางตุ้ง รุ่น 4 

ในช่วงเดือนมีนาคมถึงเมษายน ใช้พื้นที่ 0.7ไร่, 

ถั่วฝักยาว รุ ่น 2 ในช่วงเดือนกุมภาพันธ์ถึง 

เมษายน ใช้พื้นที่ 1 ไร่, พริก รุ่น 2 ในช่วงเดือน 

กมุภาพนัธ์ถงึเมษายน ใช้พืน้ที ่0.75 ไร่, แตงกวา 

รุ่น 1 ในช่วงเดือนธันวาคมถึงมกราคม ใช้พื้นที่ 

0.5 ไร่, คะน้า รุ่น 2 ในช่วงเดือนมกราคมถึง 

กุมภาพันธ์ ใช้พื้นที่ 0.5 ไร่ ใช้เงินทุน 40,608 

บาท ใช้แรงงาน 1,333 ชั่วโมง ใช้น�้ำ  5,040 

ลกูบาศก์เมตร ส่งผลให้เกษตรกรจะได้รบัรายได้

สุทธิเหนือต้นทุนเงินสดเท่ากับ 220,838 บาท

แบบจ�ำลองที่  3 กรณีมีแรงงานใน 

ครัวเรือน 4 คน

	 การวางแผนการผลิตที่เหมาะสมที่ได้

จากแบบจ�ำลองลิเนียร์โปรแกรมมิ่ง (Linear  

Programming Model) พบว่า แบบจ�ำลองกรณี

แรงงานในครัวเรือน 4 คน มีการใช้ที่ดินขนาด 

8 ไร่ มีการท�ำการเพาะปลูก ข้าวโพดรุ่น 2 ปลูก

ในช่วงเดอืนพฤษภาคมถงึกรกฎาคม โดยใช้พืน้ที่ 

8 ไร่, กวางตุ้ง รุ่น 4 ในช่วงเดือนมีนาคมถึง 

เมษายน ใช้พื้นที่ 0.8ไร่, ถั่วฝักยาว รุ่น 2 ในช่วง

เดือนกุมภาพันธ์ถึงเมษายน ใช้พื้นที่ 2 ไร่, 

แตงกวา รุ่น 1 ในช่วงเดือนธันวาคมถึงมกราคม 

ใช้พื้นที่ 0.75 ไร่, คะน้า รุ่น 2 ในช่วงเดือน 

มกราคมถึงกุมภาพันธ์ ใช้พื้นที่ 1 ไร่ ใช้เงินทุน 

54,361 บาท ใช้แรงงาน 1,546 ชั่วโมง ใช้น�้ำ 

6,659 ลกูบาศก์เมตร ส่งผลให้เกษตรกรจะได้รับ

รายได้สุทธิเหนือต้นทุนเงินสดเท่ากับ 320,797 

บาท

แบบจ�ำลองที่  4 กรณีมีแรงงานใน 

ครัวเรือน 5 คน

	 การวางแผนการผลิตที่เหมาะสมที่ได้

จากแบบจ�ำลองลิเนียร์โปรแกรมมิ่ง (Linear  

Programming Model) พบว่า  แบบจ�ำลองกรณี

แรงงานในครัวเรือน 5  คน มีการใช้ที่ดินขนาด 

10 ไร่ มีการท�ำการเพาะปลูกข้าวโพด รุ่น 1 ใน

ช่วงเดือนกุมภาพันธ์ถึงเมษายน โดยใช้พื้นที่  

0.5 ไร่, ข้าวโพดรุ ่น 2 ปลูกในช่วงเดือน 

พฤษภาคมถึงกรกฎาคม โดยใช้พื้นที่ 10 ไร่, 

กวางตุ้ง รุ่น 4 ในช่วงเดือนมีนาคมถึงเมษายน 

ใช้พื้นที่ 0.5 ไร่, ถั่วฝักยาว รุ่น 2 ในช่วงเดือน 

กุมภาพันธ์ถึงเมษายน ใช้พื้นที่ 0.5 ไร่, พริก  

รุน่ 2 ในช่วงเดอืนกมุภาพนัธ์ถงึเมษายน ใช้พืน้ที่ 

0.35 ไร่, แตงกวา รุ่น 1 ในช่วงเดือนธันวาคม 

ถึงมกราคม ใช้พื้นที่ 2 ไร่, คะน้า รุ่น 2 ในช่วง

เดือนมกราคมถึงกุมภาพันธ์ ใช้พื้นที่ 0.5 ไร่  

ใช้เงินทุน 56,022 บาท ใช้แรงงาน 1,686 ชั่วโมง 

ใช้น�้ำ 10,728 ลูกบาศก์เมตร ส่งผลให้เกษตรกร

จะได้รับรายได้สุทธิเหนือต้นทุนเงินสดเท่ากับ 

368,333 บาท

แบบจ�ำลองที่  5 กรณีมีแรงงานใน 

ครัวเรือน 6 คน

การวางแผนการผลติทีเ่หมาะสมทีไ่ด้จาก

แบบจ�ำลองลิ เนียร ์ โปรแกรมมิ่ ง  (L inear  

Programming Model) พบว่า  แบบจ�ำลองกรณี

แรงงานในครัวเรือน 6 คน มีการใช้ที่ดินขนาด 

12 ไร่ ท�ำการเพาะปลูกข้าวโพด รุ่น 1 ในช่วง

เดือนกุมภาพันธ์ถึงเมษายน โดยใช้พื้นที่ 1 ไร่, 

ข้าวโพดรุ่น 2 ปลูกในช่วงเดือนพฤษภาคมถึง 
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กรกฎาคม โดยใช้พื้นที่ 12 ไร่, กวางตุ้ง รุ่น 4 

ในช่วงเดือนมีนาคมถึงเมษายน ใช้พื้นที่ 0.5 ไร่, 

ถั่วฝักยาว รุ ่น 2 ในช่วงเดือนกุมภาพันธ์ถึง 

เมษายน ใช้พื้นที่ 0.5 ไร่, พริก รุ่น 2 ในช่วง

เดือนกุมภาพันธ์ถึงเมษายน ใช้พื้นที่ 4 ไร่, 

แตงกวา รุ่น 1 ในช่วงเดือนธันวาคมถึงมกราคม 

ใช้พื้นที่ 4 ไร่, คะน้า รุ่น 2 ในช่วงเดือนมกราคม 

ถึงกุมภาพันธ์ ใช้พื้นที่ 0.5 ไร่ ใช้เงินทุน 59,719 

บาท ใช้แรงงาน 1,745 ชั่วโมง ใช้น�้ำ 114,333 

ลกูบาศก์เมตร ส่งผลให้เกษตรกรจะได้รบัรายได้

สุทธิเหนือต้นทุนเงินสดเท่ากับ 448,697 บาท

	

ข้อเสนอแนะ

1. รัฐบาลควรส่งเสริมให้เกษตรกรทุกๆ 

พื้นที่ท�ำการเพาะปลูกพืชหมุนเวียนตามหลัก

ปรัชญาเศรษฐกิจพอเพียง โดยใช้ Linear  

Programming เพื่อให ้ เกษตรกรมีรายได ้

หมุนเวียนตลอดทั้งปี 

2. รัฐบาลควรมีการช ่วยเหลือด ้าน 

แหล่งน�้ำให้แก่เกษตรกรในแต่ละพื้นที่ หรือ 

อาจจะขดุบ่อเกบ็น�ำ้ให้เกษตรกรอย่างเพยีงพอต่อ

การเพาะปลูก 

3. รัฐบาลควรส่งเสริมส�ำหรับพื้นที่ที่

สามารถปลกูพชืผกัและพชืล้มลกุให้ได้ประโยชน์

สูงสุด และพื้นที่ที่น่าสนใจมากที่สุดน่าจะเป็น

ภาคใต้ซึง่มกีารปลกูปาล์มน�ำ้มนัจ�ำนวนมาก อาจ

จะน�ำแผนการผลิตที่ เหมาะสมดังกล ่าวไป

ประยุกต์ใช้

4. รัฐบาลควรส่งเสริมให้ในแต่ละพื้นที่มี

ตลาดสนิค้ารองรบั และมกีารประกนัราคาสนิค้า

ให้เหมาะสม ซึ่งจะท�ำให้เกษตรกรไม่ต้องเผชิญ

กับความเสี่ยงที่เกิดขึ้นประกอบกับเกษตรกรจะ

ได้มีรายได้ที่แน่นอน อันจะน�ำไปสู่การพัฒนาที่

ยั่งยืน

5. ส�ำหรบัพืน้ทีท่ีร่ฐับาลได้จดัสรรทีด่นิให้

เกษตรกรนั้น จะต้องท�ำควบคู่กับการให้ความรู้

และการประยุกต์ใช้เรื่องการวางแผนการผลิต 

ตามหลักปรัชญาเศรษฐกิจพอเพียง โดยใช้  

Linear Programming ทดแทนการผลิตแบบ 

ดั้   งเดิม
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