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การวเิคราะห์การท าหนา้ท่ีต่างกนัของขอ้สอบวดัความสามารถดา้นการรู้เร่ืองการอ่าน  
ระหวา่งโรงเรียนประถมศึกษาท่ีจดัการศึกษาแบบทวภิาษา และโรงเรียนปกติ 

 

วสันต ์ นนัทะเสน    สังวรณ์  งดักระโทก  นลินี  ณ นคร 
(รับบทความ: 10 เมษายน 2562; แกไ้ขบทความ: 16 สิงหาคม 2562; ตอบรับบทความ: 23 สิงหาคม 2562) 

 

บทคดัยอ่ 
 การวจิยัคร้ังน้ีมีวตัถุประสงคเ์พ่ือ 1) วเิคราะห์การท าหนา้ท่ีต่างกนัของขอ้สอบวดัความสามารถดา้นการรู้
เร่ืองการอ่าน ของการทดสอบระดบัชาติ ระหวา่งโรงเรียนประถมศึกษาท่ีจดัการศึกษาแบบทวิภาษา และโรงเรียน
ปกติ  2) วิเคราะห์การท าหนา้ท่ีต่างกนัของขอ้สอบ ระหวา่งโรงเรียนแบบทวิภาษากลุ่ม ไทย-มง้ ไทย-มอญ ไทย-
มลายถ่ิูน ไทย-กะเหร่ียงโปว ์ไทย-เขมรถ่ินไทยและโรงเรียนปกติ และ 3) วเิคราะห์สาเหตุของการท าหนา้ท่ีต่างกนั
ของขอ้สอบ กลุ่มตวัอย่างได้แก่ นักเรียนชั้นประถมศึกษาปีท่ี 3 ปีการศึกษา 2557 ท่ีเขา้ร่วมโครงการทวิภาษา 
จ านวน 11 โรงเรียน 340 คน เป็นกลุ่มอา้งอิง และโรงเรียนปกติ จ านวน 17 โรงเรียน 339 คน เป็นกลุ่มเปรียบเทียบ  
เคร่ืองมือท่ีใชใ้นการวจิยั คือ แบบบนัทึกคะแนนวดัผลสมัฤทธ์ิทางการเรียนระดบัการศึกษาขั้นพ้ืนฐาน (NT) ดา้น
การรู้เร่ืองการอ่าน (Reading Literacy) การวเิคราะห์การท าหนา้ท่ีต่างกนัของขอ้สอบใชว้ธีิการถดถอยโลจิสติก 
 ผลการวจิยัพบวา่ 1)การวเิคราะห์การท าหนา้ท่ีต่างกนัของขอ้สอบ จ านวน 27 ขอ้ พบขอ้สอบท่ีท าหนา้ท่ี
ต่างกนั จ านวน 20 ขอ้ มีขนาดอิทธิพล อยูร่ะหวา่ง .007 ถึง .044 ซ่ึงเป็นขนาดอิทธิพลขนาดเล็ก แสดงวา่ขอ้สอบ
ไม่ท าหน้าท่ีต่างกัน 2) เม่ือแยกกลุ่มชาติพนัธ์ุ พบขอ้สอบท่ีท าหน้าท่ีต่างกันส่วนใหญ่เป็นแบบเอกรูปล าเอียง
เข้าข้างกลุ่มทวิภาษา 3) เม่ือวิเคราะห์ข้อสอบท่ีมีอิทธิพลขนาดกลางและขนาดใหญ่ เป็นข้อสอบท่ีให้บอก
ความหมายของค า เคร่ืองหมายสญัลกัษณ์ และใหต้อบค าถามจากเร่ืองท่ีฟังดูและอ่าน ท าหนา้ท่ีต่างกนัแบบเอกรูป 
ล าเอียงเขา้หากลุ่มอา้งอิง เน่ืองจากกลุ่มโรงเรียนทวิภาษามีการจดักิจกรรมการเรียนการสอนท่ีเช่ือมโยงภาษาถ่ินสู่
ภาษาราชการ ท าให้อ่านเขียนภาษาไทยได ้กลา้พูด กลา้แสดงออก มีความคิดสร้างสรรค ์เขา้ใจในหลกัภาษาไทย 
สรุปความไดเ้ป็นอยา่งดี มีความสุขในการเรียน จึงท าขอ้สอบไดดี้กวา่กลุ่มโรงเรียนปกติ 
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Abstract 
 The purposes of this research were: 1) Analyzing Differential Item Functioning in the Reading 
Literacy national test between Bilingual Schools and Regular Schools 2) Analyzing Differential Item 
Functioning between Bilingual Schools Hmong-Thai Mon- Thai Mala-Thai Pwo Karen-Thai Khmer-Thai and 
Regular Schools 3) The cause of Analyzing Differential Item Functioning  
 This research used secon dary data of all population students. The sample included 340 students 
studying 3 in Prathomsuksa 3 of 11 bilingual elementary school. and 339 students of 20 regular schools, total 
are 679 students. To used purposive sampling for resemble with bilingual school.  
 The results of this research were as follow: 
 1. The differential item functioning of 27 item according by using logistic regression showed that 20 
item to measure by influence test during .007 to .044 which is a small effect sizes. That doesn’t differential item 
functioning. 
 2. Differential item function test between regular schools and bilingual school. Different of ethnicity 
so that the most differential item functioning was uniform DIF with bilingual school. 3. The cause of differential item 
function by medium effect size and large effect size showed that meaning words, meaning signs and answer the 
questions from text. Most different item functioning were uniform, biased reference group. So that the bilingual 
schools understood about grammar thai language, good synopsis and interested more regular schools. 
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ความส าคญัและปัญหาการวิจยั 
 ส านักทดสอบทางการศึกษา  ไดป้ระเมินความสามารถพ้ืนฐานของนักเรียนชั้นประถมศึกษา 
ปีท่ี 3 ในดา้นภาษา (Literacy) ดา้นค านวณ (Numeracy) และดา้นเหตุผล (Reasoning Abilities) ปีการศึกษา 
2557 ทุกคน ทุกโรงเรียน ให้มีการจดัสอบพร้อมกนัทัว่ประเทศ และให้น าผลการประเมินไปพฒันาและ
ยกระดับคุณภาพการศึกษา ปรับปรุงการจัดการเรียนการสอนของโรงเรียน และเป็นแนวทางการจัด
การศึกษาของเขตพ้ืนท่ีการศึกษา ตามนโยบายส านักงานคณะกรรมการการศึกษาขั้นพ้ืนฐาน (ส านัก
ทดสอบทางการศึกษา, 2557) ความยติุธรรม (Fairness) ของแบบทดสอบ ตอ้งไม่ล าเอียงไปยงันกัเรียนกลุ่ม
ใดกลุ่มหน่ึง ต้องไม่ได้เปรียบหรือเสียเปรียบกันอันเน่ืองมาจากสภาพหรือบริบทท่ีเปล่ียนแปลงไป  
เช่น เพศ วยั วฒันธรรม (รัชนีกลู ภิญโญภานุวฒัน์, 2554) ดงันั้นการสร้างแบบทดสอบตอ้งค านึงถึงความ
ตรง (Validity) ซ่ึงเป็นคุณสมบติัท่ีส าคญัของแบบทดสอบวดัผลสัมฤทธ์ิ แบบทดสอบทุกฉบบัจะตอ้งมี
คุณภาพดา้นความตรง จึงจะเช่ือถือไดว้่าเป็นแบบทดสอบท่ีดี และผลท่ีไดจ้ากการวดัจะถูกตอ้งตามท่ี
ต้องการ (ลว้น สายยศ, 2543) และความตรงยงัเปรียบเสมือนหัวใจของการสร้างแบบทดสอบ ท าให้
แบบทดสอบมีคุณภาพและเพ่ิมความน่าเช่ือมากยิ่งข้ึน แต่ถา้แบบทดสอบใดประกอบดว้ยแบบสอบท่ีท า
หนา้ท่ีต่างกนัเกิดความอยุติธรรมของขอ้สอบหรือแบบสอบ  หรือท าให้กลุ่มผูส้อบมีความไดเ้ปรียบหรือ
เสียเปรียบกนัทั้งท่ีมีความสามารถจริงเท่าเทียมกนั (ศิริชยั กาญจนวาสี, 2555) ถือไดว้่าแบบทดสอบนั้น 
ไม่มีคุณภาพ ขาดความตรงและขาดความน่าเช่ือถือ ส่งผลถึงการเปรียบเทียบคุณภาพการจดัการศึกษาของ
แต่ละโรงเรียนดว้ย 
 การสร้างแบบทดสอบ ความตรง (validity) และความยุติธรรม (Fairness) ควรจะเป็นคุณภาพ
ของแบบทดสอบท่ีส าคญัยิ่ง แบบทดสอบตอ้งไม่ท าหนา้ท่ีต่างกนั ไม่มีความล าเอียง ไปยงันกัเรียนกลุ่มใด
กลุ่มหน่ึง เช้ือชาติ ภาษา วฒันธรรม เพศ แบบทดสอบตอ้งวดัไดต้รงตามวตัถุประสงค์ และน าไปวดักบั
ผูส้อบท่ีมีความสามารถเท่าเทียมกนัใหผ้ลการสอบไม่ต่างกนัและคะแนนท่ีไดจ้ากแบบทดสอบตอ้งท านาย
ความสามารถของนักเรียนได้อย่างแม่นย  า (ศิริชัย กาญจนวาสี, 2545) หากท านายผลการสอบได้ยงั 
ไม่แม่นย  า จะท าให้ไม่สามารถเปรียบเทียบผลการสอบได้อย่างแท้จริงเน่ืองจากยงัมีลกัษณะแฝงใน 
ตัวนักเรียนอีกหลายลักษณะ แบบทดสอบเกิดความล าเอียง (Item Bias) หรือแบบทดสอบไม่มีความ
ยติุธรรม (Item Unfair) ซ่ึงต่อมามีการเปล่ียนมาใชค้ าท่ีเหมาะสมกว่าเป็น การท าหนา้ท่ีต่างกนัของขอ้สอบ 
หรือการท าหนา้ท่ีต่างกนัของแบบสอบ (ศิริชยั กาญจนวาสี, 2555) 
 การท าหน้าท่ีต่างกันของข้อสอบ (diferential item functioning; DIF)  Camilli & Shepard (1994) 
ให้ความหมายว่า เป็นความคลาดเคล่ือนอย่างเป็นระบบหรือความไม่เท่ียงของการวดั ท าให้สมาชิกบาง
กลุ่มไดป้ระโยชน์หรือเสียประโยชน์ McCallon & Schumacker (2002) ให้ความหมายว่า เป็นลกัษณะท่ี
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แสดงถึงความไม่ยุติธรรมของขอ้สอบจะเกิดข้ึนในลกัษณะท่ีผูส้อบมีความรู้ความสามารถเท่ากนั แต่มา
จากกลุ่มท่ีต่างกัน และไดรั้บการตอบสนองจากข้อสอบมีโอกาสตอบถูกต่างกัน สังวรณ์ งดักระโทก 
(2559) ใหค้วามหมายว่า ขอ้สอบท่ีกลุ่มผูส้อบท่ีมีความสามารถเท่ากนัตอบต่างกนั และศิริชยั กาญจนวาสี 
(2555) ไดใ้หค้วามหมายว่า การท่ีขอ้สอบท าใหผู้ส้อบต่างจากกลุ่มกนัท่ีมีความสามารถหรือคุณลกัษณะท่ี
มุ่งวดัเท่ากนั มีโอกาสในการตอบขอ้สอบไดถู้กตอ้งแตกต่างกนั หรือมีฟังก์ชั้นการตอบสนองขอ้สอบ
แตกต่างกนั เม่ือน าขอ้สอบไปทดสอบกบัผูส้อบกลุ่มย่อยต่างกนั ท่ีมีความสามารถหลกั (Primary ability) 
ระดบัเดียวกนัหรือมีคุณลกัษณะแฝง (Latent trait) ท่ีตอ้งการวดัเท่ากนั แต่มีความสามารถรอง (Secondary 
ability) แตกต่างกนั ท าใหผู้ส้อบต่างกลุ่มท่ีน ามาจบัคู่เปรียบเทียบมีโอกาสตอบขอ้สอบถูกแตกต่างกนั 
 การศึกษางานวิจยัท่ีผา่นมายงัไม่พบงานวิจยัท่ีเก่ียวกบัการประเมินคุณภาพการศึกษาขั้นพ้ืนฐาน 
(NT) โดยท่ีนกัเรียนมีความแตกต่างกนัทางดา้นภาษา ชาติพนัธ์ุ วฒันธรรม ภูมิประเทศ และกิจกรรมการ
จดัการเรียนการสอน ซ่ึงส่งผลใหมี้การไดเ้ปรียบเสียเปรียบในการสอบเกิดข้ึน 
 จากเหตุผลดังกล่าวข้างต้น ท าให้ผูวิ้จยัสนใจท่ีจะศึกษาตรวจสอบการท าหน้าท่ีต่างกันของ
ขอ้สอบวดัผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนระดบัการศึกษาขั้นพ้ืนฐาน NT ปีการศึกษา 2557 ดา้นการรู้เร่ืองการ
อ่าน (Reading Literacy) ระหว่างโรงเรียนประถมศึกษาท่ีจดัการศึกษาแบบทวิภาษา และโรงเรียนปกติ 
ดว้ยวิธีถดถอยโลจิสติก (Logistic Regression) เพ่ือใชเ้ป็นแนวทางส าหรับการปรับปรุงกระบวนการสร้าง
ขอ้สอบ อนัเป็นแนวทางในการพฒันาและปรับปรุงการสร้างขอ้สอบใหมี้คุณภาพต่อไป 
 

วตัถุประสงคข์องการวิจยั 
 1. เพ่ือวิเคราะห์การท าหนา้ท่ีต่างกนัของขอ้สอบวดัความสามารถดา้นการรู้เร่ืองการอ่าน ของการ
ทดสอบระดบัชาติ ระหวา่งโรงเรียนประถมศึกษาท่ีจดัการศึกษาแบบทวิภาษา และโรงเรียนปกติ 
 2. เพ่ือวิเคราะห์การท าหนา้ท่ีต่างกนัของขอ้สอบวดัความสามารถดา้นการรู้เร่ืองการอ่าน ระหวา่ง
โรงเรียนประถมศึกษาท่ีจดัการศึกษาแบบทวิภาษากลุ่ม ไทย-มง้ ไทย-มอญ ไทย-มลายถ่ิูน ไทย-กะเหร่ียง
โปว ์ไทย-เขมรถ่ินไทยและโรงเรียนปกติ 
 3. เพ่ือวิเคราะห์สาเหตุของการท าหนา้ท่ีต่างกนัของขอ้สอบ 

 

ระเบียบวิธีวิจยั 
 การวิจยัในคร้ังน้ีเป็นการศึกษาการวิเคราะห์การท าหนา้ท่ีต่างกนัของขอ้สอบดว้ยวิธีถดถอยโลจิ
สติก (Logistic Regression : LR) ใชข้อ้มูลทุติยภูมิ (Secondary data) จากส านกัทดสอบทางการศึกษาของ
ส านกังานคณะกรรมการการศึกษาขั้นพ้ืนฐาน (สพฐ.) เป็นผลการตอบแบบทดสอบระดบัชาติ (NT) ของ
นกัเรียนชั้นประถมศึกษาปีท่ี 3 ดา้นการรู้เร่ืองการอ่าน (Reading Literacy)  
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 กลุ่มตวัอย่าง 
 นกัเรียนร่วมโครงการพฒันาคุณภาพการเรียนการสอนภาษาไทยโดยน าภาษาทอ้งถ่ินร่วมจดัการ
เรียนรู้ (ทวิภาษาเตม็รูป) ร่วมกบัมลูนิธิภาษาศาสตร์ประยุกต ์และมหาวิทยาลยัมหิดล ปีงบประมาณ 2554  
ซ่ึงเลือกแบบเจาะจง (Purposive sampling) จ านวน 11 โรงเรียน นักเรียน 340 คน และโรงเรียนท่ีจดัการเรียน
การสอนปกติตามท่ีมีบริบท พ้ืนท่ีตั้ง ใกลเ้คียงกบัโรงเรียนทวิภาษา จ านวน 17 โรง นกัเรียน 339 คน  
 เคร่ืองมือท่ีใชใ้นการวิจยั 
 แบบบนัทึกผลการทดสอบวดัความสามารถดา้นการรู้เร่ืองการอ่าน ของนกัเรียนชั้นประถมศึกษา 
ปีท่ี 3 ปีการศึกษา 2557 ของส านกัทดสอบทางการศึกษา ส านกังานคณะกรรมการการศึกษาขั้นพ้ืนฐาน 
    การจดัเตรียมขอ้มูล 
 ก าหนดกลุ่มโรงเรียนออกเป็น 2 กลุ่ม 
 1. กลุ่มอา้งอิง (Reference Group; R) ก าหนดใหเ้ป็นโรงเรียนประถมศึกษาท่ีจดัการศึกษาแบบ
ทวิภาษา เป็นกลุ่มท่ีคาดวา่จะไดป้ระโยชนจ์ากการตอบขอ้สอบไดถ้กูตอ้ง แทนดว้ย 1 จ านวน 340 คน 
 2. กลุ่มเปรียบเทียบ (Focal Group; F) ก าหนดใหเ้ป็นโรงเรียนประถมศึกษาท่ีจดัการศึกษาแบบ
ปกติเป็นกลุ่มท่ีเสียประโยชนใ์นการตอบขอ้สอบ  แทนดว้ย 0  จ านวน 339 คน 
 การวิเคราะห์ขอ้มูล 
 1. การวิเคราะห์การท าหนา้ท่ีต่างกนัของขอ้สอบดว้ยวิธีถดถอยโลจิสติก  
 ใชโ้มเดลของซมัโบ (Zumbo, 1999) โดยใชโ้ปรแกรม SPSS ในการค านวณ เพ่ือเปรียบเทียบผล
การตอบขอ้สอบ 2 กลุ่ม (Group) โดยกลุ่มอา้งอิงคือประเภทโรงเรียนทวิภาษา (Reference group หรือกลุ่ม 
R แทนดว้ย 1)  และกลุ่มเปรียบเทียบคือประเภทโรงเรียนปกติ (Focal group หรือกลุ่ม F แทนดว้ย 0) เป็น
ตวัแปรตาม (Dependent variable) คะแนนรวมส าหรับผูเ้ขา้สอบแต่ละคน เป็นตัวแปร TOT (Total test 
score) และปฏิสัมพันธ์ระหว่างคะแนนรวมกับประเภทโรงเรียน (TOT* GROUP) เป็นตัวแปรอิสระ 
(Independent variable ดงัน้ี  
 

                     Y = b0 + b1TOT + b2 GROUP + b3TOT* GROUP 
  

    เม่ือ Y   แทน คะแนนรายขอ้ 
 b0   แทน ค่าคะแนนจุดตดั (Intercept) ท่ีแกน Y รายขอ้ในกรณีท่ี 
     ความสามารถของผูเ้ขา้สอบมีค่าเป็น 0 
 b1   แทน สมัประสิทธ์ิการถดถอยแสดงอิทธิพลต่อคะแนนรวม 
     ท่ีมีผลต่อคะแนนรายขอ้   
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 b2   แทน สมัประสิทธ์ิการถดถอยแสดงอิทธิพลต่อประเภทโรงเรียน 
 b3  แทน สมัประสิทธ์ิการถดถอยแสดงอิทธิพลต่อปฏิสมัพนัธ์ระหวา่ง 
    ระดบัความสามารถของผูเ้ขา้สอบกบัประเภทโรงเรียน 
 TOT    แทน ระดบัความสามารถของผูเ้ขา้สอบ (คะแนนรวม) (Total test score) 
 GROUP  แทน ประเภทโรงเรียนทวิภาษาและประเภทโรงเรียนปกติ 
 TOT* GROUP แทน ปฏิสมัพนัธ์ระหวา่งระดบัความสามารถของผูส้อบกบั 
    ประเภทโรงเรียน 
  ในการตรวจสอบการท าหนา้ท่ีต่างกนัของขอ้สอบโดยใชวิ้ธีถดถอยโลจิสติกแบบจดัอนัดบั 
(OLR) จะใชก้ระบวนการตรวจสอบความเหมาะสมของขอ้มลูกบัโมเดลจะทดสอบโมเดล 3 ขั้นตอน  
 

 ขั้นตอนท่ี 1 Y = b0 + b1TOT ..……………………………….…….. (Step 1) 
 ขั้นตอนท่ี 2     Y = b0 + b1TOT + b2SCHOOl   ..……………….…...….. (Step 2) 
 ขั้นตอนท่ี 3     Y = b0 + b1TOT + b2SCHOOl + b3TOT* SCHOOl ……. (Step 3) 
 

 2.  ตรวจสอบขอ้สอบท าหนา้ท่ีต่างกนัหรือไม่ (DIF/ NO DIF) 
 โดยการน าค่าไค-สแควร์ (2) ท่ีไดจ้ากการค านวณ เป็นรายขอ้ขั้นตอนท่ี 2 (Step 2) ลบ
ดว้ยค่าไค-สแควร์ ขั้นตอนท่ี 1 (Step 1) ดงัน้ี 
 

           2
step2  -  2

step1   น าผลท่ีไดม้าแปลผล ดงัน้ี (2
วิกฤต  =  3.84) 

  ถา้  2
ค านวณ     2

วิกฤต            ยอมรับ Step 1 หมายความว่า ค่าไค-สแควร์ ท่ีค านวณได้
เม่ือน าไปเทียบกบัตารางค่าวิกฤตการแจกแจงความน่าจะเป็นแบบไค-สแควร์ ท่ีระดบั .05 มีค่านอ้ยกว่า 
3.84 แสดงวา่ขอ้สอบขอ้นั้นไม่ท าหนา้ท่ีต่างกนั (NO DIF) 
  ถา้  2

ค านวณ     2
วิกฤต            ยอมรับ Step 2 หมายความว่า ค่าไค-สแควร์ ท่ีค านวณได้

เม่ือน าไปเทียบกบัตารางค่าวิกฤตการแจกแจงความน่าจะเป็นแบบไค-สแควร์ ท่ีระดบั .05 มีค่ามากกว่า 
3.84 แสดงวา่ขอ้สอบขอ้นั้นท าหนา้ท่ีต่างกนั (DIF) 
 3.  ตรวจสอบประเภทของการท าหนา้ท่ีต่างกนัของขอ้สอบ (Uniform DIF/ Nonuniform DIF) 
 น าขอ้สอบท่ีท าหนา้ท่ีต่างกนัมาตรวจสอบประเภทของการท าหนา้ท่ีต่างกนั โดยน าค่าไค-สแควร์ 
(2) ท่ีไดจ้ากการค านวณ เป็นรายขอ้ขั้นตอนท่ี 3 (Step 3) ลบดว้ยค่าไค-สแควร์ ขั้นตอนท่ี 2 (Step 2) ดงัน้ี  
      2

step3  -  2
step2 น าผลท่ีไดม้าแปลผล ดงัน้ี (2

วิกฤต  =  3.84) 
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  ถา้  2
ค านวณ     2

วิกฤต           ยอมรับ Step 2 หมายความวา่ ค่าไค-สแควร์ ท่ีค านวณไดเ้ม่ือ
น าไปเทียบกบัตารางค่าวิกฤตการแจกแจงความน่าจะเป็นแบบไค-สแควร์ ท่ีระดบั .05 มีค่านอ้ยกว่า 3.84 
แสดงวา่ขอ้สอบขอ้นั้นท าหนา้ท่ีต่างกนัแบบเอกรูป (Uniform DIF) 
  ถา้  2

ค านวณ     2
วิกฤต           ยอมรับ Step 3 หมายความวา่ ค่าไค-สแควร์ ท่ีค านวณไดเ้ม่ือ

น าไปเทียบกบัตารางค่าวิกฤตการแจกแจงความน่าจะเป็นแบบไค-สแควร์ ท่ีระดบั .05 มีค่ามากกว่า 3.84 
แสดงวา่ขอ้สอบขอ้นั้นท าหนา้ท่ีต่างกนัแบบอเนกรูป (Nonuniform DIF) 
 4.  หาขนาดของอิทธิพล (Effect Size)  
  ขั้นตอนท่ี 1 น าค่า R2 ของ Step 2 ลบดว้ย R2 ของ Step 1 ซ่ึงเป็นผลมาจากอิทธิพลของกลุ่ม 
(ความแตกต่างของประเภทโรงเรียน) ตรวจสอบการท าหนา้ท่ีต่างกนัแบบเอกรูป ดงัน้ี 
  

    R2
uniform =  R2

2 - R2
1 

 

  ขั้นตอนท่ี 2 น าค่า R2 ของ Step 3 ลบดว้ย R2 ของ Step 2 ซ่ึงเป็นผลมาจากอิทธิพลของ
ปฏิสัมพนัธ์ของประเภทโรงเรียนและความสามารถของนกัเรียน ตรวจสอบการท าหนา้ท่ีต่างกนัแบบอเนก
รูป ดงัน้ี 
    R2

nonuniform =  R2
3 - R2

2 
 

  6.  การวิเคราะห์ขนาดอิทธิพล (Effect Size)  
  การวิเคราะห์ขนาดอิทธิพล โดยท่ีน าผลลพัธ์ R2 ท่ีไดม้าตดัสินตามเกณฑ ์(Zumbo, 1999) 
มีความเขม้ 3 ระดบั คือ  
 1)  ขนาดอิทธิพลมีขนาดเลก็ (Small effect size) เม่ือมีค่าความแตกต่าง R2  0.13 
 2)  ขนาดอิทธิพลมีขนาดปานกลาง (Medium effect size) เม่ือมีค่าความแตกต่าง  
R2  0.13  และ  0.26 
 3)  ขนาดอิทธิพลมีขนาดใหญ่ (Large effect size) เม่ือมีค่าความแตกต่าง R2  0.26 
 

สรุปผลการวิจยั 
 1. การวิเคราะห์การท าหนา้ท่ีต่างกนัของขอ้สอบวดัความสามารถดา้นการรู้เร่ืองการอ่านของ
การทดสอบระดับชาติ ระหว่างโรงเรียนประถมศึกษาท่ีจัดการศึกษาแบบทวิภาษาและโรงเรียนปกติ 
จ านวน 27 ขอ้ เม่ือวิเคราะห์ดว้ยวิธีถดถอยโลจิสติก พบขอ้สอบท่ีท าหน้าท่ีต่างกนั จ านวน 17 ขอ้ น ามาวดั
ขนาดอิทธิพลมีขนาดเล็ก (Small effect size :  0.13) แสดงว่าขอ้สอบ ไม่ท าหน้าท่ีต่างกนั ไม่ล าเอียง
เขา้ขา้งกลุ่มหน่ึงกลุ่มใด ขอ้สอบมีความยติุธรรม 
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2. การวิเคราะห์การท าหน้าท่ีต่างกันของข้อสอบวดัความสามารถด้านการรู้เร่ืองการอ่าน 
ระหว่างโรงเรียนประถมศึกษาท่ีจดัการศึกษาแบบทวิภาษากลุ่ม ไทย-มง้ ไทย-มอญ ไทย-มลายูถ่ิน ไทย-
กะเหร่ียงโปว ์ไทย-เขมรถ่ินไทยและโรงเรียนปกติ เม่ือวิเคราะห์ดว้ยวิธีถดถอยโลจิสติก แสดงดงัตารางท่ี 1 
 

ขอ้ 
ประเภทโรงเรียนแบบทวิ

ภาษา 
(N=679) 

ประเภทโรงเรียนทวิภาษา  กลุ่มไทย 

มง้ 
(N=214) 

มอญ 
(N=193) 

มลายถ่ิูน 
(N=174) 

กะเหร่ียงโปว ์
(N=41) 

เขมรถ่ินไทย 
(N=57) 

1  อเนกรูป  อเนกรูป *เอกรูป อเนกรูป 
2 *เอกรูป อเนกรูป  อเนกรูป   
3 *เอกรูป อเนกรูป  อเนกรูป *เอกรูป *เอกรูป 
4 *เอกรูป อเนกรูป   อเนกรูป อเนกรูป 
5 อเนกรูป อเนกรูป     
6 อเนกรูป อเนกรูป  *เอกรูป  อเนกรูป 
7       
8 *เอกรูป อเนกรูป    *เอกรูป 
9 อเนกรูป อเนกรูป  อเนกรูป  *เอกรูป 
10 อเนกรูป อเนกรูป  *เอกรูป  อเนกรูป 
11 *เอกรูป *เอกรูป     
12 อเนกรูป *เอกรูป     
13 อเนกรูป *เอกรูป     
14 อเนกรูป *เอกรูป     
15  *เอกรูป  อเนกรูป   
16 อเนกรูป *เอกรูป     
17 *เอกรูป *เอกรูป อเนกรูป อเนกรูป   
18 อเนกรูป *เอกรูป     
19 *เอกรูป *เอกรูป     
20 อเนกรูป *เอกรูป     
21 อเนกรูป *เอกรูป     
22 อเนกรูป *เอกรูป อเนกรูป    
23 *เอกรูป *เอกรูป  อเนกรูป อเนกรูป  
24  *เอกรูป     
25 อเนกรูป *เอกรูป     
26  *เอกรูป  อเนกรูป   
27 *เอกรูป *เอกรูป     
รวม 22 26 2 10 4 7 

*  ขอ้สอบล าเอียงเขา้ขา้งประเภทโรงเรียนทวิภาษา 
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 3.  การวิเคราะห์สาเหตุการท าหนา้ท่ีต่างกนัของขอ้สอบวดัความสามารถดา้นการรู้เร่ืองการอ่าน 
ระหวา่งโรงเรียนประถมศึกษาท่ีจดัการศึกษาแบบทวิภาษา และโรงเรียนปกติ พบวา่ 
  3.1 การท าหนา้ท่ีต่างกนัของขอ้สอบ ระหว่างโรงเรียนแบบทวิภาษา และโรงเรียนปกติ ตรวจ
ไม่พบการท าหน้าท่ีต่างกันของข้อสอบ อาจเน่ืองมาจากกลุ่มตวัอย่างมีความหลากหลาย มีทุกภูมิภาค 
คะแนนสอบมีการกระจาย และกลุ่มตวัอย่างเกิน 200 คน และถา้กลุ่มตวัอย่างยิ่งมากจะท าใหก้ารแปรผลมี
ประสิทธิภาพมากยิ่งข้ึน (Holland and Thayer, 1988)  
  3.2 การวิเคราะห์สาเหตุการท าหนา้ท่ีต่างกนัของขอ้สอบวดัความสามารถดา้นการรู้เร่ืองการ
อ่าน ระหว่างโรงเรียนประถมศึกษาท่ีจดัการศึกษาแบบทวิภาษากลุ่มไทย-มง้ ไทย-มอญ ไทย-มลายูถ่ิน 
ไทย-กะเหร่ียงโปว ์ไทย-เขมรถ่ินไทย และโรงเรียนปกติ โดยเลือกเฉพาะขอ้สอบท่ีมีขนาดอิทธิพลขนาด
กลางและขนาดใหญ่ สาเหตุเกิดจาก 
   3.2.1 หลกัสูตรแกนกลางการศึกษาขั้นพ้ืนฐานเป็นหลกัสูตรท่ีใช้กบัโรงเรียนทัว่ประเทศ  
ไม่ว่าจะมีภูมิประเทศ ภาษา วฒันธรรม ท่ีแตกต่างกนั ก็ตอ้งเรียนหนงัสือท่ีกระทรวงศึกษาธิการ บงัคบัให้
ใช ้โดยเฉพาะวิชาภาษาไทยตอ้งมี หนังสือวรรณคดีล าน า ภาษาพาที แบบฝึกหัดทกัษะภาษา โรงเรียน 
ทุกโรงเรียนตอ้งจดัซ้ือใหน้กัเรียนยืมเรียนทุกคน การสอนก็ตอ้งสอนตามท่ีหนงัสือก าหนด ท าใหน้กัเรียน
ท่ีไม่เขา้ใจภาษาไทย พูดภาษาไทยไม่ได ้จึงไม่อยากเรียน ไม่ตั้งใจเรียน ครูก็เขา้สอนตามหนา้ท่ี ส่ือสารกบั
นกัเรียนไม่เขา้ใจ ทอ้แทก้บัการท างาน ถึงเวลายา้ยก็เขียนยา้ยไปโรงเรียนท่ีดีกว่า ท าให้เด็กท่ีอยู่ตามแนว
ชายแดนเรียนไม่จบตามหลกัสูตรภาคบงัคบั รัฐบาลกจ็ดัการศึกษาแบบศูนยเ์ปล่า 
   3.2.2 โครงการพฒันารูปแบบการจดัการเรียนรู้ภาษาไทยโดยน าภาษาถ่ินร่วมจดัการเรียนรู้ 
โครงการทวิภาษา (เตม็รูป) ของส านกังานคณะกรรมการการศึกษาขั้นพ้ืนฐาน ร่วมกบัมูลนิธิภาษาศาสตร์
ประยุกต ์มหาวิทยาลยัมหิดล ไดพ้ฒันากระบวนการสอนภาษาไทย มีความมุ่งหมายให้เกิดความส าเร็จใน
การจดัการเรียนรู้ โดยจา้งครูทอ้งถ่ินท่ีจบชั้นมธัยมศึกษาปีท่ี 3 และ 6 ท่ีมีความรู้ 2 ภาษา (ภาษาไทย-ภาษา
ท้องถ่ิน) ให้เป็นครูช่วยสอนหรือด าเนินการสอนร่วมกับครูประจ าการ มีการสร้างส่ือการเรียนรู้ท่ี
เหมาะสมกบัความสามารถทางภาษาของนกัเรียนซ่ึงใชภ้าษาทอ้งถ่ินแตกต่างจากภาษาไทย และยงัมีการ
ฝึกอบรมด้านความรู้ และกระบวนการสอนภาษาไทยเป็นภาษาท่ีสอง (ฟัง -พูด TPR / Total Physical 
Response) การฝึกจดัท าส่ือการเรียนรู้ภาษาไทย ภาษาทอ้งถ่ิน ส่ือเช่ือมโยงภาษาทั้งสอง รวมถึงการจดัท า
หลกัสูตรสถานศึกษา แผนการสอน และการฝึกอบรมครูให้สามารถแต่งเพลงและใชเ้พลงเป็นส่ือในการ
จดัการเรียนรู้ เร่ิมจัดการเรียนการสอนแบบทวิภาษาตั้ งแต่ชั้นอนุบาล 1 พอถึงชั้นประถมศึกษาปีท่ี 2  
กส็ามารถอ่านเขียนภาษาไทยได ้จบัใจความส าคญั สรุปความจากเร่ืองท่ีอ่าน จากการจดัการเรียนการสอน
ท่ีดีมีคุณภาพ ท าให้ข้อสอบวดัความสามารถด้านภาษา (NT) ชั้นประถมศึกษาปีท่ี 3 ปีการศึกษา 2557  
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ท าหน้าท่ีต่างกัน โดยล าเอียงเข้าหากลุ่มโรงเรียนทวิภาษา โครงการพัฒนารูปแบบการจัดการเรียนรู้
ภาษาไทยโดยน าภาษาถ่ินร่วมจดัการเรียนรู้ ยงัไดรั้บรับรางวลั นวตักรรมการรู้หนงัสือ “UNESCO King 
Sejong Literacy Prize 2016” ซ่ึงองค์การยูเนสโกมอบแด่  สถาบันวิจัยภาษาและวัฒนธรรมเอเชีย 
มหาวิทยาลยัมหิดล ณ ส านักงานใหญ่องค์การยูเนสโก กรุงปารีส ประเทศฝร่ังเศส และมหาวิทยาลยั 
ราชภฏัยะลา ไดรั้บรางวลันวตักรรมเหวินฮุยดา้นการส่งเสริมพฒันาศกัยภาพครู ประจ าปี พ.ศ. 2560 จาก
องค์การยูเนสโก (UNESCO Wenhui (文晖) Award 2017) จากการฝึกอบรมและพัฒนาครูตามแบบ 
ทว-ิพหุภาษา ซ่ึงเป็นมหาวิทยาลยัแรกในภูมิภาคเอเชียท่ีมีการสอนและฝึกอบรมครูตามแบบทวิ-พหุภาษา 
(องคก์ารทุนเพ่ือเดก็แห่งสหประชาชาติ, 2561) 
 

อภิปรายผลการวิจยั   
 1. ผลการวิเคราะห์การท าหนา้ท่ีต่างกนัของขอ้สอบ จ านวน 27 ขอ้ พบขอ้สอบท่ีท าหนา้ท่ีต่างกนั 
จ านวน 17 ขอ้ สอดคลอ้งกบั Kim, Chosen, Alagoz and Kim (2007); ธเกียรติกมล ทองงอก (2554) พบว่า 
เม่ือกลุ่มตวัอย่างมีขนาดใหญ่จะมีความไวในการตรวจพบการท าหน้าท่ีต่างกนัของขอ้สอบค่อนขา้งสูง  
เพ่ือแกไ้ขความคลาดเคล่ือนต่างๆ ท่ีอาจเกิดข้ึน จึงตอ้งใชก้ารวดัขนาดอิทธิพล (effect size measure) มา
ช่วยในการตดัสินประสิทธิภาพขอ้สอบเพ่ือใหมี้ความถูกตอ้งรัดกุมยิ่งข้ึน จึงน าขอ้สอบท่ีท าหนา้ท่ีต่างกนั
มาวดัขนาดอิทธิพลตามเกณฑ ์(Zumbo & Thomas, 1999) ผลปรากฏว่าขอ้สอบทั้ง 17 ขอ้ มีขนาดอิทธิพล
ขนาดเล็ก เป็นข้อสอบท่ีได้มาตรฐาน ซ่ึงเกิดจากส านักทดสอบทางการศึกษาแห่งชาติ มีการพัฒนา
เคร่ืองมือทดสอบท่ีไดม้าตรฐาน เป็นขั้นตอน ใชผู้ท่ี้มีความรู้ มีความสามารถ มีความเขา้ใจและเป็นผูท่ี้
รักษาความลบัหรือจดัความส าคญัของการปฏิบัติงานได้อย่างเหมาะสมประกอบดว้ย ผูเ้ช่ียวชาญดา้น
เน้ือหาสาระ ผูส้อนในวิชานั้น ผูเ้ช่ียวชาญดา้นขอ้สอบ และผูเ้ช่ียวชาญดา้นการวดัผล (สัมพนัธ์ พนัธ์ุพฤกษ.์ 
มปป.) ผลการวิจยัจึงไมสอดคลอ้งกบัสมติฐานท่ีตั้งไวว้า่จะพบขอ้สอบท่ีท าหนา้ท่ีต่างกนั 
 2. ผลการวิเคราะห์การท าหนา้ท่ีต่างกนัของขอ้สอบ ระหว่างโรงเรียนทวิภาษากลุ่ม ไทย-มง้ ไทย-มอญ 
ไทย-มลายถ่ิูน ไทย-กะเหร่ียงโปว ์ไทย-เขมรถ่ินไทยและโรงเรียนปกติ พบว่า ขอ้สอบส่วนใหญ่ท าหนา้ท่ี
ต่างกนัแบบเอกรูป (Uniform) ล าเอียงเขา้หากลุ่มอา้งอิง กล่าวคือ กลุ่มโรงเรียนทวิภาษามีโอกาสในการ
ตอบข้อสอบถูกมากกว่า ในทุกระดับความสามารถ ซ่ึงเกิดจากการเรียนรู้ภาษาของเด็กชาติพันธ์ุใน
หลกัการสอนทวิภาษา (Dual Language Instruction : DLI) ท่ีน ามาใชก้บัเด็กชาติพนัธ์ุท่ีมีภาษาแม่ (Mother 
Language) ท่ีแตกต่างจากภาษาท่ีใชใ้นโรงเรียนจะท าให้เด็กมีกลไกทางสมองและระบบการคิดอนัเก่ียว
โยงกบัพฒันาการสติปัญญาและการเรียนรู้ซ่ึงอาศยัภาษาแม่-วฒันธรรมและส่ิงแวดลอ้มร่วมดว้ย (ศิริพร 
หมัน่งาน, 2557) เม่ือทวิภาษาใชภ้าษาแม่เป็นฐานในการจดัการเรียนรู้ จึงเหมาะสมอย่างยิ่งกบัผูเ้รียนกลุ่ม
ชาติพนัธ์ุท่ีเป็นเด็กสองภาษาซ่ึงมีภาษาท่ี 1 (ภาษาแม่) เป็นตน้ทุนเด็กติดตวัมาตั้งแต่เกิด เด็กจึงสามารถ
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เรียนรู้จากการใชภ้าษาท่ี 1 เป็นเคร่ืองมือถ่ายโอนไปสู่ภาษาท่ี 2 หรือภาษาราชการไดดี้ (สถาบนัวิจยัภาษา
และวฒันธรรมเอเชีย. 2553; สุวิไล เปรมศรีรัตน์. 2552; ส านักเลขาธิการสภาการศึกษา. 2552; ชาตรี 
ส าราญ. 2543)   
 3. เม่ือวิเคราะห์สาเหตุของการท าหน้าท่ีต่างกันของข้อสอบ พบว่าเป็นข้อสอบท่ีให้บอก
ความหมายของค า บอกความหมายของเคร่ืองหมายสัญลกัษณ์ และใหต้อบค าถามจากเร่ืองท่ีฟังดูและอ่าน 
ข้อสอบส่วนใหญ่ท าหน้าท่ีต่างกันแบบเอกรูป ล าเอียงเข้าหากลุ่มอ้างอิง เม่ือวิเคราะห์สาเหตุพบว่า 
โรงเรียนทวิภาษาใชค้นกลางมาเป็นสะพานเช่ือมโยงความเขา้ใจ จึงเป็นท่ีมาของการดึงครูทอ้งถ่ิน มาเป็น
พ่ีเล้ียงร่วมกบัครูไทยเร่ิมจากช่วงปฐมวยั สอนการส่ือความหมาย และท าความเขา้ใจกบัส่ิงท่ีเด็กอยากจะ
ส่ือสารให้ตรงกนั โดยใชชี้วิตประจ าวนั และประเพณีในทอ้งถ่ินมาอธิบาย ก่อนจะปูพ้ืนฐานสู่การอ่าน
เขียนในช่วงชั้นท่ีสูงข้ึน  มีเทคนิคการเทียบเสียงในภาษาไทยและภาษาทอ้งถ่ินท่ีใกลเ้คียงกนั เพ่ือให้เด็ก
เขา้ใจความหมายใหไ้ดก่้อนดว้ยอกัษรภาษาไทย การเรียนทวิภาษา จึงมีเป้าหมายท่ีใชภ้าษาแม่ หรือภาษา
ถ่ินเป็นพ้ืนฐาน และเป็นสะพานเข่ือมไปสู่การเรียนภาษาไทย ขณะเดียวกนัก็จะท าให้เด็กคงความเป็น 
อตัลกัษณ์ของตวัเองดว้ยจึงท าให้เด็กเขา้ใจในหลกัภาษาไทย สรุปความไดดี้ มากกว่าเด็กโรงเรียนปกติ 
ส านักงานเลขาธิการสภาการศึกษา (2552) ให้เหตุผลว่าโรงเรียนท่ีเข้าร่วมโครงการครูจะได้เข้าใจ
ลกัษณะเฉพาะของภาษา ความแตกต่างทางภาษา และสามารถน าความรู้ทางภาษามาใชจ้ดัการเรียนการ
สอน และวดัผลประเมินผลไดอ้ย่างสอดคลอ้งกบัโรงเรียนและพ้ืนท่ี สอดคลอ้งกบั วรรณา เทียนมี (2558) 
กล่าววา่ กระบวนการเรียนรู้ดา้นภาษานั้นตอ้งเร่ิมตน้จากการฟังท่ีเร่ิมจากคนใกลต้วั หดัพูดเป็นค า และพูด
เป็นประโยคในท่ีสุด หากเด็กมาเร่ิมตน้เรียนภาษาจากการอ่านและเขียนจะตอ้งเป็นการเรียนภาษาท่ีสอง 
สอดคลอ้งกบั อมรวิชช์ นาครทรรพ (2558) กล่าวว่า เป้าหมายของการรู้ภาษา ไม่ใช่เพียงแค่การอ่านออก
เขียนไดแ้ต่ภาษาจะเป็นเคร่ืองมือท่ีจะน าไปสู่การส่ือสารอ่ืนๆ เป็นการสร้างสังคมแห่งการเรียนรู้ ให้เกิด
ความปรองดองท่ามกลางความหลากหลายของวฒันธรรม ดงันั้นเด็กนกัเรียนโรงเรียนทวิภาษาจึงมีความ
ไดเ้ปรียบดา้นการเรียน เขา้ใจภาษาไทยไดดี้กว่าเด็กในโรงเรียนท่ีจดัการเรียนการสอนแบบปกติ ท าใหไ้ด้
คะแนนในการสอบ NT ปีการศึกษา 2557 สูงกวา่โรงเรียนปกติ 
 

ขอ้เสนอแนะ 
 1. ควรท าการศึกษาซ ้ ากบักลุ่มตวัอย่าง และวิธีการเดิม แต่วดัความสามารถดา้นค านวณ และดา้น
เหตุผล เพ่ือตรวจสอบความเห็นของผูเ้ช่ียวชาญ ท่ีเห็นว่าการจดัการเรียนการสอนแบบทวิภาษามีผลท าให้
ขอ้สอบท าหนา้ท่ีต่างกนั โดยเฉพาะกลุ่มไทย-มง้ 
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 2. ควรศึกษาการท าหนา้ท่ีต่างกนัของขอ้สอบดว้ยวิธีอ่ืนๆ เพ่ือยืนยนัความถูกตอ้งของขอ้มูล เช่น 
การวิเคราะห์การถดถอยโลจิสติกพหุวิภาค การวิเคราะห์ความแปรปรวน วิธีไคสแควร์ของลอร์ด วิธีดชันี
มาตรฐานพหุวิภาค วิธีซิปเทสท ์เป็นตน้  
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