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ความสามารถและกระบวนการคิดอยา่งมีวิจารณญาณในเน้ือหาฟิสิกส์  
เร่ือง การเคล่ือนท่ีแนวตรง ของนกัเรียนชั้นมธัยมศึกษาปีท่ี 4 

 

วชัรพล  จนัทรวงศ ์    ชนินนัท ์ พฤกษป์ระมูล  

(วนัที่รับบทความ: 25 กรกฎาคม 2562; วนัแกไ้ขบทความ: 4 ตุลาคม 2562; วนัตอบรับบทความ: 7 ตุลาคม 2562) 
 

บทคดัยอ่ 
 งานวจิยัน้ีมีวตัถุประสงคเ์พ่ือศึกษาความสามารถในการคิดอยา่งมีวิจารณญาณ และกระบวนการคิดของ
นกัเรียนท่ีสะทอ้นความสามารถในการคิดอยา่งมีวิจารณญาณในเน้ือหาฟิสิกส์  เร่ือง การเคล่ือนท่ีแนวตรง ของ
นกัเรียนชั้นมธัยมศึกษาปีท่ี 4 แผนการเรียนวทิยาศาสตร์-คณิตศาสตร์ ภาคเรียนท่ี 1 ปีการศึกษา 2562 ของโรงเรียน
แห่งหน่ึงในจงัหวดัลพบุรี จ านวน 3 ห้องเรียน มีนกัเรียนจ านวนทั้งส้ิน 116 คน ท าการเก็บขอ้มูลเชิงปริมาณและ
คุณภาพ เคร่ืองมือท่ีใชใ้นงานวิจยั ไดแ้ก่ แบบวดัความสามารถในการคิดอยา่งมีวิจารณญาณ เร่ือง การเคล่ือนท่ี
แนวตรง ของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปีท่ี 4 ท่ีผูว้ิจัยสร้างข้ึน และแบบสัมภาษณ์แบบก่ึงโครงสร้างเพ่ือศึกษา
กระบวนการคิดอยา่งมีวิจารณญาณ ในกลุ่มนักเรียนท่ีมีความสามารถในการคิดอย่างมีวิจารณญาณแตกต่างกนั
จ านวน 10 คน  
 ผลการวจิยัพบวา่  
 1. นักเรียนชั้นมธัยมศึกษาปีท่ี 4 มีคะแนนความสามารถในการคิดอย่างมีวิจารณญาณอยู่ในระดบัปาน
กลาง คิดเป็นร้อยละ 40.52 และระดบัควรปรับปรุง คิดเป็นร้อยละ 59.48  
 2. เม่ือพิจารณาตามองคป์ระกอบของความสามารถในการคิดอยา่งมีวิจารณญาณ 4 ดา้น พบวา่ ดา้นการ
อุปนยั มีค่าเฉล่ียสูงสุด รองลงมาคือดา้นการตดัสินความน่าเช่ือถือของแหล่งขอ้มูลและการสังเกต ดา้นการนิรนยั 
และดา้นการระบุขอ้ตกลงเบ้ืองตน้  
 3. นักเรียนส่วนใหญ่ขาดการใชก้ระบวนการคิดอย่างเป็นขั้นตอน บางส่วนมีความสามารถในการคิด
อยา่งมีวจิารณญาณในการหาค าตอบ แต่ยงัคงขาดความสอดคลอ้ง ความน่าเช่ือถือ และเหตุผลท่ีเพียงพอท่ีจะท าให้
ค  าตอบเป็นท่ียอมรับ 
 
ค าส าคญั: ความสามารถในการคิดอยา่งมีวจิารณญาณ, กระบวนการคิดอยา่งมีวจิารณญาณ, การเคล่ือนท่ีแนวตรง 
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Abstract 
 This research aimed to study the critical thinking ability and process in physics on the topic of linear 
motions of 10th grader students. The samples used in this study were 116 students from three classrooms in 
science and mathematics program who were studying in grade 10 in the first semester of 2019 academic year of 
a school in Lop-Buri province, Thailand. Both quantitative and qualitative data were collected in this study.  
The research instruments were the critical thinking ability test on the topic of linear motions and semi-structured 
interview protocol about student’ critical thinking process. The interview was conducted with 10 students who 
had different levels of critical thinking ability. 
 The results were as follows:   
 1. There were 40.52 % of the 10th grader student gained critical thinking ability score at a medium 
level and 59.48% of students gained critical thinking ability score at an unsatisfied level. 
 2. Considering four components of critical thinking ability, the 10 th grader earned the highest mean 
score in induction, followed by credibility, deduction and identifying assumptions. 
 3. Most students lack of using thinking process. Some student  showed their critical thinking ability of 
finding the answer, but they need to provide the consistency, reliability and sufficient reasons to make the 
answer acceptable.  
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ความส าคญัและปัญหาการวิจยั 
 ความสามารถในการคิดอย่างมีวิจารณญาณเป็นหน่ึงในทกัษะการคิดขั้นสูงท่ีช่วยส่งเสริมการ
เรียนรู้ให้กบัผูเ้รียน (วนัวิสาข์ อ๊อกจินดา, 2559: 9-10) ช่วยให้ผูเ้รียนสามารถตดัสินใจเร่ืองต่าง ๆ โดยใช้
หลกัของเหตุและผล (Ennis, 1993: 179-180) ท าใหผู้เ้รียนสามารถคิดพิจารณาขอ้มูล ท่ีไดรั้บ เพ่ือน าไปสู่
การลงขอ้สรุป และน าไปใชใ้นการแกปั้ญหาไดอ้ยา่งมีประสิทธิภาพ (Dewey, 1933: 30) ทั้งน้ีประเทศไทย
ไดมุ่้งเนน้การพฒันาผูเ้รียนใหมี้ทกัษะการคิดขั้นสูงและการแกปั้ญหา ดงัปรากฏในแผนการศึกษาแห่งชาติ 
พ.ศ. 2560-2579 ท่ีได้มีก าหนดเป้าหมายให้ผูเ้รียนมีคุณลกัษณะและทักษะการเรียนรู้ในศตวรรษท่ี 21 
(3Rs8Cs) โดยก าหนดคุณสมบติัส าคญั คือ ความสามารถในการคิดวิจารณญาณและแกปั้ญหา (ส านกังาน
เลขาธิการสภาการศึกษา, 2560: 16) เช่นเดียวกับหลกัสูตรแกนกลางการศึกษาขั้นพ้ืนฐาน พ.ศ. 2551  
(ฉบับปรับปรุง 2560) ท่ีได้มีก าหนดสมรรถนะของผูเ้รียนท่ีมุ่งเน้น ความสามารถในการคิดอย่างมี
วิจารณญาณ (ส านกังานคณะกรรมการการศึกษาขั้นพ้ืนฐาน, 2553)  
 วิชาฟิสิกส์เป็นวิชาท่ีมุ่งเน้นให้นักเรียนไดฝึ้กทกัษะการคิด การแกปั้ญหา ผ่านกระบวนการคิด
และปฏิบติัอย่างเป็นระบบ (สถาบนัส่งเสริมการสอนวิทยาศาสตร์และเทคโนโลยี, 2546:13) โดยมีลกัษณะ
เป็นนามธรรมอยู่ในรูปของสูตร สมการทางคณิตศาสตร์ จึงตอ้งอาศยัความรู้ทางคณิตศาสตร์ ทกัษะการ
ค านวณ การคิดเชิงเหตุผล การคิดวิเคราะห์ สงัเคราะห์ การคิดอยา่งมีวิจารณญาณและการคิดแกปั้ญหา ใน
การเรียนรู้และท าความเขา้ใจเน้ือหา (French, 1998: 2)  
 การศึกษาความสามารถในการคิดอยา่งมีวิจารณญาณของนกัเรียน มีหลากหลายวิธีการ (วนัวิสาข ์
อ๊อกจินดา, 2559: 52-54) โดยส่วนใหญ่นิยมใช้แบบวดัในการศึกษาความสามารถในการคิดอย่างมี
วิจารณญาณ (ศารทูล อารีวรวิทยก์ุล, 2554: 6) ซ่ึงขอ้มูลท่ีไดรั้บจะอยู่ในลกัษณะของขอ้มูลเชิงปริมาณ  
ท่ีแสดงเป็นตวัเลขบ่งบอกถึงระดบัความสามารถของนกัเรียนเท่านั้น แมว้่าขอ้มูลดงักล่าวจะท าใหส้ามารถ
ประเมินระดบัความสามารถของนกัเรียนได ้แต่ยงัขาดขอ้มูลเชิงลึกในการอธิบายกระบวนคิดท่ีสะทอ้น
ความสามารถในการคิดอย่างมีวิจารณญาณของนักเรียน ท าให้ขอ้มูลมีความคลาดเคล่ือนในดา้นการ
ประเมินพฤติกรรมดา้นการคิดท่ีแทจ้ริงของนักเรียน (กฤษณา โลหการก, 2559: 109) ซ่ึงเป็นขอ้มูลเชิง
คุณภาพท่ีจะช่วยในการอธิบายวิธีคิดในการตดัสินใจเลือกค าตอบและเหตุผลในการตอบของนักเรียน 
เพ่ือให้สามารถประเมินความสามารถในการคิดอย่างมีวิจารณญาณของนักเรียนไดอ้ย่างเท่ียงตรงและมี
ความหมาย (ชมพนุูช จนัทร์แสง, 2558: 457) 
 จากเหตุผลดังกล่าว ท าให้ผู ้วิจัยมีความสนใจท่ีจะศึกษาความสามารถในการคิดอย่างมี
วิจารณญาณ และกระบวนการคิดของนักเรียนท่ีสะท้อนความสามารถในการคิดอย่างมีวิจารณญาณ  
โดยเลือกศึกษาจากกลุ่มนักเรียนชั้ นมัธยมศึกษาปีท่ี 4 ทั้ งน้ี เพราะ เป็นช่วงวยัท่ีมีการเปล่ียนแปลง
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พฤติกรรมและการแสดงออกดา้นความคิด นกัเรียนจะเร่ิมมีความคิดเชิงนามธรรมในการแกปั้ญหาดว้ย
วิธีการหลากหลาย สอดคลอ้งกบัทฤษฎีพฒันาการทางความคิด ของเพียเจท ์(Piaget) โดยผูว้ิจยัไดเ้ลือกใช้
แบบวดัความสามารถในการคิดอย่างมีวิจารณญาณส าหรับการศึกษาระดบัความสามารถเพ่ือน าขอ้มูลมา
แปลความ ส าหรับวิเคราะห์ขอ้มูลเชิงปริมาณ โดยเป็นแบบวดัแบบอิงเน้ือหาท่ีผูวิ้จยัสร้างข้ึนตามแนวคิด
ของแบบวดั Cornell Critical Thinking Test Level X ของเอนนิสและมิลแมน (Ennis & Millman, 1985) 
เน่ืองจาก มีการวดัองค์ประกอบของความสามารถในการคิดอย่างมีวิจารณญาณท่ีเหมาะสมกบัรายวิชา
ฟิสิกส์ โดยใช้สถานการณ์โจทย์ท่ีเช่ือมโยงกับบริบท เร่ือง การเคล่ือนท่ีในแนวตรง ซ่ึงเป็นเน้ือหาท่ี
เก่ียวขอ้งกบัชีวิตประจ าวนัและเป็นพ้ืนฐานท่ีส าคญัส าหรับการเรียนเน้ือหาฟิสิกส์ ในระดบัชั้นท่ีสูงข้ึน
ต่อไป และใชแ้บบสัมภาษณ์ส าหรับศึกษากระบวนการคิดของนกัเรียน เพ่ือน าขอ้มูลวิธีคิดและเหตุผลใน
การตอบจากบทสัมภาษณ์ของนักเรียน มาตีความหมายขอ้มูล จดัระเบียบขอ้มูลให้อยู่ในลกัษณะของ
กระบวนการคิดอยา่งมีวิจารณญาณ เพ่ือพฒันาความสามารถในการคิดอยา่งมีวิจารญาณของนกัเรียนต่อไป 
 

วตัถุประสงคข์องการวิจยั 
 1. เพ่ือ ศึกษาความสามารถในการคิดอยา่งมีวิจารณญาณในเน้ือหาฟิสิกส์  เร่ือง การเคล่ือนท่ีแนว
ตรง ของนกัเรียนชั้นมธัยมศึกษาปีท่ี 4 
 2. เพ่ือศึกษากระบวนการคิดของนกัเรียนท่ีสะทอ้นความสามารถในการคิดอยา่งมีวิจารณญาณใน
เน้ือหาฟิสิกส์  เร่ือง การเคล่ือนท่ีแนวตรง ของนกัเรียนชั้นมธัยมศึกษาปีท่ี 4 
 

แนวคิดและทฤษฎีท่ีเก่ียวขอ้ง 
 ผูว้ิจยัไดท้ าการศึกษาแนวคิดหลกัการทฤษฎีท่ีใชใ้นการด าเนินการวิจยั โดยศึกษาแนวคิดหลกัการ
ท่ีเก่ียวขอ้งกบัการคิดอยา่งมีวิจารณญาณ ดงัรายละเอียดดงัน้ี 
 การคิดอย่างมีวิจารณญาณ หมายถึง ความสามารถในการคิดพิจารณา ไตร่ตรอง ตามหลกัของ
เหตุผล ใชใ้นการพิจารณาขอ้มูลหรือสถานการณ์ปัญหา โดยอาศยัความรู้ ประสบการณ์ เพ่ือน าไปสู่การ
สรุปและตดัสินใจอย่างอย่างสมเหตุสมผล (Ennis, 1985: 46) ซ่ึงมีความส าคญัท่ีจะช่วยให้ผูเ้รียนสามารถ
คิดพิจารณาขอ้มูลต่าง ๆ ท่ีไดรั้บ เพ่ือน าไปสู่การตดัสินใจลงขอ้สรุป และน าไปใชใ้นการแกปั้ญหาไดอ้ยา่ง
มีประสิทธิภาพ (ศราวุธ จอมน า, 2557: 43; วนัวิสาข ์อ๊อกจินดา, 2559: 9-10) โดยความสามารถในการคิด
อยา่งมีวิจารณญาณประกอบดว้ย 4 องคป์ระกอบ ไดแ้ก่ (1) ความสามารถในการตดัสินความน่าเช่ือถือของ
แหล่งข้อมูลและการสังเกต (2) ความสามารถในการอุปนัย (3) ความสามารถในการนิรนัย และ  
(4) ความสามารถในการระบุขอ้ตกลงเบ้ืองตน้ (Norris and Ennis, 1989: 185-186)  
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ระเบียบวิธีวิจยั 
 ประชากร ไดแ้ก่ นกัเรียนชั้นมธัยมศึกษาปีท่ี 4 โรงเรียนแห่งหน่ึงในจงัหวดั ลพบุรี ปีการศึกษา 
2562 แผนการเรียน วิทยาศาสตร์-คณิตศาสตร์ จ านวน 6 หอ้งเรียน จ านวน 235 คน  
 กลุ่มตวัอย่าง ไดแ้ก่ นกัเรียนชั้นมธัยมศึกษาปีท่ี 4 โรงเรียนแห่งหน่ึงในจงัหวดั ลพบุรี ปีการศึกษา 
2562 แผนการเรียน วิทยาศาสตร์-คณิตศาสตร์ จ านวน 3 ห้องเรียน จ านวน 116 คน ซ่ึงได้มาจากวิธี 
การเลือกตามความสะดวก (Convenience sampling) เน่ืองจากเป็นนกัเรียนท่ีผูว้ิจยัด าเนินการสอนดว้ยตนเอง 
 เคร่ืองมือท่ีใชใ้นการวิจยั  
 1. แบบวดัความสามารถในการคิดอย่างมีวิจารณญาณในเน้ือหาฟิสิกส์ เร่ือง การเคล่ือนท่ีแนวตรง 
โดยเป็นแบบวดัแบบปรนยั 4 ตวัเลือก จ านวน 24 ขอ้ ท่ีพฒันาโดยผูว้ิจยั สร้างตามแนวคิดของแบบวดั Cornell 
Critical Thinking Test Level X ท่ีพฒันาโดยเอนนิสและมิลแมน (Ennis & Millman) ใช้เพ่ือวดัความสามารถ
ในการคิดอย่างมีวิจารณญาณ 4 ดา้น คือ 1) ความสามารถในการตดัสินความน่าเช่ือถือของแหล่งขอ้มูลและ
การสังเกต 2) ความสามารถในการอุปนัย 3) ความสามารถในการนิรนัย และ 4) ความสามารถในการระบุ
ขอ้ตกลงเบ้ืองตน้ โดยคุณภาพของแบบวดัมีค่าความยากง่าย (p) รายขอ้อยู่ระหว่าง 0.24 - 0.88 มีค่าอ านาจ
จ าแนก (r) รายขอ้อยูร่ะหวา่ง 0.29 - 0.72 และมีค่าความเช่ือมัน่ทั้งฉบบั เท่ากบั 0.72 
 2. แบบสัมภาษณ์กระบวนการคิดของนักเรียนท่ีสะท้อนความสามารถในการคิดอย่างมี
วิจารณญาณ ในองค์ประกอบทั้ง 4 ดา้น จ านวน 4 ขอ้ เป็นแบบสัมภาษณ์ก่ึงโครงสร้าง (Semi-structured 
interview) ซ่ึงเป็นลกัษณะค าถามแบบปลายเปิดเพ่ือให้ไดข้อ้มูลเชิงลึกตรงตามวตัถุประสงค์ของการวิจยั 
โดยใชข้อ้ค าถามจากแบบวดัความสามารถในการคิดอยา่งมีวิจารณญาณท่ีผา่นการหาคุณภาพเคร่ืองมือแลว้  
 การเก็บรวบรวมขอ้มูล 
 1. ขอความร่วมมือกับโรงเรียนท่ีเป็นกลุ่มเป้าหมายของการวิจัย โดยช้ีแจงนักเรียนให้เข้าใจ
วตัถุประสงคข์องการวิจยัและเคร่ืองมือวิจยั 
 2. เก็บรวบรวมขอ้มูลโดยใหน้กัเรียนท าการทดสอบ โดยใชแ้บบวดัความสามารถในการคิดอย่าง
มีวิจารณญาณในเน้ือหาฟิสิกส์ เร่ือง การเคล่ือนท่ีแนวตรง  
 3. สุ่มนักเรียนท่ีมีระดบัความสามารถในการคิดอย่างมีวิจารณญาณแตกต่างกนั จ านวน 10 คน 
เพ่ือสัมภาษณ์แบบรายบุคคลเก่ียวกบักระบวนการคิดของนกัเรียนท่ีสะทอ้นความสามารถในการคิดอยา่งมี
วิจารณญาณ 
 การวิเคราะห์ขอ้มูล 
 1. การวิเคราะห์ขอ้มูลเชิงปริมาณ สถิติท่ีใชใ้นการวิเคราะห์ไดแ้ก่ ไดแ้ก่ ค่าร้อยละ(Percentage) 
ค่าเฉล่ีย (Mean) และค่าส่วนเบ่ียงเบนมาตรฐาน (Standard deviation) เพ่ือศึกษาระดบัความสามารถในการ



วารสารวิชาการและวิจยัสังคมศาสตร์ 
 Social Sciences Research and Academic Journal 

                                  
 
 

 

ปีท่ี 14 ฉบบัท่ี 3 กนัยายน – ธนัวาคม 2562 

20 

คิดอย่างมีวิจารณญาณของนักเรียนโดยภาพรวมและจ าแนกตามองค์ประกอบทั้ง 4 ด้าน โดยใช้เกณฑ ์
ดงัตารางท่ี 1 
ตารางท่ี 1  เกณฑใ์นการแปลความหมายระดบัระดบัความสามารถในการคิดอยา่งมีวิจารณญาณ 

ระดบัความสามารถในการคิดอยา่งมีวจิารณญาณ คะแนน 

ระดบัสูง 17– 24 
ระดบัปานกลาง 9 – 16 
ระดบัควรปรับปรุง 0 – 8 

  

 2. การวิเคราะห์ข้อมูลเชิงคุณภาพ โดยการวิเคราะห์เน้ือหา (Content analysis) จากขอ้มูลการ
สัมภาษณ์แบบรายบุคคล น ามาถอดค าพูดจากการอธิบายเก่ียวกบักระบวนการคิดของนักเรียน  น ามา
ตีความและสร้างขอ้สรุปแบบอุปนัย (Analytic induction) โดยการลงรหัสขอ้มูล ก าหนดประเด็นส าคญั 
ไดแ้ก่ การคิดพิจารณาขอ้มูลสถานการณ์ปัญหา ล าดบัขั้นตอนในการคิด การใช้หลกัของเหตุผลในการ
ตอบค าถาม และการลงข้อสรุปและประเมินผลอย่างสมเหตุสมผล พิจารณาข้อความท่ีมีความหมาย
สอดคล้องกับประเด็นหลัก และจัดหมวดหมู่ข้อความท่ีแสดงพฤติกรรมของนักเรียนท่ีมีระดับ
ความสามารถแตกต่างกนั ตรวจสอบความถูกตอ้งในการวิเคราะห์ขอ้มูลดว้ยวิธีการตรวจสอบจากผูอ่ื้น 
(Peer checking method) โดยให้ผูร่้วมงานจ านวน 2 ท่าน ด าเนินการวิเคราะห์ขอ้มูล ลงรหัสขอ้มูล เพ่ือ
พิจารณาความถกูตอ้งและน่าเช่ือถือของขอ้มลู 
 

สรุปผลการวิจยั 
 1. การศึกษาระดบัความสามารถในการคิดอยา่งมีวิจารณญาณของนกัเรียน 
 จากการศึกษา พบว่า นักเรียนชั้นมธัยมศึกษาปีท่ี 4 มีคะแนนความสามารถในการคิดอย่างมี
วิจารณญาณอยู่ในระดบัปานกลาง คิดเป็นร้อยละ 40.52 อยู่ในระดบัควรปรับปรุง คิดเป็นร้อยละ 59.48 
และไม่มีนกัเรียนท่ีมีคะแนนอยูใ่นระดบัสูง ดงัตารางท่ี 2 
ตารางท่ี 2 คะแนนความสามารถในการคิดอยา่งมีวิจารณญาณของนกัเรียนท่ีมีความสามารถแตกต่างกนั 

กลุ่มนกัเรียน จ านวน(คน) ร้อยละ 
ผลการวเิคราะห์ 

คะแนนสูงสุด คะแนนต ่าสุด 
ระดบัสูง 0 0 - - 
ระดบัปานกลาง 47 40.52 15 9 
ระดบัควรปรับปรุง 69 59.48 8 2 

รวม 116 100   
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โดยนกัเรียนมีคะแนนเฉล่ียความสามารถในการคิดอย่างมีวิจารณญาณเท่ากบั 8.16 จากคะแนน
เต็ม 24 คะแนน เม่ือพิจารณาตามองค์ประกอบของความสามารถในการคิดอย่างมีวิจารณญาณ 4 ดา้น 
พบว่า ดา้นการอุปนยั มีค่าเฉล่ียสูงสุด รองลงมาคือดา้นการตดัสินความน่าเช่ือถือของแหล่งขอ้มูลและการ
สงัเกต ดา้นการนิรนยั และดา้นการระบุขอ้ตกลงเบ้ืองตน้ มีค่าเฉล่ียต ่าสุด ดงัตารางท่ี 3 
ตารางท่ี 3 คะแนนเฉล่ียความสามารถในการคิดอยา่งมีวิจารณญาณของนกัเรียน 

องคป์ระกอบ 
ผลการวเิคราะห์ (n=116) 

คะแนน
เตม็ 

คะแนน
สูงสุด 

คะแนน
ต ่าสุด   

ดา้นท่ี 1 การตดัสินความน่าเช่ือถือของแหล่งขอ้มลูและการ
สังเกต 

6 5 0 2.29 1.22 

ดา้นท่ี 2 การอุปนยั 6 5 0 2.32 1.91 
ดา้นท่ี 3 การนิรนยั 6 5 0 2.13 1.28 
ดา้นท่ี 4 การระบุขอ้ตกลงเบ้ืองตน้ 6 4 0 1.42 0.98 

รวม 24 15 2 8.16 2.52 
 

 2. การศึกษากระบวนการคิดอย่างมีวิจารณญาณของนกัเรียน 
 ผูวิ้จยัท าการสุ่มนกัเรียนจ านวน 2 กลุ่ม โดยเป็นนกัเรียนท่ีมีคะแนนความสามารถในการคิดอย่าง
มีวิจารณญาณอยู่ใน ระดบัปานกลาง จ านวน 4 คน และระดบัควรปรับปรุง จ านวน 6 คน มาท าการสัมภาษณ์
รายบุคคล ผลการศึกษาเป็นดงัน้ี 
 

ดา้นท่ี 1 การตดัสินความน่าเช่ือถือของแหล่งขอ้มลูและการสงัเกต  
 
 
 
 
 
 
 
 

ขอ้ท่ี 1 สถานการณ์ 

 
จากภาพแสดงจุดบนแถบกระดาษท่ีลากผา่นเคร่ืองเคาะสญัญาณเวลาท่ีมีความถ่ี 50 คร้ัง/วินาที จากขอ้มูลภาพดงักล่าว  
 
 
 
 
 
 
 

 

สมปองบอกว่า “ลกัษณะของกราฟความสมัพนัธ์ระหวา่งความเร่งกบัเวลา
(a-t) ท่ีไดจ้ากการลากแถบกระดาษผา่นเคร่ืองเคาะสญัญาณเวลา เป็นดงัรูป” 

สมหมายบอกวา่ “ลกัษณะของกราฟความสมัพนัธ์ระหวา่งความเร่งกบัเวลา
(a-t) ท่ีไดจ้ากการลากแถบกระดาษผา่นเคร่ืองเคาะสญัญาณเวลา เป็นดงัรูป” 
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 ประเด็นการสัมภาษณ์ คือ เพ่ือให้นกัเรียนเลือกค าตอบว่า “บุคลคลใดมีความน่าเช่ือถือกว่ากนั” 
หรือ “น่าเช่ือถือทั้งสองคน” หรือ “ไม่น่าเช่ือถือทั้งสองคน” พร้อมอธิบายวิธีคิด/พิจารณา/การไดม้าซ่ึง
ค าตอบของค าถามขอ้ท่ี 1 ดงัรายละเอียดต่อไปน้ี 
 นกัเรียนท่ีมีความสามารถในระดบัปานกลาง (2 ใน 4 คน) มีกระบวนการคิดอย่างมีวิจารณญาณ 
เร่ิมจากการพิจารณาแผนภาพแถบกระดาษซ่ึงเป็นสาเหตุของปัญหาก่อน จากนั้นเปรียบเทียบความเป็นไป
ไดก้บักราฟความสัมพนัธ์ระหว่างความเร่งกบัเวลา (a-t) ทั้ง 2 กราฟ เพ่ือใชใ้นการตดัสินความน่าเช่ือถือ 
ดงัตวัอยา่งค าสมัภาษณ์ดงัน้ี 
 “...เลือกกราฟของสมหมาย... จุดบนแถวกระดาษตอนแรกแคบ จากนั้นก็ค่อย ๆ กวา้งข้ึนและก็
กลบัมาแคบลงอีกคร้ัง เหมือนกราฟของสมหมายท่ีกราฟตอนแรกมีลกัษณะสั้น ๆ และค่อย ๆ ยาวข้ึนและก็
กลบัมาสั้นอีกคร้ังตอนทา้ย...” (นกัเรียนระดบัปานกลาง คนท่ี 2) 
 อย่างไรก็ตาม มีนกัเรียนบางส่วนพิจารณาจากกราฟก่อน จากนั้นจึงยอ้นกลบัไปเปรียบเทียบกบั
แถบกระดาษในการตดัสินความน่าเช่ือถือ ดงัตวัอยา่งค าสมัภาษณ์ ดงัน้ี 
 “...เลือกกราฟของสมหมาย... กราฟมีลกัษณะข้ึน และกล็ดลงไป และกก็ลบัมาข้ึน เหมือนกบัแถบ
กระดาษท่ีค่อย ๆ ดึงออก และก็ความถ่ีของจุดท่ีติดกัน และค่อย ๆ ห่างกนั และค่อย ๆ ลดลงอีก...” 
(นกัเรียนระดบัปานกลาง คนท่ี 3) 
 นักเรียนท่ีมีความสามารถอยู่ในระดบัควรปรับปรุงส่วนใหญ่ (4 ใน 6 คน) เลือกค าตอบ “ไม่
น่าเช่ือถือทั้งสองคน” โดยพิจารณากราฟซ่ึงเป็นขอ้ความตวัเลือก แลว้น ามาใชใ้นการตดัสินความน่าเช่ือถือ 
ดงัตวัอยา่งค าสมัภาษณ์ ดงัน้ี 
 “...ไม่น่าเช่ือถือทั้งสองคน...ไม่เขา้ใจความหมายของกราฟ ลกัษณะมนัไม่เหมือนกนั กราฟแรก
มนัเพ่ิมข้ึน กราฟท่ีสองมนัลดลง ตอนท าแบบวดัใชก้ารเดาค าตอบ...” (นกัเรียนระดบัควรปรับปรุง คนท่ี 2) 
 อยา่งไรก็ตาม มีนกัเรียนบางส่วน ท่ีมีการพิจารณาแผนภาพแถบกระดาษซ่ึงเป็นสาเหตุของปัญหา 
แลว้น าไปเปรียบเทียบกบักราฟทั้ง 2 กราฟ เพ่ือใชใ้นการตดัสินความน่าเช่ือถือ แสดงให้เห็นว่านกัเรียน
ระดบัควรปรับปรุงบางส่วนมีการตดัสินความน่าเช่ือถือของขอ้มลูจากการสงัเกต ดงัค าสมัภาษณ์ ดงัน้ี 
 “...ไม่น่าเช่ือถือทั้ งสองคน...ดูจากกระดาษท่ีดึงออกมา เร่ิมจากดึงช้า แลว้ช่วงกลางดึงด้วย
ความเร็วคงท่ีและกลบัมาดึงชา้ลงอีกคร้ัง แลว้ไปดูกราฟทั้งสอง มีความเร่งไม่ตรงกบัการดึงแถบกระดาษ 
...” (นกัเรียนระดบัควรปรับปรุง คนท่ี 6) 
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ดา้นท่ี 2 การอุปนยั  
  
 
 
 
 

 ประเด็นการสัมภาษณ์ คือ เพ่ือให้นักเรียนเลือกค าตอบว่า ค ากล่าวนั้น “สนับสนุน” “คดัคา้น” 
“ไม่เก่ียวขอ้งกบั” หรือ “ยงัไม่สามารถสรุปขอ้เท็จจริงได้” พร้อมอธิบายวิธีคิด/พิจารณา/การได้มาซ่ึง
ค าตอบของค าถามขอ้ท่ี 2 ดงัรายละเอียดต่อไปน้ี 
 นกัเรียนท่ีมีความสามารถอยู่ในระดบัปานกลางส่วนใหญ่ (3 ใน 4 คน) ตดัสินจากค ากล่าวก่อน 
แลว้น าไปเช่ือมโยงกบัขอ้สรุป โดยเปรียบเทียบค าหรือประโยคท่ีคลา้ยคลึงกนัระหว่างค ากล่าวกบัขอ้สรุป 
ดงัตวัอยา่งค าสมัภาษณ์ท่ีกล่าววา่.... 
 “...คดัคา้นกนั... ดูค  ากล่าวแลว้มาเทียบกบัขอ้สรุป โดยดูความคลา้ยคลึงของประโยคของทั้งสอง
ขอ้ความ...” (นกัเรียนระดบัปานกลาง คนท่ี 1) 
 อย่างไรก็ตาม มีนักเรียนท่ีมีกระบวนการคิดจากการตีความหมายของข้อสรุปก่อน แล้วจึง
พิจารณาค ากล่าวในการพิจารณาความสมัพนัธ์ ดงัตวัอยา่งค าสมัภาษณ์ ดงัน้ี 
 “...ไม่สามารถสรุปข้อเท็จจริงได้... ข้อความของข้อสรุปเป็นข้อความท่ียงัไม่สามารถพิสูจน์ได ้
เช่นเดียวกบัขอ้ความของค ากล่าวซ่ึงเป็นขอ้ความยงัไม่สามารถพิสูจน์ไดเ้ช่นกนั...” (นกัเรียนระดบัปานกลาง 
คนท่ี 3) 
 นกัเรียนท่ีมีความสามารถอยูใ่นระดบัควรปรับปรุงส่วนใหญ่ (4 ใน 6 คน) ใชก้ารคาดเดาค าตอบ 
ในการพิจารณาความสมัพนัธ์ระหวา่งขอ้ความขอ้สรุปกบัค ากล่าว  ดงัตวัอยา่งค าสมัภาษณ์ ดงัน้ี 
 “...ไม่สามารถสรุปข้อเท็จจริงได้... ตอนท าขอ้สอบใช้การเดาค าตอบ ...” (นักเรียนระดบัควร
ปรับปรุง คนท่ี 5 และ 6) 
 และมีนกัเรียนบางส่วนท่ีตดัสินจากค ากล่าวก่อน แลว้เช่ือมโยงกบัขอ้สรุปโดยเปรียบเทียบค าหรือ
ประโยคท่ีคลา้ยคลึงกนั ดงัตวัอยา่งค าสมัภาษณ์ ดงัน้ี 
 “...สนับสนุน... พิจารณาค ากล่าวก่อน โดยดูจากข้อความว่าความเร่งมีทิศทางเดียวกับการ
เคล่ือนท่ี แลว้น าไปเทียบกบัขอ้สรุปท่ีมีขอ้ความท่ีเหมือนกนั ...” (นกัเรียนระดบัควรปรับปรุง คนท่ี 3) 

ขอ้ท่ี 2 สถานการณ์ 
ในตอนทา้ยของชัว่โมงวิชาฟิสิกส์ ครูและนกัเรียนร่วมกนัสรุปเก่ียวกบัความเร่งวา่ “ทิศทางของความเร่ง จะอยูใ่นทิศทางเดียวกบั
ทิศของการเปล่ียนแปลงของความเร็วเสมอ”  
จากขอ้สรุปขา้งตน้ อานนทก์ล่าววา่ “เม่ือวตัถุมีความเร็วลดลงเราจะไดว้า่ ความเร่งมีทิศเดียวกบัการเคล่ือนท่ี” 
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ดา้นท่ี 3 การนิรนยั  
 
 
 
 
 ประเด็นการสัมภาษณ์ คือ เพ่ือให้นกัเรียน สรุปใจความส าคญัจากค ากล่าว พร้อมอธิบายวิธีคิด/
พิจารณา/การไดม้าซ่ึงค าตอบของค าถามขอ้ท่ี 3 ดงัรายละเอียดต่อไปน้ี 
 นกัเรียนท่ีมีความสามารถอยู่ในระดบัปานกลางส่วนใหญ่ (3 ใน 4 คน) ไม่สามารถสรุปใจความ
ส าคญัจากขอ้ความท่ีก าหนดให้ได ้นักเรียนเลือกท่ีจะไม่ลงขอ้สรุป ตอ้งอาศยัการพิจารณาจากตวัเลือก
เพ่ิมเติมในการลงขอ้สรุป ดงัตวัอยา่งค าสมัภาษณ์ ดงัน้ี 
 “...สรุปไม่ได.้.. (เม่ือพิจารณาจากตวัเลือก) เลือกค าตอบว่า ระยะทางมีค่ามากกว่าหรือเท่ากบั
ขนาดของการกระจดั ตอนท าขอ้สอบใชก้ารเดาค าตอบ  ...” (นกัเรียนระดบัปานกลาง คนท่ี  2 และ 4) 
 อย่างไรก็ตามมีนักเรียนท่ีสามารถพิจารณาขอ้ความ และพยายามตีความขอ้ความเพ่ือหาความ
สอดคลอ้งของค ากล่าว แลว้น ามาลงขอ้สรุป ดงัค าสมัภาษณ์ ดงัน้ี 
 “...สรุปไดว้่า... ระยะทางสามารถมีค่าเท่ากบัขนาดของการกระจดั...” (นกัเรียนระดบัปานกลาง 
คนท่ี  1) 
 นักเรียนท่ีมีความสามารถอยู่ในระดับควรปรับปรุงส่วนใหญ่ (5 ใน 6 คน) ไม่สามารถสรุป
ใจความส าคญัจากขอ้ความท่ีก าหนดให้ได ้ตอ้งอาศยัการพิจารณาจากตวัเลือกเพ่ิมเติมในการลงขอ้สรุป 
และใชก้ารคาดเดาค าตอบ โดยไม่ไดใ้ชก้ระบวนการคิดในการพิจารณาตดัสินในการลงขอ้สรุป ดงัตวัอยา่ง
ค าสมัภาษณ์ ดงัน้ี 
 “...สรุปไม่ได.้.. (เม่ือพิจารณาจากตวัเลือก) เลือกค าตอบว่า ระยะทางมิค่าเปล่ียนแปลงตามการ
กระจดั โดยใชก้ารเดาค าตอบ  ...” (นกัเรียนระดบัควรปรับปรุง คนท่ี  2 และ 6) 
 อย่างไรก็ตามมีนักเรียนท่ีพยายามพิจารณาข้อความเพ่ือลงข้อสรุป แต่ข้อสรุปยงัขาดความ
สมบูรณ์และความสมเหตุสมผลดงัค าสมัภาษณ์ ดงัน้ี 
 “...สรุปวา่ระยะทางมีค่ามากกวา่การกระจดั...” (นกัเรียนระดบัควรปรับปรุง คนท่ี  1) 

ขอ้ท่ี 3 สถานการณ์ 
จากค ากล่าว ส าหรับการเคล่ือนท่ีทัว่ ๆ ไป ระยะทางจะมีค่ามากกวา่ขนาดของการกระจดัเสมอ ยกเวน้เม่ือวตัถุเคล่ือนท่ีเป็น
เส้นตรงแบบไม่ยอ้นกลบั ระยะทางจะมีค่าเท่ากบัขนาดของการกระจดั  
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ดา้นท่ี 4 การระบุขอ้ตกลงเบ้ืองตน้  
 

 
 
 
 

 ประเด็นการสัมภาษณ์ คือ เพ่ือใหน้กัเรียนระบุว่าเหตุการณ์ท่ีก าหนด เกิดข้ึนมาไดอ้ย่างไร พร้อม
อธิบายวิธีคิด/พิจารณา/การไดม้าซ่ึงค าตอบของค าถามขอ้ท่ี 4 ดงัรายละเอียดต่อไปน้ี 
 นกัเรียนท่ีมีความสามารถอยู่ในระดบัปานกลางและระดบัควรปรับปรุง ไม่สามารถพิจารณาหา
สาเหตุไดว้่าส่ิงใดจ าเป็นตอ้งเกิดก่อนสถานการณ์ท่ีก าหนดให ้ตอ้งอาศยัการพิจารณาจากตวัเลือกเพ่ิมเติม 
และเม่ือพิจารณาตวัเลือกแลว้ ยงัคงตดัสินค าตอบท่ีขาดความน่าเช่ือถือ เหตุผลประกอบไม่สอดคลอ้งกบั
ค าตอบ ไม่เพียงพอท่ีจะท าใหค้ าตอบเป็นท่ียอมรับ ดงัตวัอยา่งค าสมัภาษณ์ ดงัน้ี 
 “...ตอบไม่ได.้.. (เม่ือพิจารณาจากตวัเลือก) เลือกค าตอบวา่ ดึงดว้ยความเร็วลดลง คงท่ี และลดลง 
ดูจากจุดบนแถบกระดาษท่ีมีความถ่ีนอ้ย แลว้เพ่ิมข้ึน และกลบัมานอ้ยลง...” (นกัเรียนระดบัปานกลาง คนท่ี  2 
และ 4) 
 “...ตอบไม่ได้... (เม่ือพิจารณาจากตัวเลือก) เลือกค าตอบว่า ดึงด้วยความเร็วลดลง คงท่ี และ
เพ่ิมข้ึน ดูจากจุดบนแถบกระดาษท่ีค่อย ๆ ห่างข้ึน...” (นกัเรียนระดบัควรปรับปรุง คนท่ี 3) 
 แม้ว่าจะมีนักเรียนท่ีมีความสามารถอยู่ในระดับปานกลางท่ีพยายามอธิบายสถานการณ์ท่ี
ก าหนดให ้แต่ค าตอบกลบัยงัขาดเหตุผลท่ีเพียงพอท่ีจะท าใหค้ าตอบเป็นท่ียอมรับ ดงัค าสมัภาษณ์ ดงัน้ี 
 “...ความเร็วในการดึงต่างกนั ดูจากจุดช่วงแรกติดกนัแลว้ค่อยห่าง ๆ กนัและกลบัมาติดกนั...การ
ดึงน่าจะดึงจากความเร็วชา้ ๆ แลว้ค่อย ๆ เพ่ิมข้ึน...” (นกัเรียนระดบัปานกลาง คนท่ี  3) 
 

อภิปรายผลการวิจยั   
 1. นักเรียนในกลุ่มท่ีศึกษามีคะแนนความสามารถในการคิดอย่างมีวิจารณญาณ อยู่ในระดับ 
ปานกลาง คิดเป็นร้อยละ 40.52 ระดบัควรปรับปรุง คิดเป็นร้อยละ 59.48 และไม่พบนกัเรียนท่ีมีคะแนนอยู่
ในระดบัสูง โดยมีคะแนนเฉล่ียเท่ากบั 8.16 จากคะแนนเต็ม 24 คะแนน ทั้งน้ีอาจเป็นเพราะการจดัการ
เรียนรู้ ไม่ไดส่้งเสริมให้นกัเรียนไดพ้ฒันาทกัษะกระบวนการคิดอย่างมีวิจารณญาณอย่างเพียงพอ ไม่ได้
มุ่งเน้นให้นักเรียนไดฝึ้กทกัษะการคิดอย่างมีวิจารณญาณอย่างชัดเจนและเป็นรูปธรรม สอดคลอ้งกับ
งานวิจยัของ อภิชาต พยคัฆิน (2556) ท่ีศึกษาความสามารถในการคิดอย่างมีวิจารณญาณของนกัเรียนชั้น
มธัยมศึกษาปีท่ี 1 ของโรงเรียนแห่งหน่ึงในจงัหวดัภูเก็ต จ านวน 35 คน กล่าวว่า การจดัการเรียนการสอน
เป็นส่ิงท่ีช่วยส่งเสริมทกัษะการคิดอย่างมีวิจารณญาณใหก้บันกัเรียน แนวทางหรือรูปแบบการสอนจะตอ้ง

ขอ้ท่ี 4 สถานการณ์ 
จากรูป แสดงแถบกระดาษท่ีลากผา่นเคร่ืองเคาะสญัญาณเวลาชนิดความถ่ี 50 คร้ัง/วินาที 
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มีความเฉพาะ และมีการบูรณาการความรู้ต่าง ๆ เพ่ือให้ผูเ้รียนไดเ้ช่ือมโยงความสัมพนัธ์ระหว่างเน้ือหาวิชา 
ซ่ึงเป็นส่วนหน่ึงท่ีจะส่งเสริมใหผู้เ้รียนไดพ้ฒันาทกัษะการคิดอยา่งมีวิจารณญาณในระดบัสูงได ้
 2. คะแนนความสามารถในการคิดอย่างมีวิจารณญาณของนักเรียนในกลุ่มท่ีศึกษาทั้ง 4 ดา้นมี
ค่าเฉล่ียไม่แตกต่างกนัมาก อย่างไรก็ตาม ผลการวิจยัแสดงให้เห็นว่า ดา้นการอุปนยั มีค่าเฉล่ียสูงสุด อาจ
เป็นเพราะ นักเรียนส่วนใหญ่สามารถพิจารณาเช่ือมโยงความสัมพนัธ์ระหว่างขอ้ความของขอ้สรุปและ
ขอ้ความของค ากล่าว แมว้่าจะขาดการล าดบัความส าคญัในการพิจารณาตามหลกัของการอุปนัยท่ีตอ้ง
พิจารณาขอ้สรุปก่อนแลว้จึงพิจารณาค ากล่าว ส่วนดา้นท่ีมีค่าเฉล่ียต ่าท่ีสุด ไดแ้ก่ ดา้นการระบุขอ้ตกลง
เบ้ืองตน้ ทั้งน้ีอาจเน่ืองมาจาก นกัเรียนส่วนใหญ่ไม่สามารถพิจารณาหาสาเหตุและตดัสินไดว้่าส่ิงใดเป็น
จ าเป็นตอ้งเกิดก่อนสถานการณ์ท่ีก าหนดให้ ตอ้งอาศยัการพิจารณาจากตวัเลือกเพ่ิมเติมเพ่ือประกอบการ
ตดัสินใจอย่างสมเหตุสมผล ซ่ึงผลการวิจยัสอดคลอ้งกบังานวิจยัของ อภิชาต พยคัฆิน (2556) ท่ีพบว่า 
ความสามารถในการคิดอยา่งมีวิจารณญาณของนกัเรียน ดา้นท่ีมีค่าเฉล่ียต ่าสุด ไดแ้ก่ ดา้นการระบุขอ้ตกลง
เบ้ืองตน้ อย่างไรก็ตาม ดา้นท่ีมีค่าเฉล่ียสูงสุดผลการวิจยัของ อภิชาต พยคัฆิน ไดแ้ก่ ดา้นการตดัสินความ
น่าเช่ือถือของแหล่งขอ้มูลและการสังเกต ทั้งน้ีความแตกต่างท่ีเกิดข้ึนอาจเน่ืองมาจากความแตกต่างกนัของ
เคร่ืองมือวิจยัท่ีใช ้ซ่ึงเป็นแบบวดัแบบปรนยั 3 ตวัเลือก และแบบวดัท่ีไม่เก่ียวขอ้งกบัเน้ือหาท่ีผูเ้รียนได้
เรียนรู้ ใชเ้หตุการณ์ทัว่ ๆ ไปท่ีเกิดข้ึนในชีวิตประจ าวนัมาเป็นขอ้ค าถาม ท าให้นักเรียนมีโอกาสในการ
ตัดสินความน่าเช่ือถือของแหล่งข้อมูลซ่ึงได้ดีกว่า แตกต่างจากผู ้วิจัยท่ีใช้แบบวดัแบบปรนัยแบบ  
4 ตวัเลือก ท่ีมีการอิงเน้ือหาทางฟิสิกส์ท่ีผูเ้รียนเรียนรู้มาแลว้จึงมีโอกาสในการแสดงความสามารถในการ
คิดอยา่งมีวิจารณญาณดา้นการอุปนยัไดม้ากกวา่ 

3. จากการสัมภาษณ์นักเรียนท่ีมีความสามารถในการคิดอย่างมีวิจารณญาณในระดบัปานกลาง
และปรับปรุง พบว่า นกัเรียนส่วนใหญ่ขาดการใชค้วามคิดอย่างเป็นขั้นตอนท่ีแสดงออกถึงพฤติกรรมการ
คิดอย่างมีวิจารณญาณทั้ง การตดัสินความน่าเช่ือถือของแหล่งขอ้มูลและการสังเกต การอุปนยั การนิรนยั 
และการระบุขอ้ตกลงเบ้ืองตน้ อาศยัเพียงการคาดเดาค าตอบ แต่โดยเฉพาะพฤติกรรมในดา้นการนิรนัย 
และการระบุขอ้ตกลงเบ้ืองตน้ ท่ีพบว่านกัเรียนส่วนใหญ่ตอ้งอาศยัตวัเลือกในการประกอบการพิจารณา
ก่อนเสมอ และแมว้่าจะพบนกัเรียนบางส่วนมีการแสดงพฤติกรรมท่ีสะทอ้นความสามารถในการคิดอย่าง
มีวิจารณญาณในการหาค าตอบ แต่ยงัคงขาดความเหตุผลท่ีเพียงพอท่ีจะท าให้ค าตอบเป็นท่ียอมรับ ทั้งน้ี
อาจเน่ืองมาจากการจัดการเรียนการสอนท่ีผ่านมาอาจไม่สามารถส่งเสริมให้นักเรียนได้พัฒนา
กระบวนการคิดพิจารณา ไตร่ตรอง โดยใช้หลักของเหตุและผล เพ่ือใช้ตัดสินสถานการณ์ได้อย่าง
เหมาะสมเท่าท่ีควร ท าให้นกัเรียนขาดความสามารถในการคิดอย่างมีวิจารณญาณหรือไม่สามารถแสดง
พฤติกรรมท่ีสะทอ้นถึงความสามารถในการคิดอยา่งมีวิจารณญาณท่ีชดัเจน ดงัท่ี อญันิกานต ์ทิพยการยสิ์ริ 
(2560) ท่ีท าการส ารวจลกัษณะการคิดอย่างมีวิจารณญาณของนกัเรียนชั้นมธัยมศึกษาปีท่ี 4 ของโรงเรียน
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แห่งหน่ึงในจงัหวดั กาฬสินธ์ุ พบว่า นักเรียนไม่สามารถแสดงลกัษณะการคิดอย่างมีวิจารณญาณทั้ ง  
4 ลกัษณะพร้อมกนัและมีการแสดงออกท่ีแตกต่างกนัในแต่ละกิจกรรมการเรียนการสอน เน่ืองจากแต่ละ
กิจกรรมไม่ไดมุ่้งเน้นให้นักเรียนแสดงออกถึงทกัษะกระบวนการดา้นการคิดอย่างมีวิจารณญาณอย่าง
ชดัเจนครบถว้น ดงันั้นการพฒันาผูเ้รียนดา้นการคิดอย่างมีวิจารณญาณจึงตอ้งมีแนวทางหรือรูปแบบของ
การสอนเฉพาะเพ่ือการส่งเสริมการฝึกทักษะท่ีชัดเจนและเป็นรูปธรรมร่วมกับการใช้กิจกรรมท่ี
หลากหลายซ่ึงช่วยพฒันาทกัษะการคิดอยา่งมีวิจารณญาณได ้(อภิชาต พยคัฆิน, 2556: 87) 
 4. แบบวดัความสามารถในการคิดอย่างมีวิจารณญาณ และแบบสัมภาษณ์กระบวนการคิดของ
นกัเรียนท่ีสะทอ้นความสามารถในการคิดอยา่งมีวิจารณญาณ สามารถใชใ้นการศึกษาความสามารถในการ
คิดอยา่งมีวิจารณญาณของนกัเรียนได ้และผลการศึกษาท่ีไดจ้ากเคร่ืองมือทั้งสองมีความสอดคลอ้ง เป็นไป
ในทิศทางเดียวกนั ทั้งในดา้นขอ้มูลเชิงปริมาณและขอ้มูลเชิงคุณภาพ ทั้ งน้ีอาจเน่ืองมากจาก ผูวิ้จยัได้
ด าเนินการศึกษาแบบวดัมาตรฐาน เพ่ือน ามาแนวทางในการพฒันาสร้างแบบวดั และน าไปตรวจสอบ
คุณภาพเคร่ืองมืออยา่งเหมาะสม มีการด าเนินการปรับปรุงแกไ้ขตามค าแนะน าของผูเ้ช่ียวชาญ ใหเ้ป็นแบบ
วดัท่ีมีความตรงตามวตัถุประสงค์ในการวดั มีการทดลองใช้เพ่ือน าข้อมูลมาปรับปรุงข้อค าถาม และ
ด าเนินการหาความยากง่าย ค่าอ านาจจ าแนก และค่าความเช่ือมัน่ นอกจากน้ีข้อค าถามของแบบวดั
ความสามารถในการคิดอย่างมีวิจารณญาณท่ีผูวิ้จยัสร้างข้ึน เป็นสถานการณ์โจทยท่ี์อิงเน้ือหาเก่ียวกบั
รายวิชาฟิสิกส์ เร่ือง การเคล่ือนท่ีแนวตรง ซ่ึงเป็นเน้ือหาท่ีนกัเรียนตอ้งเรียนรู้อยูแ่ลว้ จึงน่าจะท าใหผู้เ้รียน
มีจุดเนน้ในการท าแบบวดัมากข้ึน ความแตกต่างจากแบบวดัมาตรฐานท่ีใชส้ถานการณ์โจทยท่ี์มีลกัษณะ
เป็นเหตุการณ์ทัว่ ๆ ไป ไม่เก่ียวขอ้งกบับริบทของเน้ือหารายวิชา ซ่ึงอาจจะตรงหรือไม่ตรงกบัความสนใจ
ของผูเ้รียน น าไปสู่การไดม้าซ่ึงขอ้มูลท่ีแสดงความสามารถของนกัเรียนท่ีคลาดเคล่ือนได ้ทั้งน้ี ธรรมราช 
บุญทิพยเ์จริญ (2553) ไดก้ล่าวว่า แบบวดัความสามารถในการคิดอย่างมีวิจารณญาณควรมีความยากง่าย
เหมาะสมกบัอายุของนกัเรียน สถานการณ์ควรมีความหลากหลาย แปลกใหม่ทา้ทาย เก่ียวขอ้งกบับริบท
ของเน้ือหาท่ีผูเ้รียนก าลงัศึกษา เพ่ือกระตุน้ใหผู้เ้รียนเกิดความสนใจและเห็นคุณค่าของการวดั ซ่ึงจะท าให้
การวดัเป็นไปอยา่งมีประสิทธิภาพ  อย่างไรก็ตามแบบวดัความสามารถในการคิดอยา่งมีวิจารณญาณแบบ
อิงเน้ือหา อาจมีขอ้จ ากดัหากเน้ือหานั้นเป็นเน้ือหาท่ีนักเรียนมองว่ายากหรือเป็นนามธรรมซ่ึงสามารถ
ส่งผลต่อความสนใจและความตั้งใจของนกัเรียนในการท าแบบวดัไดเ้ช่นกนั 
 

ขอ้เสนอแนะ 
 ขอ้เสนอแนะทัว่ไป 
 1. การศึกษาความสามารถในการคิดอย่างมีวิจารณญาณในคร้ังน้ี ใช้เคร่ืองมือวดั คือ แบบวดั
ความสามารถในการคิดอย่างมีวิจารณญาณ และแบบสัมภาษณ์ ซ่ึงมีลกัษณะขอ้ความของสถานการณ์
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โจทย์ท่ีอิงเน้ือหารายวิชาฟิกส์ เร่ือง การเคล่ือนท่ีแนวตรง ดังนั้ นหากผูส้นใจจะน าเคร่ืองมือไปใช ้ 
ควรค านึงถึงความรู้พ้ืนฐานของนกัเรียนท่ีจะสามารถรับรู้และเขา้ใจสถานการณ์ของขอ้ความในแบบวดัท่ี
เก่ียวขอ้งกบับริบทของวิชาฟิสิกส์ เร่ือง การเคล่ือนท่ีแนวตรง  
 2. จากผลการวิจยั แมค้ะแนนความสามารถในการคิดอย่างมีวิจารณญาณของนกัเรียนในแต่ละ
ดา้นจะมีค่าเฉล่ียท่ีใกลเ้คียงกนั แต่พบว่า ในดา้นการระบุขอ้ตกลงเบ้ืองตน้ มีค่าเฉล่ียต ่าท่ีสุด ดงันั้น ผูท่ี้
เก่ียวข้องสามารถน าข้อมูลจากผลการวิจัยไปเป็นแนวทางในการจัดกิจกรรมการเรียนรู้เพ่ือพัฒนา
ความสามารถในการคิดอยา่งมีวิจารณญาณโดยเพ่ิมจุดเนน้ในดา้นการระบุขอ้ตกลงเบ้ืองตน้ใหก้บันกัเรียน
ได ้และควรมีการศึกษาการคิดอยา่งมีวิจารณญาณของนกัเรียนอยา่งต่อเน่ือง 
 ขอ้เสนอแนะในการวิจยัคร้ังต่อไป 
 1. จากผลการวิจยั นกัเรียนกลุ่มท่ีศึกษามีความสามารถในการคิดอย่างมีวิจารณญาณอยู่ในระดบั
ปานกลางและควรปรับปรุง ดงันั้นควรมีการพฒันาการจดัการเรียนรู้ท่ีส่งเสริมความสามารถในการคิด
อยา่งมีวิจารณญาณของนกัเรียนกลุ่มท่ีศึกษาหรือกลุ่มท่ีมีลกัษณะใกลเ้คียงกบักลุ่มท่ีศึกษา เพ่ือเป็นแนวทาง
ในการจดัการเรียนรู้เพ่ือพฒันาความสามารถในการคิดอยา่งมีวิจารณญาณใหสู้งข้ึน 
 2. การศึกษาความสามารถในการคิดอย่างมีวิจารณญาณในคร้ังน้ี เป็นการศึกษาโดยใชแ้บบวดัท่ี
พฒันาข้ึนโดยผูวิ้จยั ซ่ึงมีลกัษณะเป็นแบบวดัท่ีอิงเน้ือหา รายวิชาฟิกส์ เร่ือง การเคล่ือนท่ีแนวตรง ซ่ึงอาจมี
ขอ้จ ากดัในดา้นการน าเสนอผลการศึกษาท่ีน าไปใชใ้นการอา้งอิง ดงันั้นจึงควรมีการศึกษาความสามารถ
ในการคิดอย่างมีวิจารณญาณโดยใชแ้บบวดัมาตรฐานควบคู่กนัไปดว้ย เพ่ือน าผลมาใชใ้นการเปรียบเทียบ
ประกอบการน าเสนอผลการศึกษาใหมี้ความน่าเช่ือถือมากยิ่งข้ึน 
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