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บทคัดย่อ 
 การวิจัยครั้งนี้มีวัตถุประสงค์เพื่อ 1) ศึกษาสภาพและ ความรู้ความเข้าใจในการจัดการเรียนการสอน และความ
ต้องการจ าเป็นในการพัฒนาการจัดการเรียนการสอนฯ 2) สร้างและหาคุณภาพของรูปแบบการประเมินฯ 3) ศึกษาผลการ
ใช้รูปแบบการประเมินฯ การด าเนินงานวิจัยแบ่งเป็น 3 ขั้นตอน คือ  1 ) การศึกษาสภาพและความรู้ความเข้าใจในการ
จัดการเรียนการสอนและความต้องการจ าเป็นในการพัฒนาการจัดการเรียนการสอน เก็บข้อมูลโดยแบบสอบถามแบบ
มาตราส่วนประมาณค่าและแบบทดสอบแบบถูกผิด จากครูวิทยาศาสตร์กลุ่มตัวอย่างจ านวน 741 คนเขตภาคเหนือตอนล่าง
ได้มาจากการสุ่มแบบหลายขั้นตอน จากนั้นวิเคราะห์ข้อมูลโดยหาค่าเฉลี่ยและส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน ความถี่และร้อยละ
และเรียงล าดับความต้องการจ าเป็นโดยใช้สูตร PNI  เพื่อน าข้อมูลที่ได้ไปใช้เป็นส่วนหนึ่งในการสร้างรูปแบบการประเมิน
ฯ2) การสร้างรูปแบบการประเมินฯและรูปแบบการประเมินฯที่ได้นั้นได้รับการประเมินความสอดคล้องโดยผู้เชี่ยวชาญ 
จ านวน 11 ท่าน 3) การศึกษาผลการใช้รูปแบบการประเมินฯ กับครูวิทยาศาสตร์กลุ่มตัวอย่างที่สมัครใจเข้าร่วมโครงการ 
จ านวน 30 คน จากโรงเรียนสังกัดส านักงานเขตพื้นที่การศึกษาประถมศึกษาอุตรดิตถ์ เขต 1 เก็บข้อมูลด้วยแบบประเมิน
ความสามารถในการจัดการเรียนการสอนฯ จากนั้นวิเคราะห์ข้อมูลผลการใช้รูปแบบการประเมินฯโดย การหาค่าความถี่
และร้อยละ ค่าสถิติ t- test ค่าเฉลี่ยและส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน 
 ผลการวิจัยมีผลดังนี้ 1) ครูวิทยาศาสตร์มีการปฏิบัติการจัดการเรียนการสอนฯอยู่ในระดับปานกลางมีความรู้
ความเข้าใจในการจัดการเรียนการสอนฯอยู่ในระดับปานกลางและมีความต้องการจ าเป็นในการพัฒนาการจัดการเรียนการ
สอนฯใกล้เคียงกันทุกรายการ2) รูปแบบการประเมินฯมีคุณภาพด้านความเหมาะสม ความเป็นไปได้ ความชัดเจน และ
ความง่ายต่อการน าไปใช้อยู่ในระดับมากที่สุด 3)ครูวิทยาศาสตร์ผ่านเกณฑ์การประเมินความสามารถในการจัดการเรียน
การสอนฯทุกคนหลังจากได้รับการพัฒนาตามรูปแบบการประเมินฯโดย สูงกว่าก่อนได้รับการพัฒนาอย่างมีนัยส าคัญทาง
สถิติ ที่ระดับ .01 และมีทัศนคติที่ดีต่อการจัดการเรียนการสอนฯอยู่ในระดับมากที่สุด 
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Evaluation Model for Developing Instruction Management of Science Teachers in 

Reading, Critical Thinking, andWriting of Students in Basic Education Institutes 
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Abstract 
 The purpose of this study were (1) to study the condition of teaching and learning management, the 
knowledge and understanding of teaching and learning and the essential need for the teaching and learning  managerial 
development (2) to build and calculate the quality of the evaluation model (3) to study the results of using the evaluation 
model. The research study was conducted through three stages ,to study of the conditional and the understanding 
knowledge of teaching and learning management and the essential need of the teaching and learning managerial 
development such as the used sample groups by the 741 science teachers of the below north part area got from the many 
steps-stylistic random. The data-collected used instruments such as questionnaires and wrong – right test , the data 
analysis by finding the frequency, percentage ,mean, standard deviation and the essential need order by using the 
modified priority need index in order to the data-collected used to build  the assessable model. To build the assessable 
model and  model evaluation from were the 11 experts. The model studied used sample groups were the 30 science 
teachers of the schools under the office of Uttaradit Primary Educational Areal .  The data-collected used instruments 
such as the ability evaluation of teaching and learning that were build from factor analysis, the data analyzed 
questionnaires by finding the frequency, percentage, mean, standard deviation and t-test. 
 The results of this study were : the science teachers who were the practical condition as the teaching and 
learning managerial process were at the most medial group, learning management the knowledge and understanding of 
the teaching and learning were at the most medial group and were the essential need of the development as in every 
program of the teaching and learning management. The Evaluation Model  that the researcher built found that the quality 
of suitability, possibility, clarification, facilitation for taking them to use were at the most level ,every science teachers 
were pass evaluation and the results of ability assessment from the later teaching and learning management were higher 
than the present and the opinions toward teaching and learning management were at the most level.  
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ความส าคัญและปัญหาการวิจัย 
 การอ่านเป็นทักษะการรับรู้เรื่องราว ความรู้ และประสบการณ์เพื่อสื่อสาร ความคิด และความคิด
ที่มีคุณภาพย่อมเกิดจากการคิดที่เป็นกระบวนการนับถือ ผู้คิดต้องมีทักษะการคิดหรือกระบวนการคิด  
ซึ่งสามารถฝึกทักษะการคิด ได้แก่ การแปลความ ตีความ การสรุปย่อและการสรุปความส่วนการเขียนเป็น
ทักษะการแสดงความรู้ ความเห็นและประสบการณ์โดยการจัดระบบ ความคิดจากเรื่องราวความรู้และ
ประสบการณ์ที่ได้จากกระบวนการคิด จากน่ันถ่ายทอดความคิด ด้วยการเขียน บรรยาย อธิบาย ขยายความ
และประยุกต์ใช้ความรู้ ดังน่ันการอ่าน คิดวิเคราะห์และเขียน จึงมีความเชื่อมโยงสัมพันธ์กันอย่างต่อเน่ือง 
 ดังน้ัน หลักสูตรการศึกษาขั้นพื้นฐาน พ.ศ. 2551 จึงก าหนดให้มีการจัดการเรียนการสอน เพื่อพัฒนา
ผู้เรียนด้านการอ่าน คิดวิเคราะห์ และเขียน เพื่อพัฒนาศักยภาพผู้เรียน ในการอ่านหนังสือ เอกสาร และ 
สื่อต่างๆ แล้วน าเน้ือหาสาระที่อ่านมาคิดวิเคราะห์ และถ่ายทอดการคิดด้วยการเขียนแต่จากรายงาน 
การประเมินผลนักเรียนนานาชาติ (Program for Inter national Student Assessment : PISA ค.ศ.2012) จาก
นักเรียนอายุ 15 ปี พบว่า นักเรียนไทยมีผลการประเมินด้านการอ่านต่ าสุด เม่ือเทียบกับผลการประเมินวิชา
วิทยาศาสตร์และคณิตศาสตร์และจากรายงานผลการวิจัยของสถาบันส่งเสริมการสอนวิทยาศาสตร์และ
เทคโนโลยี (2557) พบว่า ทักษะการอ่านมีความสัมพันธ์กับวิชาวิทยาศาสตร์ เม่ือศึกษาถึงสาเหตุที่ท าให้  
ผลสัมฤทธ์ิต่ า ได้แก่ ครูมีการสอนบรรยายให้ความรู้มากกว่าเป็นผู้ จัดการความรู้ ครูไม่มีศักยภาพในการ
เตรียมเครื่องมือประเมินด้วยตนเอง ขาดทักษะในการประเมินที่บอกรายละเอียดของการประเมินซึ่ง
สอดคล้องกับรายงานผลการวิจัยของสถาบันทดสอบแห่งชาติ (2557) จากผลการทดสอบระดับชาติ (O-NET) 
เช่นเดียวกัน จึงจ าเป็นอย่างยิ่งที่จะต้องประเมินเพื่อน าผลการประเมินไปพัฒนาครูวิทยาศาสตร์ที่ส่งเสริม
ความสามารถในการอ่าน คิดวิเคราะห์ และเขียน ของนักเรียนในสถานศึกษาขั้นพื้นฐาน 
 จากเหตุผลดังกล่าวมาผู้วิจัยจึงสนใจพัฒนารูปแบบการประเมินเพื่อพัฒนาการจัดการเรียน 
การสอนของครูวิทยาศาสตร์ที่ส่งเสริมความสามารถในการอ่าน คิดวิเคราะห์ และเขียน ของนักเรียน 
ในสถานศึกษาขั้นพื้นฐานโดยประยุกต์ใช้แนวคิดการประเมินแบบเสริมพลังอ านาจ ของ Fetterman (2001, 
2005) ซึ่งเป็นแนวคิดที่อาศัยหลักการท างานเป็นทีมในการขับเคล่ือนให้บุคคลเกิดพลังอ านาจในตนเอง
จากการประเมินและน าผลการประเมินไปพัฒนาการจัดการเรียนการสอน ซึ่งประกอบด้วย 1) จุดมุ่งหมาย
การประเมิน เป็นเป้าหมายที่ต้องการได้แก่ ข้อมูลสารสนเทศที่จะน าไปใช้ในการพัฒนาการจัดการเรียน
การสอน 2) สิ่งที่มุ่งประเมิน ได้แก่ความสามารถในการจัดการเรียนการสอน 3) การด าเนินการประเมิน 
เป็นการก าหนดผู้ประเมิน เครื่องมือประเมิน และวิธีการประเมิน 4) การตัดสินผลการประเมิน เป็นการ
ตัดสินความสามารถในการจัดการเรียนการสอนว่าผ่านเกณฑ์หรือไม่อย่างไร 5) การรายงานผลการ
ประเมิน และน าผลการประเมินไปพัฒนาการจัดการเรียนการสอน เป็นการรายงานผลการประเมิน 



วารสารวิชาการและวิจัยสังคมศาสตร์ 
 Social Sciences Research and Academic Journal 

                                  
 
 

 

ปีที่ 11 ฉบับที ่33 กันยายน – ธันวาคม 2559 

118 

ตามเกณฑ์การประเมินและน าผลการประเมินไปใช้พัฒนาการจัดการเรียนการสอนตามความจ าเป็นจาก 
ผลการประเมินตามรูปแบบการประเมินน้ีและเปรียบเทียบความสามารถในการจัดการเรียนการสอน  
ก่อนและหลังได้รับการพัฒนาตามรูปแบบ เพื่อแสดงถึงความก้าวหน้าในการจัดการเรียนการสอนส่งผลให้
ครูผู้สอนสามารถประเมินตนเองก าหนดทิศทางการพัฒนาได้ด้วยตนเอง และมีพลังที่จะพัฒนาการจัด 
การเรียนการสอนได้ด้วยตนเองอย่างต่อเน่ือง โดยมีค าถามการวิจัย ดังน้ี 
 1. สภาพการจัดการเรียนการสอนของครูวิทยาศาสตร์ที่ส่งเสริมความสามารถในการอ่าน  
คิดวิเคราะห์ และเขียน ในสถานศึกษาขั้นพื้นฐานเป็นอย่างไร 
 2. ครูวิทยาศาสตร์ในสถานศึกษาขั้นพื้นฐาน มีความรู้ความเข้าใจในการจัดการเรียนการสอน 
ที่ส่งเสริมความสามารถในการอ่าน คิดวิเคราะห์ และเขียน อย่างไรบ้างและมีความต้องการพัฒนาตนเอง
ในเรื่องใดบ้าง 
 3. รูปแบบการประเมินเพื่อพัฒนาการจัดการเรียนการสอนที่ส่งเสริมความสามารถในการอ่าน  
คิดวิเคราะห์ และเขียน ของครูวิทยาศาสตร์ในสถานศึกษาขั้นพื้นฐานที่เหมาะสม มีลักษณะเป็นอย่างไร  
มีคุณภาพเป็นอย่างไรบ้างโดยมีครอบคลุมถึงความเป็นไปได้ในทางปฏิบัติ เม่ือน าไปใช้ในสถานการณ์จริง
และผลการใช้รูปแบบเป็นอย่างไร 

 

วัตถุประสงค์ของการวิจัย 
 1. เพื่อศึกษาสภาพการจัดการเรียนการสอน ความรู้ความเข้าใจในการจัดการเรียนการสอนและ
ความต้องการจ าเป็นในการพัฒนาการจัดการเรียนการสอนของครูวิทยาศาสตร์ที่ส่งเสริมความสามารถ 
ในการอ่าน คิดวิเคราะห์ และเขียน ของนักเรียนในสถานศึกษาขั้นพื้นฐาน 
 2. เพื่อสร้างและหาคุณภาพของรูปแบบการประเมินเพื่อพัฒนาการจัดการเรียนการสอนของครู
วิทยาศาสตร์ที่ส่งเสริมความสามารถในการอ่าน คิดวิเคราะห์ และเขียน ของนักเรียนในสถานศึกษาขั้น
พื้นฐาน 
 3. เพื่อศึกษาผลการใช้รูปแบบการประเมินเพื่อพัฒนาการจัดการเรียนการสอนของครูวิทยาศาสตร์ 
ที่ส่งเสริมความสามารถในการอ่าน คิดวิเคราะห์ และเขียน ของนักเรียนในสถานศึกษาขั้นพื้นฐาน 
 

แนวคิดและทฤษฎีที่เกี่ยวข้อง 
 ผู้วิจัยได้ท าการศึกษาแนวคิด หลักการทฤษฎีที่ใช้ในการด าเนินการวิจัย โดยศึกษาแนวคิดหลักการ 
ที่เก่ียวข้องกับการประเมินทางการศึกษาของ Nevo (1983), ศิริชัย กาญจนวาสี(2556), เยาวดี รางชัยกุล
(2548) แนวคิดการประเมินแบบเสริมพลังอ านาจของ Fetterman (2005) ที่อาศัยหลักการท างานเป็นทีม 
ในการขับเคล่ือนให้บุคคลเกิดพลังอ านาจในตนเองจากการประเมินตนเองจนสามารถก าหนดทิศทาง  
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การพัฒนาได้ด้วยตนเองโดยประยุกต์ใช้เป็นรูปแบบการประเมินเพื่อพัฒนาการจัดการเรียนการสอนฯ 
ที่ประกอบด้วย 1) จุดมุ่งหมายการประเมิน ได้แก่ ข้อมูลสารสนเทศที่จะน าไปใช้ในการพัฒนาการจัดการ
เรียนการสอน 2) สิ่งที่มุ่งประเมิน ได้แก่ความสามารถในการจัดการเรียนการสอน  3) การด าเนินการ
ประเมิน เป็นการก าหนดผู้ประเมิน เครื่องมือประเมิน และวิธีการประเมิน 4) การตัดสินผลการประเมิน 
เป็นการตัดสินความสามารถในการจัดการเรียนการสอนว่าผ่านเกณฑ์หรือไม่อย่างไร 5) การรายงานผล
การประเมิน และน าผลการประเมินไปพัฒนาการจัดการเรียนการสอน เป็นการรายงานผลการประเมิน 
ตามเกณฑ์การประเมินและน าผลการประเมินไปใช้พัฒนาการจัดการเรียนการสอนตามความจ าเป็น 
จากผลการประเมินตามรูปแบบการประเมินน้ีซึ่งมีการพัฒนาใน 2 ลักษณะคืออบรมให้ความรู้บุคคล 
ที่ไม่ผ่านเกณฑ์การประเมินเพื่อปรับพื้นฐานจากน้ันให้ค าปรึกษาและอ านวยความสะดวกขณะปฏิบัติการ
สอนและเปรียบเทียบความสามารถในการจัดการเรียนการสอน ก่อนและหลังได้รับการพัฒนาตามรูปแบบ 
เพื่อแสดงถึงความก้าวหน้าในการจัดการเรียนการสอนส่งผลให้ครูผู้สอนสามารถประเมินตนเองก าหนด 
ทิศทางการพัฒนาได้ด้วยตนเอง และมีพลังที่จะพัฒนาการจัดการเรียนการสอนได้ด้วยตนเองอย่างต่อเน่ือง 
แสดงกรอบแนวคิดการวิจัยดังแผนภาพที่ 1 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

ภาพที่ 1 กรอบแนวคิดการวิจัย 
 

ระเบียบวิธีวิจัย 
 การวิจัยครั้งน้ีเป็นการวิจัยและพัฒนา (research and Development) มีรายละเอียดการด าเนินการวิจัย 
3 ขั้นตอน ดังน้ี 

รูปแบบการประเมินเพื่อพัฒนาการจัดการเรียนการสอนของครู
วิทยาศาสตร์ที่ส่งเสริมความสามารถในการอ่านคิดวิเคราะห์

และเขียนของนักเรียนในสถานศึกษาขั้นพ้ืนฐาน 
1. จุดมุ่งหมายในการประเมิน 
2. สิ่งที่มุ่งประเมิน 
3. การด าเนินการประเมิน 
    3.1 ผู้ประเมิน 
    3.2 เครื่องมือประเมิน 
    3.3 วิธีการประเมิน 
4. การตัดสินผลการประเมิน 
5. การรายงานผลการประเมินและน าผลการประเมิน 
ไปพัฒนาการจัด การเรียน การสอน 

1. ความสามารถในการจัด 
การเรียนการสอนของ                      
ครูวิทยาศาสตร์ 
  1.1 การเตรียมการสอน 
  1.2 กระบวนการเรียน               
การสอน 
  1.3 การบันทึกสรุป รายงาน 
จัดเก็บและน าผลการเรียนรู้   
ไปใช้ 
2. ทัศนคติท่ีดีต่อการจัด         
การเรียนการสอนฯ 
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 ขั้นตอนที่ 1 การศึกษาสภาพและ ความรู้ความเข้าใจในการจัดการเรียนการสอนและความต้องการ
จ าเป็นในการพัฒนาการจัดการเรียนการสอนของครูวิทยาศาสตร์ที่ส่งเสริมความสามารถในการอ่าน  
คิดวิเคราะห์ และเขียนของนักเรียนในสถานศึกษาขั้นพื้นฐาน กลุ่มตัวอย่างได้แก่ครูวิทยาศาสตร์ จ านวน  
741 คนได้จาก การสุ่มหลายขั้นตอน (Multistage Random Sampling) จากครูวิทยาศาสตร์ที่ปฏิบัติการสอน 
ในสถานศึกษาขั้นพื้นฐาน สังกัดส านักงานเขตพื้นที่การศึกษาประถมศึกษาในเขตภาคเหนือตอนล่าง  
เขตตรวจราชการที่ 17 เครื่องมือที่ใช้ในการเก็บรวบรวมข้อมูล ได้แก่ แบบสอบถามสภาพการจัดการเรียน
การสอนมีลักษณะเป็นมาตราส่วนประมาณค่า (Rating Scale) 5 ระดับจ านวน 3 ด้าน รวม 40 ข้อ ผ่านการ
ตรวจสอบความตรงเชิงเน้ือหาโดยผู้เชี่ยวชาญจ านวน 5 ท่าน มีค่าดัชนีความสอดคล้อง (IOC) ตั้งแต่ 0.8-1
ค่าความเชื่อม่ันเท่ากับ 0.97 แบบทดสอบความรู้ความเข้าใจในการจัดการเรียน การสอนมีลักษณะเป็นแบบ
ถูก-ผิดจ านวน 24 ข้อ ผ่านการตรวจสอบความตรงเชิงเน้ือหาโดยผู้เชี่ยวชาญจ านวน 5 ท่าน มีค่าดัชนี 
ความสอดคล้อง (IOC) ตั้งแต่ 0.8-1 ค่าความยากง่าย (p) อยู่ระหว่าง 0.20-0.68 ค่าอ านาจจ าแนก (r) อยู่
ระหว่าง 0.24-0.72 ค่าความเชื่อม่ันเท่ากับ 0.86  และแบบสอบถามความต้องการจ าเป็นในการพัฒนาการ
จัดการเรียนการสอนฯ มีลักษณะเป็นมาตราส่วนประมาณค่า (Rating Scale) 5 ระดับ จ านวน 30 ข้อ 
จ าแนกเป็นด้านสภาพที่เป็นจริง 15 ข้อ และสภาพที่ควรจะเป็น 15 ข้อ ผ่านการตรวจสอบความตรง 
เชิงเน้ือหาโดยผู้เชี่ยวชาญจ านวน 5 ท่าน มีค่าดัชนีความสอดคล้อง (IOC) ตั้งแต่ 0.8-1 มีค่าความเชื่อม่ัน
สภาพที่เป็นจริงเท่ากับ 0.98 และมีค่าความเชื่อม่ันสภาพที่ควรจะเป็นเท่ากับ 0.97  โดยเก็บรวบรวมข้อมูล
ด้วยตนเองและทางไปรษณีย์ ระหว่างวันที่ 17 พฤษภาคมถึง 30 กรกฎาคม 2556 ส าหรับการทดสอบ
ความรู้ได้ขอความร่วมมือครูวิชาการโรงเรียนก ากับการสอบในสถานศึกษาภายในเวลาที่ก าหนด หลังจาก
น้ันน าข้อมูลมาวิเคราะห์โดยการหาค่าเฉล่ียและส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน การหาค่าความถ่ีและร้อยละ และ
การเรียงล าดับความต้องการจ าเป็นในการพัฒนาการจัดการเรียนการสอนโดยใช้สูตร PNI ซึ่งผลที่ได้จาก
การวิเคราะห์ข้อมูลจะน าไปใช้เป็นส่วนหน่ึงในการสร้างรูปแบบการประเมินฯ 
 ขั้นตอนที่ 2 การสร้างและหาคุณภาพรูปแบบการประเมินเพื่อพัฒนาการจัดการเรียนการสอน 
ของครูวิทยาศาสตร์ที่ส่งเสริมความสามารถในการอ่าน คิดวิเคราะห์ และเขียน ของนักเรียนในสถานศึกษา 
ขั้นพื้นฐาน ผู้วิจัยศึกษาแนวคิดการจัดการเรียนการสอนที่ส่งเสริมความสามารถในการอ่านคิดวิเคราะห์
และเขียนที่สอดคล้องกับหลักสูตรการศึกษาขั้นพื้นฐาน พ.ศ. 2551 ข้อมูลผลการวิจัยในขั้นตอนที่ 1 
แนวคิดการประเมินทางการศึกษาของ Nevo(1983), ศิริชัย กาญจนวาสี (2556) และเยาวดี รางชัยกุล (2548) 
แนวคิดการประเมินแบบเสริมพลังอ านาจของ Fetterman (2005) ตลอดจนงานวิจัยที่เก่ียวข้อง สังเคราะห์
เป็นรูปแบบการประเมินฯ และตรวจสอบคุณภาพของรูปแบบการประเมินฯโดยผู้เชี่ยวชาญด้านการวัด
และประเมินผลและหลักสูตรและการสอน จ านวน 11 ท่าน เครื่องมือที่ใช้ในการเก็บรวบรวมข้อมูลได้แก่ 
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แบบประเมินคุณภาพของรูปแบบการประเมินฯที่มีลักษณะเป็นมาตราส่วนประมาณค่า 5 ระดับ ครอบคลุม 
4 ด้าน ได้แก่ ความเหมาะสม ความเป็นไปได้ ความชัดเจน ความง่ายต่อการน าไปใช้ ผ่านการตรวจสอบ
ความตรงเชิงเน้ือหาจากผู้เชี่ยวชาญจ านวน 8 ท่าน มีค่าดัชนีความสอดคล้อง (IOC) ตั้งแต่ 0.88-1 โดยเก็บ
ด้วยตนเองและทางไปรษณีย์ในปี พ.ศ. 2557 วิเคราะห์ข้อมูลด้วยการหาค่าเฉล่ียและส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน 
จากน้ันน ารูปแบบ การประเมินฯ มาปรับปรุงแก้ไขตามข้อเสนอแนะของผู้เชี่ยวชาญ นอกจากน้ันเป็น
แบบสอบถามความเหมาะสมของตัวบ่งชี้การจัดการเรียนการสอนของครูวิทยาศาสตร์ที่ส่งเสริม
ความสามารถในการอ่านคิดวิเคราะห์และเขียนของนักเรียนในสถานศึกษาขั้นพื้นฐานที่มีลักษณะเป็น 
มาตราส่วนประมาณค่า 5 ระดับ ผ่านการตรวจสอบความตรงเชิงเน้ือหาจากผู้เชี่ยวชาญจ านวน 8 ท่าน มีค่า
ดัชนีความสอดคล้อง (IOC) ตั้งแต่ 0.75-1 ค่าความเชื่อม่ันเท่ากับ 0.95 และหาความเที่ยงตรงเชิงโครงสร้าง
ขององค์ประกอบและตัวบ่งชี้ การจัดการเรียนการสอนฯของครูวิทยาศาสตร์  ซึ่งสอบถามจากครู
วิทยาศาสตร์ในสังกัดส านักงานเขตพื้นที่การศึกษาประถมศึกษาอุตรดิตถ์ เขต 1 จ านวน 294 คน จ านวน 
264 ฉบับ ตัดออก 30 ฉบับ คงเหลือสุทธิ 264  ฉบับเน่ืองจากไม่ผ่านเกณฑ์การคัดเลือก จากน้ันท าการ
วิเคราะห์องค์ประกอบเชิงส ารวจ (Exploratoty factor Analysis) โดยสกัดองค์ประกอบแบบวิเคราะห์
องค์ประกอบมุขส าคัญ (Principal Component) หมุนแกนแบบ Varimax เพื่อหาความเที่ยงตรงเชิงโครงสร้าง
ของตัวบ่งชี้การจัดการเรียนการสอนฯของครูวิทยาศาสตร์ที่ส่งเสริมความสามารถในการอ่านคิดวิเคราะห์ 
และเขียนเพื่อน าไปใช้ในการวิจัยผลการวิเคราะห์ข้อมูลด้วยการวิเคราะห์องค์ประกอบ เชิงส ารวจ 
(Exploratory factorAnalysis) พบว่า ตัวบ่งชี้การจัดการเรียนการสอนฯจ านวนข้อค าถาม 29 ข้อ มีความสัมพันธ์
กันเพียงพอที่จะวิเคราะห์องค์ประกอบได้ เม่ือพิจารณา ค่า Kaiser-Meyer-Olkin  เท่ากับ 0.918 และเม่ือ
ทดสอบด้วยค่า ไคสแควร์ ของ Bartlett พบว่า มีค่าเท่ากับ 1004.4 มีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ .00 ผลการสกัด
องค์ประกอบได้จ านวน 3 องค์ประกอบ  ซึ่งร่วมกันอธิบายความแปรปรวนได้ 76.317 จากน้ันได้ท าการ
วิเคราะห์ค่าเฉล่ียแต่ละองค์ประกอบ ผลการวิเคราะห์องค์ประกอบครั้งน้ีเพื่อก าหนดองค์ประกอบการจัด 
การเรียนการสอนที่ส่งเสริมความสามารถในการอ่าน คิดวิเคราะห์และเขียนของนักเรียนในสถานศึกษา
จ านวน 3 ด้าน ได้แก่ 1) ด้านการเตรียมการสอน 2) ด้านกระบวนการเรียนการสอน 3) ด้านการบันทึกสรุป 
รายงาน จัดเก็บและน าผลการเรียนรู้ไปใช้ซึ่งน าไปใช้เป็นส่วนหน่ึงของรูปแบบการประเมินฯ 
 ขั้นตอนที่ 3 การศึกษาผลการใช้รูปแบบการประเมินเพื่อพัฒนาการจัดการเรียนการสอนของ                 
ครูวิทยาศาสตร์ ที่ส่งเสริมความสามารถในการอ่าน คิดวิเคราะห์ และเขียน ของนักเรียนในสถานศึกษา                 
ขั้นพื้นฐาน กลุ่มตัวอย่างได้แก่ครูวิทยาศาสตร์ที่ปฏิบัติการสอนในระดับประถมศึกษา และมัธยมศึกษา
ตอนต้น ในสังกัดเขตพื้นที่การศึกษาประถมศึกษาอุตรดิตถ์ เขต 1 จ านวน 30 คน ได้มาจากครูวิทยาศาสตร์
ที่สมัครใจเข้าร่วมโครงการ เครื่องมือในการเก็บรวบรวมข้อมูล ได้แก่ แบบประเมินความสามารถในการ
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จัดการเรียนการสอนของครูวิทยาศาสตร์ที่ส่งเสริมความสามารถในการอ่าน คิดวิเคราะห์ และเขียน                  
ของนักเรียนในสถานศึกษาขั้นพื้นฐานมีลักษณะเป็นแบบก าหนดเกณฑ์การประเมิน (Scoring Rubrics) 
ประกอบด้วยมาตราส่วนประมาณค่าหรือระดับคะแนน(Scoring scale)และเกณฑ์การให้คะแนน (Scoring 
criteria)  ผ่านการตรวจสอบความตรงเชิงเน้ือหาโดยผู้เชี่ยวชาญจ านวน 7 ท่าน มีค่าดัชนีความสอดคล้อง 
(IOC) ตั้งแต่ 0.86-1.00 ค่าความเท่ียงระหว่างผู้ประเมิน (Inter-rater Reliability)โดยใช้สูตร Sperman ’s rho 
(  ) ค่าความเชื่อม่ันเท่ากับ 0.87 ส่วนแบบสอบถามทัศนคติต่อการจัดการเรียนการสอนฯ มีลักษณะ 
เป็นแบบมาตราส่วนประมาณค่า 5 ระดับ จ านวน 11 ข้อ ผ่านการตรวจสอบความตรงเชิงเน้ือหาโดย
ผู้เชี่ยวชาญจ านวน 8 ท่าน มีค่าดัชนีความสอดคล้อง (IOC) เท่ากับ 1 ค่าความเชื่อม่ันเท่ากับ 0.98 โดยเก็บ
ข้อมูลด้วยตนเองจากครูวิทยาศาสตร์ที่สมัครใจเข้าร่วมโครงการในเดือนมิถุนายน ถึง สิงหาคม พ.ศ. 2558 
หลังจากน้ันน ามาวิเคราะห์ข้อมูลด้วยการหาค่าความถ่ีและร้อยละ ค่าเฉล่ียและส่วน เบี่ยงเบนมาตรฐาน 
และค่าสถิติ t-test 
 

สรุปผลการวิจัย 
 1. ผลการศึกษาสภาพการจัดการเรียนการสอน ความรู้ความเข้าใจในการจัดการเรียนการสอน
และความต้องการจ าเป็นในการพัฒนาการจัดการเรียนการสอนที่ส่งเสริมความสามารถในการอ่าน คิด
วิเคราะห์ และเขียน ของนักเรียนในสถานศึกษาขั้นพื้นฐาน พบว่า 
  1.1 ผลการศึกษาสภาพการจัดการเรียนการสอน พบว่า ครูวิทยาศาสตร์กลุ่มตัวอย่างมีสภาพการ
ปฏิบัติตามกระบวนการจัดการเรียนการสอน ที่ส่งเสริมความสามารถในการอ่าน คิดวิเคราะห์ และเขียน 
ในสถานศึกษาขั้นพื้นฐาน โดยภาพรวมและรายด้านมีการปฏิบัติอยู่ในระดับปานกลาง ได้แก่  1) ด้านการ
เตรียมการสอน 2) ด้านกระบวนการเรียนการสอน 3) ด้ านการบันทึก สรุปรายงาน จัดเก็บและน าผล 
การเรียนรู้ไปใช้ 
  1.2 ความรู้ความเข้าใจเก่ียวกับหลักการและแนวคิดการจัดการเรียนการสอนฯ พบว่า ครู
วิทยาศาสตร์กลุ่มตัวอย่างส่วนใหญ่มีความรู้ความเข้าใจเก่ียวกับการจัดการเรียนการสอนที่ส่งเสริม
ความสามารถในการอ่าน คิดวิเคราะห์ และเขียน ในสถานศึกษาขั้นพื้นฐาน อยู่ในระดับปานกลางมากท่ีสุด
(คะแนนอยู่ระหว่าง 50-70%)  คิดเป็นร้อยละ 64.24  
  1.3 ความต้องการจ าเป็นในการพัฒนาการจัดการเรียนการสอน พบว่า ครูวิทยาศาสตร์มีความ
ต้องการจ าเป็นในการพัฒนาการจัดการเรียนการสอน ใกล้เคียงกันทุกรายการ ได้แก่ ด้านการเตรียมการสอน 
ด้านกระบวนการเรียนการสอนและด้านการบันทึกสรุปรายงานจัดเก็บและน าผลการเรียนรู้ไปใช้ในการ
วางแผนพัฒนาอย่างต่อเน่ืองโดยเรียงล าดับความต้องการจ าเป็น 3 ล าดับแรก ได้แก่ การจัดท าเครื่องมือ
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ประเมินการอ่าน คิดวิเคราะห์ และเขียน การศึกษาตัวชี้วัดในการอ่าน คิดวิเคราะห์ และเขียน และการวางแผน
พัฒนานักเรียนอย่างต่อเน่ือง 
 2. ผลการสร้างและหาคุณภาพของรูปแบบการประเมินเพื่อพัฒนาการจัดการเรียนการสอนของ
ครูวิทยาศาสตร์ที่ส่งเสริมความสามารถในการอ่าน คิดวิเคราะห์ และเขียน ของนักเรียนในสถานศึกษา  
ขั้นพื้นฐาน 
  2.1 ผลการสร้างรูปแบบ  พบว่า รูปแบบการประเมินเพื่อพัฒนาการจัดการเรียนการสอนของ
ครูวิทยาศาสตร์ที่ส่งเสริมความสามารถในการอ่าน คิดวิเคราะห์ และเขียน ของนักเรียนในสถานศึกษา  
ขั้นพื้นฐาน มี 5 องค์ประกอบ ได้แก่ 1) จุดมุ่งหมายการประเมิน  2) สิ่งที่ มุ่งประเมิน  3) การด าเนิน 
การประเมิน  4) การตัดสินผลการประเมิน  5) การรายงานผลการประเมินและน าผลการประเมินไป
พัฒนาการจัดการเรียนการสอน 
  2.2 ผลการตรวจสอบคุณภาพของรูปแบบ  พบว่า โครงสร้างของรูปแบบมีความเหมาะสม 
มากที่สุด องค์ประกอบย่อยของรูปแบบ มีความเหมาะสมความเป็นไปได้ ความชัดเจน ความง่ายต่อการ 
ไปใช้มากท่ีสุด 
 3. ผลการใช้รูปแบบ 
  3.1 ผลการประเมินความสามารถในการจัดการเรียนการสอนที่ส่งเสริมความสามารถในการ
อ่าน คิดวิเคราะห์ และเขียน ของครูวิทยาศาสตร์ก่อนได้รับการพัฒนาเพื่อน าผลการประเมินไปพัฒนา 
พบว่า โดยภาพรวมครูวิทยาศาสตร์กลุ่มตัวอย่าง จ านวน 30 คน มีผู้ผ่านเกณฑ์การประเมิน จ านวน 23 คน 
ไม่ผ่านเกณฑ์การประเมิน จ านวน 7 คน ผู้วิจัยในฐานะผู้ประเมินเสริมพลังร่วมกับครูวิทยาศาสตร์ ที่ไม่ผ่าน
เกณฑ์การประเมินน าผลการประเมินไปวางแผนพัฒนาโดยการอบรมให้ความรู้เพื่อปรับพื้นฐานตาม 
ความจ าเป็นจากผลการประเมิน จากน้ันให้ค าปรึกษาและอ านวยความสะดวกในขณะปฏิบัติการสอน  
ใน 2 ลักษณะ คือ 
  ลักษณะที่  1 กลุ่มที่ผ่านเกณฑ์การประเมินให้ค าปรึกษาและอ านวยความสะดวกโดยการ 
Coaching โดยสร้างข้อตกลงร่วมกับครูวิทยาศาสตร์และติดตามการปฏิบัติงานตลอดระยะเวลาจนบรรลุ
เป้าหมาย 
  ลักษณะที่ 2 กลุ่มที่ไม่ผ่านเกณฑ์การประเมินให้ค าปรึกษาและอ านวยความสะดวก โดยการ 
Mentoring โดยการดูแลอย่างใกล้ชิด ทั้งด้านการเรียนการสอน และบริบทอื่นๆ ที่เก่ียวข้องตลอดระยะเวลา
จนบรรลุเป้าหมาย ทั้งน้ีการให้ค าปรึกษาและอ านวยความสะดวกจะด าเนินการควบคู่กันไปตามความ
จ าเป็นส่งผลให้ครูวิทยาศาสตร์ มีความม่ันใจในตนเองในการปฏิบัติงาน การสร้าง กัลยาณมิตรกับผู้บริหาร
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และครูวิทยาศาสตร์ ครูวิชาการตลอดจนเพื่อนครูอื่นๆ ในโรงเรียนท าให้เกิดความไว้วางใจต่อผู้วิจัย  
ในฐานะผู้ประเมินเสริมพลัง 
  3.2 ผลการประเมินความสามารถในการจัดการเรียนการสอนหลังได้รับการพัฒนา พบว่า  
โดยภาพรวมครูวิทยาศาสตร์กลุ่มตัวอย่าง จ านวน 30 คน ผ่านเกณฑ์การประเมินทุกคน 
  3.3 ผลการเปรียบเทียบความสามารถในการจัดการเรียนการสอนของครูวิทยาศาสตร์ที่ส่งเสริม
ความสามารถในการอ่านคิดวิเคราะห์และเขียน ทั้งด้านการเตรียมการสอน กระบวนการเรียนการสอน 
และการบันทึก สรุปรายงาน จัดเก็บและน าผลการเรียนรู้ไปใช้ในการวางแผนพัฒนาอย่างต่อเน่ือง  
ดังตารางที่ 1 
ตารางที่ 1  แสดงการเปรียบเทียบความสามารถในการจัดการเรียนการสอนของครูวิทยาศาสตร์ก่อน-หลัง 
   ได้รับการพัฒนา 

ผลการประเมินการจัด 
การเรียนการสอน 

Mean   S.D.     n       t Sig(2-tailed)                   

ก่อนได้รับการพัฒนา 1.66 0.24 30  
26.542 

 
0.000 หลังได้รับการพัฒนา 2.68 0.11 30 

 

 จากตารางที่ 1 พบว่าผลการทดสอบด้วยค่าสถิติ t-test แบบจับคู่ พบว่า ความสามารถในการ
จัดการเรียนการสอนที่ส่งเสริมความสามารถในการอ่านคิดวิเคราะห์และเขียนของ ครูวิทยาศาสตร์หลัง
ได้รับการพัฒนาสูงกว่าก่อนได้รับการพัฒนาอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 

 

อภิปรายผลการวิจัย 
 การวิจัยครั้งน้ีเป็นการวิจัยและพัฒนารูปแบบการประเมินเพื่อพัฒนาการจัดการเรียนการสอนของ
ครูวิทยาศาสตร์ที่ส่งเสริมความสามารถในการอ่าน คิดวิเคราะห์และเขียนของนักเรียนในสถานศึกษา  
ขั้นพื้นฐานซึ่งข้อค้นพบมีประเด็นท่ีผู้วิจัยได้น ามาอภิปรายผลซึ่งมีรายละเอียดดังต่อไปน้ี 
 1. การศึกษาสภาพการจัดการเรียนการสอน ความรู้เก่ียวกับการจัดการเรียนการสอนและความ
ต้องการจ าเป็นในการพัฒนาการจัดการเรียนการสอนของครูวิทยาศาสตร์ที่ส่งเสริมความสามารถในการ
อ่าน คิดวิเคราะห์และเขียนในสถานศึกษาขั้นพื้นฐานมีประเด็นในการอภิปรายผลดังน้ี 
  1.1 ครูวิทยาศาสตร์กลุ่มตัวอย่างมีสภาพการปฏิบัติการจัดการเรียนการสอนที่ส่งเสริม
ความสามารถในการอ่านคิดวิเคราะห์และเขียนโดยภาพรวมอยู่ในระดับปานกลางเม่ือพิจารณาเป็นรายด้าน
ได้แก่ด้านการเตรียมการสอน ด้านกระบวนการเรียนการสอนและด้านการบันทึกสรุป รายงานจัดเก็บและ
น าผลการประเมินไปใช้ มีการปฏิบัติอยู่ในระดับปานกลางทุกด้าน ทั้งน้ีอาจเน่ืองมาจากในยุดปัจจุบัน
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โรงเรียนในสังกัดส านักงานคณะกรรมการการศึกษาขั้นพื้นฐานส่วนใหญ่ เป็นโรงเรียนขนาดเล็ก 
ซึ่งส่วนกลางมีนโยบายให้มีการเรียนการสอนโดยใช้ระบบการสอนทางไกลผ่านดาวเทียม ได้แก่โรงเรียน
ไกลกังวลที่มีความพร้อมด้านบุคลากรและสื่อเทคโนโลยีโดยมีแผนการเรียนการสอนให้ครูใช้ ท าให้ครู
ละเลยการจัดท าแผนการเรียนการสอน อีกทั้งจากการนิเทศติดตามการเรียนการสอนของครูวิทยาศาสตร์
ในสังกัดที่ผู้วิจัยปฏิบัติงานอยู่ครูส่วนใหญ่ไม่ได้บันทึกผลการเรียนการสอนหลังการสอนและสื่อท่ีใช้สอน
ส่วนใหญ่เป็นหนังสือเรียนที่ได้รับอนุญาตจากกระทรวงและหนังสือจากส านักพิมพ์เอกชนสอดคล้องกับ
การศึกษาวิจัยผลการประเมินนักเรียนนานาชาติ (PISA) ปี 2012 ของสถาบันส่งเสริมการสอนวิทยาศาสตร์
และเทคโนโลยี (2557)  ด้านการอ่านและวิทยาศาสตร์ที่พบว่าปัจจัยส าคัญที่จะท าให้ผลสัมฤทธ์ินักเรียน
สูงขึ้นได้แก่การเตรียมการสอนส่วนกระบวนการเรียนการสอนครูควรมีการจัดกิจกรรมการเรียนการสอน
ที่เน้นให้นักเรียนปฏิบัติจริง 
  1.2 ผลการศึกษาความรู้ความเข้าใจในการจัดการเรียนการสอนที่ส่งเสริมความสามารถ 
ในการอ่านคิดวิเคราะห์และเขียนของครูวิทยาศาสตร์ ที่ประกอบด้วยความรู้เก่ียวกับ การเตรียมการสอน 
กระบวนการเรียนการสอนและการบันทึกสรุป รายงาน จัดเก็บและน าผลการเรียนรู้ไปใช้ พบว่าครู
วิทยาศาสตร์มีความรู้ความเข้าใจในการจัดการเรียนการสอนฯอยู่ในระดับปานกลางมากที่สุด (คะแนนอยู่
ระหว่างร้อยละ50 - 70) ทั้งน้ี อาจเน่ืองมาจากครูส่วนใหญ่มีการเรียนการสอนโดยใช้หนังสือเรียนจาก
ส านักพิมพ์ซึ่งสะดวกในการใช้ท าให้ครูละเลยในการพัฒนาตนเองด้านการเตรียมการสอน การพัฒนาวิธี
สอนและการจัดเตรียมเครื่องมือการวัดและประเมินผลด้านการอ่านคิดวิเคราะห์และเขียนของนักเรียน
สอดคล้องกับการศึกษาวิจัยผลการประเมินนักเรียนนานาชาติ (PISA)  ปี 2012 ของสถาบันส่งเสริมการ
สอนวิทยาศาสตร์และเทคโนโลยี (2557) ที่พบว่าผลการประเมินด้านการอ่านและวิทยาศาสตร์ต่ าสาเหตุ
หน่ึงเกิดจาก ครูไม่มีศักยภาพในการเตรียมเครื่องมือประเมินด้วยตนเองทุกด้าน ขาดทักษะในการประเมิน
ที่บอกรายละเอียดของการประเมินและสอดคล้องกับผลงานวิจัยของสุนันทา รักพงษ์ (2556) ที่ท าการศึกษา
สภาพทั่วไปในการจัดการเรียนการสอนของครูวิทยาศาสตร์ที่ส่งเสริมความสามารถในการอ่านคิด
วิเคราะห์และเขียนพบว่าครูไม่มีประสบการณ์ในการจัดการเรียนการสอนฯร้อยละ 53.40  ไม่เคยได้รับ
ค าปรึกษาเกี่ยวกับการจัดการเรียนการสอนฯ 81.40  
  1.3 ความต้องการจ าเป็นในการพัฒนาการจัดการเรียนการสอนของครูวิทยาศาสตร์ที่ส่งเสริม
ความสามารถในการอ่าน คิดวิเคราะห์และเขียนมีความต้องการจ าเป็นใกล้เคียงกันทุกรายการครอบคลุม
ประเด็นการเตรียมการสอน  กระบวนการเรียนการสอน และการบันทึกสรุป  รายงาน  จัดเก็บ  และน าผล
การเรียนรู้ไปใช้โดยตัวแปรการจัดท าเครื่องมือประเมินมีความต้องการจ าเป็นมากที่สุด ทั้งน้ีอาจ
เน่ืองมาจากการสอดแทรกการประเมินการอ่าน คิดวิเคราะห์และเขียนร่วมกับการประเมินวิชาวิทยาศาสตร์



วารสารวิชาการและวิจัยสังคมศาสตร์ 
 Social Sciences Research and Academic Journal 

                                  
 
 

 

ปีที่ 11 ฉบับที ่33 กันยายน – ธันวาคม 2559 

126 

ที่ส่วนใหญ่ครูวิทยาศาสตร์ใช้เครื่องมือประเมินส าเร็จรูปจากส านักพิมพ์เอกชนหรือแหล่งเรียนรู้อื่น  
ซึ่งส่วนใหญ่เครื่องมือประเมินเป็นแบบทดสอบแบบเลือกตอบท าให้ครูละเลยการพัฒนาเครื่องมือประเมิน
ตามสภาพจริงเพื่อประเมิน  การอ่าน คิดวิเคราะห์และเขียนของนักเรียน ครูวิทยาศาสตร์จึงมีความจ าเป็น
ในการพัฒนาความรู้ความสามารถในการจัดการเรียนการสอนในทุกด้านสอดคล้องกับ การศึกษาวิจัยผล
การประเมินนักเรียนนานาชาติ (PISA) ปี 2012  ของสถาบันส่งเสริมการสอนวิทยาศาสตร์และเทคโนโลยี 
(2557)  พบว่า ครูขาดทักษะในการประเมิน ที่บอกรายละเอียดของเครื่องมือประเมิน ซึ่งมีความจ าเป็น
ส าหรับการประเมินความสามารถในการอ่าน คิดวิเคราะห์และเขียนของนักเรียนตามหลักสูตรแกนกลาง
การศึกษาขั้นพื้นฐานพุทธศักราช 2551  
 2. การสร้างและหาคุณภาพของรูปแบบการประเมินเพื่อพัฒนาการจัดการเรียนการสอนของครู
วิทยาศาสตร์ที่ส่งเสริมความสามารถในการอ่าน คิดวิเคราะห์และเขียนของนักเรียนในสถานศึกษา 
  2.1 การสร้างรูปแบบการประเมินเพื่อพัฒนาการจัดการเรียนการสอนของครูวิทยาศาสตร์ที่
ส่งเสริมความสามารถในการอ่านคิดวิเคราะห์และเขียนของนักเรียน ในสถานศึกษาขั้นพื้นฐานได้จัดท าขึ้น
เน่ืองจากสภาพการปฏิบัติการจัดการเรียนการสอนปัจจุบันหน่วยงานส่วนกลางคือส านักงาน
คณะกรรมการศึกษาขั้นพื้นฐานไม่มีตัวบ่งชี้ที่ เป็นเครื่องมือประเมินการจัดการเรียนการสอนของครู
วิทยาศาสตร์ที่ส่งเสริมความสามารถ ในการอ่านคิดวิเคราะห์และเขียนของนักเรียนในสถานศึกษาขั้น
พื้นฐานตั้งแต่การเตรียมการสอน กระบวนการเรียนการสอนและการบันทึกสรุป รายงาน จัดเก็บและน าผล
การเรียนรู้ไปใช้กอรปกับ จากการศึกษาสภาพการปฏิบัติการจัดการเรียนการสอนของครูวิทยาศาสตร์ที่
พบว่ามีการปฏิบัติการจัดการจัดการเรียนการสอนอยู่ในระดับปานกลาง มีความรู้อยู่ในระดับปานกลาง
และมีความต้องการจ าเป็นพัฒนาความสามารถในการจัดการเรียนการสอนจึงน าไปสู่การสร้างรูปแบบการ
ประเมินเพื่อพัฒนาการจัดการเรียนการสอนที่ส่งเสริมความสามารถในการอ่านคิดวิเคราะห์และเขียนของ
นักเรียนในสถานศึกษาขั้นพื้นฐานที่มีคุณภาพด้านความเหมาะสม ความเป็นไปได้ ความชัดเจน ความง่าย
ต่อการน าไปใช้ ซึ่งประกอบด้วย 5 องค์ประกอบ คือ ได้แก่ 1) จุดมุ่งหมายในการประเมิน 2) สิ่งที่มุ่ง
ประเมิน 3) การด าเนินการประเมิน 4) การตัดสินผลการประเมิน 5) การรายงานผลการประเมินและน าผล
การประเมินไปใช้ในการพัฒนาการจัดการเรียนการสอน ซึ่ งสังเคราะห์ จากแนวคิดการประเมิน  
ทางการศึกษาของ Nevo, 1983, ศิริชัย กาญจนวาสี, 2556 และเยาวดี  รางชัยกุล (2546) ที่กล่าวว่าระบบการ
ประเมินประกอบด้วยค าถาม ใครท าหน้าที่ประเมินเพื่ออะไร จะประเมินสิ่งใดใช้วิธีใดในการประเมิน  
ใช้เกณฑ์อะไรในการประเมิน การประเมินควรได้สารสนเทศใด และแนวคิดการประเมินแบบเสริมพลัง
อ านาจที่มีจุดเด่นคือเป็นการประเมินเพื่อน าผลการประเมินไปพัฒนาได้รูปแบบประเมินที่เป็นการประเมิน
แนวใหม่คือการประเมินเพื่อพัฒนาโดยผู้เก่ียวข้องหลายฝ่ายท าให้ผลการประเมินน่าเชื่อถือสอดคล้องกับ  
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กฤษณา  คิดดี, 2547 ได้ท าการวิจัยรูปแบบการประเมินการเรียนการสอนที่เน้นผู้เรียนเป็นส าคัญพบว่า 
รูปแบบการประเมินประกอบด้วย 4  องค์ประกอบได้แก่  1) เป้าหมายของการประเมิน 2) สิ่งที่ท าการ
ประเมิน 3) วิธีการประเมิน 4) วิธีการตัดสินได้ก าหนดผู้ประเมินตามแนวคิดการประเมินแบบ 360 องศา
ซึ่งเป็นแนวคิดการประเมินจากหลายแหล่งทั้งผู้บังคับบัญชาได้แก่ตนเอง นักเรียน หัวหน้าหมวดวิชา ผู้ช่วย
ผู้บริหารโรงเรียน แต่รูปแบบการประเมินฯส าหรับการวิจัยครั้งน้ีแตกต่างที่เป็นการประเมินเพื่อน าผล 
การประเมินไปพัฒนาตามความจ าเป็นจากผลการประเมิน 
 3. ผลการใช้รูปแบบ 
  3.1 ครูวิทยาศาสตร์มีความสามารถในการจัดการเรียนการสอนของครูวิทยาศาสตร์ที่ส่งเสริม
ความสามารถในการอ่านคิดวิเคราะห์และเขียนของนักเรียนในสถานศึกษาขั้นพื้นฐานหลังได้รับ  
การพัฒนาสูงกว่าก่อนได้รับการพัฒนาตามรูปแบบการประเมินเพื่อพัฒนาการจัดการเรียนการสอนของครู
วิทยาศาสตร์ที่ส่งเสริมความสามารถในการอ่านคิดวิเคราะห์และเขียนของนักเรียนในสถานศึกษา 
ขั้นพื้นฐานอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 ทั้งน้ีเน่ืองจากในการสร้างรูปแบบการประเมินฯ ดังกล่าว
ผู้วิจัยได้ศึกษาแนวคิดทฤษฎีและงานวิจัยที่เก่ียวข้องกับการประเมินและน าผลการประเมินไปใช้ในการ
พัฒนาการจัดการเรียนการสอนฯของครูวิทยาศาสตร์ ได้แก่แนวคิดการประเมินทางการศึกษาของ Nevo, 
(1983), ศิริชัย กาญจนวาสี (2556) และเยาวดี รางชัยกุล (2548) ที่มีจุดเด่นคือเป็นการประเมินเพื่อให้ได้
สารสนเทศผลการประเมินเพื่อตัดสินความสามารถในการจัดการเรียนการสอนของครู วิทยาศาสตร์และ
แนวคิดการประเมินแบบเสริมพลังอ านาจที่มีจุดเด่นคือการน าผลการประเมินไปพัฒนาซึ่งมีวิธีการพัฒนา 
2 ลักษณะต่อเน่ืองกัน ได้แก่ ลักษณะที่หน่ึงการฝึกอบรมให้ความรู้ เป็นการด าเนินการพัฒนาครู
วิทยาศาสตร์ที่ไม่ผ่านการประเมินการจัดการเรียนการสอนฯในส่วนที่เป็นปัญหาตามความจ าเป็นเพื่อปรับ
พื้นฐานความรู้ลักษณะที่สอง การให้ค าปรึกษาแนะน าหลังจากอบรมให้ความรู้ผู้ไม่ผ่านการประเมินเพื่อ
ปรับพื้นฐานความรู้เป็นที่เรียบร้อยแล้วผู้ประเมินเสริมพลังให้ค าปรึกษาในขณะครูวิทยาศาสตร์กลุ่ม
ตัวอย่างปฏิบัติการจัดการเรียนการสอนโดยให้ค าปรึกษาและอ านวยความสะดวกใน 2 แบบ คือ แบบที่ 1 
การ Coaching ส าหรับครูวิทยาศาสตร์ที่ผ่านเกณฑ์การประเมินโดยก าหนดกรอบแนวทางให้และมีการ
ติดตามให้ค าปรึกษาเม่ือจ าเป็น จนครูวิทยาศาสตร์บรรลุเป้าหมาย แบบที่ 2 การ Mentoring เป็นการให้
ค าปรึกษาในลักษณะพี่เล้ียงส าหรับครูวิทยาศาสตร์ที่ไม่ผ่านเกณฑ์การประเมิน กล่าวคือ ต้องให้ค าปรึกษา
อย่างใกล้ชิด อาทิการสอนให้ดูเป็นตัวอย่าง การแก้ปัญหาในชั้นเรียนขณะครูปฏิบัติการเรียนการสอน
ครอบคลุมประเด็นการเตรียมการสอน กระบวนการเรียนการสอน การบันทึก สรุป รายงาน จัดเก็บ และ  
น าผลการประเมินไปใช้ ทั้งน้ีได้อ านวยความสะดวกควบคู่กับการให้ค าปรึกษา ได้แก่ เอกสารแนวทาง 
การจัดการเรียนการสอนที่มุ่งเน้นการอ่าน คิดวิเคราะห์ และเขียน ทางวิทยาศาสตร์ การจัดหาสถานที่  
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ในการระดมความคิด อ านวยความสะดวกในการประมวลผลข้อมูลประสานท าความเข้าใจกับผู้บริหาร  
ในการส่งเสริมสนับสนุนวัสดุอุปกรณ์ระหว่างจัดการเรียนการสอน ได้แก่ การพูดจาโน้มน้าวครูผู้สอนให้
ปฏิบัติกิจกรรมด าเนินการต่อเน่ือง ร่วมแก้ปัญหาในชั้นเรียนร่วมกับครูวิทยาศาสตร์ ช่วยเหลืองานอื่น  
ตามความเหมาะสม ยืดหยุ่นเวลาขณะปฏิบัติงาน จัดหาเอกสารเพิ่มเติมตามความจ าเป็น ทั้งน้ีระยะหลัง 
การจัดการเรียนการสอนฯ ได้เปิดโอกาสให้ครูวิทยาศาสตร์สร้างเครือข่าย  ในองค์กรและนอกองค์กร 
อันเป็นการประเมินและปรับปรุงการปฏิบัติงานและติดตาม ก ากับ (Levin, 1996) วิธีการพัฒนาทั้งด้าน 
การอบรมให้ความรู้และในขณะปฏิบัติงาน ด้วยวิธีการที่หลากหลายอย่างต่อเน่ื อง เพื่อแสดงถึง
ความก้าวหน้าในการปฏิบัติงานจนบรรลุผลตามเป้าหมาย ถือว่าเป็นแนวคิดการประเมินเพื่อพัฒนาจึงเป็น
แนวคิดใหม่ทางการประเมินทางการศึกษา 
  3.2 ครูวิทยาศาสตร์ที่ใช้รูปแบบการประเมินเพื่อพัฒนาการจัดการเรียนการสอนของครู
วิทยาศาสตร์ที่ส่งเสริมความสามารถในการอ่านคิดวิเคราะห์และเขียนของนักเรียนในสถานศึกษาขั้น
พื้นฐานมีทัศนคติที่ดีต่อการจัดการเรียนการสอนฯอยู่ในระดับมากที่สุด ซึ่งเป็นผลมาจากการจัดการเรียน
การสอนฯตามแนวคิดการประเมินน้ีในแต่ละขั้นตอน ครูวิทยาศาสตร์และผู้เก่ียวข้องได้มีส่วนร่วมในการ
ประเมินและพัฒนาคุณค่าของสิ่งที่ประเมินตามผลการประเมิน และมีการก ากับติดตาม อย่างต่อเน่ือง
ก่อให้เกิดการมีส่วนร่วมของผู้เก่ียวข้องในหลายระดับ (สาธิดา สกุลรัตนสกุลชัย, 2553) นอกจากน้ันสาระ
ของส่วนประกอบและตัวบ่งชี้การจัดการเรียนการสอนที่ได้มีการพัฒนาตั้งแต่การเตรียมการสอนพบว่า
แผนการเรียนการสอนของครูวิทยาศาสตร์กลุ่มตัวอย่างมีการระบุกิจกรรมที่เน้นให้ผู้เรียนปฏิบัติจริงและ
ประเมินผลผู้เรียนตามสภาพจริงเม่ือน าแผนสู่การปฏิบัติมีเทคนิคในการจัดกิจกรรมให้ผู้เรียนปฏิบัติและ
ประเมินผลงานการปฏิบัติของผู้ เรียนโดยใช้เกณฑ์รูบริคมีการน าสื่อและเทคโนโลยีมาใช้ประกอบ 
การเรียนการสอนให้บทเรียนน่าสนใจยิ่งขึ้นสามารถพัฒนาการสอนของครูวิทยาศาสตร์ให้สามารถพัฒนา
ผู้เรียนมีความสามารถในการอ่านและน าสิ่งที่อ่านมาสร้างองค์ความรู้ใหม่จากการจัดระบบคิดเพื่อสรุป
แนวคิดส าคัญที่อ่านการวิเคราะห์จากสถานการณ์ในชีวิตประจ าวันและเขียนสรุปเชิงเหตุผลตามทฤษฎี 
การสร้างองค์ความรู้ Constructivism และการพัฒนาทางสติปัญญาของ Bruner (1963) สอดคล้องกับการจัด 
การเรียนการสอนในยุคศตวรรษที่ 21 ที่ครูต้องมีการออกแบบการสอน มีเทคนิคการจัดการเรียนสอนและ
การประเมินด้วยวิธีการที่หลากหลายโดยเน้นให้ผู้เรียนได้ปฏิบัติจริงและประเมินนักเรียนตามสภาพจริง  
 

ข้อเสนอแนะ 

 1. ในการวิจัยครั้งน้ีมุ่งประเมินการจัดการเรียนการสอนที่ครอบคลุมทั้งในระดับชั้นเรียนและ
ระดับสถานศึกษาและมีการจัดการเรียนการสอนกลุ่มสาระวิทยาศาสตร์สาระเดียวดังน้ันควรมีการวิจัย  
ในกลุ่มสาระอื่นๆ ตามหลักสูตรการศึกษาขั้นพื้นฐาน พ.ศ. 2551 
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 2. ในการวิจัยรูปแบบการประเมินเพื่อพัฒนาการจัดการเรียนการสอนของครูวิทยาศาสตร์  
ที่ส่งเสริมความสามารถในการอ่าน คิดวิเคราะห์ และเขียนของนักเรียนในสถานศึกษาขั้นพื้นฐานครั้งน้ี
เป็นประยุกต์ใช้แนวคิดเชิงระบบผสมผสานกับแนวคิดการประเมินเชิงธรรมชาติโดยการประเมินเพื่อ
ตัดสินความสามารถในการจัดการเรียนการสอนตามความจ าเป็นโดยผู้เก่ียวข้องหลายฝ่ายท าให้เกิด  
ความยุติธรรมและเกิดความคุ้มค่าในด้านงบประมาณและบุคลากรในการพัฒนาจากการอบรมให้ความรู้
เพื่อปรับพื้นฐานผู้ที่ไม่ผ่านเกณฑ์การประเมิน และการให้ค าปรึกษาและอ านวยความสะดวกขณะปฏิบัติ 
การจัดการเรียนการสอนจนกระทั่งครูผู้สอนสามารถจัดการเรียนการสอนได้ด้วยตนเองอย่างม่ันใจส่งผล
ให้เกิดสังคมแห่งการเรียนรู้และการสร้างทีมงานในองค์กร ดังน้ันควรมีการวิจัยในมิติอื่น อาทิ การประเมิน
เพื่อพัฒนาการจัดการเรียนการสอนด้านคุณลักษณะอันพึงประสงค์ 
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