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บทคัดยอ

 การวิจัยนี้มีวัตถุประสงคเพื่อ (1) ศึกษาลักษณะของความเหลื่อมลํ้าดานทรัพยากรทาง

การศกึษาของครอบครัวและสถานศกึษาของนกัเรยีนประถมศกึษาตอนตนในจงัหวดัตาก (2) ประเมนิ

ผลกระทบความเหลื่อมลํ้าดานทรัพยากรทางการศึกษาของครอบครัวตอผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน

ของนักเรียนประถมศึกษาตอนตนในจังหวัดตาก และ (3) ประเมินผลกระทบความเหล่ือมล้ําดาน

ทรัพยากรทางการศึกษาของสถานศึกษาตอผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนของนักเรียนประถมศึกษาตอนตน

ในจังหวัดตาก กลุมตัวอยาง คือ นักเรียนชั้นประถมศึกษาปท่ี 3 ปการศึกษา 2560 จํานวน 3,021 คน 

จากโรงเรียนในสังกัดสํานักงานเขตพ้ืนที่การศึกษาประถมศึกษาตาก เขต 1 จํานวน 173 โรงเรียน 

ซึ่งไดมาจากการสุมแบบสองขั้นตอน เครื่องมือที่ใชในการวิจัย คือ แบบสอบถามทรัพยากรทาง

การศึกษาในครอบครัวของนักเรียน ซึ่งมีคาความเที่ยงเทากับ 0.743 และแบบสอบถามทรัพยากร

ทางการศึกษาในสถานศึกษา ซึ่งมีคาความเที่ยงเทากับ 0.746 โดยมีผูปกครองนักเรียนและครูประจํา
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ช้ันเปนผูใหขอมลู สถติทิีใ่ชในการวเิคราะหขอมลู คอื การวเิคราะหกลุมแฝงและการวเิคราะหพหุระดบั 

ผลการวิจัยที่สําคัญพบวา 

 (1)  การวิเคราะหกลุมแฝงความเหลื่อมลํ้าดานทรัพยากรทางการศึกษาในครอบครัวสามารถ

จําแนกนักเรียนไดเปน 4 กลุม โดยนักเรียนสวนใหญถูกจัดใหอยูในกลุมมีความพรอมดานทรัพยากร

ทางการศึกษาในระดับตํ่า จํานวน 1,173 คน คิดเปนรอยละ 38.83 สวนการวิเคราะหกลุมแฝง

ความเหลื่อมลํ้าดานทรัพยากรทางการศึกษาในสถานศึกษาสามารถจําแนกโรงเรียนไดเปน 3 กลุม 

ดยโรงเรียนสวนใหญถูกจัดใหอยู ในกลุมมีความพรอมดานทรัพยากรทางการศึกษาในระดับสูง 

จํานวน 74 โรงเรียน คิดเปนรอยละ 42.78

 (2)  ความเหลื่อมลํ้าดานทรัพยากรทางการศึกษาของครอบครัวสงผลกระทบตอผลสัมฤทธิ์

ทางการเรียนอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 โดยนักเรียนที่มีความพรอมดานทรัพยากรทาง

การศึกษามากและเปนนักเรียนเพศหญิงมีแนวโนมท่ีจะมีผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนสูง

 (3)  ความเหลื่อมลํ้าดานทรัพยากรทางการศึกษาของสถานศึกษาสงผลกระทบตอผลสัมฤทธิ์

ทางการเรียนอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 โดยโรงเรียนท่ีมีความพรอมดานทรัพยากรทาง

การศึกษามากนักเรียนมีแนวโนมที่จะมีผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนสูง 

คําสําคัญ: ความเหลื่อมลํ้าทางการศึกษา ทรัพยากรทางการศึกษา ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน

ABSTRACT

 The purposes of this research were to (1) examine characteris of family and 

school educational resource inequality among lower primary school students in Tak province; 

(2) assess the impact of family educational resource inequality on academic outcomes of 

students in Tak province; (3) assess the impact of school educational resource inequality 

on academic outcomes of students in Tak province. The samples used in the research were 

3,021 third grade students in 173 schools under the Tak primary educational service area 

office 1 and 2, where students were selected through two-stage sampling. The research 

tool comprised questionnaire measuring educational resources in families (α = 0.743) 

and schools (α = 0.746). Which were responded by student’s parent and class instructor, 

respectively. Data was analysed through latent class analysis and multi-level analysis. The 

results were as follows 

 (1) family educational resource inequality was classified into 4 distinct groups. The 

majority of students (38.83%) were classified in group with low family educational resources. 
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ปที่ 15 ฉบับที่ 1 (มกราคม - มิถุนายน 2563)

School educational resource inequality was classified into 3 distinct groups. Most of the 

schools (42.78%) were classified in group with greater amount of educational resources

 (2) family educational resource inequality had a significantly affected on student 

academic outcomes. Students with high level of family educational resources and female 

students were more likely to achieve high academic outcomes

 (3) school educational resource inequality had a significantly affected on student 

academic outcomes. Students in school with high level of school educational resources 

were more likely to achieve high academic outcomes. 

Keywords: educational inequality, educational resource, academic outcome

บทนํา

 จังหวัดตากเปนจังหวัดทางตอนลาง

ของภาคเหนือที่อยูติดชายแดนและเปนที่ตั้งของ

จุดผานแดนถาวรดานพรมแดนแมสอดกับเมือง

เมยีวด ีรัฐกะเหร่ียง ประเทศพมา ซึง่อาํเภอแมสอด 

จังหวัดตากไดรับการประกาศเปนเขตเศรษฐกิจ

พเิศษขึน้ตามกฎหมาย เพือ่ประโยชนในการสงเสรมิ

สนบัสนนุ อาํนวยความสะดวก ในการดาํเนนิการ

ทางอุตสาหกรรม การพาณิชยกรรม การบริการ

ระหวางประเทศไทยกับประเทศพมา ในดานการ

บริหารจัดการแรงงาน สํานักงานสภาที่ปรึกษา

เพ่ือพัฒนาแรงงานแหงชาติ (Office of the 

National Labor Development Council, 2015) 

ไดรายงานถึงปญหาดานการบริหารจัดการ

แรงงานของเขตเศรษฐกิจพิเศษตากวามีการ

เขาออกของแรงงานตางดาวเปนจาํนวนมาก รวมถึง

มีแรงงานที่พยายามเขามาอยางผิดกฎหมาย 

และใชเขตเศรษฐกิจพิเศษตากเปนฐานในการ

เขาสูเมืองชั้นในที่มีโอกาสทางเศรษฐกิจสูงกวา 

สงผลใหแรงงานที่อยูในพื้นที่เปนกลุมแรงงาน

ที่ไรทักษะ นอกจากนี้จํานวนแรงงานตางดาว

ท่ีมากยงัสงผลตอการจดัสรรทรัพยากรการศกึษา 

สาธารณสขุ การเคหะในพืน้ทีเ่ขตเศรษฐกจิพเิศษ

ตาก และกอใหเกิดปญหาหลาย ๆ ดานตามมา

 การเตรียมความพรอมของทรัพยากร

บุคคลเพื่อเขาสูตลาดแรงงานของเขตเศรษฐกิจ

พิเศษตากนับวามีความสําคัญอยางยิ่ง ซึ่งควรมี

การปลูกฝง บมเพาะทรัพยากรบุคคลหรือผูเรียน

ใหมีความพรอมทางดานความรู ทักษะทางวิชาการ 

และทักษะพื้นฐานทางวิชาชีพอยางมีคุณภาพ

และเทาเทยีมกนั เพือ่สรางโอกาสในการยกระดบั

คุณภาพและพัฒนาศักยภาพของผูเรียนอยาง

เปนธรรม แตในปจจบุนัพบวาจงัหวดัตากมคีวาม

เหลื่อมลํ้าในดานคุณภาพการศึกษาเปนอยางมาก

ดังท่ีสํานักงานคณะกรรมการพัฒนาการเศรษฐกิจ

และสังคมแหงชาติ (Office of the National 

Economics and Social Development Board, 

2017) ไดรายงานสถานการณความยากจนและ

ความเหล่ือมล้ําในประเทศไทยในป 2559 วา
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จังหวัดตากเปนจังหวัดที่มีสัดสวนคนจนสูงสุด

เปน 10 ลําดับแรกของประเทศ เปนจังหวัดที่มี

ปญหาความยากจนเรื้อรัง สวนในประเด็นความ

เหล่ือมล้ําทางการศกึษาในภาพรวมมกีารรายงาน

วา การจดัสรรทรพัยากรเพือ่การศกึษายงัมปีญหา

ดานประสิทธิภาพ อาทิ ปญหาการขาดแคลนครู

และความพรอมของทรัพยากรการศึกษา ทําให

เกิดปญหาความแตกตางของคุณภาพการศึกษา

ทั้งในดานคุณภาพของผู  เรียน คุณภาพของ

สถานศกึษา และคณุภาพของคร ูดงัผลการทดสอบ

ระดับชาติขั้นพื้นฐาน (O-NET) ชั้นประถมศึกษา

ปที่ 6 และผลการทดสอบความสามารถพ้ืนฐาน

ของผู เรียนระดับชาติ (NT) ชั้นประถมศึกษา

ปที่ 3 ในปการศึกษา 2559 ที่พบวาคะแนนเฉล่ีย

ทุกรายวิชาและทุกดานของจังหวัดตํ่ากวาระดับ

ประเทศ (Tak Provincial Education Office, 

2017) 

 ความเหลื่อมลํ้าทางการศึกษาที่เกิดขึ้น

มีความสัมพันธ โดยตรงกับสภาพฐานะทาง

เศรษฐกิจและสังคมของครอบครัว ตลอดจน

บริบทของสถานศึกษา และเปนตัวแปรสําคัญ

ท่ีสงผลตอคุณภาพการศึกษา ดังที่  สังวรณ 

งัดกระโทก (Ngudgratoke, 2009) ไดศึกษาถึง

สภาพและปจจัยที่เชื่อมโยงกับความเหลื่อมลํ้า

ทางการศกึษาพบวา ผลสมัฤทธิท์างการเรยีนของ

นักเรียนมีความแตกตางกันตามสถานที่ตั้งของ

สถานศกึษา ขนาดโรงเรยีน และฐานะของผูปกครอง

การศึกษาของ อีซา หอมหวน (Homhuan, 2013) 

ที่พบวาฐานะของผูปกครองและการเรียนพิเศษ

สงผลกระทบในทางบวกตอมูลคาเพ่ิมและความ

เหล่ือมลํ้าทางการศึกษา การศึกษาขององคการ

เพื่อความรวมมือและการพัฒนาทางเศรษฐกิจ 

(Organisation for Economic Co-operation 

and Development, 2013b) ท่ีทําการศึกษาถึง

ความไมเทาเทียมกนัของภูมหิลังดานสถานะทาง

เศรษฐกิจและสังคมพบวา นักเรียนที่มีภูมิหลัง

ท่ีดอยกวามักมีผลการประเมินทางการศึกษาท่ี

ตํ่ากวา และการศึกษาของสถาบันสงเสริมการ

สอนวิทยาศาสตรและเทคโนโลยี (The Institute 

for the Promotion of Teaching Science and 

Technology, 2016a) ท่ีพบวาความพรอมของ

ทรัพยากรทางการศึกษามีความสัมพันธโดยตรง

ตอผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน

 ดังนั้น เพื่อทําความเขาใจสภาพของ

ความเหลื่อมลํ้าทางการศึกษาของจังหวัดตาก

ท่ีมีความเกี่ยวของกับปจจัยฐานะทางเศรษฐกิจ

และสังคมตามงานวิจัยขางตน ซึ่งเปนตัวแปร

สําคัญที่ส งผลตอคุณภาพการศึกษา ผู วิจัย

จึงสนใจท่ีจะศึกษาลักษณะของความเหลื่อมลํ้า

ทางการศึกษาดานทรัพยากรทางการศึกษา 

โดยศกึษาถงึทรพัยากรทางการศกึษาใน 2 มมุมอง

ไดแก ทรพัยากรทางการศกึษาของครอบครวัและ

ทรัพยากรทางการศึกษาของสถานศึกษา รวมถึง

ประเมินผลกระทบของความเหล่ือมล้ําดาน

ทรัพยากรทางการศึกษาของครอบครัวและของ

สถานศึกษาตอผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนของ

นักเรียนในจังหวัดตาก โดยทําการศึกษากับ

นักเรียนประถมศึกษาตอนตนในจังหวัดตาก 

เน่ืองจากระดับชั้นประถมศึกษาตอนตนเปน

ขั้นแรกของการจัดการศึกษาขั้นพื้นฐานและ

เปนชวงเวลาท่ีสําคัญในการวางพื้นฐานในการ

สงเสริม พัฒนาความรู ความสามารถ และ
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ปที่ 15 ฉบับที่ 1 (มกราคม - มิถุนายน 2563)

ทักษะตาง ๆ ในระดับที่สูงขึ้น ซึ่งสารสนเทศ

ที่ไดจากการวิจัยนี้จะชวยทําใหเกิดความชัดเจน

เกี่ยวกับสภาพความเหลื่อมลํ้าดานทรัพยากร

ทางการศึกษาในจังหวัดตาก ทราบผลกระทบ

ของความเหลื่อมลํ้าด านทรัพยากรทางการ

ศึกษาตอผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนของนักเรียน

ประถมศึกษาตอนตนในจังหวัดตาก และเปน

แนวทางในการวิเคราะหหาปจจัยที่จะชวยลด

ความเหล่ือมล้ํา อันจะนําไปสูการปรับปรุงการ

จัดการทรัพยากรทางการศึกษา เพ่ือลดความ

เหลื่อมลํ้า ใหเกิดความเปนธรรม สอดคลองกับ

เปาประสงคของสํานักงานศึกษาธิการจังหวัด

สํานักงานคณะกรรมการการศึกษาข้ันพ้ืนฐาน 

กระทรวงศึกษาธิการ แผนพัฒนาเศรษฐกิจและ

สังคมแหงชาติ ฉบับที่ 12 และเปนสารสนเทศ

ที่มีประโยชนสําหรับหนวยงานที่มีหนาที่พัฒนา

นโยบายการศึกษา อันจะสงผลโดยตรงตอการ

เตรียมความพรอมของทรัพยากรบุคคลเพ่ือเขาสู

ตลาดแรงงานของเขตเศรษฐกิจพิเศษตากตอไป

วัตถุประสงคของการวิจัย

 1. เพือ่ศกึษาลักษณะของความเหล่ือมล้ํา

ดานทรัพยากรทางการศึกษาของครอบครัวและ

สถานศกึษาของนกัเรยีนประถมศกึษาตอนตนใน

จังหวัดตาก

 2. เพือ่ประเมนิผลกระทบความเหล่ือมล้ํา

ดานทรัพยากรทางการศึกษาของครอบครัวตอ

ผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนของนักเรียนประถม

ศึกษาตอนตนในจังหวัดตาก

 3. เพือ่ประเมนิผลกระทบความเหล่ือมล้ํา

ดานทรัพยากรทางการศึกษาของสถานศึกษา

ตอผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนของนักเรียนประถม

ศึกษาตอนตนในจังหวัดตาก

ประโยชนที่ไดรับจากการวิจัย

 1. ผลการวิจัยทําใหทราบลักษณะความ

เหลื่อมลํ้าด านทรัพยากรทางการศึกษาของ

ครอบครัวและสถานศึกษาของนักเรียนประถม

ศกึษาตอนตนในจงัหวดัตาก นําไปสูการวเิคราะห

หาปจจัยท่ีจะชวยลดความเหล่ือมล้ํา ตลอดจน

ปรับปรุงการจัดการทรัพยากรทางการศึกษา

ใหเกิดความเปนธรรม

 2. ผลการวิจัยทําใหทราบผลกระทบ

ความเหล่ือมล้ําดานทรัพยากรทางการศึกษา

ในครอบครัวและสถานศึกษาตอผลสัมฤทธิ์

ทางการเรียนของนักเรียนประถมศึกษาตอนตน

ในจังหวัดตาก ซึ่งเปนสารสนเทศที่มีประโยชน

แกหนวยงานทีม่ีหนาทีพ่ัฒนานโยบายการศกึษา 

ตลอดจนเปนแนวทางในการปรับปรุง พัฒนา

นโยบายการศึกษาของจังหวัดตาก อันจะสงผล

โดยตรงตอการเตรียมความพรอมของทรัพยากร

บุคคลเพื่อเขาสูตลาดแรงงานของเขตเศรษฐกิจ

พิเศษตาก

ขอบเขตของการวิจัย

 1. ประชากรและกลุมตัวอยางท่ีใชใน

การวิจัย คือ โรงเรียนและนักเรียนชั้นประถม

ศกึษาปที ่3 ปการศกึษา 2560 ในสงักดัสาํนกังาน

เขตพื้นท่ีการศึกษาประถมศึกษาตาก เขต 1 

และ 2 โดยมีครูท่ีสอนนักเรียนกลุ มตัวอยาง 

จํานวน 173 คน และผูปกครองนักเรียน จํานวน 

3,021 คน เปนผูใหขอมูล
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 2. กําหนดตัวแปรที่ใชในการวิจัยโดย

ตวัแปรอสิระ ไดแก ความเหลือ่มลํา้ดานทรพัยากร

ทางการศกึษาของครอบครวัและความเหลือ่มล้ํา

ดานทรัพยากรทางการศึกษาของสถานศึกษา 

สวนตัวแปรตามไดแก ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน

ของนักเรียน (ผลการทดสอบความสามารถ

พืน้ฐานของผูเรยีนระดบัชาต ิ(National Test: NT)

กรอบแนวคิดของการวิจัย

ระเบียบวิธีวิจัย

 ประชากรที่ใชในการวิจัย คือ โรงเรียน

ในสังกัดสํานักงานเขตพื้นที่การศึกษาประถม

ศึกษาตาก เขต 1 และ 2 จํานวน 231 โรงเรียน 

และนักเรียนชั้นประถมศึกษาปที่ 3 ของโรงเรียน

ในสังกัดสํานักงานเขตพื้นที่การศึกษาประถม

ศึกษาตาก เขต 1 และ 2 ปการศึกษา 2560 

จํานวน 6,612 คน กลุ มตัวอยางที่ใชในการ

วิจัย คือ โรงเรียนในสังกัดสํานักงานเขตพื้นที่

ความเหล่ือมล้ํา

ดานทรัพยากรทางการศึกษา

ของสถานศึกษา

ความเหล่ือมล้ํา

ดานทรัพยากรทางการศึกษา

ของครอบครัว

ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน

ของนักเรียน

การศกึษาประถมศกึษาตาก เขต 1 และ 2 จาํนวน 

173 โรงเรียน และนักเรียนชั้นประถมศึกษา

ปที่ 3 ของโรงเรียนในสังกัดสํานักงานเขตพื้นที่

การศึกษาประถมศึกษาตาก เขต 1 และ 2 ปการ

ศึกษา 2560 จํานวน 3,021 คน ไดมาจากการสุม

แบบสองขั้นตอน ตามตารางออกแบบการสุม

แบบแบงกลุมสองขัน้ตอนของ Ross (Ross, 2005)

ท่ีคาความแปรผันระหวางกลุม 0.4 (roh = 0.4) 

โดยมคีรทูีส่อนนกัเรยีนกลุมตวัอยาง จาํนวน 173 คน

และผูปกครองนักเรียน จํานวน 3,021 คน เปน

ผูใหขอมูล

 เครือ่งมอืทีใ่ชในการวจิยัเปนแบบสอบถาม

แบบสํารวจรายการจํานวน 2 ฉบับ โดยฉบับ

ที่ 1 คือ แบบสอบถามทรัพยากรทางการศึกษา

ในครอบครัวของนักเรียนชั้นประถมศึกษาปท่ี 3

ประกอบดวยขอคําถามจํานวน 9 รายการ ไดแก 
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ปที่ 15 ฉบับที่ 1 (มกราคม - มิถุนายน 2563)

(1) คาใชจายพืน้ฐานรายวนัของนกัเรยีน (2) คาเรยีน

พิเศษตอเดือนของนักเรียน (3) เวลาที่ใชทบทวน

ความรูใหกับนกัเรียน (4) อปุกรณการเรยีน (5) โตะ

อานหนังสือ/ทําการบาน (6) หนังสืออานเพิ่มเติม 

(7) ระบบไฟฟา (8) คอมพิวเตอรที่ไมไดเชื่อมตอ

อินเทอรเน็ต และ (9) คอมพิวเตอรที่เชื่อมตอ

อินเทอรเน็ต ขอคําถามมีคาดัชนีความสอดคลอง 

IOC ตัง้แต 0.8-1.0 ความเทีย่งของแบบสอบถาม

เทากับ 0.743 และฉบับที่ 2 คือ แบบสอบถาม

ทรัพยากรทางการศึกษาในสถานศึกษาของ

นักเรียนชั้นประถมศึกษาปที่ 3 ประกอบดวย

ขอคาํถามจาํนวน 15 รายการ ไดแก (1) จาํนวนครู

และบคุลากรทางการศกึษา (2) งบประมาณในการ

จัดซื้อสื่อ ตํารา หนังสือ (3) งบประมาณอื่น ๆ 

(4) อาคารเรียน/หองเรียน (5) ระบบไฟฟา (6) 

สิ่งอํานวยความสะดวกในการเรียน (7) อุปกรณ

วิทยาศาสตร (8) โสตทัศนูปกรณ (9) หนังสือ/

ตําราประกอบการสอน (10) คอมพิวเตอรสําหรับ

ครูเพื่อใชเตรียมการสอน (11) ซอฟตแวรทางการ

ศึกษา (12) เครื่องพิมพ (13) คอมพิวเตอร

สําหรับนักเรียนที่ไมไดเชื่อมตออินเทอรเน็ต 

(14) คอมพิวเตอรสําหรับนักเรียนที่เชื่อมตอ

อินเทอรเน็ต และ (15) เวลาที่ใชทบทวนความรู

นักเรียนในแตละวัน ขอคําถามมีคาดัชนีความ

สอดคลอง IOC ตั้งแต 0.6-1.0 ความเที่ยงของ

แบบสอบถามเทากับ 0.746

 วิเคราะหขอมูลสภาพทรัพยากรทางการ

ศึกษาในครอบครัวและสถานศึกษาของนักเรียน

ชั้นประถมศึกษาปที่ 3 เพื่อศึกษาลักษณะของ

ความเหลื่อมลํ้าดานทรัพยากรทางการศึกษา

โดยใชสถิติ คือ การวิเคราะหกลุมแฝง (latent 

class analysis) ประเมินผลกระทบความเหลื่อมลํ้า

ดานทรัพยากรทางการศึกษาของครอบครัวตอ

ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน โดยใชสถิติ คือ การ

วิเคราะหพหุระดับ (multi-level analysis) ดวย

โปรแกรม HLM ตัวแปรตาม ไดแก ผลสัมฤทธิ์

ทางการเรียนของนักเรียน ตัวแปรอิสระระดับ

นักเรียน ไดแก ความเหลื่อมลํ้าดานทรัพยากร

ทางการศกึษาของครอบครวั รายไดของครอบครวั 

และตัวแปรดัมมี่นักเรียนเพศชาย และประเมิน

ผลกระทบความเหลื่อมลํ้าดานทรัพยากรทาง

การศึกษาของสถานศึกษาตอผลสัมฤทธิ์ทาง

การเรียน โดยใชสถิติ คือ การวิเคราะหพหุระดับ 

ดวยโปรแกรม HLM ตัวแปรตาม ไดแก ผลสัมฤทธิ์

ทางการเรียนของนักเรียน และคาอิทธิพลของ

ตัวแปรอิสระระดับนักเรียนท่ีมีตอผลการทดสอบ

ความสามารถพื้นฐานของผูเรียนระดับชาติตัวแปร

อิสระระดับสถานศึกษา ไดแก ความเหลื่อมลํ้า

ดานทรัพยากรทางการศึกษาของสถานศึกษา 

สถานท่ีตั้งของโรงเรียน และขนาดของโรงเรียน 

สรุปผลการวิจัยและอภิปรายผลการวิจัย

 สรุปผลการวิจัย

 1. ลักษณะของความเหลื่อมลํ้ า

ดานทรัพยากรทางการศึกษาของครอบครัว

และสถานศึกษาของนักเรียนประถมศึกษา

ตอนตนในจังหวัดตาก

  1.1 ลักษณะของความเหล่ือมล้ํา

ดานทรัพยากรทางการศึกษาในครอบครัวของ

นักเรียนประถมศึกษาตอนตนในจังหวัดตาก

   ก า ร วิ เ ค ร า ะ ห  ก า ร จั ด ก ลุ  ม

ความเหล่ือมล้ําดานทรัพยากรทางการศึกษา
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ในครอบครัวของนักเรียนประถมศึกษาตอนตน

ในจงัหวดัตากโดยวธิกีารวเิคราะหกลุมแฝง พบวา

โมเดลที่มีจํานวน 4 กลุม มีความเหมาะสมและ

ตรงตามเกณฑมากที่สุด (AIC = 23535.215, 

BIC = 23769.736, Adj.BIC = 23645.818, 

pearson chi-square = 663.225, Log 

likelihood ratio = 449.924, df= 470 , E
k
= 0.765) 

เมือ่พจิารณาคาสมัประสทิธิจ์าํแนกกลุมแฝงและ

คาสัมประสิทธิ์ที่เปนคาประมาณความนาจะเปน

มีเงื่อนไขสูงสุดของตัวบงชี้ในแตละกลุ มแฝง 

ปรากฏผลดังนี้

 กลุมแฝงที ่1 เปนนกัเรยีนทีม่คีวามพรอม

ดานทรพัยากรทางการศกึษาในระดบัตํา่ประกอบ

ดวยนักเรียนจํานวน 1,173 คน คิดเปนรอยละ 

38.83

 กลุมแฝงที ่2 เปนนกัเรยีนทีม่คีวามพรอม

ดานทรัพยากรทางการศึกษาในระดับตํ่ามาก 

ประกอบดวยนักเรียนจํานวน 107 คน คิดเปน

รอยละ 3.54

 กลุมแฝงท่ี 3 เปนนักเรียนท่ีมคีวามพรอม

ดานทรพัยากรทางการศกึษาในระดบัสงูประกอบ

ดวยนักเรียนจํานวน 627 คน คิดเปนรอยละ 

20.76

 กลุมแฝงท่ี 4 เปนนักเรียนท่ีมคีวามพรอม

ดานทรัพยากรทางการศึกษาในระดับปานกลาง 

ประกอบดวยนักเรียนจํานวน 1,114 คน คิดเปน

รอยละ 36.87 

 เมือ่พจิารณากลุมแฝงจาํแนกตามรายได

ของครอบครัวพบวา กลุมแฝงท่ี 1 กลุมแฝงท่ี 2 

และกลุมแฝงที่ 4 สวนใหญเปนครอบครัวที่มี

รายไดตํ่า คิดเปนรอยละ 61.13, 66.36 และ 

53.14 ของกลุมแฝงตามลําดับ และสวนใหญ

มีความพร อมจํากัดในด านค า เรียนพิ เศษ

คอมพิวเตอร และระบบเครือขายอินเทอรเน็ต 

สวนกลุมแฝงท่ี 3 สวนใหญเปนครอบครัวท่ีมี

รายไดสูง คิดเปนรอยละ 61.40 ของกลุมแฝง 
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  1.2 ลักษณะของความเหลื่อมลํ้า

ดานทรพัยากรทางการศกึษาในสถานศกึษาของ

นักเรียนประถมศึกษาตอนตนในจังหวัดตาก

   การวิเคราะหการจัดกลุมความ

เหลื่อมลํ้าดานทรัพยากรทางการศึกษาในสถาน

ศึกษาของนักเรียนประถมศึกษาตอนตนใน

จังหวัดตากโดยวิธีการวิเคราะหกลุมแฝง พบวา

โมเดลที่มีจํานวน 3 กลุม มีความเหมาะสมและ

ตรงตามเกณฑมากที่สุด (AIC = 2359.027, 

BIC = 2507.231, Adj.BIC = 2358.403, 

pearson chi-square = 1456.134,Log 

likelihood ratio = 430.739, df= 32700, 

E
k
 = .850) เมื่อพิจารณาคาสัมประสิทธ์ิจําแนก

กลุมแฝงและคาสัมประสิทธิ์ที่เปนคาประมาณ

ความนาจะเปนมเีงือ่นไขสงูสดุของตวับงชีใ้นแตละ

กลุมแฝง ปรากฏผลดังน้ี

 กลุมแฝงที ่1 เปนโรงเรยีนทีม่คีวามพรอม

ดานทรัพยากรทางการศกึษาในระดบัคอนขางสูง 

ประกอบดวยโรงเรียนจาํนวน 65 โรงเรียน คดิเปน

รอยละ 37.57

 กลุมแฝงที ่2 เปนโรงเรยีนทีม่คีวามพรอม

ดานทรพัยากรทางการศกึษาในระดบัสงู ประกอบ

ดวยโรงเรียนจํานวน 74 โรงเรียน คิดเปนรอยละ 

42.78

 กลุมแฝงที ่3 เปนโรงเรยีนทีม่คีวามพรอม

ดานทรัพยากรทางการศึกษาในระดับปานกลาง 

ประกอบดวยโรงเรียนจาํนวน 34 โรงเรียน คดิเปน

รอยละ 19.65

หมายเหตุ: FOOD = คาใชจายพื้นฐานรายวันของนักเรียน, EXTRA = คาเรียนพิเศษตอเดือนของนักเรียน, 
 TIME = เวลาที่ใชทบทวนความรูใหกับนักเรียน, SCHSUP = อุปกรณการเรียน, TABLE = โตะ
 อานหนังสือ /ทําการบาน, BOOK = หนังสืออานเพิ่มเติม, ELEC = ระบบไฟฟา , COM = คอมพิวเตอร
 ที่ไมไดเช่ือมตออินเทอรเน็ต, COMNET = คอมพิวเตอรที่เชื่อมตออินเทอรเน็ต

ภาพที่ 1 แสดงความเหลื่อมลํ้าดานทรัพยากรทางการศึกษาในครอบครัวของนักเรียนประถมศึกษา

  ตอนตน ในจังหวัดตากจําแนกตามกลุมแฝง
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 2. ผลกระทบความเหล่ือมลํ้าดาน

ทรัพยากรทางการศึกษาของครอบครัวตอ

ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนของนักเรียนประถม

ศึกษาตอนตนในจังหวัดตาก

  ความเหลื่ อมลํ้ าด  านทรัพยากร

ทางการศึกษาของครอบครัวและตัวแปรดัมมี่

นักเรียนเพศชายมีอิทธิพลตอผลสัมฤทธิ์ทาง

การเรียนของนักเรียน อยางมีนัยสําคัญทางสถิติ

ที่ระดับ 0.01 (t = 9.780, p < 0.001 และ t = 

- 6.744, p < 0.001 ตามลาํดบั) กลาวคอื นกัเรยีน

ท่ีมีความพรอมดานทรัพยากรทางการศึกษาของ

ครอบครัวมากกวาคาเฉล่ียหรือมคีาคะแนนความ

เหลือ่มลํา้เปนบวกมาก และเปนนกัเรยีนเพศหญงิ 

มีแนวโนมท่ีจะมีผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนสูงกวา

 3. ผลกระทบความเหลื่อมลํ้าดาน

ทรัพยากรทางการศึกษาของสถานศึกษาตอ

ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนของนักเรียนประถม

ศึกษาตอนตนในจังหวัดตาก

  ความเหลื่ อมลํ้ าด  านทรัพยากร

ทางการศึกษาของสถานศึกษามีอิทธิพลตอ

หมายเหตุ: NTEACHER = จํานวนครูและบุคลากรทางการศึกษา, BUDGET = งบประมาณในการจัดซื้อสื่อ 
 ตํารา หนังสือ, BUDGETETC = งบประมาณอื่น ๆ, BUILDING = อาคารเรียน/หองเรียน, ELEC = 
 ระบบไฟฟา, FACILITIES = สิ่งอํานวยความสะดวกในการเรียน, SCIEQUI = อุปกรณวิทยาศาสตร, 
 AVEQUI = โสตทัศนูปกรณ, BOOK = หนังสือ/ตําราประกอบการสอน, COMTEACH = คอมพิวเตอร
 สําหรับครูเพื่อใชเตรียมการสอน, SOFTWARE = ซอฟตแวรทางการศึกษา, PRINT = เครื่องพิมพ, 
 COMST = คอมพิวเตอรสําหรับนักเรียนที่ไมไดเชื่อมตออินเทอรเน็ต, COMSTNET = คอมพิวเตอร
 สําหรับนักเรียนที่เช่ือมตออินเทอรเน็ต, TIME =เวลาที่ใชทบทวนความรูนักเรียนในแตละวัน

ภาพที่ 2 แสดงความเหลือ่มลํา้ดานทรพัยากรทางการศกึษาในสถานศกึษาของนกัเรยีนประถมศกึษา

  ตอนตนในจังหวัดตากจําแนกตามกลุมแฝง
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ผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนของนักเรียนอยางมี

นัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01(t = 7.832, 

p < 0.001) สวนตัวแปรสถานที่ตั้งของโรงเรียน 

และขนาดของโรงเรียน ไมมีนัยสําคัญทางสถิติ

ทีร่ะดบั 0.01 กลาวคือ โรงเรยีนทีม่คีวามพรอมดาน

ทรัพยากรทางการศึกษามากกวาคาเฉลี่ยหรือ

มคีาคะแนนความเหลือ่มลํา้เปนบวกมาก มแีนวโนม

ที่จะมีผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนสูงกวา นอกจากนี้

ยังพบวามีอิทธิพลปฏิสัมพันธระหวางทรัพยากร

ทางการศึกษาของครอบครัวและทรัพยากรทาง

การศึกษาของสถานศึกษาตอผลสัมฤทธ์ิทาง

การเรยีนของนกัเรยีน โดยโรงเรยีนทีมี่ความพรอม

ดานทรัพยากรทางการศึกษาของสถานศึกษา

มากจะสงผลใหอิทธิพลของความเหลื่อมลํ้าดาน

ทรพัยากรทางการศกึษาของครอบครวัตอผลสัมฤทธิ์

ทางการเรียนของนักเรียนสูงข้ึนมากตามไปดวย 

 อภิปรายผลการวิจัย

 จากผลการวิจัยมีประเด็นสําคัญที่นํามา

อภิปรายผลไดดังนี้

 1. ลักษณะของความเหลื่อมลํ้าดาน

ทรัพยากรทางการศึกษาของครอบครัวและ

สถานศกึษาของนกัเรยีนประถมศกึษาตอนตนใน

จังหวัดตาก

    1.1 การวิเคราะหการจัดกลุมความ

เหลือ่มลํา้ดานทรพัยากรทางการศกึษาในครอบครวั

ของนักเรียนประถมศึกษาตอนตนในจังหวัดตาก

ดวยวิธีการวิเคราะหกลุมแฝงพบวามีนักเรียน

รวมจํานวน 2,394 คน คิดเปนรอยละ 79.24 ของ

กลุมตัวอยาง ถูกจัดใหอยูในกลุมมีความพรอม

ในระดับตํ่ามาก ระดับตํ่าและระดับปานกลาง 

โดยมีเพียง 627 คน ซึ่งคิดเปนรอยละ 20.76 ของ

กลุมตวัอยาง ทีถ่กูจดัใหอยูในกลุมทีม่คีวามพรอม

ดานทรัพยากรทางการศึกษาในระดับสูง ทั้งนี้

เนื่องดวยสภาพครอบครัวสวนใหญของนักเรียน

ในจังหวัดตากเปนครอบครัวที่ยากจนและอยูใน

พื้นท่ีหางไกล ดังรายงานของสํานักงานคณะ

กรรมการพฒันาการเศรษฐกจิและสงัคมแหงชาติ 

(Office of the National Economics and Social 

Development Board, 2017) ถึงสถานการณ

ความยากจนและความเหล่ือมล้ําในประเทศไทย

ในป 2559 วาจังหวัดตากเปนจังหวัดท่ีมีสัดสวน

คนจนสูงสุดเปน 10 ลําดับแรกของประเทศ และ

เปนจังหวัดท่ีมีปญหาความยากจน สงผลให

ไมมีความพรอมดานทรัพยากรทางการศึกษา 

สอดคลองกับ เปรื่อง กิจรัตนภร (Kijratphorn, 

2012) ทีไ่ดอภปิรายถงึสาเหตขุองความเหลือ่มลํา้

ทางการศึกษาวาเกิดจากฐานะทางเศรษฐกิจ

ของครอบครัวและภูมิลําเนาของนักเรียนท่ีมี

ความแตกตางกัน นอกจากน้ีเมื่อพิจารณา

กลุ มแฝงจําแนกตามรายได ของครอบครัว

จะพบวาความพรอมทางดานทรัพยากรทาง

การศึกษาแปรผันตรงตามรายไดของครอบครัว 

โดยกลุมแฝงที่ 1 กลุมแฝงที่ 2 และกลุมแฝง

ท่ี 4 ซึ่งสวนใหญเปนครอบครัวท่ีมีรายไดตํ่า จะมี

ความพรอมทางดานทรัพยากรทางการศึกษาตํ่า

ตามไปดวย สวนกลุมแฝงที่ 3 ซึ่งสวนใหญเปน

ครอบครัวท่ีมีรายไดสูง จะมีความพรอมทางดาน

ทรัพยากรทางการศึกษาสูงตามไปดวย

  1.2 การวิเคราะหการจัดกลุมความ

เหลื่อมลํ้าดานทรัพยากรทางการศึกษาในสถาน

ศึกษาของนักเรียนประถมศึกษาตอนตนใน

จังหวัดตากโดยวิธีการวิเคราะหกลุมแฝง พบวา 
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มีโรงเรียนรวมจํานวน 139 โรงเรียน คิดเปน

รอยละ 80.35 ของกลุมตัวอยาง ถูกจัดใหอยู

ในกลุ มมีความพรอมดานทรัพยากรทางการ

ศึกษาในระดับสูงและระดับคอนขางสูง โดยมี

เพียง 34 โรงเรียน คิดเปนรอยละ 19.65 ของ

กลุ มตัวอยางที่ถูกจัดใหอยู ในกลุ มโรงเรียน

ท่ีมีความพรอมดานทรัพยากรทางการศึกษา

ในระดับปานกลาง ทั้งนี้ รายการทรัพยากร

สวนใหญเปนทรัพยากรพื้นฐานที่มีความจําเปน

ตอการจัดการศึกษาในโรงเรียน ประกอบกับ

การบริหารจัดการทรัพยากร ทั้งงบประมาณ 

วัตถุ และกําลังคนทางการศึกษาของสํานักงาน

ศึกษาธิการจังหวัดตาก ที่มีการดําเนินการ

อยางเปนธรรมและมีประสิทธิภาพมีการกระจาย

อยางทั่วถึงทั้งโรงเรียนในเมือง นอกเมืองและ

โรงเรียนที่มีขนาดตางกัน ดังแสดงใหเห็นจาก

รายงานผลการพัฒนาการศึกษาประจําป 2560 

ของสํานกังานศกึษาธกิารจงัหวดัตาก ในประเด็น

การบริหารจัดการศึกษาที่สามารถสรุปไดวา 

สถานศึกษาในสังกัดไดรับงบประมาณสนับสนุน

ในการพัฒนาคุณภาพการศึกษาอยางเพียงพอ

และทั่วถึง (Tak Provincial Education Office, 

2018) แตอยางไรก็ตามสภาพความเหลื่อมลํ้า

ทางดานทรัพยากรทางการศกึษากย็งัคงมปีรากฏ

ใหเห็นบางในกรณีที่สถานที่ตั้งของโรงเรียน

ตางกัน โรงเรียนมีขนาดตางกัน และโรงเรียน

มีจํานวนนักเรียนตางกันมาก ๆ 

 2. ความเหลื่ อมลํ้ าด  านทรัพยากร

ทางการศึกษาของครอบครัวที่มีผลตอผลสัมฤทธิ์

ทางการเรียนของนักเรียน

  2.1 ผลการวเิคราะหพหรุะดบัโดยใช

หลักการวเิคราะหถดถอยของโมเดลเชงิเสนระดบั

ลดหลั่นพบวาความเหลื่อมลํ้าดานทรัพยากร

ทางการศึกษาของครอบครัวมีอิทธิพลทางบวก

ตอผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนของนักเรียน โดย

นักเรียนที่มีความพร อมดานทรัพยากรทาง

การศึกษามากมีแนวโนมที่จะมีผลสัมฤทธิ์ทาง

การเรียนสูง แสดงวาทรัพยากรทางการศึกษา

มีความสัมพันธ  โดยตรงต อผลสัมฤทธิ์ทาง

การเรียน สอดคลองกับผลการประเมิน PISA 

ขององคการเพื่อความรวมมือและการพัฒนา

ทางเศรษฐกิจ (Organisation for Economic 

Co-operation and Development, 2013a) 

และสุชาดา ปทมวิภาต (Pattamawiphat, 2015) 

ท่ีพบวาการจัดสรรทรัพยากรท่ีเกี่ยวข องกับ

การศึกษา ซึ่งประกอบดวยทรัพยากรทางดาน

การเงิน ทรัพยากรบุคคล และทรัพยากรวัสดุ

การเรียน มีความสัมพันธกับผลการเรียนรูของ

นักเรียน การศึกษาของสถาบันสงเสริมการสอน

วิทยาศาสตรและเทคโนโลยี (The Institute for 

the Promotion of Teaching Science and 

Technology, 2016a) ท่ีพบวาความพรอมของ

ทรัพยากรทางการศึกษามีความสัมพันธโดยตรง

ตอผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน และการวิจัยของ 

นพรัตน ใบยา (Baiya, 2012) ท่ีพบวาปจจัย

ดานนักเรียนและครอบครัว ไดแก ทรัพยากร

ทางการเรียนท่ีบาน การสงเสริมการเรียนของ

ผูปกครองเปนตัวแปรท่ีมีอิทธิพลตอผลสัมฤทธิ์

ทางการเรียนของนักเรียน ท้ังน้ีการมีทรัพยากร

ทางการศึกษาอยางเพียงพอนั้นเปนสิ่งจําเปน

อยางยิ่งสําหรับการสรางโอกาสในการยกระดับ

คุณภาพการเรียนรูของผูเรียน อยางไรก็ตาม
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ปที่ 15 ฉบับที่ 1 (มกราคม - มิถุนายน 2563)

ความเหลื่อมลํ้าดานทรัพยากรทางการศึกษา

ที่มีอิทธิพลตอผลการทดสอบความสามารถ

พืน้ฐานของผูเรยีนระดบัชาตยิงัมคีวามสอดคลอง

กับฐานะทางเศรษฐกิจ สังคมของครอบครัว 

(Kijratphorn, 2012) ดังรายงานการวิจัยของ 

อีซา หอมหวน (Homhuan, 2013) ที่พบวา 

คาเฉล่ียฐานะทางเศรษฐกจิของนกัเรยีนมอีทิธพิล

ตอคะแนนสอบ O-NET เนื่องจากครอบครัวที่มี

ฐานะทางเศรษฐกิจดีจะมีความพรอมในการ

สนับสนุนปจจัยท่ีเอื้อตอการเรียนของนักเรียน 

อาทิ อุปกรณการเรียน หนังสืออานเสริม คาใชจาย

ในการเรียน คาใชจายในการเรียนกวดวิชา ทําให

นกัเรยีนทีค่รอบครวัมฐีานะทางเศรษฐกจิดสีามารถ

ทําคะแนนสอบดีดวย และยังสอดคลองกับงาน

วิจัยของ สังวรณ งัดกระโทก (Ngudgratoke, 

2009) ที่ไดศึกษาถึงสภาพและปจจัยที่เชื่อมโยง

กับความเหลื่อมลํ้าทางการศึกษาพบวา ผลสัมฤทธิ์

ทางการเรียนของนักเรียนมีความแตกตางกัน

ตามสถานที่ตั้งของสถานศึกษา ขนาดโรงเรียน 

และฐานะของผูปกครอง 

  2.2 ผลการวิเคราะหพหุระดับโดย

ใชหลักการวิเคราะหถดถอยของโมเดลเชิงเสน

ระดบัลดหลัน่ พบวาตวัแปรดมัมีน่กัเรยีนเพศชาย

มีปฏิสัมพันธกับความเหลื่อมลํ้าดานทรัพยากร

ทางการศึกษาของครอบครัวโดยมีอิทธิพลทาง

ลบตอผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนของนักเรียน ทั้งนี้

นักเรียนเพศชายมีแนวโนมที่จะมีผลสัมฤทธ์ิ

ตํ่ากวานักเรียนเพศหญิง ซึ่งแสดงใหเห็นถึงการ

ใชโอกาสดานทรัพยากรทางการศึกษาของนักเรียน

เพศหญิงที่ดีกวานักเรียนเพศชาย ทั้งนี้เนื่องจาก

นักเรียนเพศหญิงมักจะประพฤติวางตัวไดดีกวา

เพศชายในการใหความรวมมือในการเรียนและ

การทํากิจกรรมในหองเรียน มีพฤติกรรมใฝรู 

ใฝเรยีน อกีทัง้ยงัมคีวามตัง้ใจและมคีวามรบัผดิชอบ

ในการเรียนสูง (Thammason, 2009) สงผลให

นักเรียนเพศหญิงสามารถใชทรัพยากรทางการ

ศึกษาไดมีประสิทธิภาพกวานักเรียนเพศชาย 

ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนของนักเรียนเพศหญิง

จงึสูงตามไปดวย สอดคลองกบัการศกึษาเกีย่วกบั

ปจจัยท่ีสงผลตอผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนของ 

กรรณิการ ภิรมยรัตน (Bhiromrat, 2011) และ

งานวิจัยอื่น ๆ ท่ีใหผลในทิศทางเดียวกันวา เพศ

เปนตัวแปรที่สงผลตอผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน

โดยเพศหญิงจะมีอิทธิพลในทางบวกตอผลสัมฤทธิ์

ทางการเรียนมากกวาเพศชาย

 3. ความเหลื่อมลํ้าดานทรัพยากรทาง

การศึกษาของสถานศึกษาท่ีมีผลตอผลสัมฤทธิ์

ทางการเรียนของนักเรียน 

  ผลการวิเคราะหพหุระดับโดยใช

หลักการวเิคราะหถดถอยของโมเดลเชงิเสนระดบั

ลดหลั่นพบวาความเหลื่อมลํ้าดานทรัพยากร

ทางการศึกษาของสถานศึกษามีอิทธิพลตอ

ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนของนักเรียน สําหรับ

โรงเรียนที่มีความพรอมดานทรัพยากรทางการ

ศึกษามาก นักเรียนมีแนวโนมที่จะมีผลสัมฤทธิ์

ทางการเรียนสูง ทั้งนี้นักเรียนที่มีความพรอม

ดานทรัพยากรทางการศึกษาทั้งในครอบครัว

และสถานศึกษามากจะสงผลใหอิทธิพลของ

ความเหล่ือมล้ําดานทรัพยากรทางการศึกษา

ตอผลสมัฤทธิท์างการเรยีนสงูมากขึน้ตามไปดวย 

เนื่องจากทรัพยากรทางการศึกษาทั้งจากครอบครัว

และสถานศึกษามีความสัมพันธโดยตรงตอ
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ผลสัมฤทธ์ิทางการเรียน ดังการศึกษาผลการ

ประเมิน PISA ขององคการเพื่อความรวมมือ

และการพัฒนาทางเศรษฐกิจ (Organisation for 

Economic Co-operation and Development, 

2013a) ที่พบวาการจัดสรรทรัพยากรที่เกี่ยวของ

กับการศึกษาในทุกบริบทมีความสัมพันธกับ

ผลการเรียนรู และเป นตัวแปรสําคัญที่ส  ง

ผลกระทบสูงตอการเรียนรู นอกจากทรัพยากร

ทางการศึกษาในครอบครัวที่สงผลตอผลการ

ทดสอบความสามารถพ้ืนฐานของผู  เ รียน

ระดบัชาต ิทรพัยากรทางการศกึษาในสถานศกึษา

ก็ถือเปนปจจัยสําคัญที่มีสวนสนับสนุนโดยตรง 

ดังรายงานของสํานักงานเลขาธิการสภาการศึกษา 

(Office of the Education Council, 2018) 

ที่พบวาโรงเรียนที่มีความพรอมในดานทรัพยากร

จะสามารถจัดการศึกษาไดอยางมีคุณภาพ 

อยางไรก็ตามนอกจากการมีทรัพยากรทางการ

ศึกษาอยางเพยีงพอ การบริหารจดัการทรพัยากร

ทางการศึกษาใหเกิดประสิทธิภาพและกระจาย

อยางเปนธรรมก็เปนสิ่งจําเปนอยางยิ่งสําหรับ

การสรางโอกาสในการยกระดับคุณภาพการเรียนรู 

(The Institute for the Promotion of Teaching

Science and Technology, 2016b) ดังรายงาน

การศึกษาความสัมพันธระหวางการบริหาร

ทรัพยากรทางการศึกษากับประสิทธิผลของ

สถานศึกษาขั้นพื้นฐานของ สิทธิศักดิ์ เติมทอง 

(Termthong, 2011) ที่พบวา ประสิทธิผลของ

สถานศึกษาจากการบริหารทรัพยากรทางการ

ศึกษามีความสัมพันธกับความสามารถในการ

ผลิตนักเรียนใหมีผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนที่สูง

ขอเสนอแนะ

 ขอเสนอแนะจากงานวิจัย

 1. จากการวิจัยพบวาสภาพทรัพยากร

ทางการศึกษาในครอบครัวของนักเรียนประถม

ศึกษาตอนตนในจังหวัดตากสวนใหญยังไมมี

ความพรอมดานคอมพวิเตอรและระบบเครอืขาย

อนิเทอรเนต็ ดงันัน้หนวยงานทีเ่กีย่วของ ตลอดจน

ผูปกครองควรจัดหามาสนับสนุนเพิ่มเติม

 2. จากการวิจัยพบวาความพรอมดาน

ทรัพยากรทางการศึกษาของครอบครัวและ

สถานศึกษาแปรผันตรงกับผลสัมฤทธิ์ทาง

การเรียนของนักเรียน ดังนั้นผู มีสวนเกี่ยวของ

ควรใหการสนับสนุนทรัพยากรทางการศึกษา

กับนักเรียนอยางเต็มที่ โดยการจัดหาทรัพยากร

มาเติมเต็มใหเพียงพอกับความตองการและ

บริหารจัดการทรัพยากรทางการศึกษาใหเกิด

ประสิทธิภาพสูงสุด ท้ังน้ีเพื่อยกระดับผลสัมฤทธิ์

ทางการเรียนของนักเรียนใหสูงขึ้น

 3. นโยบายของการลดความเหลื่อมลํ้า

ทางการศึกษาของนักเรียน ควรมีการบูรณาการ

รวมกับการพัฒนาสภาพเศรษฐกิจของครอบครัว

ใหมีคุณภาพเทาเทียมกัน

ขอเสนอแนะในการทําวิจัยคร้ังตอไป

 1. ควรมีการศึกษาตอยอดเกี่ยวกับ

พฤติกรรมการเ รียนของนักเ รียนเพศหญิง

ท่ีสามารถใชทรัพยากรทางการศึกษาใหเกิด

ประสิทธิภาพไดดีกวานักเรียนเพศชายทั้งในสภาพ

ท่ีมีความพรอมและมีขอจํากัด 
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 2. ควรมีการศึกษาตัวแปรทรัพยากร

ทางการศกึษาอ่ืน ๆ  ทีอ่าจมอีทิธพิลตอผลสมัฤทธิ์

ทางการเรียนตามบริบทของครอบครัวและ

สถานศกึษานัน้ ๆ  เชน แผงโซลาเซลล เครือ่งปนไฟ 

จานดาวเทียม เปนตน

 3. ควรมีการศกึษาการประเมนิผลกระทบ

ของความเหล่ือมลํา้ดานทรพัยากรทางการศกึษา

ตอผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนกับนักเรียนในระดับ

การศึกษาที่สูงขึ้น เพื่อใหเกิดความชัดเจนถึง

อิทธิพลของความเหลื่อมลํ้าดานทรัพยากรทาง

การศึกษาตอผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน

 4. นอกจากการศึกษาความพรอมของ

ทรัพยากรทางการศึกษาที่ส งผลกระทบตอ

ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน ควรมีการศึกษาถึง

ประสิทธิภาพของทรัพยากรทางการศึกษาควบคู

ดวย เนือ่งจากประสทิธภิาพของทรพัยากรถอืเปน

ปจจยัสําคญัท่ีมผีลโดยตรงตอคณุภาพการศกึษา
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