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บทคัดย่อ 

บทความวิจัยนี้มีวัตถุประสงค์เพ่ือ 1) พัฒนาผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนวิชาประวัติศาสตร์เรื่อง 
ประวัติและผลงานบุคคลส าคัญในสมัยอยุธยาและธนบุรี ด้วยการจัดการเรียนรู้แบบร่วมมือเทคนิค 
STAD ส าหรับนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 2 ให้เป็นไปตามเกณฑ์ 2) ศึกษาความก้าวหน้าทางการเรียน
ของนักเรียนวิชาประวัติศาสตร์ เรื่อง ประวัติและผลงานบุคคลส าคัญในสมัยอยุธยาและธนบุรี 3) ศึกษา
ความคงทนทางการเรียนรู้วิชาประวัติศาสตร์ 4) ศึกษาความพึงพอใจทางการเรียนรู้ของนักเรียนด้วยการ
จัดการเรียนรู้แบบร่วมมือเทคนิค STAD การวิจัยนี้เป็นการวิจัยเชิงทดลอง ประชากรคือ นักเรียนชั้น
มัธยมศึกษาปีที่ 2 ภาคเรียนที่ 2 ปีการศึกษา 2567 โรงเรียนกลุ่มเครือข่ายบ้านโป่งที่ 3 (โรงเรียนขยาย
โอกาส) จ านวน 3 โรงเรียน กลุ่มตัวอย่างได้แก่ นักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 2 โรงเรียนวัดหนองอ้อ 
(ธรรมธรใยประชาสามัคคี) จ านวน 1 ห้องเรียน 20 คน โดยการสุ่มอย่างง่าย เครื่องมือที่ใช้ในการวิจัย 
ได้แก่ (1) บทเรียน (2) แผนการจัดการเรียนรู้ (3) แบบทดสอบวัดผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน และ (4) แบบ
ประเมินความพึงพอใจของนักเรียน สถิติที่ใช้ในการวิเคราะห์ข้อมูล ได้แก่ ร้อยละ ค่าเฉลี่ย ส่วนเบี่ยงเบน
มาตรฐาน ความก้าวหน้าทางการเรียน และการทดสอบค่าทีแบบไม่อิสระ 

ผลการวิจัยพบว่า 1) ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนหลังเรียนวิชาประวัติศาสตร์ด้วยบทเรียนคิดเป็น
ร้อยละ 70.67 ซึ่งเป็นไปตามเกณฑ์ที่ก าหนดร้อยละ 70 2) ความก้าวหน้าทางการเรียนด้วยการจัดการ
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เรียนรู้แบบร่วมมือ เทคนิค STAD มีค่าเท่ากับ 0.60 คิดเป็นร้อยละ 60 อยู่ในระดับปานกลาง                                  
3) นักเรียนมีความคงทนทางการเรียนรู้อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ .05 และ 4) นักเรียนชั้น
มัธยมศึกษาปีที่ 2 มีความพึงพอใจทางการเรียนรู้แบบร่วมมือ เทคนิค STAD เฉลี่ยร้อยละ 97.20 อยู่ใน
ระดับมากท่ีสุด 

ค าส าคัญ : ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน, วิชาประวัติศาสตร์, การจัดการเรียนรู้แบบร่วมมือเทคนิค STAD, 
นักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 2 
 
Abstract 
 The objectives of this research were: 1) to develop the learning achievement in 
the history subject on “Biographies and Contributions of Important Figures during the 
Ayutthaya and Thonburi Periods” through the cooperative learning approach using the 
STAD technique for Grade 8 students to meet the established criteria; 2) to study the 
learning progress of students in the same subject; 3) to examine the retention of 
students’ learning in history; and 4) to investigate students’ learning satisfaction through 
the cooperative learning approach using the STAD technique. This study employed an 
experimental research design. The population consisted of Grade 8 students enrolled in 
the second semester of the 2024 academic year in three schools under the Ban Pong 
Network 3 (Opportunity Expansion Schools). The sample group included one class of 20 
Grade 8 students from Wat Nong Or School (Thammathornyai Prachasamakkee), selected 
by simple random sampling. The research instruments consisted of (1) history lessons, 
(2) lesson plans, (3) an achievement test, and (4) a student satisfaction questionnaire. 
The statistics used for data analysis included percentage, mean, standard deviation, 
learning progress, and a dependent t-test. 
 The research results revealed that: 1) students’ post-learning achievement in 
history averaged 70.67%, which met the specified criterion of 70%; 2) learning progress 
through the cooperative learning approach using the STAD technique was 0.60, 
equivalent to 60%, indicating a moderate level; 3) students’ learning retention was 
statistically significant at the .05 level; and 4) Grade 8 students’ satisfaction with the 
cooperative learning approach using the STAD technique averaged 97.20%, which was at 
the highest level. 
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Keywords: Academic achievement, history subject, Cooperative Learning Using the STAD 
Technique, Mathayom 2 students. 
 
บทน า 
 กระทรวงศึกษาธิการได้ก าหนดหลักสูตรแกนกลางการศึกษาขั้นพ้ืนฐานพุทธศักราช 2551 ขึ้น
เป็นกรอบและทิศทางเพ่ือให้สถานศึกษาน าไปใช้ท าหลักสูตรสถานศึกษา และจัดการเรียนการสอนเพ่ือ
มุ่งพัฒนาผู้เรียนทุกคนในระดับการศึกษาขั้นพ้ืนฐาน โดยมุ่งเน้นผู้เรียนเป็นส าคัญบนพ้ืนฐานให้ผู้เรียน
สามารถเรียนรู้ และพัฒนาตนเองได้เต็มตามศักยภาพ (กระทรวงศึกษาธิการ, 2551) วิชาประวัติศาสตร์ 
ว่าด้วยเรื่องประวัติความเป็นมา วิถีชีวิตความเป็นอยู่ของคนในสมัยก่อน การอยู่ร่วมกันในสังคมที่มีความ
เชื่อมสัมพันธ์กัน และมีความแตกต่างกันอย่างหลากหลาย เพ่ือช่วยให้สามารถปรับตนเองกับบริบท
สภาพแวดล้อม เป็นพลเมืองดี มีความรับผิดชอบ มีความรู้ทักษะ คุณธรรม  และค่านิยมที่เหมาะสม                      
มีจิตส านึกรักและความภูมิใจในความเป็นชาติไทย พิมผกา กิ่งก้าน ระบุแนวคิดเพ่ิมเติมว่าประวัติศาสตร์
เป็นวิชาหนึ่งที่มีความส าคัญ และเป็นรากฐานของสรรพวิทยาการ ทุกสาขาช่วยให้ผู้เรียนเกิดทักษะใน
การคิด รวมถึงเกิดความรู้ความเข้าใจ และภาคภูมิใจในความเป็นไทย แม้ว่าวิชาการใดก็ตามจ าเป็นต้อง
เรียนจากประสบการณ์ในอดีตของมนุษย์ นอกจากเป็นความรู้ที่ส าคัญแล้ว ยังเป็นบทเรียนที่มีคุณค่าของ
มนุษย์ในสังคม เพราะเหตุการณ์ที่เกิดขึ้นในอดีต แม้ว่าแตกต่างกันในด้านพฤติกรรม เวลา สถานที่ และ
ตัวบุคคล แต่ก็สามารถหาสาเหตุร่วมกันของหลาย ๆ เหตุการณ์ได้ ซึ่งช่วยให้สามารถวิเคราะห์เหตุการณ์
ต่าง ๆ ที่เกิดข้ึนได้อย่างถูกต้องมีเหตุผล นอกจากนี้ ยังสามารถน าข้อบกพร่องที่เกิดขึ้นจากประสบการณ์
ในอดีต มาปรับปรุงแก้ไขให้เหมาะสมกับสภาพเหตุการณ์ในปัจจุบัน และเป็นแนวทางส าหรับอนาคตได้ 
(พิมผกา กิ่งก้าน, อรนุช ลิมตศิริ, 2567) 

การจัดการเรียนการสอนวิชาประวัติศาสตร์ ซึ่งเป็นวิชาเกี่ยวกับเรื่องประวัติความเป็นมาวิถีชีวิต 
ความเป็นอยู่ของคนและยุคสมัยทางประวัติศาสตร์ วิธีการทางประวัติศาสตร์พัฒนาการของมนุษยชาติ 
อดีตถึงปัจจุบัน ความสัมพันธ์และเปลี่ยนแปลงของเหตุการณ์ต่าง ๆ ผลกระทบที่เกิดจากเหตุการณ์
ส าคัญในอดีต บุคคลส าคัญที่มีอิทธิพลต่อการเปลี่ยนแปลงต่าง ๆ ในอดีต ความเป็นมาของชาติไทย 
วัฒนธรรม และภูมิปัญญาไทย แหล่งอารยธรรมที่ส าคัญของโลก (กระทรวงศึกษาธิการ, 2551) และมี
ความแตกต่างกันอย่างหลากหลาย เพ่ือช่วยให้สามารถปรับตนเองกับบริบทสภาพแวดล้อม เป็นพลเมือง
ดีมีความรับผิดชอบมีความรู้ ทักษะ คุณธรรม และค่านิยมที่เหมาะสมมีจิตส านึกรักและความภูมิใจใน
ความเป็นชาติไทย โดยการสอนยังเน้นการบรรยายมากเกินไป และยังไม่สามารถให้นักเรียนคิดตามใน
เรื่องท่ีศึกษาได้ เหล่านี้เรียกว่าการเรียนแบบท่องจ า ซึ่งนักเรียนไม่มีส่วนได้คิดตามมากนัก หรือมีเหตุผล
ที่จะโต้แย้งข้อมูลเดิมได้ นักเรียนไม่สามารถออกความคิดเห็น และไม่ให้ความส าคัญกับการศึกษา
ประวัติศาสตร์ชาติไทย ในความเป็นจริงนั้น ในการเรียนการสอนก็ยังไม่สามารถปรับเปลี่ยนกิจกรรมการ
เรียนแบบเดิมได้ ซึ่งบางเรื่องเป็นเรื่องที่เข้าใจได้ยาก หากผู้สอนอธิบายให้ผู้เรียนท่องจ าเพียงอย่างเดียว 
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ผู้เรียนอาจจะไม่สามารถท าความเข้าใจในเนื้อหาเหล่านี้ได้ ส่งผลให้เกิดความเบื่อหน่ายและไม่สนใจ
เรียน (สวรรยา ศรีใชย, 2564) สอดคล้องกับแนวคิดของสายพิน แก้วงามประเสริฐ และปิยะราช 
วรสวัสดิ์ ระบุว่า วิชาประวัติศาสตร์จะมีความหมายเมื่อวิชานี้ได้ท าให้ผู้เรียนสามารถคิดวิเคราะห์ได้ รู้จัก
การใช้เหตุผลบนหลักฐานข้อมูลแห่งความเป็นจริง สามารถแยกแยะว่าอะไรคือความจริง อะไรคือ
ข้อเท็จจริง ซึ่งอาจท าให้ค าอธิบายแตกต่างไปจากเดิมได้ หัวใจของประวัติศาสตร์ไม่ใช่การจดจ าเนื้ อหา 
แต่ต้องคิดไปถึงการเกิดเหตุการณ์ว่ามีสาเหตุมาจากอะไร การเรียนประวัติศาสตร์จึงไม่ใช่การท่องจ า แต่
เป็นการคิดวิเคราะห์ และหาเหตุผล (สายพิน แก้วงามประเสริฐ, 2568; ปิยะราช วรสวัสดิ์, 2562) 

การจัดการเรียนรู้เพ่ือส่งเสริมให้ผู้เรียนเกิดการเรียนรู้ได้อย่างมีประสิทธิภาพนั้น  การจัดการ
เรียนรู้แบบร่วมมือ เป็นเทคนิควิธีการสอนที่เน้นให้ผู้เรียนมีปฏิสัมพันธ์กันในการท างาน ซึ่งมีหลาย
รู ปแบบ ได้ แก่  รู ปแบบ Group Investigation (GI) รู ปแบบ Jigsaw รู ปแบบ Student Team 
Achievement Division (STAD) และรูปแบบ Team Games Tournament (TGT) เป็นต้น ซึ่งการ
สอนด้วยวิธีการจัดการเรียนรู้แบบร่วมมือแต่ละรูปแบบ มีความเหมาะสมในด้านเนื้อหา และวิธีการสอน
ที่แตกต่างกัน ผู้ศึกษาจึงสนใจที่จะน าวิธีการเรียนการสอนแบบร่วมมือ เทคนิค STAD (Student Team 
Achievement Division) มาใช้สอนในวิชาประวัติศาสตร์ เรื่องประวัติและผลงานของบุคคลส าคัญใน
สมัยอยุธยาและธนบุรี เนื่องจากการจัดการเรียนรู้แบบร่วมมือเทคนิค STAD นี้ จะเป็นการจัดการเรียนรู้
ที่เน้นผู้เรียนเป็นส าคัญ ผู้เรียนได้ศึกษาเรียนรู้เนื้อหาในบทเรียนด้วยตนเองกับเพ่ือนสมาชิกในกลุ่ม            
มีการร่วมกันแสดงความคิดเห็น และช่วยกันหาค าตอบของค าถามที่ครูผู้สอนได้แจกให้ ท าให้ผู้เรียนแต่
ละคนเกิดความเข้าใจกับเนื้อหา ได้รับความรู้อย่างเท่าเทียมกันทุกคน ทั้งยังส่งผลให้ผู้เรียนรู้จักที่จะ
ท างานร่วมกันกับผู้อ่ืน มีปฏิสัมพันธ์ที่ดีกับเพื่อนร่วมห้อง เมื่อถึงเวลาแยกย้ายท าแบบทดสอบ ก็สามารถ
ท าคะแนนได้มากข้ึนอีกด้วย (ปิยนุช ธรรมสุทธิ์ และคณะ, 2567) 

สภาพปัจจุบันพบว่า การจัดการเรียนการสอนวิชาประวัติศาสตร์ส่วนใหญ่ยังเน้นการบรรยาย
เป็นหลัก ไม่ให้ความส าคัญกับการใช้สื่อการเรียนรู้ ผู้เรียนเองก็เห็นความส าคัญของวิชานี้น้อย เพราะ
มองว่าเป็นเรื่องน่าเบื่อและต้องท่องจ า ส่งผลให้ขาดแรงจูงใจ ไม่สนใจเรียน มีความรู้ความเข้าใจทาง
ประวัติศาสตร์ต่ า ไม่สามารถล าดับเหตุการณ์หรือเชื่อมโยงสถานการณ์ทางประวัติศาสตร์ได้อย่างถูกต้อง 
ส่งผลให้ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนค่อนข้างต่ า ทั้งที่ประวัติศาสตร์เป็นวิชาส าคัญในการพัฒนาคนให้มี
จิตส านึกต่อสังคม เข้าใจการอยู่ร่วมกันอย่างมีความสุข และสามารถรักษาอารยธรรมชาติ ให้อยู่คู่สังคม
ต่อไป (สุไรยา หมะจิ, จุฑารัตน์ คชรัตน์ และเก็ตถวา บุญปราการ, 2563)  

ส าหรับนักเรียนระดับมัธยมศึกษาปีที่ 2 โรงเรียนวัดหนองอ้อ (ธรรมธรใยประชาสามัคคี) พบว่า
ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนต่ ากว่ามาตรฐานที่ก าหนด จากคะแนนสอบปลายภาคในกลุ่มสาระการเรียนรู้
สังคมศึกษา ศาสนา และวัฒนธรรม ครูผู้สอนจึงควรปรับรูปแบบการสอนให้ส่งเสริมการเรียนรู้ที่มี
ประสิทธิภาพมากขึ้น ผู้วิจัยจึงเลือกใช้การจัดการเรียนรู้แบบร่วมมือเทคนิค STAD เพ่ือยกระดับ
ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนให้กับผู้เรียน ซึ่งสอดคล้องกับแนวคิดของปิยนุช ธรรมสุทธิ์ ที่ระบุว่า เทคนิค 
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STAD (Student Team Achievement Division) เป็นรูปแบบหนึ่ งของการเรียนรู้ แบบร่ วมมือ 
(Cooperative Learning) ที่ช่วยกระตุ้นให้ผู้เรียนกระตือรือร้น กล้าแสดงออก และช่วยเหลือกันในการ
ท าความเข้าใจเนื้อหาอย่างแท้จริง (ปิยนุช ธรรมสุทธิ์ และคณะ, 2567) 

จากแนวคิดดังกล่าว ผู้วิจัยจึงมีความสนใจพัฒนาผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนวิชาประวัติศาสตร์ 
เรื่อง “ประวัติและผลงานของบุคคลส าคัญในสมัยอยุธยาและธนบุรี ” โดยใช้การจัดการเรียนรู้แบบ
ร่วมมือเทคนิค STAD กับนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 2 โรงเรียนวัดหนองอ้อ (ธรรมธรใยประชาสามัคคี) 
ซึ่งเชื่อว่าจะช่วยให้ผู้เรียนเข้าใจเนื้อหาได้ลึกซึ้งขึ้น พัฒนาทักษะการคิดวิเคราะห์และการปฏิบัติอย่าง
เป็นระบบ ทั้งยังส่งเสริมให้ครูจัดการเรียนการสอนที่เน้นผู้เรียนเป็นส าคัญ และให้สถานศึกษาพัฒนา
กระบวนการเรียนรู้ที่มีประสิทธิภาพ รวมถึงสนับสนุนให้ครูวิจัยเพ่ือพัฒนาการเรียนรู้ที่เหมาะสมกับ
ผู้เรียนในแต่ละระดับการศึกษา 

 
 วัตถุประสงค์ของการวิจัย 
 1. ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนวิชาประวัติศาสตร์ เรื่อง ประวัติและผลงานบุคคลส าคัญในสมัย
อยุธยาและธนบุรี ด้วยการจัดการเรียนรู้แบบร่วมมือเทคนิค STAD ส าหรับนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 2 
โรงเรียนวัดหนองอ้อ (ธรรมธรใยประชาสามัคคี) เป็นไปตามเกณฑ์ที่ก าหนดร้อยละ 70  
 2. ความก้าวหน้าทางการเรียนของนักเรียนที่เรียนวิชาประวัติศาสตร์ เรื่อง ประวัติและผลงาน
บุคคลส าคัญในสมัยอยุธยาและธนบุรี มากกว่าร้อยละ 50 
 3. นักเรียนมีความคงทนทางการเรียนรู้วิชาประวัติศาสตร์ เรื่อง ประวัติและผลงานบุคคลส าคัญ
ในสมัยอยุธยาและธนบุรี ระหว่างหลังเรียนและหลังเรียนไปแล้ว 3 สัปดาห์ ไม่แตกต่างกันอย่างมี
นัยส าคัญทางสถิติ 
 4. ความพึงพอใจทางการเรียนรู้หลังจบบทเรียนของนักเรียนที่เรียนวิชาประวัติศาสตร์เรื่อง 
ประวัติและผลงานบุคคลส าคัญในสมัยอยุธยาและธนบุรี ด้วยการจัดการเรียนรู้แบบร่วมมือเทคนิค 
STAD อยู่ในระดับมากขึ้นไป   
 
วิธีด าเนินการวิจัย  

การวิจัยครั้งนี้เป็นการวิจัยกึ่งทดลอง (Quasi-Experimental Research) โดยใช้รูปแบบ One 
Group Pre-test Post-test Design มุ่งศึกษาผลของการจัดกิจกรรมการเรียนรู้แบบร่วมมือเทคนิค 
STAD ที่มีต่อผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน ความก้าวหน้าในการเรียน ความคงทนในการเรียนรู้ และความพึง
พอใจของนักเรียน กลุ่มเป้าหมายในการวิจัยคือ นักเรียนระดับชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 2 ภาคเรียนที่ 2                  
ปีการศึกษา 2567 ในกลุ่มโรงเรียนเครือข่ายบ้านโป่งที่ 3 (โรงเรียนขยายโอกาส) สังกัดส านักงานเขต
พ้ืนที่การศึกษาประถมศึกษาราชบุรี เขต 2 ซึ่งประกอบด้วย 3 โรงเรียน ได้แก่ โรงเรียนวัดหนองกบ 
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(ขุนทองประชานุเคราะห์), โรงเรียนวัดจันทาราม (ตั้งตรงจิตร 5) และโรงเรียนวัดหนองอ้อ (ธรรมธรใย
ประชาสามัคคี) 

กลุ่มตัวอย่าง คือ นักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 2 โรงเรียนวัดหนองอ้อ (ธรรมธรใยประชา
สามัคคี) จ านวน 1 ห้องเรียน 20 คน คัดเลือกโดยวิธีการสุ่มแบบกลุ่ม (Cluster Random Sampling) 
โดยโรงเรียนมีการจัดชั้นเรียนแบบคละความสามารถ และใช้ห้องเรียนดังกล่าวเป็นกลุ่มทดลองในการ
ด าเนินการวิจัย 

เครื่องมือที่ใช้ในการวิจัยมีทั้งหมด 4 ส่วน ได้แก่ 
1. บทเรียนและแผนการจัดการเรียนรู้ 
ผู้วิจัยได้ศึกษาหลักสูตรแกนกลางการศึกษาขั้นพ้ืนฐาน พุทธศักราช 2551 (ฉบับปรับปรุง พ.ศ. 

2560) และค าอธิบายรายวิชาประวัติศาสตร์ระดับชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 2 ของโรงเรียนวัดหนองอ้อ (ธรรม
ธรใยประชาสามัคคี) เพ่ือพัฒนาเนื้อหาเรื่อง “ประวัติและผลงานบุคคลส าคัญในสมัยอยุธยาและธนบุรี” 
ให้สอดคล้องกับมาตรฐานและตัวชี้วัด พร้อมออกแบบกิจกรรมการเรียนรู้ตามเทคนิค STAD โดยน า
บทเรียนที่สร้างขึ้นเสนอให้อาจารย์ที่ปรึกษาตรวจสอบ และปรับปรุงตามข้อเสนอแนะ 

หลังจากนั้น ผู้วิจัยได้น าบทเรียนเสนอผู้เชี่ยวชาญจ านวน 5 ท่าน ประกอบด้วย ผู้เชี่ยวชาญด้าน
เนื้อหา ด้านหลักสูตรและการสอน และด้านการวัดและประเมินผล เพ่ือประเมินความเหมาะสมของ
เนื้อหาและกิจกรรมตามวัตถุประสงค์ที่ก าหนด ผลการประเมินโดยรวมอยู่ในระดับเหมาะสมมากที่สุด 
(ค่าเฉลี่ย 5.00) ตามเกณฑ์ของบุญชม ศรีสะอาด (บุญชม ศรีสะอาด, 2560) จากนั้นผู้วิจัยได้น าบทเรียน
ที่ผ่านการตรวจสอบไปใช้ในการจัดกิจกรรมการเรียนรู้จริง 

2. แผนการจัดการเรียนรู้ 
ผู้วิจัยได้ออกแบบแผนการจัดการเรียนรู้โดยศึกษารายละเอียดของหลักสูตร รายวิชา สาระการ

เรียนรู้ จุดประสงค์ และคุณลักษณะของผู้เรียนอย่างรอบด้าน แผนการจัดการเรียนรู้มีจ านวนทั้งหมด 6 
แผน ใช้เวลาเรียนทั้งหมด 12 ชั่วโมง โดยแต่ละแผนประกอบด้วยกิจกรรมที่ส่งเสริมการเรียนรู้แบบ
ร่วมมือ และการใช้เทคนิค STAD อย่างครบถ้วน 

แผนดังกล่าว ได้น าเสนอต่ออาจารย์ที่ปรึกษาเพ่ือกลั่นกรองเนื้อหา จากนั้นเสนอให้ผู้เชี่ยวชาญ 
5 ท่าน ได้แก่ ผู้เชี่ยวชาญด้านเนื้อหา 2 ท่าน ด้านหลักสูตรและการสอน 1 ท่าน และด้านการวัดและ
ประเมินผล 2 ท่าน ท าการประเมินตามแบบมาตราส่วนประมาณค่า 5 ระดับแบบลิเคิร์ท ผลการ
ประเมินอยู่ในระดับเหมาะสมมากที่สุด (ค่าเฉลี่ย 5.00) จึงน าไปปรับปรุงตามข้อเสนอแนะ และใช้ในการ
จัดการเรียนรู้จริง 

3. แบบทดสอบวัดผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน 
แบบทดสอบวัดผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนเป็นแบบปรนัย 4 ตัวเลือก จ านวน 30 ข้อ โดยก าหนด

คะแนนเต็ม 30 คะแนน และจัดเตรียมข้อสอบส ารองอีก 5 ข้อ เพ่ือใช้กรณีข้อใดไม่ผ่านเกณฑ์คุณภาพ
ผู้วิจัยได้ศึกษาหลักสูตร ขอบข่ายเนื้อหา จุดประสงค์ ตัวชี้วัด และพฤติกรรมตามที่ต้องการวัด เพ่ือสร้าง
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แบบทดสอบให้ครอบคลุมเนื้อหาและจุดมุ่งหมายทางการเรียน จากนั้นน าเสนอต่ออาจารย์ที่ปรึกษาและ
ผู้เชี่ยวชาญ 5 ท่านตรวจสอบความตรงเชิงเนื้อหา (Content Validity) โดยใช้ดัชนีความสอดคล้อง
ระหว่างข้อค าถามกับวัตถุประสงค์ (IOC) ซึ่งอยู่ระหว่าง 0.60–1.00 แสดงว่าเป็นข้อสอบที่มีคุณภาพ 

ต่อมา ได้น าแบบทดสอบไปหาค่าความยากง่าย (P) ค่าอ านาจจ าแนก (D) และค่าสัมประสิทธิ์
ความเชื่อมั่น (Reliability) เพ่ือให้มั่นใจว่าเป็นเครื่องมือที่สามารถวัดผลสัมฤทธิ์ของผู้เรียนได้อย่าง
แม่นย าและน่าเชื่อถือโดยแบบทดสอบ 30 ข้อ มีค่าความยากง่าย (p) อยู ่ระหว่าง 0.31 – 0.78     
ค่าอ านาจจ าแนก (r) อยู่ระหว่าง 0.22 – 0.59 และมีค่าความเชื่อมั่น เท่ากับ 0.721 

4. แบบสอบถามความพึงพอใจ 
ผู้วิจัยได้จัดท าแบบสอบถามเพ่ือประเมินความพึงพอใจของนักเรียน ที่มีต่อกิจกรรมการเรียนรู้

แบบร่วมมือ เทคนิค STAD โดยอ้างอิงจากทฤษฎีการเรียนรู้และงานวิจัยที่เกี่ยวข้อง เนื้อหาครอบคลุม
ด้านกิจกรรม การมีส่วนร่วม ความเข้าใจในเนื้อหา และทัศนคติที่มีต่อการเรียน จากนั้นน าเสนอให้
อาจารย์ที่ปรึกษาตรวจสอบ พร้อมเสนอให้ผู้เชี่ยวชาญ 5 ท่าน ประกอบด้วย ผู้เชี่ยวชาญด้านเนื้อหา 2 
ท่าน ด้านหลักสูตรและการสอน 1 ท่าน และด้านการวัดและประเมินผล 2 ท่าน ตรวจสอบความตรง 
ความเหมาะสมของแบบสอบถาม ก่อนน าไปใช้เก็บข้อมูลจากกลุ่มตัวอย่างในช่วงหลังการเรียนการสอน 

การวิจัยด าเนินการตามขั้นตอนอย่างเป็นระบบ ตั้งแต่การวัดผลก่อนเรียน การจัดกิจกรรมการ
เรียนรู้ด้วยบทเรียนที่ออกแบบตามเทคนิค STAD และการวัดผลหลังเรียน เพ่ือเปรียบเทียบผลสัมฤทธิ์ 
และประเมินความคงทนทางการเรียนรู้ รวมถึงวิเคราะห์ระดับความพึงพอใจของนักเรียนที่มีต่อรูปแบบ
การเรียนรู้ดังกล่าวอย่างรอบด้าน โดยแบบสอบถามความพึงพอใจมีค่าความเชื่อมั่น (Reliability) ที่ได้
จากการหาค่าสัมประสิทธิ์แอลฟา (Alpha coefficient) ตามวิธีการของครอนบัคของแบบสอบถามด้าน
ความพึงพอใจทั้งฉบับมีค่าเท่ากับ 0.77 

 
ผลการวิจัย 
ตารางท่ี 1 สรุปค่าร้อยละของคะแนนผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน  
 

เลขที่ 
 

ก่อนเรียน 
(Pretest) 

(30) 

คะแนนทดสอบระหว่างเรียน รวม
คะแนน
ระหว่าง
เรียน 
(80) 

 
หลังเรียน 

(Posttest) 
(30) 

แผน
1 

(10) 

แผน
2 

(10) 

แผน 
3 

(10) 

แผน
4 

(10) 

แผน
5 

(10) 

แผน
6 

(10) 

แผน
7 

(10) 

แผน
8 

(10) 

คะแนน
รวม 

162 114 167 158 155 168 176 145 168 1309 424 
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เลขที่ 

 
ก่อนเรียน 
(Pretest) 

(30) 

คะแนนทดสอบระหว่างเรียน รวม
คะแนน
ระหว่าง
เรียน 
(80) 

 
หลังเรียน 

(Posttest) 
(30) 

แผน
1 

(10) 

แผน
2 

(10) 

แผน 
3 

(10) 

แผน
4 

(10) 

แผน
5 

(10) 

แผน
6 

(10) 

แผน
7 

(10) 

แผน
8 

(10) 

ค่าเฉลี่ย 8.1 8.35 8.75 7.9 7.75 8.1 8.8 7.4 8.4 65.45 21.2 
S.D. 19.2 1.31 1.07 1.27 1.25 1.02 1.28 1.23 1.47 4.11 2.63 

ร้อยละ 27.00 83.5 87.5 79 77.5 81 88 74 84 81.81 70.67 
 
จากตารางที่ 1 พบว่า ก่อนการทดลองการจัดการเรียนรู้วิชาประวัติศาสตร์ เรื่อง ประวัติและ

ผลงานบุคคลส าคัญในสมัยอยุธยาและธนบุรี ด้วยการจัดการเรียนรู้แบบร่วมมือเทคนิค STAD ส าหรับ
นักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 2 คิดเป็นร้อยละ 27.00 ค่าเฉลี่ย ( X̅ =8.1) ค่าเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D. 
=19.2) หลังการทดลองการจัดการเรียนรู้คิดเป็นร้อยละ 70.67 ค่าเฉลี่ย (X̅ =21.2) ค่าเบี่ยงเบน
มาตรฐาน (S.D. = 2.63) 

ดังนั้น การจัดการเรียนรู้ด้วยการเรียนรู้แบบร่วมมือเทคนิค STAD สามารถพัฒนาผลสัมฤทธิ์
ทางการเรียนของนักเรียนได้สูงกว่าเกณฑ์ที่ก าหนดไว้ร้อยละ 70 ตามสมมติฐานที่ตั้งไว้ 

ตารางท่ี 2 ผลความก้าวหน้าทางการเรียน 
ผลรวมของคะแนน
ผลสัมฤทธิ์ 

ทางการเรียน (ก่อนเรียน) 

ผลรวมของคะแนน
ผลสัมฤทธิ์ 

ทางการเรียน (หลังเรียน) 

ความก้าวหน้าทางการเรียน  
วิธี Normalized Gain 

คะแนน % Pretest คะแนน % Posttest < ℊ> ร้อยละ ระดับ 

162 27.00 424 70.67 0.60 60.00 ปานกลาง 

จากตารางที่ 4.2 พบว่า คะแนนผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนและเปรียบเทียบก่อนเรียนและหลัง
เรียนและความก้าวหน้าทางการเรียนด้วยการจัดการเรียนรู้แบบร่วมมือเทคนิค STAD คะแนนก่อนเรียน
มีค่าเฉลี่ย x̅ = 8.1 ค่าเบี่ยงเบนมาตรฐาน S.D. = 1.92 คะแนนหลังเรียนค่าเฉลี่ย x̅  = 21.2           ค่า
เบี่ยงเบนมาตรฐาน S.D. = 2.63 มีคะแนนเพ่ิมขึ้นค่าเฉลี่ย x̅ = 13.1 ค่าเบี่ยงเบนมาตรฐาน             
S.D. = 3.46 มีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ .05 มีความก้าวหน้าทางการเรียนมีค่าเท่ากับ 0.60 อยู่ในระดับ
ปานกลาง คิดเป็นร้อยละ 60 
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ตารางท่ี 3 ผลการวิเคราะห์ความคงทนทางการเรียนวิชาประวัติศาสตร์  
คนที่ คะแนน 

ระหว่างเรียน 

คะแนนหลังเรียน 

( 3 สัปดาห์ ) 

ค่า 𝑫 (𝑫 − 𝑫̅ )2 

1 19 21 2 3.06 

2 22 22 0 0.06 

3 20 21 1 0.56 

4 19 17 -2 5.06 

5 18 19 1 0.56 

6 25 23 -2 5.06 

7 22 22 0 0.06 

8 21 19 -2 5.06 

9 18 20 2 3.06 

10 19 20 1 0.56 

11 18 18 0 0.06 

12 21 21 0 0.06 

13 25 23 -2 5.06 

14 18 18 0 0.06 

15 20 22 2 3.06 

16 22 21 -1 1.56 

17 23 23 0 0.06 

18 24 25 1 0.56 
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คนที่ คะแนน 

ระหว่างเรียน 

คะแนนหลังเรียน 

( 3 สัปดาห์ ) 

ค่า 𝑫 (𝑫 − 𝑫̅ )2 

19 26 28 2 3.06 

20 24 26 2 3.06 

𝑫̅ 0.25 

S.D. 1.45 

t-test 0.77 

 
จากตารางที่ 3 แสดงผลการเปรียบเทียบคะแนนระหว่างเรียนกับคะแนนหลังเรียน (ภายหลัง

จากผ่านไป 3 สัปดาห์) ด้วยการจัดการเรียนรู้แบบร่วมมือเทคนิค STAD โดยใช้การวิเคราะห์แบบ t-test 
ส าหรับกลุ่มตัวอย่างที่มีความสัมพันธ์กัน (Paired Samples   t-test) เพ่ือวิเคราะห์ความคงทนทางการ
เรียนรู้พบว่า ค่าเฉลี่ยของคะแนนความแตกต่าง (D̅) เท่ากับ 0.25 ค่าเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.) เท่ากับ 
1.45 ค่าทดสอบ t-test ที่ได้ เท่ากับ 0.77 จ านวนนักเรียน (n) = 20 ดังนั้น df = n – 1 = 19 ค่าทีเชิง
ตาราง (t-critical) ที่ระดับนัยส าคัญ 0.05  เท่ากับ ประมาณ 1.73 เนื่องจากค่าทดสอบ t = 0.77 < t-
critical = 1.75 แสดงว่าความแตกต่างระหว่างคะแนนระหว่างเรียนและคะแนนหลังเรียนมี  นัยส าคัญ
ทางสถิติที่ระดับ 0.05 กล่าวคือ นักเรียนมีคะแนนหลังเรียนสูงกว่าคะแนนระหว่างเรียนโดยไม่แตกต่าง
อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ สะท้อนถึงความคงทนของความรู้หลังการเรียนรู้ในระดับที่น่าพึงพอใจ  

ความพึงพอใจของนักเรียนมีต่อการจัดการเรียนรู้วิชาประวัติศาสตร์ เรื่อง ประวัติและผลงาน
บุคคลส าคัญในสมัยอยุธยาและธนบุรี ด้วยการจัดการเรียนรู้แบบร่วมมือเทคนิค STAD ส าหรับนักเรียน
ชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 2 พบว่า นักเรียนมีความพึงพอใจอยู่ในระดับมากที่สุดมีค่าร้อยละ 97.2 มีค่าเฉลี่ย
และค่าเบี่ยงเบนมาตรฐาน ( X̅ = 4.66, SD = 0.53) ซึ่งเมื่อพิจารณาแต่ละด้าน พบว่า นักเรียนมีความ
พึงพอใจมากที่สุดด้านสภาพแวดล้อม ได้แก่ บรรยากาศของการเรียนเปิดโอกาสให้นักเรียนมีส่วนร่วมใน
การท ากิจกรรม ( X̅ = 4.86, SD = 0.35) รองลงมาคือด้านประโยชน์ที่ได้รับ ได้แก่ ท าให้เกิดความสนใจ
และมีความกระตือรือร้น อยากที่จะเรียนรู้  ( X̅ = 4.78, SD = 0.48) ส่วนความพึงพอใจของนักเรียน
อันดับน้อยที่สุดคือด้านสื่อ/นวัตกรรมการสอน สื่อการสอน ได้แก่ ความสอดคล้องกับเนื้อหา ( X̅ = 
4.49, SD = 0.77) 
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อภิปรายผล 
1. ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนวิชาประวัติศาสตร์ ด้วยการจัดการเรียนรู้แบบร่วมมือเทคนิค STAD 

พบว่า คะแนนหลังการทดลองการจัดการเรียนรู้คิดเป็นร้อยละ 70.67 ค่าเฉลี่ย (X̅ =21.2) ค่าเบี่ยงเบน
มาตรฐาน (S.D. = 2.63) ซึ่งสูงกว่าเกณฑ์ที่ก าหนดไว้ร้อยละ 70 ซึ่งเป็นไปตามสมมติฐานที่ตั้งไว้ 
เนื่องมาจากการจัดกิจกรรมการเรียนรู้ด้วยการเรียนรู้แบบร่วมมือเทคนิค STAD เป็นการจัดการเรียนรู้ที่
เน้นให้มีการแบ่งงานกันท า ช่วยเหลือกันร่วมกัน ท างานที่ได้รับมอบหมายในกลุ่มซึ่งจะประกอบด้วย
ผู้เรียนที่มีความสามารถทางการเรียนที่แตกต่างกัน ซึ่งในการจัดแบ่งกลุ่มอาจพิจารณาจากคะแนน
ทดสอบก่อนเรียนในขณะเรียนสมาชิกในกลุ่ม สามารถช่วยเหลือกันในการท าใบงานกลุ่ม แต่ในการ
ทดสอบรายบุคคลช่วยเหลือกันไม่ได้ คะแนนการสอบของสมาชิกในกลุ่มแต่ละคน จะน ามาเฉลี่ยเป็น
คะแนนกลุ่ม มีการประกาศคะแนนของกลุ่ม และถ้ากลุ่มใดมีคะแนนเฉลี่ยถึงเกณฑ์ที่ก าหนดไว้ ก็จะมี
รางวัลให้ด้วยหลังที่เรียนจบบทเรียนแล้ว โดยการจัดการเรียนรู้แบบร่วมมือเทคนิค STAD เป็นการเรียน
ที่เปิดโอกาสให้นักเรียนได้ใช้ความคิดร่วมกัน แลกเปลี่ยนประสบการณ์ความคิดเหตุผลซึ่งกันและกัน ได้
เรียนรู้สภาพอารมณ์ความรู้สึกนึกคิดของคนในกลุ่ม  เพ่ือเป็นแนวคิดไปใช้ให้เป็นประโยชน์ใน
ชีวิตประจ าวัน ตามความเหมาะสมของแต่ละบุคคล ตลอดจนการเรียนรู้และการรับผิดชอบงานของผู้อ่ืน
เสมือนงานของตน โดยมุ่งเน้นผลประโยชน์และความส าเร็จของกลุ่ม  ดังนั้น การเรียนรู้แบบเทคนิค 
STAD จะเห็นได้ว่า เป็นวิธีการที่เน้นความส าคัญของการเรียนเป็นกลุ่ม การช่วยเหลือซึ่งกันและกันใน
กลุ่มเป็นการฝึกทักษะทางสังคมให้กับผู้เรียน และท าให้มองเห็นถึงคุณค่าของการเรียนรู้แบบร่วมมือใน
การแสดงออกทางการเรียนรู้มากขึ้น ซึ่งรูปแบบการเรียนนี้  จะเป็นการเน้นผู้เรียนเป็นศูนย์กลางซึ่ง
เหมาะสมกับวิชาประวัติศาสตร์ในเรื่องของการท างานร่วมกันกับผู้อ่ืน เพราะจะท าให้นักเรียนเก่งปาน
กลางและอ่อน ร่วมมือกันท างานที่ได้รับมอบหมายได้อย่างมีประสิทธิภาพ ท าให้ผู้เรียนเกิดความเข้าใจ
ในสิ่งที่เรียนมากยิ่งขึ้น สอดคล้องกับพรพรรณ เสาร์ค าเมืองดี ได้ศึกษาผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนวิชา
คณิตศาสตร์ของนักเรียนชั้นประถมศึกษาปีที่ 6 โดยการเรียนรู้แบบร่วมมือเทคนิค STAD ผลการวิจัย
พบว่า ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนวิชาคณิตศาสตร์เรื่อง บทประยุกต์ของนักเรียนชั้นประถมศึกษาปีที่ 6                    
ที่เรียนโดยการจัดการเรียนรู้แบบร่วมมือ เทคนิค STAD หลังเรียนสูง กว่าก่อนเรียนอย่างมีนัยส าคัญทาง
สถิติที่ ระดับ .05 และสูงกว่าเกณฑ์ท่ีก าหนดร้อยละ 70 (พรพรรณ เสาร์ค าเมืองดี, 2562)  

2. ผลความก้าวหน้าทางการเรียนของนักเรียนที่ได้รับการจัดการเรียนรู้ด้วยการจัดการเรียนรู้
แบบร่วมมือเทคนิค STAD พบว่า มีคะแนนเพ่ิมขึ้นค่าเฉลี่ย x̅  เท่ากับ13.1 ค่าเบี่ยงเบนมาตรฐาน S.D. 
เท่ากับ 3.46 มีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ .05 มีความก้าวหน้าทางการเรียนมีค่าเท่ากับ 0.60 อยู่ใน
ระดับปานกลาง คิดเป็นร้อยละ 60 

3. ผลความคงทนทางการเรียนรู้ของนักเรียนที่ได้รับการจัดการเรียนรู้ด้วยการจัดการเรียนรู้
แบบร่วมมือเทคนิค STAD พบว่า คะแนนหลังเรียนและหลังเรียนจบไปแล้ว 3 สัปดาห์ (X̅ = 21.2,          
S.D. = 2.63) และ (X̅ = 22.75, S.D. = 1.57) ไม่แตกต่างอย่างมีนัยส าคัญ 0.05 แสดงว่า นักเรียนมี
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ความคงทนในการเรียนรู้ ซึ่งเป็นไปตามสมมติฐานที่ตั้งไว้ นักเรียนมีความคงทนในการจัดการเรียนรู้
สะท้อนถึงความคงทนของความรู้หลังการเรียนรู้ในระดับที่น่าพึงพอใจ ทั้งนี้  เนื่องมาจากการจัดการ
เรียนรู้แบบร่วมมือเทคนิค STAD เป็นวิธีการที่เน้นความส าคัญของการเรียนเป็นกลุ่ม การช่วยเหลือซึ่ง
กันและกันในกลุ่มเป็นการเน้นผู้เรียนเป็นศูนย์กลาง ซึ่งเหมาะสมกับในรายวิชาประวัติศาสตร์ สอดคล้อง
กับสวรรยา ศรีใชย ศึกษาแผนการพัฒนากิจกรรมการเรียนรู้แบบร่วมมือเทคนิค STAD อาณาจักร
อยุธยาและธนบุรี ชั้นประถมศึกษาปีที่ 5 พบว่า มีประสิทธิภาพเท่ากับ 81.82/ 84.31 ซึ่งเป็นไปตาม
เกณฑ์ท่ีตั้งไว้ อาจเป็นเพราะแผนการจัดกิจกรรมการเรียนรู้ที่สร้างขึ้นมีประสิทธิภาพ มีการวางแผนการ
เรียนที่ดี มีการจัดการเรียนการสอนที่เน้นการเรียนแบบร่วมมือ ที่ส่งเสริมให้ผู้เรียนเกิดการเรียนรู้ที่
หลากหลาย อีกทั้งยังมีการกระตุ้นให้เกิดการเรียนรู้ร่วมกันให้ผู้เรียนสนใจที่จะศึกษาค้นคว้า  ส่งผลให้
ผู้เรียนมีประสิทธิภาพทางการเรียนที่สูงขึ้น (สวรรยา ศรีใชย, 2564) 

4. ผลการหาค่าความพึงพอใจของนักเรียนที่ได้รับการจัดการเรียนรู้ด้วยการจัดการเรียนรู้แบบ
ร่วมมือเทคนิค STAD มีความพึงพอใจต่อการจัดการเรียนรู้มีค่าร้อยละ 97.2 อยู่ในระดับมากที่สุด                   
ซึ่งเป็นไปตามสมมติฐานที่ตั้งไว้ เนื่องมาจากการจัดการเรียนรู้แบบร่วมมือเทคนิค STAD เป็นวิธีการที่
เน้นความส าคัญของการเรียนเป็นกลุ่มการช่วยเหลือซึ่งกันและกัน ในกลุ่มมีการฝึกทักษะทางสังคมให้กับ
ผู้เรียน และท าให้มองเห็นถึงคุณค่าของการเรียนรู้แบบร่วมมือ ในการแสดงออกทางการเรียนรู้มากขึ้น 
ซึ่งรูปแบบการเรียนนี้ จะเป็นการเน้นผู้เรียนเป็นศูนย์กลาง ซึ่งเหมาะสมกับวิชาประวัติศาสตร์ในเรื่อง
ของการท างานร่วมกันกับผู้อ่ืน เพราะจะท าให้นักเรียนเก่ง ปานกลางและอ่อน ร่วมมือกันท างานที่ได้รับ
มอบหมายได้อย่างมีประสิทธิภาพ ท าให้ผู้เรียนเกิดความเข้าใจในสิ่งที่เรียนมากยิ่งขึ้น ซึ่งสอดคล้องกับ  
ต่อศักดิ์ บุญพิมล ได้ศึกษาความพึงพอใจของนักเรียนที่มีต่อการจัดกิจกรรมการเรียนรู้แบร่วมมือเทคนิค 
STAD พบว่า นักเรียนมีความพึงพอใจอยู่ในระดับมากที่สุด (ต่อศักดิ์ บุญพิมล, 2559) 

 
สรุปผลวิจัยและข้อเสนอแนะ 
 1. สรุปผลวิจัย 

จากการวิจัยเรื่องการพัฒนาผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนวิชาประวัติศาสตร์ โดยใช้การจัดการเรียนรู้
แบบร่วมมือเทคนิค STAD ส าหรับนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 2 ของกลุ่มโรงเรียนเครือข่ายบ้านโป่งที่ 3 
(โรงเรียนขยายโอกาส) สังกัดส านักงานเขตพ้ืนที่การศึกษาประถมศึกษาราชบุรี เขต 2 พบว่า การใช้
เทคนิค STAD ส่งผลให้ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนของนักเรียนเพ่ิมขึ้นอย่างชัดเจน โดยเป็นไปตามเกณฑ์ที่
ก าหนด นอกจากนี ้ยังพบว่า นักเรียนมีความก้าวหน้าทางการเรียนในระดับปานกลาง และมีความคงทน
ของความรู้หลังการเรียนรู้เมื่อวัดซ้ าในระยะเวลา 3 สัปดาห์ สะท้อนให้เห็นถึงการคงอยู่ของความรู้ใน
ระดับที่น่าพึงพอใจ ที่ส าคัญนักเรียนมีความพึงพอใจต่อการจัดการเรียนรู้ด้วยเทคนิค STAD ในระดับ
มากที่สุด คิดเป็นร้อยละ 97.2 ซึ่งสอดคล้องกับสมมติฐานที่ตั้งไว้ แสดงให้เห็นว่า เทคนิคการเรียนรู้แบบ
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ร่วมมือ STAD เป็นแนวทางที่มีประสิทธิภาพ ทั้ ง ในด้านการพัฒนาผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน 
ความก้าวหน้า ความคงทนของความรู้ และความพึงพอใจของผู้เรียนในรายวิชาประวัติศาสตร์  

2. ข้อเสนอแนะ 
1) ในการจัดการเรียนรู้ครูผู้สอนควรน าการจัดการเรียนรู้แบบร่วมมือเทคนิค STAD ไปใช้เพ่ือ

พัฒนาผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนกับนักเรียนแต่ละระดับชั้น และเนื้อหาเรื่องอ่ืน ๆ ต่อไป เพ่ือให้ผู้เรียนมี
พัฒนาการเป็นไปตามเกณฑ์ มีประสิทธิภาพต่อการเรียนรู้วิชาประวัติศาสตร์ในระดับที่สูงขึ้น และ
ครูผู้สอนควรน าแนวทางการจัดการเรียนรู้โดยใช้การจัดการเรียนรู้แบบร่วมมือเทคนิค STAD มาจัด
กิจกรรมบูรณาการกับกลุ่มสาระการเรียนรู้อื่น ๆ ต่อไปด้วย 
 2) ในการจัดการเรียนรู้ครูผู้สอนควรน าการจัดการเรียนรู้แบบร่วมมือเทคนิค STAD ไปใช้เพ่ือ
ส่งเสริมความสามารถในการท างานกลุ่มการฝึกทักษะปฏิบัติ ความสามารถในการคิดวิเคราะห์ และเน้น
ผู้เรียนเป็นส าคัญเพ่ือให้ผู้เรียนมีพัฒนาการเป็นไปตามเกณฑ์ มีประสิทธิภาพต่อการเรียนรู้ในระดับที่
สูงขึ้น  

2. ข้อเสนอแนะส าหรับการวิจัยครั้งต่อไป 
 1) ควรวิจัยเปรียบเทียบการพัฒนากิจกรรมการจัดการเรียนรู้แบบร่วมมือเทคนิค STAD กับ
วิธีการสอนแบบอ่ืน ๆ เพื่อยกระดับผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนของนักเรียนให้สูงขึ้น 

2) ควรวิจัยสามารถเปรียบเทียบกับเทคนิคอ่ืนได้ เพ่ือจะได้เห็นความแตกต่างว่าเทคนิคใดดีกว่า
กัน และสามารถเห็นความหลากหลายของงานวิจัย และในการท าวิจัยสามารถเพ่ิมทักษะทางกลุ่มสาระ
การเรียนรู้สังคมศึกษา ศาสนา และวัฒนธรรม 
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