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การพัฒนาชุดการเรียนการสอน หน่วยการเรียนรู้วิทยาศาสตร์
และเทคโนโลยี โดยใช้กิจกรรมการเรียนรู้แบบวงล้อแก้ปัญหา 
เพื่อส่งเสริมทักษะการพูดภาษาอังกฤษ และทักษะการแก้ปัญหา 
ส�ำหรับนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 6
The Development of Science and Technology Unit 
Instructional Package by Using TASC Problem Solving 
Wheel for Improving Speaking and Problem Solving 
Skills for Matthayomsuksa 6 Students

ยิ้มรมัย  พลศรี1 และ อภิราดี  จันทร์แสง2

Yimramai  Ponsri1 and Apiradee  Jansaeng2

บทคัดย่อ

	 การวิจัยในครั้งนี้มีวัตถุประสงค์ 1) เพื่อพัฒนาชุดการเรียนการสอน หน่วยการ

เรียนรู้วิทยาศาสตร์และเทคโนโลยี โดยใช้กิจกรรมการเรียนรู้แบบวงล้อแก้ปัญหา  

เพื่อส่งเสริมทักษะการพูดภาษาอังกฤษ และทักษะการแก้ปัญหา ส�ำหรับนักเรียน 

ชัน้มธัยมศกึษาปีที ่6/2) เพือ่ศกึษาประสทิธภิาพชดุการเรยีนการสอนตามเกณฑ์ 75/75 

3) เพ่ือศึกษาดัชนีประสิทธิผลของชุดการเรียนการสอน กลุ่มตัวอย่างคือ นักเรียน 

ชัน้มัธยมศกึษาปีที ่6/3 โรงเรยีนกันทรวชิยั อ�ำเภอกนัทรวชิยั จังหวดัมหาสารคาม จ�ำนวน 

32 คน ซึง่ได้มาโดยการสุม่แบบกลุม่ รปูแบบการวจัิยเป็นการวจัิยและพฒันา (Research 

and Development) เครื่องมือท่ีใช้ในการวิจัยคร้ังนี้คือ ชุดการเรียนการสอน  

แบบทดสอบ (ก่อนเรียน-หลังเรียน) จ�ำนวน 30 ข้อ แบบประเมินทักษะการพูด  
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แบบประเมินทักษะการแก้ปัญหา สถิติที่ใช้ในการวิเคราะห์ข้อมูล ได้แก่ ค่าเฉลี่ย  

ร้อยละ ส่วนเบีย่งเบนมาตรฐาน ค่าอ�ำนาจจ�ำแนก ค่าประสิทธภิาพ และค่าดชันีประสทิธผิล 

ผลการวิจัยพบว่า 1) ชุดการเรียนการสอนที่พัฒนาขึ้นประกอบด้วย 5 แผน แผนละ 5 

ชั่วโมง แผนที่ 1 Acid and Alkaline Cleaning แผนที่ 2 Water and Mineral 

Transport แผนที ่3 Food and Nutrients แผนที ่4 Balance และแผนที ่5 Electricity 

Circuit 2) ชุดการเรียนการสอนที่พัฒนาขึ้นมีประสิทธิภาพเท่ากับ 78.71/80.52 เป็นไป

ตามเกณฑ์ที่ตั้งไว้ 3) ดัชนีประสิทธิผลมีค่าเท่ากับ 0.7266 แสดงว่านักเรียนมีความ

ก้าวหน้าทางการเรียน คิดเป็นร้อยละ 72.66

ค�ำส�ำคัญ:	 ชดุการเรยีนการสอน กจิกรรมการเรยีนรูแ้บบวงล้อแก้ปัญหา ทกัษะการพดู 

		  ภาษาอังกฤษ ทักษะการแก้ปัญหา

Abstract

	 The purposes of this research were to 1) develop science and 

technology unit Instructional package by using TASC problem solving wheel 

for improving speaking and problem solving skills for Matthayomsuksa 6

students 2) to study based on science and technology unit instructional 

package efficiency of 75/75 3) to study effectiveness indices based on 

science and technology unit instructional package. A sample group of 32 

Matthayomsuksa 6, Kantarawichai School, Mahasarakham. They were 

selected by cluster random sampling. The research design was a research 

and development. The tools used in the study were the science and 

technology unit Instructional package by using TASC problem solving 

wheel, the pre and post test, evaluation of speaking skills and evaluation 

of problem solving skills. Statistics values were means, percentage, standard 

deviation, discrimination, the efficiency, the effectiveness index. The results 

were as follows: 1) Instructional packages had 5 lessons plans, 5 hours for 

each, Lesson Plan 1 Acid and Alkaline Cleaning, Lesson Plan 2 Water and 

Mineral Transport, Lesson Plan 3 Food and Nutrients, Lesson Plan 4 Balance 
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and Lesson Plan 5 Electricity Circuit 2) The science and technology unit 

instructional package had an efficiency of 78.71/80.52 3) The effectiveness 

indices based on instructional package was 0.72. It showed that the 

students’ learning progress was at 72.66.

Keywords:  Instructional Package, TASC Problem Solving Wheel,  

			   Speaking Skills, Problem Solving Skills

บทน�ำ

	 ทกุทกัษะในการใช้ภาษาองักฤษมีความส�ำคญั แต่การพดูเป็นทักษะทีม่คีวามส�ำคญั

ที่สุดเพราะผู้เรียนต้องใช้ในการติดต่อสื่อสารในชีวิตประจ�ำวัน การพูดน้ันเป็นทักษะ 

ที่เกิดขึ้นหลังการฟัง แต่เกิดข้ึนก่อนการเขียน ผู้เรียนเกิดการเรียนรู้ภาษาตนเองด้วย

เหตุผลนี้ ผู้เรียนสามารถเรียนภาษาอังกฤษโดยเริ่มต้นด้วยการพูดเป็นอันดับแรกก่อน 

ที่จะอ่านและเขียนได้ รวมท้ังการพูดเป็นทักษะท่ีใช้ในการถ่ายทอดความรู้ในห้องเรียน 

ซึ่งช่วยให้ผู้เรียนเลียนแบบเสียงท่ีได้ยินแล้วจึงพูดออกมา (Dash & Dash, 2007)  

ซึง่ปัญหาทีพ่บในช้ันเรยีนคอื ผูเ้รยีนไม่สามารถออกเสียงภาษาองักฤษได้ถกูต้อง หรอืไม่

กล้าที่จะพูดภาษาอังกฤษ อันเป็นอุปสรรคในการจัดการเรียนการสอน ครูอาจท�ำวิจัย

เพือ่ศกึษาปัญหาการเรยีน และพยายามสร้างแรงจงูใจให้ผู้เรียนอย่างสม�ำ่เสมอ หรอือาจ

สอนโดยใช้กิจกรรมต่างๆ ท่ีผู้เรียนช่ืนชอบอย่างหลากหลาย เพื่อเสริมความเชื่อมั่น 

ของผู้เรียน ทั้งนี้เพราะความเช่ือม่ันจะช่วยผู้เรียนเกิดการเรียนรู้ในเบื้องต้น ถึงแม้ว่า 

ผู้เรียนจะพูดค�ำศัพท์ได้ไม่กี่ค�ำก็ตาม (ศิตา เยี่ยมขันติถาวร, 2555) ดังนั้น เหตุผลส�ำคัญ

ที่ครูควรส่งเสริมให้ผู้เรียนได้พูดในห้องเรียน ประการแรก คือ เป็นการเปิดโอกาส 

ในการซ้อมพูดเพื่อน�ำไปใช้ในชีวิตจริง ประการท่ีสอง การพูดช่วยให้ผู้เรียนได้ใช้ภาษา

อย่างหลากหลาย ประการสุดท้าย ผู้เรียนส่วนใหญ่ได้มีโอกาสได้รับการกระตุ้นให้พูด

ออกมาจากสถานการณ์ที่เกิดขึ้นในห้องเรียน เม่ือได้รับการฝึกเป็นประจ�ำ สมองของ 

ผูเ้รยีนเกดิการเรยีนรู้ จากการจดจ�ำค�ำ วล ีประโยค เมือ่มีคลงัข้อมลูอยู่ในสมองจ�ำนวนมาก 

ผู้เรียนจึงสามารถดึงเอาความรู้น้ันมาใช้พูดโต้ตอบอย่างอัตโนมัติโดยไม่ต้องเสียเวลา 

คิดว่าจะพูดอะไร และจะพูดอย่างไร (Harmer, 2010)
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	 ทัง้นี ้ในการสอนภาษาองักฤษในฐานะภาษาต่างประเทศนัน้ นอกจากจะพฒันา
ทักษะด้านภาษาอังกฤษให้แก่ผู้เรียนแล้ว ครูควรมีการบูรณาการทักษะการคิดเพื่อ 
น�ำมาพัฒนาผูเ้รียนให้สอดคล้องตามหลกัสตูรแกนกลางการศึกษาขัน้พืน้ฐาน พทุธศักราช 
2551 โดยใช้กรอบด้านกระบวนการคดิ (ส�ำนกัวชิาการและมาตรฐานการศกึษา, 2555) 
ทักษะการคิดทุกกลุ่มมีความส�ำคัญ แต่การคิดแก้ปัญหาเป็นทักษะกระบวนการคิด 
ทีส่�ำคญัทีส่ดุ เพราะทกัษะการแก้ปัญหานัน้เป็นความสามารถของผูเ้รยีนในการแก้ปัญหา
และอุปสรรคต่างๆ ที่เผชิญได้อย่างถูกต้องเหมาะสม บนพื้นฐานของหลักเหตุผล 
คณุธรรมและข้อมลูสารสนเทศ เข้าใจความสมัพนัธ์และการเปลีย่นแปลงของเหตกุารณ์
ต่างๆ ในสังคม แสวงหาความรู้ ประยุกต์ความรู้มาใช้ในการป้องกันและแก้ไขปัญหา  
และมีการตัดสินใจที่มีประสิทธิภาพโดยค�ำนึงถึงผลกระทบที่จะเกิดขึ้นต่อตนเอง สังคม
และสิง่แวดล้อม (กระทรวงศึกษาธกิาร, 2552) ซ่ึงการฝึกให้ผูเ้รยีนมทัีกษะการแก้ปัญหานัน้ 
จะต้องค�ำนงึถึงตวัผูเ้รยีนเป็นส�ำคัญ โดยพจิารณาจากเรือ่งท่ีเกีย่วข้องกบัตวัผู้เรยีน อยู่ใน
ขอบเขตความสมารถทางสติปัญญาของผู้เรียน มีกิจกรรมหรือส่ิงเร้าให้ผู้เรียนมองเห็น
ปัญหา ครูจะต้องน�ำวิธีการวางแผนการแก้ปัญหา ให้ผู้เรียนสามารถด�ำเนินการตาม
กระบวนการแก้ปัญหา สรุปผลการแก้ปัญหาได้ (สุคนธ์ สินธพานนท์, 2558) ดังน้ัน  
การสอนการแก้ปัญหาจะช่วยให้ผูเ้รยีนลดการท�ำผดิลงได้มาก เพราะการทีผู่เ้รยีนท�ำผดิ
ส่วนใหญ่เกิดจากการกระท�ำที่ขาดการไตร่ตรองให้รอบคอบ รวมทั้ง ผู้เรียนควรต้อง 
เรียนรู้ในการแก้ปัญหาที่อยู่รอบตัว เช่น เพื่อนขอลอกการบ้าน เพื่อนชวนเข้าแก๊ง  
เพือ่นชวนเสพยา วธิกีารเรยีนรูท้�ำได้โดยระดมความคดิหาสาเหตุของปัญหา และแนวทาง
แก้ปัญหาหลายแนวทาง เลือกแนวทางท่ีดีท่ีสุด แล้วทุกคนจะเรียนรู้เหตุผลและวิธี 
การแก้ปัญหาได้เอง (วิจารณ์ พาณิช, 2555)
	 อย่างไรก็ตาม การจัดการเรียนการสอนภาษาอังกฤษของโรงเรียนกันทรวิชัย 
อ�ำเภอกนัทรวชิยั จังหวดัมหาสารคาม พบว่า ยงัไม่ประสบผลส�ำเรจ็เท่าทีค่วร ดงัจะเหน็
ได้จากรายงานผลการสอบของสถาบันทดสอบทางการศึกษาแห่งชาติ ในช่วงเวลา 2 ปี
ย้อนหลัง ปรากฏว่า ปีการศึกษา 2557 คะแนนเฉลี่ย 19.41 ส่วนคะแนนเฉลี่ยระดับ
ประเทศมีค่าเท่ากับ 23.44 และในปีการศึกษา 2558 คะแนนเฉลี่ย 21.72 ส่วนคะแนน
เฉลี่ยระดับประเทศมีค่าเท่ากับ 24.9 ซึ่งโรงเรียนมีคะแนนไม่ผ่านเกณฑ์ระดับประเทศ 
ผู้วิจัยซึ่งเป็นครูสอนวิชาภาษาอังกฤษในระดับชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 6 ได้ท�ำการวิเคราะห์
ข้อสอบกับตัวช้ีวัด พบว่า เนื้อหาที่น�ำมาออกข้อสอบนั้น อยู่ในสาระที่ 3 ภาษากับ 
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ความสัมพันธ์กับกลุ่มสาระการเรียนรู้อ่ืน บางส่วนของข้อสอบเป็นบทสนทนาซึ่งมีตัว 

ชี้วัดเกี่ยวข้องกับทักษะการพูด และมาตรฐานการเรียนรู้ที่โรงเรียนควรเร่งพัฒนา  

เป็นตัวชี้วัดที่เกี่ยวข้องกับทักษะการพูด กล่าวคือ ปีการศึกษา 2557 มีคะแนนเฉล่ีย

เท่ากับ 23.17 ส่วนคะแนนเฉลีย่ระดบัประเทศมค่ีาเท่ากบั 28.67 และปีการศกึษา 2558 

มีคะแนนเฉล่ียเท่ากับ 22.78 ส่วนคะแนนเฉลี่ยระดับประเทศมีค่าเท่ากับ 29.68  

ส่วนสาระที่ 3 ภาษากับความสัมพันธ์กับกลุ่มสาระการเรียนรู้อื่น พบว่า ปีการศึกษา 

2557 มคีะแนนเฉลีย่ 23.67 ส่วนคะแนนเฉลีย่ระดบัประเทศเท่ากบั 25.57 ปีการศกึษา 

2558 มีคะแนนเฉลี่ยเท่ากับ 22.28 ส่วนคะแนนเฉลี่ยระดับประเทศมีค่าเท่ากับ 24.94  

ซึ่งผลคะแนนเฉลี่ยในรายวิชาภาษาอังกฤษของนักเรียนช้ันมัธยมศึกษาปีที่ 6 โรงเรียน

กันทรวิชัยมีคะแนนต�่ำกว่าคะแนนเฉลี่ยระดับประเทศ และควรปรับปรุง (ส�ำนักงาน 

เขตพื้นที่การศึกษามัธยมศึกษา เขต 26, 2557)

	 นอกจากน้ี รูปแบบวิธีของการจัดกิจกรรมการเรียนรู้มีหลายวิธี เช่น กิจกรรม

การเรียนรู้แบบวงล้อแก้ปัญหา วอลเลซ และคณะ (Wallace et al., 2009) กล่าวว่า 

กิจกรรมการเรียนรู้แบบวงล้อแก้ปัญหา หรือ TASC Problem Solving Wheel โดย 

TASC ย่อมาจาก Thinking Actively in a Social Context มีความหมายของตัวอักษร 

TASC ดังนี้ T (Thinking) ในที่นี้หมายถึง การคิดที่สามารถท�ำได้ตลอดเวลาไม่หยุดนิ่ง

เพื่อให้บรรลุเป้าที่ตั้งไว้ และสามารถปรับปรุงประสิทธิภาพการท�ำงาน แต่ผู้เรียนทุกคน

ต้องการทีจ่ะเชือ่และรูผ่้านประสบการณ์การคดิและท�ำให้คืบหน้าในเชงิบวกในความคิด

และความสามารถในการแก้ปัญหา ความคืบหน้านี้จะต้องมีการรับรู้ความสามารถของ

ตนเองที่จ�ำเป็นต้องได้รับการยอมรับและมีช่ือเสียงอย่างเท่าเทียมกัน เน่ืองจากสมอง 

มคีวามจทุีไ่ม่สิน้สดุในการคดิ A (Actively) ในทีน่ีห้มายถงึ การเรยีนรูท้ีม่คีวามเกีย่วข้อง

กันโดยผู้เรียนได้รับมอบหมายหน้าที่ในการท�ำภาระงานและมีแรงจูงใจ ผู้เรียนต้องการ

พูดคุยในกลุ ่มเพื่อช่วยกันตัดสินใจกันว่าจะเรียนอะไรและเรียนอย่างไร ต้องการ 

เป็นเจ้าของชิ้นงานหรือผลงานที่ได้ลงมือท�ำและเข้าในจุดประสงค์การเรียนรู้ ผู้เรียน

ต้องการสิ่งเร้าที่ท้าทาย รู้สึกพอใจที่จะแก้ปัญหาจากสิ่งที่ท้าทายนั้น S (Social) ในที่นี้

หมายถึง บรรยากาศของการมีปฏิสัมพันธ์ การแบ่งปันและการร่วมมือซ่ึงกันและกัน  

ผู้เรียนมีการแสดงความคิดเห็นและรับฟังความคิดเห็นของผู้อื่นในการท�ำภาระงาน  

ซึง่สิง่ต่างๆ เหล่านีจ้ะช่วยให้ผูเ้รยีนเคารพตนเองและเป็นสมาชกิทีด่ขีองกลุม่ และผูเ้รยีน
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ต้องมีความม่ันใจ รู้หน้าท่ีและพึ่งตนเองได้ แต่ต้องตระหนักว่ามนุษย์ไม่อาจอยู่ได ้
อย่างโดดเดีย่วในสังคมทกุคนจงึจ�ำเป็นต้องพึง่พาอาศยักนั C (Context) ในทีน่ีห้มายถงึ 
การที่ผู ้เรียนน�ำเอาสิ่งท่ีเรียนรู้น�ำไปใช้ให้สอดคล้องและเชื่อมโยงกับชีวิตประจ�ำวัน 
วัฒนธรรมและเรียนอย่างมีความหมาย ต้องรู้เป้าหมายของการเรียนรู้และภาระงาน 
ที่ต้องท�ำ เข้าใจความสัมพันธ์ของสิ่งต่างๆ ที่เรียนแล้วน�ำมาปะติดปะต่อให้เป็นเรื่องราว
เดียวกัน เห็นภาพรวมของภาระงาน เข้าใจสิ่งที่ท�ำ สิ่งที่อยู่ในภาระงาน อธิบายให้เพื่อน
ฟังได้ จากการศึกษาข้อดีของกิจกรรมการเรียนรู้แบบวงล้อแก้ปัญหา ผู้วิจัยจึงเลือกมา
ใช้ร่วมกับชุดการเรียนการสอน เพื่อน�ำไปพัฒนาทักษะการพูดและทักษะการแก้ปัญหา
ของผู้เรียน เพราะว่า กิจกรรมการเรียนรู้แบบวงล้อแก้ปัญหานั้น เป็นกิจกรรมที่ช่วย
พัฒนาทักษะการพูดของผู้เรียนโดยการส่งเสริมผู้เรียนพูด เพื่อระดมความคิดเกี่ยวกับ 
สิง่ทีไ่ด้เรยีนมาแล้วและแสดงความคิดเหน็เพือ่สบืเสาะหาค�ำตอบในสิง่ทีส่งสยั และเพือ่
หาประเด็นที่ถูกต้อง และการพูดรายงานผลการทดลองหรือการท�ำกิจกรรม ในด้าน 
การแก้ปัญหานั้นได้ส่งเสริมให้ผู้เรียนอภิปรายเพื่อหาทางเลือกในส่ิงที่ต้องการลงมือ
ปฏิบัติด้วยการตัดสินใจ ส่งเสริมให้ทดสอบตัวเลือกต่างๆ โดยการส�ำรวจความคิดเห็น 
เพื่อให้ได้เหตุผลประกอบการตัดสินใจหรือเลือกตัวเลือกที่ดีที่สุดเพียงส่ิงเดียวอย่างมี
เหตผุล (Wallace, 2001) ทัง้นีกิ้จกรรมการเรยีนรูแ้บบวงล้อแก้ปัญหา มคีวามสอดคล้อง
กับความสามารถในการเรียนรู้ของผู้เรียน 5 ด้าน คือการหยั่งรู้ การจ�ำ การมีเหตุผล  
การสร้างสรรค์และอภิปัญญา (Wallace et al., 2004) ดังนั้นประโยชน์ของกิจกรรม
การเรียนรู้แบบวงล้อแก้ปัญหา คือ ช่วยให้ผู้เรียนสามารถรวบรวมความรู้เดิมก่อนเรียน 
สามารถตั้งจุดประสงค์ในการเรียน ผู้เรียนกล้าท่ีจะแสดงความคิดเห็นโดยไม่ต้องกังวล
ว่าความคิดของตนจะผิด สามารถตัดสินใจโดยการเรียงล�ำดับความส�ำคัญของความคิด 
โดยร่วมกัน อภิปรายและตัดสินด้วยเหตุผล สามารถเลือกความคิดที่ตัดสินใจไว้แล้ว 
มาวางแผนภาระงานเพื่อน�ำมาปฏิบัติ ประเมินความส�ำเร็จของงานสรุปแนวคิดแล้ว 
น�ำมารายงานหน้าชั้น และอภิปรายถึงสิ่งท่ีได้รับจากการเรียนในช้ันเรียนเพื่อน�ำมา
ประยุกต์ใช้ในชีวิตประจ�ำวัน (ธูปทอง กว้างสวาสดิ์, 2554)
	 ดังนั้น เพื่อเป็นการพัฒนาทักษะการพูดภาษาอังกฤษ และการแก้ปัญหาให้เกิด
กับนักเรียนดังกล่าวข้างต้น ผู ้วิจัยจึงน�ำชุดการเรียนการสอน หน่วยการเรียนรู ้
วิทยาศาสตร์และเทคโนโลยี โดยใช้กิจกรรมการเรียนรู้แบบวงล้อแก้ปัญหา มาท�ำการ
ศกึษากบันกัเรยีนชัน้มธัยมศกึษาปีที ่6 ซึง่มเีนือ้หาเกีย่วกบัการทดลองทางวทิยาศาสตร์ 
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อันเป็นการบูรณาการเนื้อหาวิชาไปยังกลุ่มสาระการเรียนรู้วิทยาศาสตร์ ซึ่งตรงกับ 

สาระที่ 3 ภาษากับความสัมพันธ์กับกลุ่มสาระการเรียนรู้อื่น ดังที่กล่าวมาข้างต้น ผู้วิจัย

ได้สังเคราะห์เป็นกรอบแนวคิดในการวิจัย โดยอาศัยระเบียบวิธีการวิจัยและพัฒนา 

(Research and Development) ซึ่งมีกระบวนการพัฒนาประกอบด้วย 5 ขั้นตอน  

คือ ขั้นตอนที่ 1 การศึกษาเอกสารแนวคิดหลักการ เป็นการศึกษาเอกสารแนวคิดหลัก

การเกี่ยวกับหลักสูตรการศึกษา ข้ันพื้นฐาน แนวทางการจัดกิจกรรมการเรียนรู ้

เพือ่พัฒนาทกัษะการคดิ การสอนทกัษะการพดูภาษาองักฤษการแก้ปัญหา ชดุการเรียน

การสอน กิจกรรมการเรียนรู้แบบวงล้อแก้ปัญหา และงานวิจัยที่เกี่ยวข้อง ขั้นตอนที่ 2 

การเลือกและการวางแผนสร้างชุดการเรียนการสอน เป็นการเลือกเนื้อหาหรือหน่วย 

การเรียนรู้ มาตรฐานตัวชี้วัด จุดประสงค์การเรียนรู้ เพื่อน�ำมาสร้างเป็นชุดการเรียน 

การสอน ขัน้ตอนที ่3 การสร้างและพฒันาชดุการเรียนการสอน เป็นการวเิคราะห์เนือ้หา 

มาตรฐานตัวชี้วัด จุดประสงค์การเรียนรู้ และออกแบบชุดการเรียนการสอน ขั้นตอนที่ 4 

การหาประสิทธิภาพของชุดการเรียนการสอน โดยการตรวจสอบจากผู้เชี่ยวชาญ  

การวิเคราะห์ข้อมูลต่างๆ การหาประสิทธิภาพของชุดการเรียนการสอน และขั้นตอน 

ที่ 5 การปรับปรุงชุดการเรียนการสอนหน่วยการเรียนรู้วิทยาศาสตร์และเทคโนโลยี 

โดยใช้กิจกรรมการเรียนรู้แบบวงล้อแก้ปัญหา และน�ำผลการศึกษามาเป็นแนวทาง 

ในการจัดการเรียนการสอน และเพื่อเป็นข้อสนเทศให้กับครูผู ้สอนภาษาอังกฤษ 

ในการปรับปรุงและพัฒนาทักษะการพูดภาษาอังกฤษ และทักษะการแก้ปัญหาของ

นักเรียนให้สูงขึ้น

วัตถุประสงค์ของการวิจัย

	 1.	 เพ่ือพฒันาชดุการเรยีนการสอน หน่วยการเรยีนรูวิ้ทยาศาสตร์และเทคโนโลยี 

โดยใช้กิจกรรมการเรียนรู้แบบวงล้อแก้ปัญหา เพื่อส่งเสริมทักษะการพูดภาษาอังกฤษ 

และทักษะการแก้ปัญหา ส�ำหรับนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 6

	 2.	 เพือ่ศกึษาประสทิธภิาพชดุการเรยีนการสอน หน่วยการเรยีนรูว้ทิยาศาสตร์

และเทคโนโลยี โดยใช้กิจกรรมการเรียนรู้แบบวงล้อแก้ปัญหา ตามเกณฑ์ 75/75

	 3.	 เพื่อศึกษาดัชนีประสิทธิผลของชุดการเรียนการสอน หน่วยการเรียนรู้

วิทยาศาสตร์และเทคโนโลยี โดยใช้กิจกรรมการเรียนรู้แบบวงล้อแก้ปัญหา
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วิธีด�ำเนินการวิจัย

	 เครื่องมือที่ใช้ในงานวิจัย

		  1.	 ชุดการเรียนการสอนหน่วยการเรียนรู้วิทยาศาสตร์และเทคโนโลยี  

โดยใช้กจิกรรมการเรยีนรู้แบบวงล้อแก้ปัญหา จ�ำนวน 5 ชดุ ชดุละ 5 ชัว่โมง รวม 25 ชัว่โมง

		  2.	 แบบทดสอบ (ก่อนเรียนและหลังเรียน) เป็นแบบทดสอบชุดเดียวกัน 

เป็นแบบปรนัย 5 ตัวเลือก 1 ค�ำตอบ จ�ำนวน 30 ข้อ

		  3.	 แบบประเมินทักษะการพูด

		  4.	 แบบประเมินทักษะการแก้ปัญหา

	 วิธีวิจัย และการวางแผนการทดลองทางสถิติ

		  การวจิยัครัง้นีเ้ป็นการวจิยัและพฒันา (The Research and Development) 

โดยใช้แบบกลุ่มเดียวทดสอบก่อนเรียนและหลังเรียน (One Group Pretest-Posttest 

Design) กลุ่มตัวอย่าง คือ นักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 6/3 โรงเรียนกันทรวิชัย  

อ�ำเภอกันทรวิชัย จังหวัดมหาสารคาม สังกัดส�ำนักงานเขตพื้นที่การศึกษามัธยมศึกษา 

เขต 26 ภาคเรียนที่ 1 ปีการศึกษา 2559 จ�ำนวน 32 คน ซึ่งได้มาโดยการสุ่มแบบกลุ่ม 

(Cluster Random Sampling) เน้ือหาท่ีใช้ในการทดลองเป็นหน่วยการเรียนรู ้

วิทยาศาสตร์และเทคโนโลยี จ�ำนวน 5 แผน แผนละ 5 ชั่วโมง รวม 25 ชั่วโมง

	 การเก็บข้อมูล

		  1.	 ผู้วิจัยช้ีแจงขั้นตอนในการจัดการเรียนรู้โดยใช้ชุดการเรียนการสอน

หน่วยการเรียนรู้วิทยาศาสตร์และเทคโนโลยี โดยใช้กิจกรรมการเรียนรู้แบบวงล้อ 

แก้ปัญหา

		  2.	 ทดสอบก่อนเรียน (Pre-Test) โดยใช้แบบทดสอบ ที่ผู้วิจัยเรียบเรียง

และพัฒนาขึ้น

		  3.	 จดัการเรยีนรูโ้ดยใช้ชุดการเรยีนการสอน หน่วยการเรยีนรูว้ทิยาศาสตร์

และเทคโนโลย ีโดยใช้กจิกรรมการเรยีนรูแ้บบวงล้อแก้ปัญหา ในภาคเรียนที ่1 ปีการศึกษา 

2559 รวมเวลา 25 ชั่วโมง จนครบทั้ง 5 ชุด

		  4.	 ทดสอบหลังเรียน (Post-Test)

	 การวิเคราะห์ข้อมูลและแปลผลข้อมูล

		  1.	 การวิเคราะห์หาประสิทธิภาพชุดการเรียนการสอนหน่วยการเรียนรู้
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วิทยาศาสตร์และเทคโนโลยี โดยใช้กิจกรรมการเรียนรู้แบบวงล้อแก้ปัญหา ตามเกณฑ์ 

75/75

		  2.	 การวิเคราะห์หาดัชนีประสิทธิผลของชุดการเรียนการสอนหน่วย 

การเรียนรู้วิทยาศาสตร์และเทคโนโลยี โดยใช้กิจกรรมการเรียนรู้แบบวงล้อแก้ปัญหา  

เพือ่ส่งเสริมทกัษะการพดูภาษาองักฤษ และการแก้ปัญหาส�ำหรบันักเรยีนชัน้มธัยมศกึษา

ปีที่ 6

		  3.	 การวเิคราะห์คะแนนทกัษะการพูดภาษาองักฤษ นกัเรียนชัน้มธัยมศกึษา

ปีที่ 6

	 	 4.	 การวิเคราะห์คะแนนทกัษะการแก้ปัญหา นกัเรยีนชัน้มธัยมศกึษาปีที ่6

ผลการศึกษา

	 1.	 การพฒันาชดุการเรยีนการสอน หน่วยการเรยีนรูว้ทิยาศาสตร์และเทคโนโลยี 

โดยใช้กิจกรรมการเรียนรู้แบบวงล้อแก้ปัญหา เพื่อส่งเสริมทักษะการพูดภาษาอังกฤษ 

และทักษะการแก้ปัญหา ส�ำหรับนักเรียนช้ันมัธยมศึกษาปีที่ 6 และได้ชุดการเรียน 

การสอนซึ่งประกอบด้วย ค�ำชี้แจงส�ำหรับนักเรียน บัตรค�ำสั่ง บัตรเนื้อหา บัตรกิจกรรม 

บัตรเฉลยกิจกรรม แบบทดสอบก่อนเรียน แบบทดสอบหลังเรียน กระดาษค�ำตอบ 

หนังสืออ้างอิงโดยแบ่งเป็นชุดของครู และชุดของผู้เรียน บรรจุไว้ในกล่องหรือซอง  

มีเนื้อหาเป็นหน่วยการเรียนรู้วิทยาศาสตร์และเทคโนโลยี จ�ำนวน 5 แผน แผนละ  

5 ชั่วโมง รวม 25 ชั่วโมง ดังนี้ แผนที่ 1 Acid and Alkaline Cleaning แผนที่ 2 Water 

and Mineral Transport แผนที่ 3 Food and Nutrients แผนที่ 4 Balance  

และแผนที่ 5 Electricity Circuit ซ่ึงชุดการเรียนการสอนชุดนี้ผ่านการประเมินจาก 

ผูเ้ชีย่วชาญ โดยรวมอยูใ่นระดบัเหมาะสมมากทีส่ดุ โดยมีค่าเฉลีย่เท่ากบั 4.92 และมค่ีา

เบี่ยงเบนมาตรฐานเท่ากับ 0.22 จากผลที่ได้แสดงให้เห็นว่า ชุดการเรียนการสอนหน่วย

การเรียนรู้วิทยาศาสตร์และเทคโนโลยี โดยใช้กิจกรรมการเรียนรู้แบบวงล้อแก้ปัญหา 

เพื่อส่งเสริมทักษะการพูดภาษาอังกฤษ และทักษะการแก้ปัญหา ส�ำหรับนักเรียน 

ชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 6 ผ่านการประเมินจากผู้เชี่ยวชาญแล้วว่ามีความเหมาะสมที่จะ 

น�ำไปใช้ในการจัดกิจกรรมการเรียนการสอนกับผู้เรียนได้
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	 2.	 ชุดการเรียนการสอนหน่วยการเรียนรู้วิทยาศาสตร์และเทคโนโลยี โดยใช้

กิจกรรมการเรียนรู้แบบวงล้อแก้ปัญหา ที่สร้างขึ้นมีประสิทธิภาพเท่ากับ 78.71/80.52 

เป็นไปตามเกณฑ์มาตรฐานที่ตั้งไว้ ปรากฏดังนี้

ตารางที่ 1	 แสดงค่าประสิทธิภาพของชุดการเรียนการสอน หน่วยการเรียนรู้

		  วทิยาศาสตร์และเทคโนโลย ีโดยใช้กจิกรรมการเรยีนรูแ้บบวงล้อแก้ปัญหา

n
ประสิทธิภาพของกระบวนการ ประสิทธิภาพของผลลัพธ์

E
1
/E

2คะแนนเต็ม  E
1 คะแนนเต็ม  E

2

32 315 247.93 78.71 30 24.16 80.52 79.20/80.52

	 จากตารางที่ 1 พบว่า นักเรียนกลุ่มตัวอย่างจ�ำนวน 32 คน มีคะแนนระหว่าง

การจดักจิกรรมการเรียนรู ้มค่ีาเฉลีย่เท่ากับ 247.93 คดิเป็นร้อยละ 78.71 และมคีะแนน

ทดสอบหลังเรียนมีค่าเฉลี่ยเท่ากับ 24.16 คิดเป็นร้อยละ 80.52 แสดงว่าชุดการเรียน

การสอนที่พัฒนาขึ้นมีประสิทธิภาพ 75/75 ตามเกณฑ์ที่ตั้งไว้

	 3.	 ดัชนีประสิทธิผลของชุดการเรียนการสอน หน่วยการเรียนรู้วิทยาศาสตร์

และเทคโนโลยี โดยใช้กิจกรรมการเรียนรู้แบบวงล้อแก้ปัญหา มีค่าเท่ากับ 0.72 ปรากฏ

ดังนี้

ตารางที่ 2  แสดงค่าดัชนีประสิทธิผลของชุดการเรียนการสอน หน่วยการเรียนรู้

		  วทิยาศาสตร์และเทคโนโลย ีโดยใช้ กจิกรรมการเรียนรูแ้บบวงล้อแก้ปัญหา

จ�ำนวน
นักเรียน

คะแนน
เต็ม

ผลรวมของคะแนน
ทดสอบก่อนเรียน

ผลรวมของคะแนน
ทดสอบหลังเรียน

ดัชนี
ประสิทธิผล

32 30 276 773 E.I=0.7266

	 จากตารางท่ี 2 พบว่า นักเรียนกลุ่มตัวอย่างจ�ำนวน 32 คน มีคะแนนจาก 
การทดสอบด้วยแบบทดสอบ หลังเรียนสูงกว่าก่อนเรียน โดยนักเรียนกลุ่มตัวอย่างมี 
ผลรวมคะแนนทดสอบก่อนเรียน มีค่าเท่ากับ 276 และมีผลรวมคะแนนทดสอบ 
หลังเรียนมีค่าเท่ากับ 773 ได้ค่าดัชนีประสิทธิผลเท่ากับ 0.7266 คิดเป็นร้อยละ 72.66 

แสดงว่านักเรียนมีความก้าวหน้าทางการเรียน คิดเป็นร้อยละ 72.66
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	 4.	 นกัเรยีนชัน้มัธยมศกึษาปีที ่6 มีคะแนนทกัษะการพดูภาษาองักฤษเพิม่สงูขึน้ 

ปรากฏดังนี้

ตารางที่ 3  แสดงคะแนนทักษะการพูดของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 6/3

ค่าสถิติ
ชุดที่ 1 ชุดที่ 2 ชุดที่ 3 ชุดที่ 4 ชุดที่ 5 รวม

25 คะแนน5 คะแนน 5 คะแนน 5 คะแนน 5 คะแนน 5 คะแนน


S.D.

3.75
1.16

3.78
1.16

3.81
1.12

3.84
1.11

3.88
1.10

19.06
5.60

ร้อยละ 75 75.63 76.25 76.88 77.50 76.25

ค่าสถิติ
ชุดที่ 1 ชุดที่ 2 ชุดที่ 3 ชุดที่ 4 ชุดที่ 5 รวมทั้งหมด

14028 คะแนน 28 คะแนน 28 คะแนน 28 คะแนน 28 คะแนน



S.D.
21.22
3.02

21.41
2.84

21.59
2.66

22.00
2.99

22.25
2.97

108.47
14.44

ร้อยละ 75.78 76.45 77.12 78.57 79.46 77.48

	 จากตารางที่ 3 พบว่า นักเรียนกลุ่มตัวอย่างจ�ำนวน 32 คน มีคะแนนจากการ

ประเมินทักษะการพูด ซึ่งแต่ละชุดการเรียนการสอนมีคะแนนเต็ม 5 คะแนน โดยชุดที่ 1 

มีค่าเฉลี่ยเท่ากับ 3.75 ค่าเบี่ยงเบนมาตรฐานเท่ากับ 1.16 คิดเป็นร้อยละ 75 ชุดที่ 2  

มีค่าเฉลี่ยเท่ากับ 3.78 ค่าเบี่ยงเบนมาตรฐานเท่ากับ 1.16 คิดเป็นร้อยละ 75.63 ชุดที่ 3 

มีค่าเฉลี่ยเท่ากับ 3.81 ค่าเบี่ยงเบนมาตรฐานเท่ากับ 1.12 คิดเป็นร้อยละ 76.25 ชุดที่ 4 

มีค่าเฉลี่ยเท่ากับ 3.84 ค่าเบี่ยงเบนมาตรฐานเท่ากับ 1.11 คิดเป็นร้อยละ 76.88 ชุดที่ 5 

มีค่าเฉลี่ยเท่ากับ 3.88 ค่าเบี่ยงเบนมาตรฐานเท่ากับ 1.10 คิดเป็นร้อยละ 77.50 โดยรวม

นกัเรยีนชัน้มัธยมศกึษาปีที ่6/3 มีคะแนนจากการประเมินทักษะการพดู จากคะแนนเตม็ 

25 คะแนน มีค่าเฉลี่ยเท่ากับ 19.06 ค่าเบี่ยงเบนมาตรฐานเท่ากับ 5.60 คิดเป็นร้อยละ 

76.20

	 5.	 นักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 6 มีทักษะการแก้ปัญหาสูงขึ้น ปรากฏดังนี้

ตารางที่ 4  แสดงคะแนนทักษะการแก้ปัญหาของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 6/3
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	 จากตารางที่ 4 พบว่า นักเรียนกลุ่มตัวอย่างจ�ำนวน 32 คน มีคะแนนจากการ
ประเมินทักษะการแก้ปัญหาโดยชุดที่ 1 มีค่าเฉลี่ยเท่ากับ 21.22 ค่าเบี่ยงเบนมาตรฐาน
เท่ากบั 3.02 คดิเป็นร้อยละ 75.78 ชดุท่ี 2 มค่ีาเฉลีย่เท่ากบั 21.41 ค่าเบีย่งเบนมาตรฐาน
เท่ากบั 2.84 คดิเป็นร้อยละ 76.45 ชดุท่ี 3 มค่ีาเฉลีย่เท่ากบั 21.59 ค่าเบีย่งเบนมาตรฐาน
เท่ากับ 2.66 คิดเป็นร้อยละ 77.12 ชุดที่ 4 มีค่าเฉลี่ยเท่ากับ 22 ค่าเบี่ยงเบนมาตรฐาน
เท่ากบั 2.99 คดิเป็นร้อยละ 78.57 ชดุท่ี 5 มค่ีาเฉลีย่เท่ากบั 22.25 ค่าเบีย่งเบนมาตรฐาน
เท่ากับ 2.97 คิดเป็นร้อยละ 79.46 โดยรวมนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 6/3 มีคะแนน
การประเมนิทักษะการแก้ปัญหา จากคะแนนเตม็ 140 คะแนน มค่ีาเฉลีย่เท่ากับ 108.47 
ค่าเบี่ยงเบนมาตรฐานเท่ากับ 14.44 คิดเป็นร้อยละ 77.48

สรุปผลและอภิปรายผล

	 การวจิยัคร้ังนีเ้ป็นการพฒันาชุดการเรยีนการสอน หน่วยการเรยีนรูว้ทิยาศาสตร์
และเทคโนโลย ีโดยใช้กจิกรรมการเรยีนรูแ้บบวงล้อแก้ปัญหา เพือ่ส่งเสรมิทกัษะการพดู
ภาษาอังกฤษ และทักษะการแก้ปัญหา ส�ำหรับนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 6 มีประเด็น
ที่จะน�ำเสนอมาอภิปรายผล 5 ประเด็น ดังนี้
	 1.	 ชุดการเรียนการสอนหน่วยการเรียนรู้วิทยาศาสตร์และเทคโนโลยี โดยใช้
กิจกรรมการเรียนรู้แบบวงล้อแก้ปัญหา เพื่อส่งเสริมทักษะการพูดภาษาอังกฤษ และ
ทักษะการแก้ปัญหา ส�ำหรับนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 6 ที่ผู้วิจัยพัฒนาขึ้น ได้มีการ
พฒันาอย่างเป็นระบบ เริม่ตัง้แต่การศกึษารายละเอยีดจากหลักสูตรแกนกลางการศึกษา
ขัน้พืน้ฐาน พทุธศกัราช 2551 กลุม่สาระภาษาต่างประเทศ เพือ่ก�ำหนดเนือ้หาทีเ่หมาะสม
ต่อการพัฒนาชุดการเรียนการสอน ศึกษาแนวทางการจัดกิจกรรมการเรียนรู้เพื่อพัฒนา
ทกัษะการคดิ ตามหลกัสตูรแกนกลางการศกึษาขัน้พืน้ฐาน พุทธศักราช 2551 กลุ่มสาระ
ภาษาต่างประเทศ ระดบัมธัยมศกึษา ศกึษารายละเอยีดการสอนทกัษะการพดูภาษาองักฤษ 
ความหมายของการพูด ขั้นตอนการสอน วิธีการวัดและประเมินผล ศึกษารายละเอียด
กิจกรรมการเรียนรู้แบบวงล้อแก้ปัญหา ข้ันตอนของการด�ำเนินกิจกรรม การประเมิน
กระบวนการแก้ปัญหา และงานวิจัยเก่ียวกับกิจกรรมการเรียนรู้แบบวงล้อแก้ปัญหา 
ศึกษาเอกสาร งานวิจัยที่เกี่ยวข้องกับการพัฒนาชุดการเรียนการสอน ความหมายของ
ชุดการเรียนการสอน ขั้นตอนในการสร้าง หลักในการใช้ชุดการเรียนการสอน ประโยชน์

ของชุดการเรียนการสอน และงานวิจัยเก่ียวกับชุดการเรียนการสอน รวมทั้งการเลือก
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หน่วยการเรยีนรู ้กลุม่สาระการเรยีนรูภ้าษาต่างประเทศ เพือ่วเิคราะห์เนือ้หา มาตรฐาน

ตัวชี้วัด จุดประสงค์การเรียนรู้ เวลา และได้ชุดการเรียนการสอนประกอบด้วยเนื้อหา 

เป็นหน่วยการเรียนรู้วิทยาศาสตร์และเทคโนโลยี จ�ำนวน 5 แผน แผนละ 5 ชั่วโมง รวม 

25 ชั่วโมง ดังนี้ แผนที่ 1 Acid and Alkaline Cleaning Substance จ�ำนวน 5 ชั่วโมง 

แผนที่ 2 Water and Mineral Transport จ�ำนวน 5 ชั่วโมง แผนที่ 3 Food and 

Nutrients จ�ำนวน 5 ชัว่โมง แผนที ่4 Balance จ�ำนวน 5 ชัว่โมง และแผนที ่5 Electricity 

Circuit จ�ำนวน 5 ชั่วโมง ซึ่งชุดการเรียนการสอนชุดนี้ ผู้เชี่ยวชาญประเมินแล้ว พบว่า 

ผลการประเมินชุดการเรียนการสอนโดยรวม อยู่ในระดับเหมาะสมมากที่สุด โดยมีค่า

เฉลี่ยเท่ากับ 4.92 และมีค่าเบี่ยงเบนมาตรฐานเท่ากับ 0.22

	 2.	 ชุดการเรียนการสอนหน่วยการเรียนรู้วิทยาศาสตร์และเทคโนโลยี โดยใช้

กิจกรรมการเรียนรู้แบบวงล้อแก้ปัญหา ที่สร้างขึ้นมีประสิทธิภาพเท่ากับ 78.71/80.52 

ไปเป็นเกณฑ์มาตรฐาน 75/75 ผลท่ีได้จากการวิจัยเป็นเพราะผู้วิจัยได้ศึกษาแนวทาง

การสร้างชุดการเรียนการสอนเพื่อพัฒนาทักษะการพูดและทักษะการแก้ปัญหามีการ

ออกแบบกิจกรรมท่ีช่วยให้ผู้เรียนมีความกระตือรือร้นในการเรียน มีส่ือหลากหลาย 

สามารถศกึษาเป็นรายบคุคลหรอืเป็นกลุม่ และผูเ้รยีนสามารถน�ำไปใช้ได้ทัง้ในและนอก

ห้องเรยีน จากเหตผุลข้างต้นจงึส่งผลให้ชดุการเรยีนการสอนหน่วยการเรียนรู้วทิยาศาสตร์

และเทคโนโลย ีโดยใช้กจิกรรมการเรยีนรูแ้บบวงล้อแก้ปัญหา มีประสิทธภิาพตามเกณฑ์

มาตรฐานที่ตั้งไว้ ซ่ึงสอดคล้องกับงานวิจัยของ กรรณิการ์ ก้อนกลีบ (2550) พบว่า  

ชุดการสอนภาษาอังกฤษท่ีเน้นทักษะฟัง - พูด โดยใช้ส่ือโฆษณา ส�ำหรับนักเรียนช่วง 

ชั้นที่ 4 (มัธยมศึกษาปีที่ 4) ที่สร้างขึ้น ท�ำให้ผู้เรียนมีผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนหลังการใช้

ชุดการสอนไม่ต�่ำกว่าร้อยละ 70 โดยเฉลี่ยเป็นไปตามสมมติฐาน และผู้เรียนมีความ 

พึงพอใจอยู่ในระดับดี และ Devies (2008) พบว่า ประสิทธิภาพของกิจกรรมการเรียน

รู้แบบวงล้อแก้ปัญหาในการพัฒนาทักษะการคิดและการแก้ปัญหาวิชาวิทยาศาสตร์  

โดยใช้แบบสอบถามเป็นเครื่องมือในการเก็บข้อมูล ช่วยให้ผู้เรียนมีความรู้อย่างมาก 

เมื่อเข้าใจถึงความสัมพันธ์ของสิ่งที่เรียนรู้ และเมื่อท�ำชิ้นงานเสร็จแล้วสามารถเชื่อมโยง

ความรู้กับภาระงานท่ีต้องลงมือปฏิบัติได้ นอกจากน้ี วันเพ็ญ ห่อทอง (2550) พบว่า  

ชุดการเรียนการสอนภาษาอังกฤษเพ่ือการสื่อสารโดยใช้การเรียนรู ้แบบร่วมมือ  
เรื่อง Uttaradit: The Town of Beauty ส�ำหรับนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 2 โรงเรียน
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ด่านแม่ค�ำมันพิทยาคม อ�ำเภอลับแล จังหวัดอุตรดิตถ์ ที่สร้างขึ้นมีประสิทธิภาพสูง 
กว่าเกณฑ์ และชุดการสอนท�ำให้ผู้เรียนเรียนรู้ไปตามล�ำดับขั้น นอกจากนี้ยังค�ำนึงถึง
ความแตกต่างระหว่างบุคคล อีกทั้งได้ฝึกทักษะด้วยการกระท�ำซ�้ำๆ บ่อยๆ เพื่อให้เกิด
ความถกูต้องแม่นย�ำ ผูเ้รยีนมคีวามพงึพอใจ ตัง้ใจ กระตอืรอืร้นต่อการเรยีน มีโอกาสปฏบิตัิ
กจิกรรมร่วมกนั และท�ำงานเป็นกลุม่ สามารถแสดงความคดิเหน็และแสดงความสามารถ
ของตนเองได้อย่างอิสระ และ สีนวล ทองโอภาส (2551) พบว่า ผลการใช้ชุดการเรียน
การสอนการอ่านภาษาอังกฤษต่อผลสัมฤทธิ์ด้านการอ่านภาษาอังกฤษของนักเรียน 
ชั้นมัธยมศกึษาปีที่ 1 กลุ่มโรงเรียนพัฒนมติร สังกัดส�ำนักงานเขตพืน้ที่การศึกษาอ่างทอง 
ท่ีสร้างขึ้นมีค่าประสิทธิภาพของกระบวนการเรียนการสอนคิดเป็นร้อยละ 84.18 และ
ค่าประสิทธิภาพของพฤติกรรมท่ีเปลี่ยนแปลงในตัวของนักเรียนคิดเป็นร้อยละ 86.58 
สูงกว่าเกณฑ์ประสิทธิภาพที่ตั้งไว้ 80/80 รวมทั้ง ประภัสสร พึ่งอินทร์ (2552) พบว่า 
ชุดการเรียนการสอนท่ีเน้นทักษะการฟัง การพูดภาษาอังกฤษโดยใช้เพลง ส�ำหรับ
นักเรียนชั้นประถมศึกษาปีท่ี 1 โรงเรียนชายเขาวิทยา อ�ำเภอเมือง จังหวัดอุตรดิตถ์  
ที่สร้างขึ้นมีประสิทธิภาพสูงกว่าเกณฑ์ที่ก�ำหนด และเป็นไปตามสมมติฐานที่ตั้งไว้  
และ นิธิตา ราษฎร์เหนือ (2554) พบว่า การพัฒนาชุดการเรียนการสอนตามแนวคิด 
การสอนภาษาองักฤษเพือ่การส่ือสาร รายวชิาสนทนาภาษาองักฤษ 1 หน่วย “Eating Out” 
ระดับประกาศนียบัตรวิชาชีพชั้นปีที่ 3 ชุดการเรียนการสอนมีประสิทธิภาพเท่ากับ 
85.63/87.50 สูงกว่าเกณฑ์ที่ตั้งไว้ และนักเรียนมีผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนสูงกว่าก่อน 
ใช้ชุดการเรียนการสอนอย่างมีนัยส�ำคัญทางสถิติท่ีระดับ 0.1 โดยคะแนนก่อนเรียน 
มีค่าเฉลี่ย 19.33 และหลังเรียนมีคะแนนเฉลี่ย 33.17
	 3.	 ดัชนีประสิทธิผลของชุดการเรียนการสอน หน่วยการเรียนรู้วิทยาศาสตร์
และเทคโนโลย ีโดยใช้กจิกรรมการเรยีนรูแ้บบวงล้อแก้ปัญหา เพือ่ส่งเสรมิทกัษะการพดู
ภาษาองักฤษ และทกัษะการแก้ปัญหา ส�ำหรบันกัเรียนชัน้มธัยมศึกษาปีที ่6 มค่ีาเท่ากบั 
0.72 แสดงว่านกัเรียนมคีวามก้าวหน้าทางการเรยีนคดิเป็นร้อยละ 72.66 ผลทีไ่ด้มาจาก
นักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปีท่ี 6/3 มีคะแนนจากการทดสอบด้วยแบบทดสอบหลังเรียน 
สงูกว่าก่อนเรียน โดยนกัเรยีนกลุม่ตวัอย่างมผีลรวมคะแนนทดสอบก่อนเรียนมค่ีาเท่ากบั 
276 และมผีลรวมคะแนนทดสอบหลงัเรยีนมีค่าเท่ากบั 773 ได้ค่าดชันปีระสทิธผิลเท่ากบั 
0.7266 คิดเป็นร้อยละ 72.66 แสดงให้เห็นว่านักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 6/3 ซึ่งเป็น 
กลุ่มตวัอย่างมคีวามก้าวหน้าในการเรยีนหลงัจากได้รบัการพฒันาด้วยชดุการเรยีนการสอน  
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หน่วยการเรียนรู้วิทยาศาสตร์และเทคโนโลยี โดยใช้กิจกรรมการเรียนรู้แบบวงล้อ 
แก้ปัญหา ตามเกณฑ์ค่าดัชนีประสิทธิผลต้ังแต่ร้อยละ 50 ขึ้นไป ผลที่ได้จากการวิจัย
เป็นเพราะนักเรียนผ่านกระบวนการเรียนการสอนโดยใช้ชุดการเรียนการสอน หน่วย
การเรียนรู้วิทยาศาสตร์และเทคโนโลยี โดยใช้กิจกรรมการเรียนรู้แบบวงล้อแก้ปัญหา  
ซึ่งมีขั้นตอนการเรียนการสอน 8 ขั้น คือ ขั้นที่ 1 รวบรวมข้อมูล ขั้นที่ 2 แยกแยะ ขั้นที่ 3 
เกิดความคิด ขั้นที่ 4 ตัดสินใจ ขั้นที่ 5 ปฏิบัติการ ขั้นที่ 6 ประเมิน ขั้นที่ 7 สื่อสาร ขั้นที่ 8 
เรยีนรูจ้ากประสบการณ์ ซึง่เป็นกระบวนการทีส่่งเสรมิให้ผูเ้รียนมพัีฒนาการทางการเรียน 
เป็นไปในทางทีด่ขีึน้ สอดคล้องกับงานวิจยัของ Wallace & Adam (1993) พบว่า การศกึษา
หลักสูตรโดยใช้กิจกรรมการเรียนรู้แบบวงล้อแก้ปัญหากับนักเรียนมัธยมชาวอเมริกัน
และครูผู้สอนในโรงเรียน ควาซูลลูนาตาลในประเทศแอฟริกาใต้ ประสบความส�ำเร็จ 
ค่อนข้างสูง เนื่องจากกระบวนการและขั้นตอนของกิจกรรมการเรียนรู้แบบวงล้อ 
แก้ปัญหานัน้ช่วยให้นกัเรยีนได้ฝึกและพฒันากระบวนการคดิโดยครผููส้อนเป็นผูก้ระตุน้
ความคิด รูปแบบการจัดกิจกรรมการเรยีนรู้แบบวงล้อแก้ปญัหาสามารถน�ำมาใช้ในการ 
พฒันาผูเ้รยีนทีม่ผีลสมัฤทธิท์างการเรยีนต�ำ่ เช่น การพฒันาทกัษะพืน้ฐานทางด้านภาษา
ทั้ง 4 ด้าน คือ ทักษะการฟัง พูด อ่านและเขียน และ ชายิกา ปรีพูล (2547) พบว่า  
ชุดการเรียนการสอนกลุ่มสาระภาษาต่างประเทศ ส�ำหรับนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 2 
เร่ือง Tenses ท่ีสร้างขึ้นมีประสิทธิภาพ 82.45/80.52 มีค่าดัชนีประสิทธิผล 0.62  
เป็นไปตามสมมติฐานท่ีตั้งไว้ และเม่ือน�ำชุดการเรียนการสอนไปทดลองซ�้ำ เพ่ือยืนยัน
ประสิทธิภาพ พบว่า ค่าเฉลี่ยคะแนนการทดสอบหลังเรียนของนักเรียนกลุ่มตัวอย่าง
เท่ากบั 32.17 สูงกว่าเกณฑ์ร้อยละ 80 ของคะแนนเตม็ 40 คะแนน ซึง่เท่ากบั 32 คะแนน 
แสดงว่าผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนในวิชาภาษาอังกฤษของนักเรียนช้ันมัธยมศึกษาปีที่ 2 
เรื่อง Tenses มีคะแนนหลังเรียนสูงกว่าเกณฑ์ ร้อยละ 80 ของคะแนนเต็ม
	 4.	 นักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 6 มีคะแนนทักษะการพูดภาษาอังกฤษค่อยๆ 
สงูขึน้ในแต่ละชุดการเรยีนการสอน ผลทีไ่ด้จากการวจัิยเป็นเพราะขัน้ตอนของกิจกรรม
การเรียนรู้แบบวงล้อแก้ปัญหา ช่วยให้นักเรียนได้มีการฝึกทักษะการพูดในการปฏิบัติ
ภาระงานท่ีได้รับมอบหมาย นักเรียนสามารถพูดสนทนากับเพื่อน ตอบค�ำถามของครู 

และพูดแสดงความคิดเห็นบ่อยๆ ท้ังในและนอกห้องเรียน ด้วยเหตุผลนี้นักเรียน 

ชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 6 จึงมีคะแนนทักษะการพูดภาษาอังกฤษหลังเรียนสูงขึ้น สอดคล้อง

กับงานวิจัยของ วนิดา อัคราช (2536) พบว่า ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนวิชาภาษาอังกฤษ
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ของนักเรียนที่เรียนโดยใช้ชุดการเรียนการสอนสูงกว่านักเรียนที่ได้รับการสอนปกติ  

อย่างมีนัยส�ำคัญทางสถิติท่ีระดับ .05 ท้ังน้ีเป็นเพราะชุดการเรียนการสอนที่น�ำมา 

เป็นเครื่องมือในการทดลองนั้น เป็นชุดการสอนแบบศูนย์การเรียน ประกอบด้วย 

สื่อ - อุปกรณ์หลายประเภท ตลอดจนมีการใช้สื่อการสอนทุกขั้นตอนท�ำให้ผู้เรียน 

เกิดความสนุกสนานเพลิดเพลิน และเร้าความสนใจตลอดเวลาของการเรียนรู้ และ 

Faulkner (2008) พบว่า กิจกรรมการเรียนรู้แบบวงล้อแก้ปัญหาช่วยให้นักเรียนที่มี

ความสามารถทางคณิตศาสตร์ท่ีมีอายุระหว่าง 10 - 13 ปี จากกลุ่มตัวอย่างทั้งหมด

จ�ำนวน 35 คน รู้จักประยุกต์ใช้วงล้อแก้ปัญหาให้เหมาะกับความต้องการของตนเอง 

และกิจกรรมการเรียนรูแ้บบวงล้อแก้ปัญหาเป็นประโยชน์ในการน�ำไปใช้แก้ปัญหาโจทย์

คณติศาสตร์ด้วยตนเองช่วยให้กลุม่ตวัอย่างมผีลการเรยีนสงูขึน้ รวมทัง้ Sandel (2010) 

พบว่า กิจกรรมการเรียนรู้แบบวงล้อแก้ปัญหาสามารถพัฒนาความสามารถของผู้เรียน

ในโรงเรียนประถมศึกษาแคมเมอร์ตัน โดยนักเรียนมีคะแนนหลังเรียนสูงกว่าก่อนเรียน 

อีกทั้ง Awwad et al. (2014) พบว่า กิจกรรมการเรียนรู้แบบวงล้อแก้ปัญหาช่วยให้

นักเรียนช้ันมัธยมศึกษาปีท่ี 1 ในประเทศจอร์แดน พัฒนาความพร้อมในการเรียนรู ้

ด้วยตนเองและการรับรูค้วามสามารถทางการเรยีนของตนเองมผีลสมัฤทธ์ิทางการเรยีน

สูงกว่ากลุ่มควบคุม

	 5.	 นักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปีท่ี 6 มีคะแนนทักษะการแก้ปัญหามีแนวโน้มไป 

ในทางที่สูงขึ้นเรื่อยๆ ผลที่ได้จาการวิจัยเป็นเพราะรูปแบบของกิจกรรมการเรียนรู้แบบ 

วงล้อแก้ปัญหา ช่วยให้ผู้เรียนวางแผนฝึกการแก้ปัญหาอย่างมีเหตุผล เป็นขั้นตอน  

และมีความเป็นประชาธิปไตย สอดคล้องกับงานวิจัยของ Maltby (1995) พบว่า 

กิจกรรมการเรียนรู้แบบวงล้อแก้ปัญหาสามารถพัฒนากระบวนการคิดของผู้เรียนได้ 

อย่างมปีระสิทธภิาพ ในการวิจัยคร้ังนีใ้ช้แบบทดสอบเป็นเครือ่งมอืในการวดัความสามารถ

ทางด้านการคิด ซึ่งรูปแบบการจัดกิจกรรมที่ใช้กระบวนการเรียนแบบร่วมมือและเน้น

แนวคิดในเชิงบวก ช่วยให้ผู้เรียนสามารถน�ำไปใช้ในการแก้ปัญหาในชีวิตประจ�ำวันได้
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