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บทคัดย่อ

	 บทความนี้มีวัตถุประสงค์ที่จะน�ำเสนอผลการศึกษาการน�ำเสนอการออกแบบ
การวิจัยจากบทความวิจัยในวารสารวิชาการในประเทศไทย การศึกษาด�ำเนินการโดย
การน�ำเอาบทความวิจัยที่ตีพิมพ์ในระยะเวลา 5 ปีที่ผ่านมาคือระหว่างปี 2555 - 2559 
ในวารสารวิชาการในประเทศไทยสองฉบับเป็นเป็นภาษาไทยหนึ่งฉบับจ�ำนวน 80 
บทความ และภาษาอังกฤษหน่ึงฉบับจ�ำนวน 72 บทความ รวมเป็น 152 บทความ  
โดยตั้งค�ำถามเพื่อใช้น�ำทางการศึกษาในครั้งนี้ 2 ข้อประกอบด้วย (1) ได้มีการน�ำเสนอ
ส่วนทีว่่าด้วยการออกแบบการวจิยัไว้ในบทความหรอืไม่?  (2)  ส่วนทีว่่าด้วยการออกแบบ
การวิจัยที่ได้น�ำเสนอไว้มีส่วนส�ำคัญของการออกแบบการวิจัยครบถ้วนตามแนวคิด 
การออกแบบการวิจัยหรือไม่? ผลการศึกษาตามค�ำถามข้อที่ 1 พบว่าจากบทความวิจัย 
ที่น�ำมาศึกษาจ�ำนวน 152 บทความมีการน�ำเสนอการออกแบบการวิจัยเพียง 21 
บทความ และในจ�ำนวน 21 บทความท่ีน�ำเสนอการออกแบบการวิจัยนี้เป็นบทความ 
ที่ตีพิมพ์ในวารสารภาษาอังกฤษทั้งสิ้น ส่วนบทความในวารสารภาษาไทยจ�ำนวน 80 
บทความไม่ได้น�ำเสนอการออกแบบการวจิยัแต่อย่างใด ส�ำหรบัผลการศกึษาตามค�ำถาม
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ข้อที่ 2 พบว่า จากบทความวิจัยที่ศึกษาทั้งหมด 152 บทความไม่มีบทความใดเลย 

ที่น�ำเสนอส่วนประกอบที่ส�ำคัญของการออกแบบการวิจัยอย่างครบถ้วนการศึกษา 

ครัง้นีส้ะท้อนให้เหน็ว่าการจดัการเรยีนการสอนการวจิยัในสถาบนัการศกึษายงัไม่ได้ท�ำ

อย่างครบถ้วน และการปฏิบัติในการท�ำวิจัยก็ยังไม่ได้ท�ำอย่างครบถ้วนตามหลักวิชา  

จึงสมควรจัดการเรียนการสอนให้ครบทุกส่วนและทุกประเภทของการวิจัย ในขณะ

เดียวกันควรจัดการฝึกอบรมให้แก่ผู้ท่ีท�ำการวิจัยในปัจจุบันให้ตระหนักถึงความส�ำคัญ

ของการออกแบบการวิจัยให้ครบถ้วนทุกส่วนและทุกประเภทของการวิจัย

ค�ำส�ำคัญ : การออกแบบการวิจัย กระบวนทัศน์การวิจัย ประเภทการวิจัย 

		  ยุทธศาสตร์การวิจัย ระเบียบวิธีการวิจัย วิธีการวิจัย

Abstract

	 The objective of this paper is to present the results of a study of 

research design from research articles published in two academic journals 

in Thailand during the period of 2012 - 2016. One journal is published in 

Thai and one in English. The total number of articles studied are 152 

comprises 80 articles published in Thai and 72 articles published in English. 

Two questions were posed to guide the study: (1) Is there a research design 

section presented in the article? (2) Do the research design section 

presented contain all the necessary components of research design?  

The results of the study according to question one are that out of the 

152 articles studied there are only 21 articles that presented the research 

design and all of them were published in English language journal. None 

of the 80 articles in Thai language journal presented the research design. 

The results of the study according to question two are that none of the 

152 articles studied presented all the necessary components of research 

design. The results of this study imply that the teaching of research course 

in higher educational institutes were not done in a complete cycle manner. 

At the same time the practices of conducting research are not done in a 
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complete cycle manner as well. Teaching of research should be adjusted 

to cover all the components and all types of research and training should 

be provided to the researchers to have full awareness of the necessity to 

conduct research in a complete cycle manner in all types of research.

Keywords :	 Research Design, Research Paradigm, Type of Research, 

	 Research Strategy, Research Methodology, Research Method

บทน�ำ

	 การออกแบบการวิจัย (Research Design) เป็นกิจกรรมที่ส�ำคัญส่วนหนึ่ง 

ของการวิจัย การวิจัยเปรียบเทียบได้กับการสร้างบ้าน กล่าวคือจะต้องมีการออกแบบ

บ้านเสียก่อนว่าต้องการบ้านแบบใด แล้วจึงให้ช่างเขียนแบบท�ำการเขียนแบบบ้านเป็น

พิมพ์เขียว เพื่อให้ผู้ก่อสร้างด�ำเนินการก่อสร้างจนเป็นบ้านตามแบบท่ีเจ้าของต้องการ 

ในการด�ำเนนิการวจิยักเ็ช่นกนัจ�ำเป็นต้องออกแบบการวจิยัให้ชดัเจนเสยีก่อนเพือ่ใช้เป็น

พมิพ์เขยีวหรอืเป็นแผนทีน่�ำทางในการด�ำเนนิการวจิยัให้ส�ำเรจ็และได้ผลตามทีต้่องการ

ต่อไปดังนัน้ในการน�ำเสนอโครงร่างการวจิยัและรายงานการวจิยัจึงจ�ำเป็นต้องน�ำเสนอ

การออกแบบการวิจัยด้วย

	 อย่างไรก็ตามจากการศึกษาบทความวิจัยในวารสารการวิจัยในประเทศไทย 

ที่ผ่านมาพบว่าส่วนใหญ่มักจะไม่ได้น�ำเสนอการออกแบบการวิจัยที่ชัดเจนจึงเป็นที่มา

ให้ผู้เขียนสนใจที่จะศึกษาเรื่องนี้ ในบทความนี้จะได้น�ำเสนอผลการศึกษาการน�ำเสนอ

การออกแบบการวิจัยที่ปรากฏในวารสารที่ตีพิมพ์ในประเทศไทยโดยต้ังค�ำถามเพื่อ 

ใช้น�ำทางการศึกษาไว้สองประการประกอบด้วย (1) ได้มีการน�ำเสนอส่วนว่าด้วย 

การออกแบบการวิจัยไว้ในบทความหรือไม่ (2) การน�ำเสนอการออกแบบการวิจัย 

มีรายละเอียดครบถ้วนตามแนวคิดการออกแบบการวิจัยหรือไม่ การน�ำเสนอ 

ในบทความนี้จะได้แบ่งเนื้อหาของบทความออกเป็นเจ็ดส่วนประกอบด้วย (1) บทน�ำ 

คือส่วนนี้ (2) การทบทวนวรรณกรรม (3) วิธีการศึกษา (4) ผลการศึกษา (5) สรุปผล 

การศึกษา (6) อภิปรายผลการศึกษาและ (7) ข้อเสนอแนะจากการศึกษา ตามล�ำดับไป
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การทบทวนวรรณกรรม

ความหมายของการออกแบบการวิจัย

	 การออกแบบการวจิยัมผีูน้�ำเสนอความหมายไว้อย่างหลากหลาย เช่น Creswell 

(2013) เหน็ว่า การออกแบบการวจิยัเป็นแผนการทีนั่กวจิยัก�ำหนดขึน้เพือ่ใช้เป็นแนวทาง

ในการด�ำเนินการวิจัย ซึ่งท�ำขึ้นจากการตัดสินใจของนักวิจัยที่เริ่มต้นจากข้อสรุปแบบ 

กว้างๆ ไปถึงรายละเอียดเกี่ยวกับวิธีการเก็บข้อมูลและการวิเคราะห์ข้อมูล (Creswell, 

2009) หรือระเบียบวิธีปฏิบัติในการวิจัย (Creswell, 2014) ส่วน Holsti (1969) ระบุว่า 

การออกแบบการวิจัยเป็นการวางแผนเพื่อเก็บรวบรวมข้อมูลและวิเคราะห์ข้อมูล 

เพื่อตอบค�ำถามการวิจัย ซึ่ง Babbie (2008) เห็นว่า การออกแบบการวิจัยเกี่ยวข้องกับ

การสร้างและบูรณาการส่วนต่างๆ ที่เป็นพลวัตหลายส่วนเข้าด้วยกัน โดยเริ่มต้นจาก

ความสนใจเบือ้งต้นของนกัวจิยั หรอืความคดิ (Idea) หรอืความคาดหวงัทางทฤษฎแีละ

ก้าวต่อไปยังชุดของข้ันตอนท่ีสัมพันธ์กัน (Interrelated Steps) ที่ท�ำให้จุดเน้นของ 

การศึกษามีความแคบลงเพื่อให้แนวคิด วิธี และกระบวนการวิจัยมีการก�ำหนดไว้เป็น

อย่างด ีจงึอาจสรปุได้ว่า การออกแบบการวจิยัคอืการจดัท�ำแผนหรอืข้อเสนอเพือ่ด�ำเนนิ

การวิจัย (Creswell, 2009) และอาจกล่าวได้ว่า การออกแบบการวิจัยเปรียบเสมือน

การเดินทางจากการศึกษาแนวคิดทางปรัชญาอย่างละเอียดและเข้มข้น แล้วจึงน�ำไปสู่

กระบวนการในภาคปฏิบัติจนกระท่ังถึงขั้นตอนสุดท้ายคือการน�ำเสนอผลการวิจัย 

(Whiteley, 2002)

	 กล่าวโดยสรุปก็คือ การออกแบบการวิจัยเป็นการจัดท�ำแผนหรือข้อเสนอที่จะ

ใช้เป็นแนวทางในการด�ำเนินการวิจัย อันประกอบด้วยจุดเร่ิมต้นของการวิจัยคือ 

กระบวนทัศน์การวิจัย น�ำไปสู่การก�ำหนดประเภทของการวิจัยตามกระบวนทัศน ์

การวิจัย ซึ่งน�ำไปสู่การก�ำหนดยุทธศาสตร์การวิจัยตามประเภทของการวิจัย และ 

ก้าวไปสู่การก�ำหนดระเบียบวิธีการวิจัยซึ่งเป็นรายละเอียดหรือระเบียบวิธีปฏิบัติต่างๆ 

ของกระบวนการในการด�ำเนินการวิจัยตามยุทธศาสตร์การวิจัยที่นักวิจัยตัดสินใจ 

เลือกใช้ (จ�ำเนียร จวงตระกูล, 2550ก; 2553; Creswell, 2009) ผลของการออกแบบ

การวิจัยจะน�ำไปสู่การน�ำเสนอโครงร่างการวิจัย
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ความส�ำคัญของการออกแบบการวิจัย

	 การออกแบบการวจิยัเป็นแผนหรอืข้อเสนอโครงการวจัิยทีน่กัวจิยัจะท�ำการวิจยั 

ซึ่งในการท�ำการวิจัยนั้นมีขั้นตอนการน�ำเสนอแผนการวิจัยหรือข้อเสนอโครงการวิจัย 

และถือว่าเป็นขั้นตอนท่ีส�ำคัญอย่างยิ่งขั้นตอนหน่ึง ความส�ำคัญของการออกแบบ 

การวิจัยนี้จะได้น�ำเสนอตามแนวคิดที่ จ�ำเนียร จวงตระกูล (2553) ได้น�ำเสนอไว้โดยจะได้

ขยายไปสู่ผู้ก�ำกับดูแลโครงการวิจัยกับผู้ตรวจรับงานวิจัยด้วย

	 ความส�ำคัญต่อนักวิจัยการออกแบบการวิจัยมีความส�ำคัญต่อนักวิจัยมาก  

ทั้งที่เป็นนักวิจัยอาชีพและนักวิจัยที่เป็นนิสิตนักศึกษาระดับอุดมศึกษาทุกระดับ 

เนื่องจากในการวิจัยนั้นมีข้อก�ำหนดเบื้องต้นให้นักวิจัยต้องน�ำเสนอข้อเสนอโครงการ

วจิยัอนัเป็นผลของการออกแบบการวจิยัต่อคณะกรรมการเพือ่พจิารณาอนมุตัท้ัิงในด้าน

ความเหมาะสมของโครงการ ด้านค่าใช้จ่ายในการด�ำเนินการและด้านจริยธรรม 

และจรรยาบรรณนักวิจัย นักวิจัยมืออาชีพจะได้งานหรือได้รับทุนสนับสนุนการวิจัย  

หรือนิสิตนักศึกษาจะได้รับอนุมัติให้ท�ำวิจัยหรือไม่ขึ้นอยู่กับการออกแบบการวิจัย 

ที่ปรากฏอยู่ในข้อเสนอโครงการวิจัย และเมื่อได้รับอนุมัติแล้วนักวิจัยจะต้องใช้เป็น

แนวทางในการด�ำเนินการวิจัยไปตลอดโครงการ

	 ความส�ำคัญต่อคณะกรรมการผู้อนุมัติโครงการในการพิจารณาเพื่ออนุมัติ

โครงการวิจัยนั้น จะมีการคัดเลือกจากผู ้ เสนอโครงการจ�ำนวนหลายรายโดย 

การเปรียบเทียบกัน ในทางราชการจะมีคณะกรรมการเรียกว่าคณะกรรมการจัดซื้อ 

จัดจ้างท�ำหน้าที่นี้โดยคณะกรรมการชุดนี้จะพิจารณาข้อเสนอโครงการวิจัยทั้งข้อเสนอ

ทางด้านเทคนิคและข้อเสนอทางด้านการเงิน แล้วจึงตัดสินใจคัดเลือกผู้ที่จะได้รับ 

การว่าจ้างหรือให้ทุนการวิจัยต่อไปในกรณีที่เป็นนิสิตนักศึกษาคณะกรรมการที่จะ

พิจารณาก็คือคณะกรรมการสอบโครงร่างงานวิจัยหรือวิทยานิพนธ์ หรือดุษฎีนิพนธ์  

ซึ่งคณะกรรมการจะยึดถือการออกแบบการวิจัยซ่ึงปรากฏเป็นข้อเสนอโครงการวิจัย

หรือวิทยานิพนธ์หรือดุษฎีนิพนธ์เป็นส�ำคัญเช่นกัน

	 ความส�ำคญัต่อคณะกรรมการก�ำกบัการด�ำเนนิการวจิยัเมือ่คณะกรรมการได้

อนมุตัใิห้ด�ำเนนิการโครงการวจิยัแล้ว โดยทัว่ไปจะมกีารจดัตัง้คณะกรรมการก�ำกบัดแูล

การวิจัยข้ึนมาคอยก�ำกับดูแลและควบคุมการด�ำเนินงานของนักวิจัยในระหว่าง 
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การด�ำเนินการวิจัย คณะกรรมการชุดน้ีจะใช้การออกแบบการวิจัยที่เป็นข้อเสนอ

โครงการวิจัย เป็นฐานส�ำคัญในการก�ำกับดูแลและตรวจสอบความก้าวหน้าของงานว่า

เป็นไปตามแผนที่ก�ำหนดไว้ในการออกแบบการวิจัยหรือไม่ในกรณีที่เป็นนิสิตนักศึกษา

คณะกรรมการที่จะเป็นผู้พิจารณาติดตามงานก็คือคณะอาจารย์ที่ปรึกษางานวิจัย หรือ

วิทยานิพนธ์ หรือดุษฎีนิพนธ์ ซึ่งจะยึดถือการออกแบบการวิจัยตามข้อเสนอโครงการ

วิจัยหรือวิทยานิพนธ์หรือดุษฎีนิพนธ์เป็นส�ำคัญเช่นกัน

	 ความส�ำคญัต่อคณะกรรมการตรวจรบังานวจิยัเมือ่โครงการวจิยัได้ด�ำเนนิการ

เสร็จสิ้นลงแล้ว ก็จะมีการส่งมอบงานให้แก่ผู้ว่าจ้างหรือผู้ให้ทุนสนับสนุนการวิจัย  

โดยทั่วไปแล้วจะมีการจัดตั้งคณะกรรมการตรวจรับงานมาท�ำหน้าที่นี้ ในทางราชการ 

จะเรียกว่าคณะกรรมการตรวจรับงาน คณะกรรมการชุดน้ีจะพิจารณาการออกแบบ 

การวจิยัในข้อเสนอโครงการวจิยัเป็นส�ำคญั เมือ่เหน็ว่าการด�ำเนนิงานเป็นไปตามเงือ่นไข

ของสญัญาและการออกแบบการวจิยัในข้อเสนอโครงการวจิยัอย่างครบถ้วนกจ็ะอนมุตัิ

การตรวจรับงาน ในกรณีที่เป็นนิสิตนักศึกษาคณะกรรมการที่จะพิจารณาก็คือ  

คณะกรรมการสอบปกป้องงานวิจัยหรือวิทยานิพนธ์ หรือดุษฎีนิพนธ์ ซึ่งจะยึดถือ 

การออกแบบการวจิยัในข้อเสนอโครงการวจิยัหรอืวทิยานพินธ์หรอืดษุฎีนพินธ์เป็นฐาน

ควบคู่ไปกับรายงานการวิจัย หรือวิทยานิพนธ์หรือดุษฎีนิพนธ์เป็นส�ำคัญเช่นกัน

	 กล่าวโดยสรุปแล้ว การออกแบบการวิจัยจะเป็นฐานท่ีส�ำคัญยิ่งในการจัดท�ำ 

ข้อเสนอโครงการวิจัย (Research Proposal) เพื่อน�ำเสนอขออนุมัติโครงการวิจัย  

และใช้เป็นแนวทางในการด�ำเนนิการวิจยั รวมทัง้การก�ำกบัดแูลการด�ำเนนิการวจิยัตลอด

จนการตรวจรับงานวิจัยขั้นสุดท้าย ดังนั้นจึงมีความส�ำคัญต่อนักวิจัย ผู้อนุมัติโครงการ

วจิยั ผูก้�ำกบัดแูลการด�ำเนนิการวจิยั และผูต้รวจรบัหรอือนมุตัผิลงานวจิยัในขัน้สดุท้าย  

เพราะเป็นเครื่องมือที่ส�ำคัญของทุกฝ่ายที่เกี่ยวข้อง

ส่วนประกอบที่ส�ำคัญของการออกแบบการวิจัย

	 ในทัศนะของ Creswell (2009) การออกแบบการวิจัยมีส่วนประกอบ 

(Component) ท่ีส�ำคัญสามส่วน คือ (1) การก�ำหนดกระบวนทัศน์การวิจัยหรือ 

โลกทัศน์ทางปรัชญา (Philosophical Worldviews) (2) การก�ำหนดยุทธศาสตร ์

การวจิยั (Strategy of Inquiry) และ (3) การก�ำหนดวธิกีารวจิยั (Research Methods)  
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ซึ่งต่อมา Creswell (2014 : 31) ได้ให้ความหมายของการออกแบบการวิจัยว่าเป็น  
“ระเบียบวิธีปฏิบัติในการวิจัย” ซึ่งมีความหมายเน้นหนักไปในทางระเบียบวิธีการวิจัย 
อย่างไรกต็าม จากการทบทวนวรรณกรรมเกีย่วกบัความหมายของการออกแบบการวจัิย 
พอสรปุได้ว่า ส่วนประกอบทีส่�ำคญัของการออกแบบการวจิยัมสีีส่่วนคอื  (1)  การก�ำหนด
กระบวนทัศน์การวิจัยเพื่อใช้น�ำทางการวิจัย (Research Paradigm) ซึ่งกระบวนทัศน์
การวิจัยนี้จะเป็นแนวทางน�ำไปสู่การก�ำหนดประเภทของการวิจัย (2) การก�ำหนด
ประเภทของการวิจัยตามกระบวนทัศน์การวิจัย ซ่ึงประเภทการวิจัยจะน�ำไป 
สู่การก�ำหนดยุทธศาสตร์การวิจัย (3) การก�ำหนดยุทธศาสตร์การวิจัยตามประเภท 
ของการวจัิย และ (4) การก�ำหนดระเบยีบวธิกีารวจิยัตามยทุธศาสตร์การวจิยั ซึง่จะรวม
วธิกีารวจัิยเอาไว้ด้วย โดยสามารถสรปุเป็นภาพได้ดงัภาพที ่1 ซงึจะได้บรรยายโดยสังเขป
ในแต่ละส่วนในภาพนี้ตามล�ำดับไป

ภาพที่ 1 : ส่วนประกอบที่ส�ำคัญของการออกแบบการวิจัย

	 การก�ำหนดกระบวนทัศน์การวิจัยดังได้กล่าวมาแล้วว่ากระบวนทัศน์ หรือ 
ข้อสรุปทางปรัชญา ที่จะใช้น�ำทางการวิจัยนั้นเป็นจุดเริ่มต้นในการท�ำวิจัย (Creswell, 
2009) เพราะกระบวนทัศน์เป็นความเชื่อขั้นพื้นฐานที่เป็นนักวิจัยจะน�ำมาเป็นตัวตั้ง 
ในการเริ่มต้นในการท�ำวิจัยโครงการ น้ัน ๆ (Creswell, 2013; Guba, 1990) เช่น  
ถ้านกัวจิยัเชือ่ว่าปัญหาหรอืประเดน็ทีจ่ะท�ำการวจิยัเพือ่หาค�ำตอบนี ้ยงัไม่มคีวามรูห้รอื
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ทฤษฎทีีเ่หมาะสมทีจ่ะใช้แก้ไขปัญหาหรอืตอบค�ำถามท่ีมหีรอืตัง้เอาไว้ได้ กม็คีวามจ�ำเป็น

ที่จะต้องสร้างความรู้หรือทฤษฎีใหม่ขึ้นมาเพื่อน�ำมาใช้ในการแก้ไขปัญหาหรือตอบ

ค�ำถามเหล่านั้น ความเชื่อแบบนี้จึงเป็นความเชื่อหรือกระบวนทัศน์ที่เรียกว่า กระบวน

ทัศน์สร้างสรรค์นิยม (Constructivism) เมื่อมีความเชื่อแบบนี้ก็จะน�ำไปสู่ประเด็นที่ว่า

จะใช้การวิจยัแบบใดทีจ่ะท�ำให้ได้ความรู ้หรอืทฤษฎทีีจ่ะน�ำมาใช้ในการแก้ไขปัญหาหรอื

ตอบค�ำถามที่มีหรือตั้งเอาไว้ ในกรณีเช่นนี้จ�ำเป็นจะต้องไปค้นหาผู้ที่รู้เรื่องนี้ดีที่สุดแล้ว

ก็ไปขอความรู้จากบุคคล เหล่านั้นแล้วน�ำมาวิเคราะห์ แล้วสร้างเป็นความรู้หรือทฤษฎี

ใหม่ขึน้มาเพือ่น�ำไปใช้ในการแก้ไขปัญหาหรอืตอบค�ำถามดงักล่าวข้างต้น ดงันัน้ประเภท 

หรือรูปแบบการวิจัยที่เหมาะสมจึงเป็นการวิจัยแบบเชิงคุณภาพ (Qualitative 

Research) ในทางกลับกันถ้านักวิจัยมีความเชื่อว่าในประเด็นหรือปัญหาที่จะท�ำวิจัยนี้

มีความรู้ หรือทฤษฎีที่สามารถใช้งานได้อยู่แล้วและไม่มีความจ�ำเป็นใดๆ ที่จะต้องสร้าง

ความรู้ใหม่ขึ้นมาแต่อย่างใด เพียงแต่น�ำเอาความรู้หรือทฤษฎีที่เป็นของเก่าที่มีอยู่แล้ว

นี้มาทดสอบ เพื่อยืนยันว่าทฤษฎีดังกล่าวนี้สามารถน�ำมาใช้ปฏิบัติเพื่อแก้ไขปัญหาหรือ

สามารถตอบค�ำถามทีน่กัวจิยัมอียูห่รอืได้ตัง้ค�ำถามไว้ได้หรอืไม่ ความเชือ่พืน้ฐานแบบนี้

เรียกว่าความเชือ่หรอืกระบวนทศัน์ แบบปฏฐิานนิยมหรือหลงัปฏฐิานนยิม (Positivism/

Post-positivism) เมื่อนักวิจัยมีความเชื่อแบบนี้แล้วความเช่ือน้ีก็จะน�ำไปสู่ประเด็น 

ที่ว่าจะใช้รูปแบบหรือประเภทการวิจัยแบบใด จึงจะท�ำให้ได้ค�ำตอบต่อค�ำถามหรือ

ประเด็นการวิจัย ในกรณีนี้เป็นกรณีที่จะน�ำเอาความรู้หรือทฤษฎีที่มีอยู่แล้วมาทดสอบ

เพื่อยืนยันจึงจ�ำเป็นจะต้องไปถามกลุ่มคนท่ีเก่ียวข้องแล้วน�ำความเห็นของเขามา

วิเคราะห์เพื่อตอบค�ำถามการวิจัย ดังน้ันประเภทหรือรูปแบบการวิจัยที่เหมาะสมกับ 

การวิจัยนี้จึงเป็นการวิจัยเชิงปริมาณ (Quantitative Research)

	 ในขณะเดยีวกันถ้านกัวจัิยเช่ือว่าปัญหาหรือประเดน็ทีจ่ะท�ำวจิยัเพือ่แก้ไขปัญหา

หรือเพือ่ตอบค�ำถามทีม่หีรอืตัง้เอาไว้นัน้จะใช้รปูแบบหรอืประเภทการวจิยัแบบใดแบบ

หนึ่งตามที่กล่าวข้างต้น คือ การวิจัยเชิงคุณภาพ หรือการวิจัยเชิงปริมาณ เพียงอย่างใด

อย่างหนึ่งแบบเดียวจะไม่เพียงพอหรือไม่สามารถที่จะแก้ไขปัญหาหรือตอบค�ำถามที่มี

หรือที่ก�ำหนดไว้ได้ จึงมีความจ�ำเป็นท่ีจะต้องท�ำวิจัยทั้งสองรูปแบบ คือ การวิจัย 

เชงิคณุภาพ และการวจิยัเชงิปรมิาณ จงึจะสามารถแก้ไขปัญหาหรอืตอบค�ำถามทีม่หีรอื

ไดตั้งเอาไว้ได้ ความเชื่อแบบนี้เป็นความเชื่อที่เรียกว่า ความเชื่อหรือกระบวนทัศน์แบบ
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ปฏิบัตินิยม (Pragmatism) ดังน้ันรูปแบบหรือประเภทการวิจัยที่เหมาะสมที่จะใช้ท�ำ

วิจัยเพื่อแก้ไขปัญหาหรือตอบค�ำถามที่มีหรือที่ได้ตั้งเอาไว้ได้จึงเป็นการวิจัยแบบผสม 

(Mixed Methods)

	 จากที่กล่าวมาข้างต้นจึงพอจะสรุปได้ว่า กระบวนทัศน์การวิจัยเป็นตัวก�ำหนด

ประเภทหรือรูปแบบการวิจัย ซึ่งจะน�ำไปสู่การก�ำหนดหรือเลือกยุทธศาสตร์การวิจัย 

ที่เหมาะสมต่อไป

	 การก�ำหนดประเภทของการวิจัยงานวิจัยในปัจจุบันน้ีสามารถแบ่งได้เป็น 

สามประเภทหลัก ซ่ึง Creswell (2014) ใช้ค�ำว่าแนวทางการวิจัย (Research 

Approaches) ประกอบด้วย (1) การวิจัยเชิงคุณภาพ (2) การวิจัยเชิงปริมาณ และ (3) 

การวิจัยแบบผสมดังได้กล่าวมาแล้วว่า ประเภทการวิจัยจะเป็นผลมาจากการเลือก

กระบวนทัศน์การวิจัยตามความเช่ือของนักวิจัยและประเภทของงานวิจัยจะเป็น 

ตัวก�ำหนดยุทธศาสตร์ของการวิจัยและยุทธศาสตร์ของการวิจัยจะเป็นตัวก�ำหนด 

ในการเลือกระเบียบวิธีการวิจัย ดังนั้นการออกแบบการวิจัยจ�ำเป็นต้องระบุประเภท 

ของการวิจัยด้วยดังจะได้อธิบายลักษณะของการออกแบบการวิจัยแต่ละประเภท 

ดงัต่อไปนีค้อื (1) การออกแบบการวจิยัเชงิคุณภาพเป็นผลมาจากการเลือกกระบวนทศัน์

การวิจัยแบบสร้างสรรค์นิยม (Constructivism) หรือกระบวนทัศน์แบบแปลงโฉม 

(Transformative) (Creswell, 2014) การวิจัยเชิงคุณภาพเป็นการวิจัยเพื่อ 

ท�ำการส�ำรวจหรือท�ำความเข้าใจความหมายของบุคคลหรือกลุ่มบุคคลในสังคมหรือ

ปัญหาของมนุษย์ กระบวนการวิจัยจะเกี่ยวข้องกับประเด็นปัญหาที่ปรากฏขึ้น 

(Creswell, 2009) มีลักษณะที่มีความยืดหยุ่นสูง (Patton, 1990) การออกแบบการ

วิจัยเชิงคุณภาพจึงมีลักษณะที่เป็นแบบหลวมๆ ไม่ตายตัวสามารถปรับแต่งได้เสมอ 

(จ�ำเนียร จวงตระกูล, 2550ก; 2553) ผลที่ได้จากการวิจัยจะไม่ใช่ผลการทดสอบหรือ

การยืนยัน แต่จะได้ความรู้หรือทฤษฎีที่จะน�ำไปแก้ไขปัญหาหรือเพื่อน�ำไปทดสอบหรือ

ยืนยันโดยการวิจัยเชิงปริมาณเพื่อน�ำไปท�ำการสามัญการ (Generalization) ต่อไป (2) 

การออกแบบการวจิยัเชงิปรมิาณเป็นผลมาจากการเลอืกกระบวนทศัน์การวจิยัแบบหลัง

ปฏิฐานนิยม (Pospositivism) การวิจัยเชิงปริมาณเป็นการวิจัยเพื่อท�ำการวัดหรือ

ทดสอบเพื่อยืนยันทฤษฎีที่มีอยู่แล้ว จึงมีลักษณะเป็นการสร้างความรู้จากทฤษฎีที่มีอยู่

แล้ว แต่ไม่ได้เป็นการสร้างความรูใ้หม่ข้ึนมาโดยตรง โดยเป็นการตรวจสอบความสัมพนัธ์
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ของตัวแปรที่เลือกมาศึกษาหรือเลือกมาทดสอบ (Babbie, 2008; Creswell, 2009) 

การออกแบบการวิจัยเชิงปริมาณจะมีลักษณะท่ีตายตัวไม่มีความยืดหยุ่น ท้ังนี้นักวิจัย

จะต้องยึดถือหลักและกฎเกณฑ์อย่างเคร่งครัด (Creswell, 2009) ผลที่ได้จะเป็น 

ผลการทดสอบหรือยืนยันเพื่อน�ำไปท�ำการสามัญการ (Generalization) กับประชากร

กลุ่มใหญ่เพื่อใช้งานต่อไป (3) การออกแบบการวิจัยแบบผสมเป็นผลมาจากการเลือก

กระบวนทศัน์การวจิยัแบบปฏบิติันยิม (Pragmatism) การวจิยัแบบผสมเป็นการท�ำวจัิย

สองรูปแบบในโครงการวิจัยเดียวกัน ดังน้ันในการออกแบบการวิจัยแบบผสมจึ่งต้อง

ท�ำให้เห็นภาพการวิจัยท้ังสองแบบอย่างชัดเจน และเนื่องจากการวิจัยแบบผสม 

มยีทุธศาสตร์เฉพาะทีส่ามารถแยกได้เป็นหกแบบ ดงันัน้การออกแบบการวจิยัแบบผสม

จะต้องค�ำนงึถงึยทุธศาสตร์การวจิยัแบบผสมแต่ละแบบด้วย ในบางกรณีอาจจะต้องแบ่ง

เป็นช่วงเวลา หรือตอน (Phase) ในบางกรณีอาจจะต้องแบ่งเป็นส่วน เช่น ส่วนของ 

การวิจัยเชิงปริมาณ และส่วนของการวิจัยเชิงคุณภาพ และที่ส�ำคัญคือ ตอนหรือส่วนที่

เป็นการน�ำเอาข้อมูลจากการวิจัยทั้งสองแบบมาผสมกัน การวิจัยแบบผสมจะม ี

คุณประโยชน์กว้างขวางมาก (Creswell & Plano Clark, 2007) เนื่องจากผลที่ได้จะมี

ทั้งการอธิบาย การทดสอบยืนยัน หรือการตรวจสอบ กันเองท�ำให้เป็นการวิจัยที่มี 

ความสมบูรณ์มากขึ้น

	 การก�ำหนดยทุธศาสตร์การวจิยัเมือ่ได้พจิารณาและเลอืกกระบวนทศัน์การวจัิย

และได้ประเภทหรือรูปแบบการวิจัยที่เหมาะสมกับงานวิจัยที่จะท�ำแล้ว ในล�ำดับต่อมา

สิ่งที่จะต้องท�ำในการออกแบบการวิจัยก็คือ การเลือกยุทธศาสตร์การวิจัยที่เหมาะสม

กับประเภทของงานวิจัย ยุทธศาสตร์การวิจัยนี้ สุชาติ ประสิทธิ์รัฐสินธุ์ (2554) ใช้ค�ำว่า 

“ธรรมเนียมปฏิบัติ” ซึ่งตรงกับค�ำว่า “Tradition” ที่ใช้โดย Marshall and Rossman, 

(1999) ดังได้กล่าวมาแล้วว่ายุทธศาสตร์การวิจัยก็คือวิธีการที่จะใช้ในการท�ำวิจัย 

ซึ่งขึ้นอยู่กับประเภทหรือรูปแบบของการวิจัยท่ีเลือกมาอันเป็นผลมาจากการเลือก

กระบวนทัศน์การวิจัยของนักวิจัย ซ่ึงจะขออธิบายโดยสังเขปตามล�ำดับไปคือ (1)  

ถ้าเลือกที่จะท�ำการวิจัยเชิงคุณภาพเพื่อท่ีจะสร้างความรู้หรือทฤษฎีใหม่ข้ึนมาเพื่อใช ้

ในการแก้ไขปัญหาหรือตอบค�ำถามที่มีหรือตั้งเอาไว้ จ�ำเป็นต้องไปหาความรู้จากผู้รู้  

การที่จะได้ความรู้มาก็ต้องขอให้ผู้รู้ให้ความรู้คือบอกเล่าความรู้ของเขาออกมา แล้วน�ำ

เอาข้อมูลความรู้นั้นมาวิเคราะห์ เพ่ือใช้แก้ไขปัญหาหรือตอบค�ำถามที่มีหรือต้ังเอาไว้  
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แต่เนือ่งจากวธิทีีจ่ะใช้ในการน�ำเอาความรูเ้หล่านัน้มาวเิคราะห์นัน้ข้ึนอยูก่บัลกัษณะของ

ปัญหาหรอืค�ำถามทีม่หีรอืทีต่ัง้เอาไว้ รวมถงึวตัถปุระสงค์ทีต่ัง้เอาไว้ตลอดจนบรบิทของ

การวิจัยประกอบด้วย วิธีหรือยุทธศาสตร์ที่ใช้ในการวิจัยเชิงคุณภาพจึงมีหลากหลาย  

ซึ่ง Creswell (2013) ได้จัดแบ่งเป็นห้าวิธีหรือยุทธศาสตร์หรือธรรมเนียมปฏิบัติ 

ประกอบด้วย (ก) ยุทธศาสตร์การบรรยาย (Narrative) (ข) ยุทธศาสตร์การศึกษา

ปรากฏการณ์ (Phenomenology) (ค) ยุทธศาสตร์การศึกษาเพื่อสร้างทฤษฎี  

(ง) ยุทธศาสตร์การศึกษาวัฒนธรรม (Ethnography) และ (จ) ยุทธศาสตร์กรณีศึกษา 

(Case Study) การท�ำวิจัยเชิงคุณภาพจ�ำเป็นต้องพิจารณาเลือกใช้ยุทธศาสตร์ที่เหมาะ

สมกบัลักษณะของโครงการวจิยัแต่ละโครงการ  (2)  ถ้าเลอืกทีจ่ะท�ำการวจิยัเชงิปริมาณ 

กล่าวคอืต้องการทดสอบเพือ่ยนืยนัทฤษฎทีีเ่ลอืกมาใช้ วธิกีารหรอืยทุธศาสตร์ทีส่ามารถ

ใช้ได้จะมีอยู่สองยุทธศาสตร์หรือวิธี คือ การทดลอง (Experimental) กับ การส�ำรวจ 

(Survey) (Creswell, 2009) ในกรณีท่ีใช้การทดลอง ผลของการทดลองจะน�ำมาใช ้

ในการวเิคราะห ์เพื่อใชใ้นการแก้ไขปญัหาหรือตอบค�ำถามทีม่ีหรือตั้งเอาไว ้ในกรณีทีใ่ช้

วธีิการส�ำรวจจะท�ำการส�ำรวจโดยการส่งแบบสอบถามออกไปเพือ่ให้ผูต้อบแบบสอบถาม

ตอบแล้วส่งกลบัคนื หรอือาจส่งคนออกไปเกบ็ข้อมลูด้วยการสมัภาษณ์โดยให้ผูต้อบเลอืก

ค�ำตอบที่เขาเห็นด้วย หรือตรงหรือใกล้เคียงกับความเห็นของเขามากที่สุดแล้วน�ำเอา

ความเห็นที่เป็นค�ำตอบของเขามาวิเคราะห์เพื่อใช้แก้ไขปัญหาหรือตอบค�ำถามที่มีหรือ

ตัง้เอาไว้ ดงันัน้การวจิยัเชิงปรมิาณจงึมยีทุธศาสตร์หลกัสองยทุธศาสตร์ ดงักล่าวข้างต้น

(3) ถ้าเลอืกทีจ่ะท�ำวจิยัแบบผสม กล่าวคือการท�ำวิจยัท้ังสองแบบคอืการวจัิยเชิงคณุภาพ

และเชิงปริมาณในโครงการเดียวกัน ก็จะมีวิธีการหรือยุทธศาสตร์ให้เลือกใช้ตาม 

ความเหมาะสมสองวิธีหรือยุทธศาสตร์หลักคือ ยุทธศาสตร์แรกเป็นการท�ำวิจัยแบบใด

แบบหนึ่งก่อนแล้วตามด้วยการวิจัยอีกแบบหน่ึง (Sequential Design) กับ วิธีหรือ

ยุทธศาสตร์แบบท�ำท้ังสองอย่างควบคู่หรือคู่ขนานกันไป (Concurrent Design) 

(Creswell, 2009) จากยุทธศาสตร์หลักสองแบบนี้แต่ละยุทธศาสตร์ยังแบ่งออกได ้

เป็นอย่างละสามยทุธศาสตร์รองคอื แบบท�ำแบบใดแบบหนึง่ก่อนตามด้วยอกีแบบหนึง่ 

(Sequential Design) (Creswell, 2009) ประกอบด้วย (ก) ยุทธศาสตร์แบบท�ำตาม

ล�ำดับเพื่ออธิบายผล (Sequential Explanatory) (ข) ยุทธศาสตร์แบบท�ำตามล�ำดับ

เพือ่ส�ำรวจผล (Sequential Exploratory) (ค) ยทุธศาสตร์แบบท�ำตามล�ำดับ เพือ่แปลง
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โฉม (Sequential Transformation) ส่วนยุทธศาสตร์แบบการท�ำควบคู่กันไป 

(Concurrent Design) ประกอบด้วย (ก) การท�ำควบคูก่นัเพือ่ตรวจสอบ (Concurrent 

Triangulation) (ข) การท�ำควบคู่กันแบบแทรกอยู่ในอีกแบบหน่ึง (Concurrent 

Embedded) (ค) การท�ำควบคู่กันเพื่อแปลงโฉม (Concurrent Transformation)  

(4) นอกจากนี้ยังมียุทธศาสตร์การวิจัยเชิงปฏิบัติการ (Action Research) (James, 

Slater, & Bucknam, 2012; Johnson, 2012) การวิจัยเชิงปฏิบัติการแบบมีส่วนร่วม 

(Participatory Action Research) (Kemmis & McTaggart, 2000) ยุทธศาสตร ์

การวิจัยและพัฒนา (Research and Development) (Cates, 1985; James et al., 

2012)ซึง่สามารถใช้กบัทัง้การวจิยัแบบเชงิคุณภาพและเชงิปรมิาณ และยทุธศาสตร์อืน่ๆ  

ที่นักวิจัยสามารถเลือกใช้ได้ตามความเหมาะสม แต่ส�ำหรับ Creswell (2014) เน้นที่

การวิจัยเชิงคุณภาพ

	 การก�ำหนดระเบยีบวธิกีารวิจยัส่วนประกอบท่ีส�ำคญัส่วนทีส่ี่ของการออกแบบ

การวิจัยคือ การก�ำหนดระเบียบวิธีการวิจัย (Research Methodology) เมื่อกล่าวถึง

ระเบียบวิธีการวิจัยแล้วจะมีส่วนเกี่ยวข้องกับวิธีการวิจัย (Research Method) ซึ่งตาม

ความเห็นของ Silverman (2000) น้ันวิธีการวิจัยคือวิธีการเก็บข้อมูลการวิจัย  

ซึ่ง Kothari (2004) อธิบายว่าวิธีการวิจัยนั้นรวมถึงเทคนิคการวิจัย (Research 

Techniques) ด้วย กล่าวคือวิธีการวิจัยหมายถึง พฤติกรรมและเครื่องมือที่ใช้ 

ในการเลือกและสร้างเทคนิคการวิจัย ในขณะท่ีเทคนิคการวิจัยหมายถึงพฤติกรรม 

และเครื่องมือที่ใช้ในการด�ำเนินการปฏิบัติการวิจัย เช่น ท�ำการสังเกต การจดบันทึก

ข้อมูล เทคนิคในการด�ำเนินการเกี่ยวกับข้อมูลและอื่นๆ ท�ำนองเดียวกันนี้ ข้อแตกต่าง

ระหว่างวิธีการวิจัยกับเทคนิคการวิจัยอาจเห็นได้จากตัวอย่างดังนี้ ในกรณีที่นักวิจัย 

ท�ำวิจัยสนาม โดยใช้วิธีการวิจัยแบบการสังเกตโดยนักวิจัยไม่ได้เข้าร่วมโดยตรง เทคนิค

การวิจัยที่ใช้คือ ใช้ตารางการสังเกตพฤติกรรม หรือใช้บัตรคะแนน เป็นต้น ดังนั้นวิธี 

การวจิยัจงึกว้างกว่า เพราะวธีิการวจิยัเป็นกจิกรรมทีส่ร้างเทคนคิการวจิยั อย่างไรกต็าม 

สองค�ำนีอ้าจใชแ้ทนกนัได ้และเมื่อเรากลา่วถึงวิธกีารวิจยัเราจะรวมเอาเทคนิคการวิจยั

ไว้ด้วยเสมอ หรืออาจกล่าวได้ว่าเทคนิคการวิจัยเป็นส่วนหนึ่งของวิธีการวิจัย (Kothari, 

2004) ดังนั้น วิธีการวิจัยจึงหมายถึงวิธีการท่ีนักวิจัยใช้ในการด�ำเนินการปฏิบัติการ 

ในการวจิยั กล่าวคือวิธกีารทัง้ปวงทีน่กัวจิยัใช้ในระหว่างการท�ำการศึกษาปัญหาการวจิยั
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นั้นเรียกว่าเป็นวิธีการวิจัย (Kothari, 2004) วิธีการวิจัยแบ่งออกได้เป็นสามกลุ่มคือ  

(1) วิธีการเก็บข้อมูล (2) เทคนิคทางสถิติ (3) การประเมินความถูกต้องของผลการวิจัย 

(Kothari, 2004) ส่วนค�ำว่า ระเบียบวิธีการวิจัย นั้นถือว่าเป็นหนทางที่เป็นระบบที่ใช้

เพื่อแก้ไขปัญหา อาจเรียกได้ว่าเป็นศาสตร์แห่งการศึกษาว่าการวิจัยนั้นด�ำเนินการ 

จนเป็นผลส�ำเร็จอย่างเป็นวิทยาศาสตร์อย่างไร (Kothari, 2004) ระเบียบวิธีการวิจัย 

จึงเป็นกระบวนการในการด�ำเนินการวิจัย จากการพิจารณาแนวคิดดังกล่าวข้างต้น 

พอสรุปได้ว่า ระเบียบวิธีการวิจัยเป็นกระบวนการในภาพใหญ่ในการด�ำเนินการวิจัย  

ส่วนวิธีการวิจัยนั้นเน้นที่วิธีการต่างๆ ที่ใช้ในการด�ำเนินการวิจัย เช่น วิธีการเก็บข้อมูล

การวิจัย เป ็นต ้น ดังนั้นในระเบียบวิธีการวิจัยจึงมีวิธีการวิจัยอยู ่ด ้วยเสมอ  

(จ�ำเนียร จวงตระกูล, 2553) ในการเลือกหรือก�ำหนดระเบียบวิธีการวิจัยน้ีเราจ�ำเป็น

ต้องค�ำนึงถึงประเภทของการวิจัยควบคู่ไปด้วย เพราะการวิจัยแต่ละประเภทจะใช้

ระเบยีบวธิวิีจยัทีแ่ตกต่างกนัออกไปในรายละเอยีด โดยเฉพาะวธิกีารเกบ็ข้อมลูการวจิยั 

ซึ่งจะมีส่วนส�ำคัญที่แตกต่างกันออกไปในท่ีน้ีจะได้น�ำเสนอส่วนส�ำคัญในการออกแบบ

การวิจัยในการวิจัยแต่ละประเภทโดยสังเขป

	 การวจิยัเชงิคณุภาพ ส่วนส�ำคัญในระเบยีบวธิกีารวจิยัเชงิคุณภาพสรปุโดยสังเขป

ได้ดังต่อไปนี้คือ (1) การก�ำหนดกลุ่มผู้ให้ข้อมูล ซึ่งในการวิจัยเชิงปริมาณเรียกว่า

ประชากรซึ่งเป็นกลุ่มใหญ่ แต่การวิจัยเชิงคุณภาพจะเรียกว่าผู้ให้ข้อมูลโดยมีจ�ำนวน 

ไม่มากนัก นอกจากนี้ยังต้องมีการก�ำหนดสถานที่การวิจัยอีกด้วย (Creswell, 2013;  

J. Joungtrakul, 2009) (2) การก�ำหนดวิธีการสุ่มตัวอย่าง ซึ่งจะต้องพิจารณา

ยุทธศาสตร์การวิจัยที่เราเลือกใช้ก่อน แม้ว่าวิธีการสุ ่มตัวอย่างหลักของการวิจัย 

เชงิคณุภาพจะใช้วธิกีารสุม่แบบเจาะจง (Purposive Sampling) กต็าม แต่ในยทุธศาสตร์

การวิจัยแบบศึกษาปรากฏการณ์ (Phenomenology) จะเริ่มต้นที่การสุ่มตัวอย่างด้วย

การก�ำหนดเกณฑ์ (Criterion Sampling) เป็นอันดับแรก (Creswell, 2013) คือเรา

ต้องก�ำหนดเกณฑ์ในการเลือกขึ้นมาก่อน แล้วจึงคัดเฉพาะผู้ที่มีคุณสมบัติครบถ้วน 

ตามเกณฑ์ทุกประการออกมาก่อน แล้วจึงไปใช้วิธีการสุ่มตัวอย่างแบบเจาะจงต่อไป  

ในท�ำนองเดียวกันในการใช้ยุทธศาสตร์การวิจัยเพื่อสร้างทฤษฎี (Grounded Theory) 

จะต้องเริ่มด้วยการสุ่มตัวอย่างเชิงทฤษฎี (Theoretical Sampling) ก่อน (Creswell, 

2013) กล่าวคอืก�ำหนดผู้ให้ข้อมลูท่ีมีความรู้ประสบการณ์ทีค่ล้ายคลงึกนั (Homogenous 
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Group) ที่จะเป็นผู้ให้ข้อมูลได้ดีท่ีสุดเสียก่อน แล้วจึงไปใช้การสุ่มแบบเจาะจงจาก 

คนกลุม่นี ้นอกจากนีก้ารสุม่ตวัอย่างทีต่่อเนือ่งจากการสุม่แบบเจาะจงนกัวจิยัอาจจะใช้

วิธีการสุ่มตัวอย่าง แบบบอกต่อ (Snowball) แบบตามโอกาส (Opportunistic)  

แบบตามความสะดวก (Convenience) เป็นการเพิ่มเติมได้ (Creswell, 2013)  

(3) วิธีการเก็บข้อมูล ซึ่งส่วนใหญ่ก็จะเป็นการสัมภาษณ์เชิงลึก เป็นหลัก แต่ก็มีวิธีการ 

เพิ่มเติมอีก เช่น การสังเกต การเข้าร่วม การสังเกตและเข้าร่วม การทบทวนเอกสาร  

และการใช้เครื่องมืออิเล็กทรอนิกส์ (Creswell, 2007; J. Joungtrakul, 2009; จ�ำเนียร 

จวงตระกูล, 2553) (4) การสร้างและการควบคุมคุณภาพเครื่องมือในการเก็บข้อมูล 

ส่วนใหญ่แล้วจะเป็นแบบสมัภาษณ์แบบกึง่โครงสร้างหรอืเป็นแบบแนวทางการสมัภาษณ์ 

(Interview Guide) (J. Joungtrakul, Sheehan, & Aticomsuwan, 2013; Maykut 

& Morehouse, 1994; Patton, 1990; จ�ำเนียร จวงตระกลู, 2553) (5) การวเิคราะห์ข้อมูล  

ซึ่งจะแตกต่างไปจากการวิเคราะห์ข้อมูลเชิงปริมาณ เพราะมีทั้งวิธีการวิเคราะห์ข้อมูล

เชิงคุณภาพโดยท่ัวไป (Miles & Huberman, 1994; Saldana, 2009) 

การวิเคราะห์ข้อมูลตามแบบของแต่ละยุทธศาสตร์ เช่น ยุทธศาสตร์การบรรยายหรือ

การศึกษาชีวประวัติ (Narrative or Biography) อาจจะใช้การวิเคราะห์ตามแบบของ 

Andrews, Squire, & Tamboukou (2013) ยุทธศาสตร์การศึกษาปรากฏการณ์ 

(Phenomenology) อาจจะใช้วิธีการวิเคราะห์ตามแบบของ Moustakas (1994)  

หรือ Giorgi (1985) ยุทธศาสตร์การศึกษาเพื่อสร้างทฤษฎี (Grounded Theory) อาจ

จะใช้วิธีการวิเคราะห์ตามแบบของ Strauss & Corbin (1990) หรือ Glaser & Strauss 

(1967) ยุทธศาสตร์แบบกรณีศึกษา (Case Study) อาจจะใช้วิธีวิเคราะห์ตามแบบของ 

Stake (1995) หรอื Yin (1994) เป็นต้น (6) การใช้เครือ่งมอืหรอืโปรแกรมการวเิคราะห์

ข้อมูล (Software) ซึ่งในการวิจัยเชิงคุณภาพจะใช้ Software ที่แตกต่างออกไปจาก

การวิจัยเชิงปริมาณซึ่ง Software ที่ใช้ในปัจจุบันมีมากกว่า 20 ชนิด แต่ที่นิยมใช้มาก

และใช้กับภาษาไทยได้ด้วยคือ Atlas ti. (Muhr & Friese, 2004) (7) การควบคุม

คณุภาพงานวจิยั ซึง่จะมวีธิกีารทีแ่ตกต่างไปจากการวจิยัเชงิปรมิาณ กล่าวคอื การวจิยั

เชิงปริมาณจะเน้นท่ีการควบคุมคุณภาพของเครื่องมือการวิจัยโดยเช่ือว่าถ้าหากเครื่อง

มือมีคุณภาพก็จ�ำท�ำให้การวิจัยมีคุณภาพ ส่วนการวิจัยเชิงคุณภาพนั้นนอกเหนือจาก 

จะต้องควบคมุคณุภาพของเครือ่งมือการวจิยัแล้วยงัจ�ำเป็นต้องมีการสร้างความน่าเชือ่ถือ
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ของงานวิจัยให้เห็นอย่างชัดเจนด้วย (Rigor or Trustworthiness) โดยวิธีการต่างๆ  

เช่น การตรวจสอบรอบทิศ (Triangulation) การตรวจสอบย้อนหลัง (Audit Trail) 

(Lincoln & Guba, 1985; Patton, 1990) เป็นต้น ดังน้ันในการออกแบบการวิจัย 

เชิงคุณภาพจึงจ�ำเป็นต้องมีการกล่างถึงว่าจะใช้มาตรการใดบ้างในเรื่องการควบคุม

คุณภาพงานวิจัยไว้ในการออกแบบการวิจัยด้วย (8) จรรยาบรรณการวิจัย การวิจัย 

เชิงคุณภาพมีความแตกต่างจากการวิจัยเชิงปริมาณมากเพราะในการวิจัยการวิจัย 

เชิงคุณภาพจะต้องใกล้ชิดกับผู้ให้ข้อมูลมากเพื่อจะได้ข้อมูลที่ลึกซึ้งตรงตามความ 

เป็นจริงและข้อมูลที่ได้รับมาจะมีท้ังทางบวกและทางลบซึ่งอาจเป็นอันตรายต่อผู้ให้

ข้อมูลได้ เรื่องจรรยาบรรณการวิจัยจึงเป็นเรื่องส�ำคัญมากในการวิจัยเชิงคุณภาพดังนั้น

ในการออกแบบการวจิยัเชงิคณุภาพจึงจ�ำเป็นต้องมีการกล่าวถงึว่าจะใช้มาตรการใดบ้าง

ในเรือ่งจรรยาบรรณการวจิยัไว้ในการออกแบบการวจิยัด้วย (จ�ำเนียร จวงตระกลู, 2553; 

J. Joungtrakul, 2009; J. Joungtrakul & Allen, 2012; Mauthner, Birch, Jessop, 

& Miller, 2002; Shaw, 2003)

	 การวจิยัเชงิปรมิาณ ส่วนส�ำคญัในระเบยีบวธิกีารวจัิยเชงิปรมิาณ สรปุโดยสงัเขป

ได้ดังต่อไปนี้ (1) การก�ำหนดประชากร (Population) ซึ่งเป็นคนกลุ่มใหญ่ที่เรา

ต้องการศึกษาหรือหาค�ำตอบจากเขา ต่อมาก็มาก�ำหนดกลุ่มประชากร ที่จะใช ้

ในการศึกษา (Study Population) คือกลุ่มคนที่เราจะให้เขากรอกข้อมูลโดยการตอบ

แบบสอบถามมาให้เรา (Babbie, 2008; Yamane, 1973)  การก�ำหนดประชากรมหีลาย

วธิซีึง่นกัวจิยัจะต้องเลือกใช้ให้เหมาะสม กบัโครงการวจิยัของตน (2) การก�ำหนดขนาด

กลุ่มตัวอย่าง จากการก�ำหนดประชากรก็จะน�ำมาสู่การก�ำหนดขนาดกลุ่มตัวอย่างว่า

จะใช้จ�ำนวนเท่าใดซ่ึงก็จะมีวิธีการก�ำหนดหลายอย่างโดยจะต้องค�ำนึงถึงค ่า 

ความคลาดเคลือ่นและค่าความเช่ือมัน่ประกอบด้วย (สมบรูณ์ สรุยิวงศ์ และคณะ, 2552; 

สุวิมล ติรกานันท์, 2555) (3) การก�ำหนดวิธีการสุ่มตัวอย่าง ซึ่งมีหลายวิธี บางวิธี 

ก็สามารถใช้ร่วมกันกับการสุ่มตัวอย่างในการวิจัยเชิงคุณภาพได้ (Babbie, 2008; 

Creswell, 2013; สมบูรณ์ สุริยวงศ์ และคณะ, 2552; สุวิมล ติรกานันท์, 2555)  

(4) วิธีการเก็บข้อมูล ซึ่งส่วนใหญ่ก็จะเป็นการออกแบบสอบถาม (Babbie, 2008;  

J. Joungtrakul, 2016; สมบูรณ์ สุริยวงศ์ และคณะ, 2552; สุวิมล ติรกานันท์, 2555) 

แต่อาจจะมวิีธกีารเพิม่เตมิอีก เช่น การสงัเกต เป็นต้น (5) การสร้างและควบคมุคณุภาพ
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เครื่องมือในการเก็บข้อมูลโดยส่วนใหญ่ก็จะเป็นแบบสอบถามซึ่งจะต้องมีการทดสอบ

และควบคุมคุณภาพทั้งในด้าน Validity และ Reliability (Babbie, 2008; Cronbach, 

1951; N. Joungtrakul, 2013; สุวิมล ติรกานันท์, 2550; 2551) (6) การวิเคราะห์

ข้อมูล ซึ่งจะแตกต่างไปจากการวิเคราะห์ข้อมูลเชิงคุณภาพ เพราะจะมีการใช้สถิต ิ

เข้ามาช่วยหลากหลายรปูแบบ (สมบรูณ์ สุรยิวงศ์ และคณะ, 2552; สชุาต ิประสทิธิร์ฐัสนิธุ,์  

2552; สวุมิล ตริกานนัท์, 2555) (7) การใช้เครือ่งมอืหรอืโปรแกรมการวเิคราะห์ข้อมลู 

(Software) ซึ่งในการวิจัยเชิง ปริมาณจะใช้ Software ที่ใช้สถิติที่หลากหลายทั้งน้ี 

ขึน้อยูก่บัความสลบัซบัซ้อนของโครงการวจิยั (สมบรูณ์ สรุยิวงศ์ และคณะ, 2552; สวุมิล 

ติรกานันท์, 2555) (8) การก�ำหนดสถิติที่จะใช้ในการวิเคราะห์ข้อมูล ซึ่งจะแตกต่าง

ไปจากการวิจัยเชิงคุณภาพ เพราะจะต้องระบุว่าจะใช้สถิติอะไรบ้างในการวิเคราะห์

ข้อมูลในการวิจัยนี้ (สมบูรณ์ สุริยวงศ์ และคณะ, 2552; สุวิมล ติรกานันท์, 2555)

	 การวจิยัแบบผสม ส่วนส�ำคญัในระเบยีบวธิกีารวจิยัแบบผสม กล่าวโดยสรปุแล้ว  

การวิจัยแบบผสมเป็นการท�ำการวิจัยสองแบบในโครงการวิจัยเดียว การออกแบบ 

ในส่วนของ ระเบยีบวธิกีารวจิยั สามารถน�ำเอาการออกแบบการวิจยัในส่วนของระเบยีบ

วิธีการวิจัยเชิงคุณภาพ กับการวิจัยเชิงปริมาณมาปรับใช้ได้ ประเด็นส�ำคัญก็คือจ�ำเป็น

จะต้องแยกระเบยีบวธิกีารวจิยัแต่ละแบบออกมาให้ชดัเจนโดยแบ่งเป็นตอนของการวจิยั

เชิงคุณภาพหรือการวิจัยเชิงปริมาณให้สอดคล้องกับยุทธศาสตร์ของการวิจัยแบบผสม

ทีเ่ลอืกใช้ เช่น ถ้าเลอืกยทุธศาสตร์แบบผสมเพือ่อธบิายผล (Sequential Explanatory) 

ก็ต้องน�ำเอาการวิจัยเชิงปริมาณข้ึนก่อน เป็นต้น ส่วนส�ำคัญอีกส่วนหนึ่งในระเบียบวิธี

การวิจัยแบบผสมที่จะขาดไม่ได้คือส่วนของการน�ำเอาข้อมูลเชิงคุณภาพกับข้อมูล 

เชิงปริมาณมาผสมกัน ซึ่งจะต้องมีก�ำหนดไว้ในทุกโครงการวิจัยแบบผสม

วิธีการศึกษา

	 การศึกษาครั้งนี้มีวัตถุประสงค์เพื่อท�ำการศึกษาการน�ำเสนอส่วนที่ว่าด้วย 

การออกแบบการวิจัยจากบทความวิจัยในวารสารวิชาการในประเทศไทยว่ามีลักษณะ

เป็นอย่างไรบ้างโดยก�ำหนดหลักเกณฑ์ต่างๆ ในการคัดเลือกวารสารท่ีจะน�ำมาใช้ใน 

การศึกษาไว้ดังนี้ (1) วิธีการคัดเลือกวารสารท่ีจะน�ำมาศึกษาใช้วิธีคัดเลือกโดยสะดวก 

(Convenience) โดยเป็นวารสารท่ีมีการตีพิมพ์อย่างต่อเนื่อง (2) วารสารที่จะน�ำมา
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ศึกษาจะต้องเป็นวารสารที่ตีพิมพ์เป็นภาษาไทยหนึ่งฉบับกับภาษาอังกฤษหน่ึงฉบับ 

เพื่อเปรียบเทียบกัน (3) จ�ำนวนบทความที่จะน�ำมาศึกษาจะต้องมีมากพอที่จะใช ้

ในการศึกษาคือภาษาไทยไม่น้อยกว่า 50 บทความ และภาษาอังกฤษไม่น้อยกว่า  

50 บทความ รวมแล้วจะต้องมีจ�ำนวนไม่น้อยกว่า 100 บทความ (4) ช่วงเวลาที่ตีพิมพ์

ของวารสารจะต้องไม่เก่าจนเกินไปเพื่อให้ได้บทความที่มีหัวข้อเรื่องและการออกแบบ

การวิจัยที่ร่วมสมัย

	 อาศัยหลักเกณฑ์ดังกล่าวข้างต้นได้คัดเลือกวารสารที่บรรจุบทความที่จะน�ำมา

ศึกษาดังนี้ (1) การคัดเลือกด้วยวิธีตามสะดวก คัดเลือกได้วารสารศรีปทุมปริทัศน์ 

มหาวทิยาลยัศรีปทมุ หนึง่ฉบบั กบั Human Resource Development: HRD Journal 

มหาวทิยาลยับรูพา อกีหนึง่ฉบับ (2) วารสารทีคั่ดเลอืกมาเป็นวารสารทีต่พีมิพ์เป็นภาษาไทย 

คือ วารสารศรีปทุมปริทัศน์ ส่วนวารสารที่ตีพิมพ์เป็นภาษาอังกฤษคือ HRD Journal 

(3) จ�ำนวนบทความจากวารสารศรีปทุมมีจ�ำนวน 80 บทความ และบทความจาก  

HRD Journal มีจ�ำนวน 72 บทความ รวมทั้งสิ้นเป็นจ�ำนวน 152 บทความ  

(4) วารสารทั้งสองฉบับที่คัดเลือกมาเป็นวารสารที่ตีพิมพ์ในช่วงเวลาห้าปีที่ผ่านมา  

คอื ระหว่างปี 2555 – 2559 ดงันัน้การคดัเลอืกวารสารทีบ่รรจบุทความทีจ่ะน�ำมาศกึษา

เป็นไปตามเงื่อนไขตามที่ก�ำหนดไว้ครบถ้วนทุกประการ

	 วธิกีารศกึษาด�ำเนนิการโดยตัง้ค�ำถามเพือ่ใช้น�ำทางการศกึษาไว้  2 ข้อประกอบด้วย 

(1) ได้มีการน�ำเสนอส่วนที่ว ่าด้วยการออกแบบการวิจัยไว้ในบทความหรือไม่?  

(2) ส่วนที่ว่าด้วยการออกแบบการวิจัยท่ีได้น�ำเสนอไว้มีส่วนส�ำคัญของการออกแบบ 

การวิจัยครบถ้วนตามแนวคิดการออกแบบการวิจัยหรือไม่? จากนั้นน�ำบทความวิจัย 

จากวารสารทีไ่ด้คดัเลอืกมาท�ำการศกึษาวเิคราะห์สรปุผลตามประเดน็ค�ำถามทัง้สองข้อ

ลงในตารางซึ่งจะได้น�ำเสนอผลการศึกษาในส่วนต่อไป

ผลการศึกษา

	 จากการด�ำเนินการศึกษาตามวิธีการศึกษาดังกล่าวข้างต้นจะได้น�ำเสนอผล 

การศึกษาบทความจากวารสารภาษาไทยและภาษาอังกฤษ โดยแบ่งออกเป็น 6 ตอน

ประกอบด้วย (1) ผลการศึกษาการน�ำเสนอส่วนที่ว่าด้วยการออกแบบการวิจัย  

(2) ผลการศึกษาส่วนประกอบของการออกแบบการวิจัยในวารสารภาษาอังกฤษ  
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(3) ผลการศึกษาการระบุประเภทของการวิจัย (4) ผลการศึกษาส่วนประกอบที่ส�ำคัญ

ของระเบยีบวธิกีารวจิยัเชิงคณุภาพ  (5)  ผลการศกึษาส่วนประกอบทีส่�ำคญัของระเบยีบ

วิธีการวิจัยเชิงปริมาณและ (6) ผลการศึกษาส่วนประกอบที่ส�ำคัญของระเบียบวิธ ี

การวิจัยแบบผสมซึ่งจะได้น�ำเสนอตามล�ำดับไป

ตารางที่ 1 ผลการศึกษาการน�ำเสนอส่วนที่ว่าด้วยการออกแบบการวิจัย

จ�ำนวนบทความทั้งหมด มีการน�ำเสนอ
การออกแบบการวิจัย

ไม่มีการน�ำเสนอ
การออกแบบการวิจัย หมายเหตุ

ไทย อังกฤษ

80 - 0 80

- 72 21 51

152 21 131

 จากตารางที่ 1 จะเห็นได้ว่าจากบทความวิจัยท้ังสิ้น 152 บทความ มีการน�ำเสนอ 

การออกแบบการวิจัยไว้ในบทความเพียง 21 บทความคิดเป็นร้อยละ 13.82 ในขณะ 

ที่อีก 131 บทความไม่มีการน�ำเสนอไว้ คิดเป็นร้อยละ 86.18 และเป็นที่น่าสังเกตว่า

บทความที่น�ำเสนอการออกแบบการวิจัยไว้เป็นบทความที่ตีพิมพ์เป็นภาษาอังกฤษ 

ในวารสารวิชาการท่ีตีพิมพ์เป็นภาษาอังกฤษท้ังสิ้น ส่วนบทความที่ตีพิมพ์ในวารสาร

ภาษาไทยไม่มีการน�ำเสนอการออกแบบการวิจัยแต่อย่างใด
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ตารางท่ี 2 ผลการศกึษาส่วนประกอบของการออกแบบการวจิยัในวารสารภาษาองักฤษ

ล�ำดับที่

ส่วนประกอบของการออกแบบการวิจัย
หมายเหตุกระบวนทัศน์ ประเภทการวิจัย ยุทธศาสตร์ ระเบียบวิธี

มี ไม่มี มี ไม่มี มี ไม่มี มี ไม่มี

1 ✓ ✓ ✓ ✓ ระเบียบวิธีการวิจัยไม่ระบุแต่มี
การกล่าวถึงการเก็บข้อมูลและ
การวิเคราะห์ข้อมูล

4 ✓ ✓ ✓ ✓ ระเบียบวิธีการวิจัยไม่ระบุแต่มี
การกล่าวถึงการเก็บข้อมูลการ
วิเคราะห์ข้อมูลและอื่นๆ

8 ✓ ✓ ✓ ✓ ระเบียบวิธีการวิจัยไม่ระบุ
แต่มีการกล่าวถึง Research
Procedures การเก็บข้อมูล
และการวิเคราะห์ข้อมูล

12 ✓ ✓ ✓ ✓ ระเบียบวิธีการวิจัยไม่ระบุแต่มี
การกล่าวถึงการเก็บข้อมูลและ
การวิเคราะห์ข้อมูล

16 ✓ ✓ ✓ ✓ ระเบียบวิธีการวิจัยใช้ค�ำว่า
Research Method

18 ✓ ✓ ✓ ✓ ระเบียบวิธีการวิจัยกล่าวถึงการ
เก็บข้อมูลและการวิเคราะห์
ข้อมูล

23 ✓ ✓ ✓ ✓ ระเบียบวิธีการวิจัยกล่าวถึงการ
เก็บข้อมูลและการวิเคราะห์
ข้อมูล

27 ✓ ✓ ✓ ✓ ระเบียบวิธีการวิจัยกล่าวถึง
Procedures กับ
Data Analysis

31 ✓ ✓ ✓ ✓ ระเบียบวิธีการวิจัยกล่าวถึง
Data Collection กับ
Data Analysis

41 ✓ ✓ ✓ ✓ ระเบียบวิธีการวิจัยกล่าวถึง
Data Collection
กับ Data Analysis

42 ✓ ✓ ✓ ✓ การออกแบบการวจิยั อยูภ่ายใต้ 
ระเบียบวิธีการวิจัย



วารสารวิชาการแพรวากาฬสินธุ์ มหาวิทยาลัยกาฬสินธุ์

ปีที่ 4 ฉบับที่ 2 พฤษภาคม - สิงหาคม 2560 191

ล�ำดับที่

ส่วนประกอบของการออกแบบการวิจัย
หมายเหตุกระบวนทัศน์ ประเภทการวิจัย ยุทธศาสตร์ ระเบียบวิธี

มี ไม่มี มี ไม่มี มี ไม่มี มี ไม่มี

47 ✓ ✓ ✓ ✓ ระเบียบวิธีการวิจัยกล่าวถึง
Data Collection กับ Data
Analysis

49 ✓ ✓ ✓ ✓ ระเบียบวิธีการวิจัยกล่าวถึง 
Data Collection กับ Data 
Analysis

50 ✓ ✓ ✓ ✓ ระเบียบวิธีการวิจัยกล่าวถึง
Data Collection

55 ✓ ✓ ✓ ✓ การออกแบบการวิจัยและ
ประเภทการวิจัยอยู่ภาย
ใต้Methodology

57 ✓ ✓ ✓ ✓ ระเบียบวิธีการวิจัยกล่าวถึง
Data Collection กับ
Data Analysis

59 ✓ ✓ ✓ ✓ การออกแบบการวจิยัอยูภ่ายใต้ 
ระเบียบวิธีการวิจัย และการ
ระบุยุทธศาสตร์การวิจัยไม่
ชัดเจน

62 ✓ ✓ ✓ ✓ การออกแบบการวจิยั อยูภ่ายใต้ 
ระเบียบวิธีการวิจัย

66 ✓ ✓ ✓ ✓ ระเบียบวิธีการวิจัยกล่าวถึง
Data Collection กับ Data
Analysis ภายใต้ การออกแบบ
การวิจัย

69 ✓ ✓ ✓ ✓ ระเบียบวิธีการวิจัยกล่าวถึง 
Data Collection กับ Data 
Analysis

70 ✓ ✓ ✓ ✓ การออกแบบการวจิยั อยูภ่ายใต้ 
ระเบียบวิธีการวิจัย

รวม 6 15 13 8 13 8 4 17 รวม 21 บทความ
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	 จากตารางที่ 2 สืบเนื่องจากตารางที่ 1 ซึ่งพบว่า จากบทความวิจัยท้ังส้ิน  

152 บทความ มีการน�ำเสนอการออกแบบการวิจัยไว้ในบทความเพียง 21 บทความ

เท่านั้น คิดเป็นร้อยละ 13.82 จาก 21 บทความที่มีการน�ำเสนอการออกแบบการวิจัย

ไว้นัน้ปรากฏว่าไม่มบีทความใดเลยทีน่�ำเสนอส่วนประกอบของการออกแบบการวิจยัไว้

อย่างครบถ้วนทัง้สีส่่วนคอื กระบวนทศัน์การวจัิย ประเภทการวจิยั ยทุธศาสตร์การวจิยั 

และระเบียบวิธีการวิจัย จากการพิจารณาต่อไปพบว่า มีการน�ำเสนอกระบวนทัศน์ 

การวิจัยไว้เพียง 6 บทความ คิดเป็นร้อยละ 28.57 ส่วนประเภทของการวิจัยนั้น 

มีระบุไว้ 13 บทความคิดเป็นร้อยละ 61.9 ในขณะที่ยุทธศาสตร์การวิจัยมีการน�ำเสนอ

ไว้ 13 บทความ คิดเป็นร้อยละ 61.9 เช่นกัน ส่วนระเบียบวิธีการวิจัยนั้นมีการระบุไว้

เพียง 4 บทความคิดเป็นร้อยละ 19.05 อย่างไรก็ตามแม้จะไม่ได้ระบุส่วนที่ว่าด้วย

ระเบียบวิธีการวิจัยไว้โดยตรง แต่ก็ได้มีการก�ำหนดเรื่องเกี่ยวกับการเก็บข้อมูลและวิธี

การวิเคราะห์ข้อมูลไว้ในบทความซ่ึงในบางบทความก็ได้ระบุเร่ืองอ่ืนๆ  ไว้ด้วย เช่น

ประชากร การจัดการข้อมูล และการควบคุมคุณภาพเครื่องมือการวิจัยเป็นต้น

	 เนื่องจากโดยทั่วไปแล้วแม้ว่าจะไม่มีการก�ำหนดกระบวนทัศน์การวิจัย และ

ยุทธศาสตร์การวิจัยไว้ แต่ส่วนใหญ่แล้วจะมีการระบุประเภทการวิจัยไว้ และตามปกติ

แล้วการวิจัยจะมีการน�ำเสนอระเบียบวิธีการวิจัยไว้เสมอ แม้ว่าจะไม่ได้ระบุว่า 

เป็นระเบียบวิธีการวิจัยโดยตรงก็ตาม ดังนั้นในล�ำดับต่อไปจะได้น�ำเสนอผลการศึกษา

ประเภทการวิจัยและระเบียบวิธีการวิจัย จากบทความทั้ง 152 บทความ โดยอาศัย

แนวทางตามที่ได้ทบทวนไว้ในส่วนที่ว่าด้วยการทบทวนวรรณกรรม ทั้งน้ีผลการศึกษา

ประเภทการวิจัย ปรากฏดังตารางที่ 3 และ ผลการศึกษาระเบียบวิธีการวิจัยแบ่งตาม

ประเภทของการวจิยัแต่ละประเภท กล่าวคือผลการศกึษาระเบียบวธิกีารวจิยัเชงิคณุภาพ 

ปรากฏดังตารางท่ี 4 ผลการศึกษาระเบียบวิธีการวิจัยเชิงปริมาณปรากฏตามตาราง 

ที่ 5 และผลการศึกษาระเบียบวิธีการวิจัยแบบผสมปรากฏตามตารางที่ 6
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ตารางที่ 3 ผลการศึกษาการระบุประเภทของการวิจัย

	 จากตารางที่ 3 จะเห็นได้ว ่าจากบทความในวารสารภาษาไทยทั้งหมด  

80 บทความมีบทความวิจัยเชิงคุณภาพจ�ำนวน 17 บทความคิดเป็นร้อยละ 21.25  

เชิงปริมาณจ�ำนวน 33 บทความคิดเป็นร้อยละ 16.25 แบบผสมจ�ำนวน 22 บทความ

คิดเป็นร้อยละ 27.5 และไม่สามารถระบุประเภทการวิจัยตามเกณฑ์ที่ก�ำหนดไว้ได้

จ�ำนวน 8 บทความคิดเป็นร้อยละ 10.00 ในขณะที่ในวารสารภาษาอังกฤษ ท้ังหมด  

72 บทความมีบทความวิจัยเชิงคุณภาพจ�ำนวน 28 บทความคิดเป็นร้อยละ 38.89  

เชิงปริมาณจ�ำนวน 18 บทความคิดเป็น 25.00 แบบผสมจ�ำนวน 20 บทความคิดเป็น

ร้อยละ 27.78 และไม่สามารถระบุประเภทการวิจัยตามเกณฑ์ที่ก�ำหนดไว้ได้จ�ำนวน  

6 บทความคิดเป็นร้อยละ 8.33 รวมทั้งสิ้นเป็นการวิจัยเชิงคุณภาพทั้งสิ้น 45 บทความ

คิดเป็นร้อยละ 29.61 เชิงปริมาณจ�ำนวน 51 บทความคิดเป็นร้อยละ 33.55 แบบผสม

จ�ำนวน 42 บทความ คิดเป็นร้อยละ 27.63 และไม่สามารถระบุประเภทการวิจัย 

ตามเกณฑ์ที่ก�ำหนดไว้ได้จ�ำนวน 14 บทความคิดเป็นร้อยละ 9.21

จ�ำนวนบทความ
ทั้งหมด เชิงคุณภาพ เชิงปริมาณ แบบผสม

ไม่ระบุประเภท
การวิจัย

หมายเหตุ
ไทย อังกฤษ

80 - 17 33 22 8

- 72 28 18 20 6

152 45 51 42 14

จ�ำนวนบทความ
ทั้งหมด

ส่วนประกอบที่ส�ำคัญของระเบียบวิธีการวิจัย
หมายเหตุ

ไทย อังกฤษ 1 2 3 4 5 6 7 8

17
-

17 13 17 5 14 1 0 0 เสนอครบ 0

- 28 26 22 28 11 27 7 7 3 เสนอครบ 2

45 43 35 45 16 41 8 7 3 เสนอครบ 2

ตารางที่ 4 ผลการศึกษาส่วนประกอบที่ส�ำคัญของระเบียบวิธีการวิจัยเชิงคุณภาพ
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หมายเหตุ :

1.	 การก�ำหนดกลุ่มผู้ให้ข้อมูล	 5.	 การวิเคราะห์ข้อมูล

2.	 การก�ำหนดวิธีการสุ่มตัวอย่าง	 6.	 การใช้โปรแกรมการวเิคราะห์ข้อมลู (Software)

3.	 วิธีการเก็บข้อมูล	 7.	 การควบคุมคุณภาพงานวิจัย

4.	 การสร้างและควบคุมคุณภาพเครื่องมือ	 8.	 จรรยาบรรณการวิจัย

	 จากตารางที่ 4 จะเห็นได้ว่าสืบเนื่องจากตารางที่ 3 ที่น�ำเสนอการแบ่งประเภท

การวิจัยเป็นสามประเภทคือการวิจัยเชิงคุณภาพ เชิงปริมาณ และแบบผสม ซึ่งใน 

การวิจัยแต่ละประเภทน้ันมีการน�ำเสนอส่วนประกอบท่ีส�ำคัญของระเบียบวิธีการวิจัย 

แตกต่างกนัอกไป ดงันัน้ในตารางที ่4 นีเ้ป็นการศึกษาการน�ำเสนอส่วนประกอบทีส่�ำคัญ

ของระเบยีบวธิกีารวจิยัเชงิคณุภาพซึง่มส่ีวนส�ำคญั 8 ส่วนประกอบด้วย (1) การก�ำหนด

กลุ่มผู้ให้ข้อมูล (2) การก�ำหนดวิธีการสุ่มตัวอย่าง (3) การก�ำหนดวิธีการเก็บข้อมูล 

การวิจัย (4) การสร้างและควบคุมคุณภาพเครื่องมือในการเก็บข้อมูล (5) การวิเคราะห์

ข้อมูล (6) การใช้โปรแกรมการวิเคราะห์ข้อมูล (Software) (7) การควบคุมคุณภาพ 

งานวิจัย (Rigor or Trustworthiness) (8) จรรยาบรรณการวิจัย (Ethical Protocol) 

ซึง่จะเหน็ว่าส่วนทีร่ะบใุนการออกแบบการวจิยัมากทีส่ดุคอืการก�ำหนดวธิกีารเกบ็ข้อมูล

คือมี 45 บทความคิดเป็นร้อยละ 100 รองลงมาคือ การก�ำหนดกลุ่มผู้ให้ข้อมูล  

43 บทความคิดเป็นร้อยละ 95.56 และ และการวิเคราะห์ข้อมูล 41 บทความคิดเป็น

ร้อยละ 91.11 ส่วนทีน่�ำเสนอน้อยทีส่ดุได้แก่ การควบคมุคณุภาพงานวจัิยม ี7 บทความ

คิดเป็นร้อยละ 15.56 และจรรยาบรรณการวิจัย มี 3 บทความคิดเป็นร้อยละ 6.67  

เป็นที่น่าสังเกตว่าจากบทความทั้งหมด 45 บทความมีเพียง 2 บทความที่มีการน�ำเสนอ

อย่างครบถ้วนคิดเป็นร้อยละ 4.44 และเป็นบทความท่ีตีพิมพ์ในวารสารภาษาอังกฤษ

ทั้งสองบทความ ส่วนบทความที่ตีพิมพ์ในวารสารภาษาไทยนั้นไม่มีบทความใดเลย 

ที่มีการน�ำเสนอส่วนประกอบของระเบียบวิธีการวิจัยอย่างครบถ้วน
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ตารางที่ 5 : ผลการศึกษาส่วนประกอบที่ส�ำคัญของระเบียบวิธีการวิจัยเชิงปริมาณ

จ�ำนวนบทความ
ทั้งหมด

ส่วนประกอบที่ส�ำคัญของระเบียบวิธีการวิจัย
หมายเหตุ

ไทย อังกฤษ 1 2 3 4 5 6 7 8

33
-

27 27 20 20 22 23 5 19 เสนอครบ 0

- 18 11 15 15 16 13 14 9 13 เสนอครบ 4

51 38 42 35 36 35 37 14 32 เสนอครบ 4

หมายเหตุ : 

1.	 การก�ำหนดกลุ่มประชากร	 5.	การสร้างและควบคุมคุณภาพเครื่องมือในการเก็บข้อมูล

2.	 การก�ำหนดกลุ่มตัวอย่าง	 6.	การวิเคราะห์ข้อมูล

3.	 การก�ำหนดวิธีการสุ่มตัวอย่าง	 7.	การใช้โปรแกรมการวิเคราะห์ข้อมูล (Software)

4.	 การก�ำหนดวิธีการที่จะเก็บข้อมูล	 8.	สถิติที่ใช้ในการวิเคราะห์ข้อมูล

	 จากตารางที่ 5 จะเห็นได้ว่าสืบเนื่องจากตารางที่ 3 ที่น�ำเสนอการแบ่งประเภท

การวิจัยเป็นสามประเภทคือการวิจัยเชิงคุณภาพ เชิงปริมาณ และแบบผสม ซึ่งในการ

วิจัยแต่ละประเภทนั้นมีการน�ำเสนอส่วนประกอบที่ส�ำคัญของระเบียบวิธีการวิจัย 

แตกต่างกันออกไป ดังนั้นในตารางที่ 5 นี้เป็นการศึกษาการน�ำเสนอส่วนประกอบ 

ที่ส�ำคัญของระเบียบวิธีการวิจัยเชิงปริมาณซ่ึงมีส่วนส�ำคัญ 8 ส่วนประกอบด้วย  

(1) การก�ำหนดกลุ่มประชากร (2) การก�ำหนดกลุ่มตัวอย่าง (3) การก�ำหนดวิธีการ 

สุ่มตัวอย่าง (4) การก�ำหนดวิธีการเก็บข้อมูล (5) การสร้างและควบคุมคุณภาพ 

เครื่องมือในการเก็บข้อมูล (6) การวิเคราะห์ข้อมูล (7) การใช้โปรแกรมการวิเคราะห์

ข้อมูล (Software) (8) สถิติที่ใช้ในการวิเคราะห์ข้อมูล ซึ่งจะเห็นว่าส่วนที่ระบุใน 

การออกแบบการวิจัยมากท่ีสุดคือการก�ำหนดกลุ่มตัวอย่างมี 42 บทความจาก 51 

บทความ คิดเป็นร้อยละ 82.35 รองลงมาคือ การก�ำหนดกลุ่มประชากรมี 38 บทความ

จาก 51 บทความคิดเป็นร้อยละ 74.51 และการวิเคราะห์ข้อมูล 37 บทความจาก 51 

บทความคิดเป็นร้อยละ 72.55 ส่วนท่ีน�ำเสนอน้อยที่สุดได้แก่ การใช้โปรแกรมการ

วิเคราะห์ข้อมูลมี 14 บทความ คิดเป็นร้อยละ 27.45 เป็นที่น่าสังเกตว่าจากบทความ
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ทั้งหมด 51 บทความมีเพียง 4 บทความที่มีการน�ำเสนออย่างครบถ้วนคิดเป็นร้อยละ 

7.84 และเป็นบทความท่ีตีพิมพ์ในวารสารภาษาอังกฤษทั้งส่ีบทความ ส่วนบทความ 

ที่ตีพิมพ์ในวารสารภาษาไทยน้ันไม่มีบทความใดเลยที่มีการน�ำเสนอส่วนประกอบ 

ของระเบียบวิธีการวิจัยอย่างครบถ้วน

ตารางที่ 6 ผลการศึกษาส่วนประกอบที่ส�ำคัญของระเบียบวิธีการวิจัยแบบผสม

จ�ำนวน
บทความ
ทั้งหมด

ส่วนประกอบที่ส�ำคัญของระเบียบวิธีการวิจัย

หมายเหตุ

ไทย อังกฤษ
1 2 3 4 5 6 7 8

1.
1

1.
2

2.
1

2.
2

3.
1

3.
2

4.
1

4.
2

5
1

5.
2

6.
1

6.
2

7.
1

7.
2

8.
1

8.
2

22 - 13 5 9 19 12 13 1 11 18 16 0 15 0 3 0 16

- 20 11 8 8 12 17 11 2 19 16 9 1 17 1 5 1 11

42 24 13 17 31 29 24 3 30 34 25 1 32 1 8 1 27

หมายเหตุ:	 1.1 - 8.1	 ส่วนของการวิจัยเชิงคุณภาพ

	 1.2 - 8.2	 ส่วนของการวิจัยเชิงปริมาณ

	 จากตารางที่ 6 ซึ่งเป็นการวิจัยแบบผสม คือมีส่วนของการวิจัยเชิงคุณภาพกับ 

เชิงปริมาณ จะเห็นได้ว่า ส่วนแรกตาม 1.1 - 8.1 นั้นเป็นการศึกษาการน�ำเสนอ 

ส่วนประกอบที่ส�ำคัญของระเบียบวิธีการวิจัยเชิงคุณภาพซึ่งมีส่วนส�ำคัญ 8 ส่วนตามที่

น�ำเสนอไว้ในตารางท่ี 4 น้ัน จะเห็นว่าส่วนท่ีระบุในการออกแบบการวิจัยมากที่สุด 

คอืการวิเคราะห์ข้อมลูม ี34 บทความ คดิเป็นร้อยละ 80.95 รองลงมาคอื การเกบ็ข้อมลู

มี 29 บทความคิดเป็นร้อยละ 69.05 และการก�ำหนดกลุ่มผู้ให้ข้อมูลมี 24 คิดเป็น 

ร้อยละ 57.14 ส่วนท่ีน�ำเสนอน้อยท่ีสุดได้แก่ การใช้โปรแกรมการวิเคราะห์ข้อมูล  

การควบคุมคุณภาพงานวิจัย และจรรยาบรรณการวิจัย มีอย่างละ 1 บทความเท่ากัน 

และ คิดเป็นร้อยละ 2.38 เป็นที่น่าสังเกตว่าจากบทความทั้งหมด 42 บทความ ไม่มี

บทความใดเลยที่มีการน�ำเสนอส่วนประกอบของระเบียบวิธีการวิจัยอย่างครบถ้วน
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	 ส�ำหรับส่วนที่สอง คือ การศึกษาตาม 1.2 – 8.2 เป็นการศึกษาส่วนการวิจัยเชิง

ปริมาณในการวิจัยแบบผสม ซึ่งจะเห็นว่าส่วนท่ีระบุในการออกแบบการวิจัยมากที่สุด

คือการวิเคราะห์ข้อมูลมี 32 บทความ คิดเป็นร้อยละ 76.19 รองลงมาคือ การก�ำหนด 

กลุ่มตัวอย่างมี 31 บทความ คิดเป็นร้อยละ 73.81 และการเก็บข้อมูลมี 30 บทความ

คดิเป็นร้อยละ 71.43 ส่วนทีน่�ำเสนอน้อยทีส่ดุได้แก่ การใช้โปรแกรมการวเิคราะห์ข้อมลู

ม ี8 บทความ คดิเป็นร้อยละ 19.05 เป็นทีน่่าสงัเกตว่าจากบทความทัง้หมด 42 บทความ 

ไม่มบีทความใดเลยทีม่กีารน�ำเสนอส่วนประกอบของระเบยีบวธิกีารวจิยัอย่างครบถ้วน

สรุปผล

	 จากการศกึษาครัง้นีส้ามารถสรปุสาระส�ำคญัได้ 6 ประเดน็คอื  (1)  จากบทความ

วิจัยทั้งสิ้น 152 บทความ มีการน�ำเสนอการออกแบบการวิจัยไว้ในบทความเพียง  

21 บทความคิดเป็นร้อยละ 13.82 ในขณะท่ีอีก 131 บทความไม่มีการน�ำเสนอไว้  

คดิเป็นร้อยละ 86.18 บทความทีน่�ำเสนอการออกแบบการวจิยัไว้เป็นบทความทีต่พีมิพ์ 

เป็นภาษาองักฤษในวารสารวชิาการภาษาองักฤษทัง้สิน้ ส่วนบทความทีต่พีมิพ์ในวารสาร

ภาษาไทยไม่มีการน�ำเสนอการออกแบบการวิจัยแต่อย่างใด (2) จาก 21 บทความที่มี

การน�ำเสนอการออกแบบการวิจัย ไม่มีบทความใดเลยที่น�ำเสนอส่วนประกอบของ 

การออกแบบการวิจัยไว้อย่างครบถ้วน จากการพิจารณาต่อไปพบว่า มีการน�ำเสนอ

กระบวนทัศน์การวิจัยไว้เพียง 6 บทความ คิดเป็นร้อยละ 28.57 ส่วนประเภทของ 

การวิจัยนั้นมีระบุไว้ 13 บทความคิดเป็นร้อยละ 61.9 ในขณะที่ยุทธศาสตร์การวิจัย 

มีการน�ำเสนอไว้ 13 บทความ คิดเป็นร้อยละ 61.9 ส่วนระเบียบวิธีการวิจัยน้ัน 

มีการระบุไว้เพียง 4 บทความคิดเป็นร้อยละ 19.05 อย่างไรก็ตามแม้จะไม่ได้ระบุส่วน 

ที่ว่าด้วยระเบียบวิธีการวิจัยไว้โดยตรง แต่ก็ได้มีการก�ำหนดเรื่องเกี่ยวกับการเก็บข้อมูล 

และวิธีการวิเคราะห์ข้อมูลไว้ในบทความซ่ึงในบางบทความก็ได้ระบุเรื่องอื่นๆ ไว้ด้วย  

เช่นประชากร การจัดการข้อมูล และการควบคุมคุณภาพเครื่องมือการวิจัย เป็นต้น  

(3) จากบทความในวารสารภาษาไทยทั้งหมด 80 บทความมีบทความวิจัยเชิงคุณภาพ

จ�ำนวน 17 บทความคิดเป็นร้อยละ 21.25 เชิงปริมาณจ�ำนวน 33 บทความคิดเป็น 

ร้อยละ 16.25 แบบผสมจ�ำนวน 22 บทความคิดเป็นร้อยละ 27.5 และไม่สามารถระบุ

ประเภทการวิจัยตามเกณฑ์ท่ีก�ำหนดไว้ได้จ�ำนวน 8 บทความคิดเป็นร้อยละ 10.00  
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ในขณะที่ในวารสารภาษาอังกฤษ ท้ังหมด 72 บทความมีบทความวิจัยเชิงคุณภาพ 

จ�ำนวน 28 บทความคิดเป็นร้อยละ 38.89 เชิงปริมาณจ�ำนวน 18 บทความคิดเป็น 

ร้อยละ 25.00 แบบผสมจ�ำนวน 20 บทความคิดเป็นร้อยละ 27.78 และไม่สามารถระบุ

ประเภทการวิจัยตามเกณฑ์ที่ก�ำหนดไว้ได้จ�ำนวน 6 บทความคิดเป็นร้อยละ 8.33 รวม

ทั้งสิ้นเป็นการวิจัยเชิงคุณภาพทั้งสิ้น 45 บทความคิดเป็นร้อยละ 29.61 เชิงปริมาณ 

จ�ำนวน 51 บทความคิดเป็นร้อยละ 33.55 แบบผสมจ�ำนวน 42 บทความ คิดเป็น 

ร้อยละ 27.63 และไม่สามารถระบุประเภทการวิจัยตามเกณฑ์ที่ก�ำหนดไว้ได้จ�ำนวน  

14 บทความคิดเป็นร้อยละ 9.21 (4) การศึกษาการน�ำเสนอส่วนประกอบที่ส�ำคัญ 

ของระเบียบวิธีการวิจัยเชิงคุณภาพซึ่งมีส่วนส�ำคัญ 8 ส่วน พบว่า ส่วนที่ระบุ 

ในการออกแบบการวิจัยมากท่ีสุดคือการก�ำหนดวิธีการเก็บข้อมูลคือมี 45 บทความ  

คิดเป็นร้อยละ 100 รองลงมาคือ การก�ำหนดกลุ่มผู้ให้ข้อมูล 43 บทความคิดเป็น 

ร้อยละ 95.56 และการวิเคราะห์ข้อมูล 41 บทความคิดเป็นร้อยละ 91.11 ส่วนที่ 

น�ำเสนอน้อยทีส่ดุได้แก่ การควบคมุคณุภาพงานวจิยัม ี7 บทความคิดเป็นร้อยละ 15.56 

และจรรยาบรรณการวิจัย มี 3 บทความคิดเป็นร้อยละ 6.67 จากบทความทั้งหมด 45 

บทความมีเพียง 2 บทความที่มีการน�ำเสนออย่างครบถ้วนคิดเป็นร้อยละ 4.44 และ 

เป็นบทความที่ตีพิมพ์ในวารสารภาษาอังกฤษท้ังสองบทความ ส่วนบทความที่ตีพิมพ ์

ในวารสารภาษาไทยนั้นไม่มีบทความใดเลยที่มีการน�ำเสนอส่วนประกอบ ของระเบียบ

วธิกีารวจิยัอย่างครบถ้วน (5) การน�ำเสนอส่วนประกอบทีส่�ำคัญของระเบยีบวธิกีารวิจยั

เชิงปริมาณซึ่งมีส่วนส�ำคัญ 8 ส่วน พบว่า ส่วนที่ระบุในการออกแบบการวิจัยมากที่สุด

คือการก�ำหนดกลุ่มตัวอย่างมี 42 บทความ คิดเป็นร้อยละ 82.35 รองลงมาคือ  

การก�ำหนดกลุม่ประชากรม ี38 บทความคิดเป็นร้อยละ 74.51 และการวเิคราะห์ข้อมลู 

37 บทความคิดเป็นร้อยละ 72.55 ส่วนท่ีน�ำเสนอน้อยที่สุดได้แก่ การใช้โปรแกรม 

การวิเคราะห์ข้อมูลมี 14 บทความ คิดเป็นร้อยละ 27.45 จากบทความทั้งหมด  

51 บทความมีเพียง 4 บทความที่มีการน�ำเสนออย่างครบถ้วนคิดเป็นร้อยละ 7.84  

และเป็นบทความที่ตีพิมพ์ในวารสารภาษาอังกฤษทั้งสี่บทความ ส่วนบทความที่ตีพิมพ์

ในวารสารภาษาไทยนั้นไม่มีบทความใดเลยท่ีมีการน�ำเสนอส่วนประกอบของระเบียบ

วิธีการวิจัยอย่างครบถ้วน (6) การวิจัยแบบผสม คือมีส่วนของการวิจัยเชิงคุณภาพ  

กบั เชงิปรมิาณ จะเหน็ได้ว่า ส่วนแรกทีเ่ป็นการศกึษาการน�ำเสนอส่วนประกอบทีส่�ำคัญ
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ของระเบียบวิธีการวิจัยเชิงคุณภาพซึ่งมีส่วนส�ำคัญ 8 ส่วนนั้น พบว่าส่วนที่ระบ ุ

ในการออกแบบการวิจัยมากที่สุดคือการวิเคราะห์ข้อมูลมี 34 บทความ คิดเป็นร้อยละ 

80.95 รองลงมาคอื การเกบ็ข้อมลูม ี29 บทความคดิเป็นร้อยละ 69.05 และการก�ำหนด

กลุ่มผู้ให้ข้อมูลมี 24 บทความคิดเป็นร้อยละ 57.14 ส่วนที่น�ำเสนอน้อยที่สุดได้แก่  

การใช้โปรแกรมการวิเคราะห์ข้อมูล การควบคุมคุณภาพงานวิจัย และ จรรยาบรรณ 

การวิจัย มีอย่างละ 1 บทความเท่ากัน และ คิดเป็นร้อยละ 2.38 จากบทความทั้งหมด 

42 บทความ ไม่มีบทความใดเลยที่มีการน�ำเสนอส่วนประกอบของระเบียบวิธีการวิจัย

อย่างครบถ้วน ส�ำหรับส่วนที่สอง เป็นการศึกษาส่วนการวิจัยเชิงปริมาณในการวิจัย 

แบบผสม พบว่า ส่วนท่ีระบุในการออกแบบการวิจัยมากที่สุดคือการวิเคราะห์ข้อมูล 

มี 32 บทความ คิดเป็นร้อยละ76.19 รองลงมาคือ การก�ำหนดกลุ่มตัวอย่าง 

มี 31 บทความ คิดเป็นร้อยละ 73.81 และการเก็บข้อมูลมี 30 บทความคิดเป็น 

ร้อยละ 71.43 ส่วนที่น�ำเสนอน้อยท่ีสุดได้แก่ การใช้โปรแกรมการวิเคราะห์ข้อมูล 

ม ี8 บทความ คดิเป็นร้อยละ 19.05 เป็นทีน่่าสงัเกตว่าจากบทความทัง้หมด 42 บทความ 

ไม่มบีทความใดเลยทีม่กีารน�ำเสนอส่วนประกอบของระเบยีบวธิกีารวจิยัอย่างครบถ้วน

อภิปรายผล

	 การศึกษาครั้งน้ีมีวัตถุประสงค์ท่ีจะศึกษาการออกแบบการวิจัยที่น�ำเสนอไว ้

ในบทความวิจัยที่ตีพิมพ์ในวารสารการวิจัยในประเทศไทยว่า ได้มีการน�ำเสนอ 

การออกแบบการวิจัยไว ้อย่างครบถ้วนตามหลักการออกแบบการวิจัยหรือไม่  

และอย่างไร? โดยได้ตัง้ค�ำถามเพือ่ใช้เป็นแนวทางในการศกึษาไว้สองประการ ประกอบด้วย 

(1) ได้มีการน�ำเสนอส่วนว่าด้วยการออกแบบการวิจัยไว ้ในบทความหรือไม่?  

(2) การน�ำเสนอการออกแบบการวิจัยมีรายละเอียดครบถ้วนตามแนวคิดการออกแบบ

การวิจัยหรือไม่? ดังน้ันในการอภิปรายผลการศึกษานี้จะอภิปรายตามประเด็นค�ำถาม 

ที่ตั้งไว้ ตามล�ำดับไป

	 ตามค�ำถามแรกคือในบทความวิจัยได้มีการน�ำเสนอส่วนว่าด้วยการออกแบบ 

การวิจัยไว้ในบทความหรือไม่? น้ันโดยหลักการแล้วในการท�ำวิจัยจ�ำเป็นต้องมี 

การออกแบบการวิจัยเสมอ (Holsti, 1969; Maykut & Morehouse, 1994) เนื่องจาก

การวิจัยเปรียบเทียบได้กับการสร้างบ้านซึ่งจ�ำเป็นจะต้องมีการออกแบบบ้านก่อน 
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เพื่อใช้เป็นเครื่องมือในการปลูกสร้างบ้าน ในประเด็นแรกพบว่า จากบทความทั้งหมด 

ที่น�ำมาศึกษาจ�ำนวน 152 บทความนั้น มีการน�ำเสนอการออกแบบวิจัยเพียง  

21 บทความ คิดเป็นร้อยละ 13.82 เป็นบทความในวารสารภาษาอังกฤษทั้งสิ้น  

ส่วนอีก 131 บทความไม่มีการน�ำเสนอส่วนนี้ที่เป็นเช่นนี้อาจเป็นเพราะว่าในการเรียน

ระดับบัณฑิตศึกษาในประเทศไทยน้ันมีการเรียนวิจัยไม่มากนัก ส่วนใหญ่จะเรียน 

เพยีง 3 หน่วยกติ และการเรยีนจะเป็นการวจิยัเชงิปรมิาณเกอืบทัง้หมด และในการเรียน

ระดับปรญิญาโทนัน้ส่วนใหญ่ไม่ได้ท�ำวทิยานพินธ์แต่มกีารท�ำภาคนพินธ์หรอืการค้นคว้า

อิสระเป็นหลัก ท�ำให้ขาดความรู้ความเข้าใจและทักษะในด้านการวิจัยและเนื่องจาก

หลกัสตูรมกีารก�ำหนดวชิาวจัิยไว้น้อยท�ำให้ไม่สามารถเจาะลกึลงในทุกด้านของการวิจยั

ได้อย่างเต็มที่ซึ่งสอดคล้องกับการศึกษาของ จ�ำเนียร จวงตระกูล (2550; 2553)  

ซึ่งพบว่าการศึกษาในระดับปริญญาเอกในประเทศไทยส่วนใหญ่มีการเรียนวิจัย 

เพียง 3 หน่วยกิต

	 ส่วนประเด็นท่ีสองท่ีตั้งค�ำถามว่าในการน�ำเสนอการออกแบบการวิจัยนั้น 

ได้น�ำเสนออย่างครบถ้วนตามแนวคดิการออกแบบการวิจยัหรอืไม่? นัน้ โดยหลกัการแล้ว 

การออกแบบการวิจัยจะเร่ิมต้นจากการก�ำหนดปรัชญาหรือกระบวนทัศน์การวิจัยไป

จนถงึการน�ำเสนอผลการวจิยั (Whiteley, 2002) ประกอบกบัตามแนวคดิของ Creswell 

(2009) ได้ก�ำหนดส่วนประกอบของการออกแบบการวจัิยไว้ประกอบด้วยกระบวนทัศน์

การวิจัย ยุทธศาสตร์การวิจัย และวิธีการวิจัยแต่จากการทบทวนวรรณกรรมเพิ่มเติมได้

เพิม่ส่วนทีส่ีข่ึน้มาคอืการก�ำหนดประเภทของการวจิยั ดงันัน้ในการศึกษานีส่้วนประกอบ

ที่ส�ำคัญของการออกแบบการวิจัยจึงประกอบด้วย กระบวนทัศน์การวิจัย ประเภท 

การวิจัย ยุทธศาสตร์การวิจัย และระเบียบวิธีการวิจัยดังปรากฏในภาพที่ 1 ข้างต้น  

การศึกษาคร้ังนี้พบว่า จากบทความทั้งหมดที่น�ำมาศึกษาจ�ำนวน 152 บทความ  

และจากจ�ำนวน 21 บทความจากวารสารภาษาอังกฤษที่มีการน�ำเสนอการออกแบบ 

การวจิยันัน้ไม่พบว่ามบีทความใดเลยทีน่�ำเสนอการออกแบบวจัิยทีค่รบถ้วนตามแนวคดิ

การออกแบบการวิจัยทั้งน้ีอาจเป็นไปตามที่ได ้อภิปรายไว้แล้วในประเด็นแรก  

(จ�ำเนียร จวงตระกูล (2550ข; 2553)
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ผลกระทบของการศึกษา

	 การศึกษานี้มีผลกระทบ (Implications) ทั้งทางด้านทฤษฎี (Theoretical 

Implications) และการปฏิบัติ (Practical Implications) ส�ำหรับผลกระทบทางด้าน

ทฤษฎีนั้น การศึกษานี้มีผลกระทบทางด้านทฤษฎีอย่างน้อยที่สุดสองประการ 

คอื ประการแรกเป็นการขยายส่วนประกอบ (Component) ของการออกแบบการวจิยั

ที่น�ำเสนอโดย (Creswell, 2009) ออกไปให้ครบท้ังสี่ส่วนคือ กระบวนทัศน์การวิจัย 

ประเภทการวิจัย ยุทธศาสตร์การวิจัย และระเบียบวิธีการวิจัย ประการที่สอง การศึกษานี้

น�ำเสนอแบบจ�ำลองใหม่ของการออกแบบการวิจัยดังที่ปรากฏในภาพท่ี 1 ซึ่งสามารถ

น�ำไปเป็นแนวทางในการออกแบบการวิจัยต่อไปได้ส่วนผลกระทบในทางปฏิบัตินั้น  

การศึกษานี้ท�ำให้เห็นภาพและทราบถึงการปฏิบัติจริงในการออกแบบการวิจัย 

ในประเทศไทยว่าส่วนใหญ่แล้วยังมิได้น�ำเสนอการออกแบบการวิจัยอย่างชัดเจน 

ซึ่งสามารถน�ำไปเป็นแนวทางในการแก้ไขปรับปรุงการปฏิบัติในการออกแบบการวิจัย

ต่อไปได้

ข้อจ�ำกัดของการศึกษา

	 การศึกษานี้มีข้อข�ำกัดที่ส�ำคัญคือการก�ำหนดกลุ่มประชากรและกลุ่มตัวอย่าง

รวมทัง้วธิกีารในการสุม่ตวัอย่างทีใ่ช้อาจท�ำให้ตวัอย่างทีใ่ช้ไม่ได้เป็นตวัแทนของประชากร

อย่างแท้จรงิซึง่ท�ำให้ไม่สามารถน�ำผลการศกึษานีไ้ปท�ำการสามญัการ (Generalization) ได้

ข้อเสนอแนะจากการศึกษา

	 จากการศึกษาการออกแบบการวิจัยจากบทความวิจัยในวารสารวิชาการ 

ในประเทศไทยครั้งน้ีพบว่า ส่วนใหญ่ไม่ได้น�ำเสนอส่วนที่ว่าด้วยการออกแบบการวิจัย 

และในการน�ำเสนอการออกแบบการวิจัยนั้นยังไม่ได้ท�ำให้ครบถ้วนตามหลักวิชาการ 

และทฤษฎี ในการน�ำเสนอการออกแบบการวิจัยที่พบ ส่วนที่ขาดไปมากที่สุดคือ 

การก�ำหนดกระบวนทัศน์ อันเป็นต้นก�ำเนิดของประเภทการวิจัย และยุทธศาสตร ์

การวิจัยอันเป็นที่มาของระเบียบวิธีการวิจัย

	 เพื่อแก้ไขปัญหาดังกล่าวข้างต้นจึงขอเสนอแนะดังต่อไปนี้ (1) การจัดการเรียน

การสอนวิชาวิจัยควรด�ำเนินการให้ครบวงจรโดยเริ่มต้นจากปรัชญาหรือกระบวนทัศน์
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การวิจัย น�ำไปสู่การก�ำหนดประเภทของการวิจัย น�ำไปสู่การก�ำหนดยุทธศาสตร ์

การวิจัย และน�ำไปสู่การก�ำหนดระเบียบวิธีการวิจัย นอกจากนั้นยังสมควรจัดการเรียน

การสอนให้ครบทุกประเภทการวิจัย คือ เชิงคุณภาพ เชิงปริมาณ และแบบผสม 

(2) วารสารวิชาการต่างๆ ควรก�ำหนดแนวทางการเขียนบทความของวารสารนั้นๆ 

(Author Guideline) โดยก�ำหนดให้มีส่วนที่ว่าด้วยการออกแบบการวิจัยเอาไว้ด้วย  

(3) ในการจัดการประชุมวิชาการระดับชาติ หรือระดับนานาชาติผู้จัดการประชุม  

ควรก�ำหนดแนวทางการเขียนบทความของการประชุมนั้นๆ (Author Guideline)  

โดยก�ำหนดให้มีส่วนที่ว่าด้วยการออกแบบการวิจัยเอาไว้ด้วย (4) แบบฟอร์มประเมิน

บทความของวารสารวิชาการหรือการประชุมวิชาการต่างๆ ควรก�ำหนดให้มีส่วนที่ว่า

ด้วยการออกแบบการวจัิยไว้ใช้ประเมนิบทความด้วย (5) ผูเ้ชีย่วชาญผูอ่้านเพือ่กลัน่กรอง

บทความของวารสารวิชาการ และการประชุมวิชาการต่างๆ ควรให้ความส�ำคัญ 

กบัการออกแบบการวจิยัในการประเมนิบทความเพ่ิมมากขึน้ (6)  ควรมกีารจดัฝึกอบรม

ให้แก่นักวิจัยท่ีท�ำการวิจัยอยู่ในปัจจุบันให้ตระหนักในความส�ำคัญของทุกส่วนและ 

ทุกประเภทของการวิจัย (7) ควรมีการศึกษาท�ำนองเดียวกันนี้ในประเด็นอื่นๆ เช่น 

การทบทวนวรรณกรรม การควบคุมคุณภาพของงานวิจัย เป็นต้น

กิตติกรรมประกาศ

	 ขอขอบคุณผู ้ช ่วยนักวิจัย ท้ังสองท ่านคือคุณนันทิดา ใจอินสม และ  

คุณพรภวิษช์วรวรรณ ณ อยุธยา ที่มีส่วนช่วยในการเก็บข้อมูลและบันทึกข้อมูล 

รวมทั้งการวิเคราะห์ข้อมูลในการศึกษานี้
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