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Abstract 
The problems concerning multidisciplinary participation in criminal justice processes for children and 

youth are as follows: In interrogating children and youth committing offences, there is a defective exemption that 

allows investigation officers to conduct interrogations. Regarding the problem of multidisciplinary participation in 

searching for facts regarding children and youth charged with actions the law determines as unlawful without 

legal prescriptions. If a multidisciplinary team participates in the investigation of the facts, the facts may prove to 

be variegated and based on the perspectives of different points of view. In comparing the Thai and selected 

foreign jurisdictions concerning multidisciplinary participation. Certain countries have agencies or organizations 

which participate in criminal justice processes for children and youth, but these are not designated by the term 

“multidisciplinary team.” In studying documents in addition to carrying out interviews and “brainstorming” with 

experts, guidelines for amending the law in the current connection were framed. It is deemed appropriate to 

allow multidisciplinary teams to participate at the investigation stage for children and youth committing offences 

in all cases without exception. Including the search for facts. 
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บทคัดย่อ 
ปัญหาการเข้าร่วมของสหวิชาชีพในกระบวนการยุติธรรมทางอาญาสำหรับเด็กและเยาวชน พบว่าในการ

สอบปากคำเด็กและเยาวชนท่ีกระทำความผิด มขี้อยกเวน้ให้พนักงานสอบสวนทำการสอบปากคำได้ ปัญหาการมสี่วน

ร่วมของสหวิชาชีพในการสืบเสาะข้อเท็จจริง ควรให้สหวิชาชีพมีส่วนร่วมในการสืบเสาะข้อเท็จจริง เพราะทำให้ได้

ข้อเท็จจริงท่ีหลากหลายและหลายมุมมอง ผลการวิจัยพบว่า  การวิจัยเปรียบเทียบกฎหมายไทยกับกฎหมาย

ต่างประเทศมีบางประเทศท่ีมีหน่วยงานหรือองค์กรต่าง ๆ เข้าร่วมในกระบวนการยุติธรรมทางอาญาสำหรับเด็กและ

เยาวชน แต่ไม่ได้เรียกว่าสหวชิาชีพ ดังนั้น การศึกษาเอกสาร การสัมภาษณ์ และการระดมสมองจากผู้เชี่ยวชาญ ทำ

ให้ได้แนวทางในการแก้ไขกฎหมาย โดยเห็นควรให้สหวิชาชีพเข้าร่วมในการสอบปากคำเด็กและเยาวชนท่ีกระทำ

ความผิดทุกกรณี โดยไม่มขี้อยกเวน้ และเขา้ร่วมในการสบืเสาะข้อเท็จจริงดว้ย 

 

คำสำคัญ: สหวชิาชีพ, เด็กและเยาวชน, กระบวนการยุตธิรรม 

 

บทนำ 
ปัญหาการกระทำความผิดของเด็กและเยาวชนส่วนใหญ่เกิดจากสังคมและสภาพแวดล้อมท่ีมีอิทธิพลต่อ

พฤติกรรมของเด็กและเยาวชน ส่งผลให้มีการกระทำความผิดหรือฝ่าฝืนกฎหมาย เนื่องมาจากความอ่อนด้อยทางวุฒิ

ภาวะและสติปัญญาของเด็กและเยาวชน กฎหมายจึงเข้ามาคุ้มครองสิทธิ โดยกำหนดให้มีสหวชิาชีพ ซึ่งเป็นผู้มคีวามรู้ 

ความเชี่ยวชาญ และมีประสบการณ์เกี่ยวกับเด็กและเยาวชน เข้าไปมีส่วนร่วมในกระบวนการยุติธรรม เกี่ยวกับการ

ดำเนนิคดีอาญาเด็กหรอืเยาวชน เมื่อมกีารจับกุมเด็กหรือเยาวชนท่ีกระทำผิด พนักงานสอบสวนจะตอ้งแจ้งการจับกุม

ไปยังผู้อำนวยการสถานพินิจท่ีเด็กหรือเยาวชนนั้นอยู่ในเขตอำนาจ รวมท้ังบิดามารดา ผู้ปกครอง หรือบุคคลท่ีเด็ก

หรือเยาวชนอาศัยโดยไม่ชักช้าหลังทำการจับกุม และต้องสอบปากคำเด็กหรือเยาวชนให้เสร็จภายในเวลา 24 ชั่วโมง 

นับแต่เวลาท่ีเด็กหรือเยาวชนนั้นมาถึงท่ีทำการของพนักงานสอบสวน หลังจากนั้นจะต้องส่งตัวเด็กหรือเยาวชนไป

ควบคุมยังสถานพินิจ  

ในการสอบปากคำผู้ต้องหาท่ีเป็นเด็กและเยาวชน ตามมาตรา 133 ทวิ วรรค 1 และมาตรา 134/2 ประมวล

กฎหมายวธีิพิจารณาความอาญา ได้บัญญัตใิห้นำบทบัญญัติ มาตรา 133 ทวิ มาใช้กับผู้ต้องหาท่ีเป็นเด็กและเยาวชน 

ดังนั้นการถามปากคำผู้เสียหายหรือพยาน และผู้ต้องหาท่ีเป็นเด็กอายุไม่เกิน 18 ปี ให้มีนักจิตวิทยาหรือนักสังคม

สงเคราะห์ และพนักงานอัยการร่วมอยู่ด้วย ในการถามปากคำเด็กนั้น ผู้ท่ีเข้าร่วมอยู่ด้วยในลักษณะของการร่วมฟัง

การสอบปากคำเด็กของพนักงานสอบสวน เว้นแต่ในกรณีท่ีคำถามใดอาจมีผลกระทบกระเทือนต่อจิตใจเด็กอย่าง

รุนแรง ให้พนักงานสอบสวนถามผ่านนักจิตวิทยาหรือนักสังคมสงเคราะห์แล้วแต่กรณี แต่ในกรณีท่ีเด็กตกเป็น

ผู้ต้องหา นอกจากมีนักจิตวิทยาหรือนักสังคมสงเคราะห์และพนักงานอัยการร่วมฟังการสอบสวนแล้ว ประมวล

กฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 7/1 ซึ่งบัญญัตใิห้ผู้ถูกจับหรือผู้ต้องหาไม่ว่าจะเป็นเด็กหรือผู้ใหญ่มสีิทธท่ีิจะ

พบและปรึกษาผู้ซึ่งจะเป็นทนายความเป็นการเฉพาะตัว และให้ทนายความหรือผู้ซึ่งตนไว้วางใจเข้าฟังการสอบปากคำ

ตนได้ในชั้นสอบสวน จึงเป็นได้ว่าบทบาทของทนายความตามกฎหมายมิใช่ร่วมฟังการสอบปากคำเพียงอย่างเดียว 

อาจซักถามและให้คำปรึกษาการให้ปากคำหรอืขอ้กฎหมายต่าง ๆ ได้ 

ดังนั้น การท่ีกฎหมายกำหนดให้มีนักจิตวทิยาหรือนักสังคมสงเคราะห์ พนักงานอัยการ และทนายความร่วม

อยู่ด้วยในการถามปากคำเด็กอายุไม่เกิน 18 ปี ไม่ว่าจะเป็นพยานหรือผู้เสียหาย หรือเป็นผู้ต้องหาก็เพ่ือให้บรรยากาศ
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ไม่เคร่งเครียดมีความเป็นมิตรกับเด็ก (Child Friendly Atmosphere) ซึ่งถือว่านักวิชาชีพต่างสาขามาร่วมฟังการ

สอบสวน หรือเรียกว่า สหวิชาชีพร่วมฟังการสอบสวนของพนักงานสอบสวน สหวิชาชีพเป็นกลุ่มบุคคลท่ีได้รับการ

ฝึกอบรม ต่างนำความรู้และแนวคิดมาแก้ไขปัญหาร่วมกันอย่างมรีะบบและมีประสิทธิภาพ (Panitpan, 1991) 

ในทางปฏิบัติเจ้าพนักงานสอบสวนผู้รับผิดชอบคดี เป็นการประสานงานแจ้งให้นักจิตวิทยาหรือสังคม

สงเคราะห์ พนักงานอัยการ รวมท้ังทนายความร่วมฟังการสอบสวน แต่พนักงานสอบสวนไม่มอีำนาจในการบังคับหรือ

สั่งการให้หน่วยงานต่าง ๆ หรือสหวิชาชีพดังกล่าวเข้ามามีส่วนร่วมฟังการสอบสวนได้อย่างแท้จริง เพราะว่าไม่มี

กฎหมายหรือบทลงโทษ สำหรับผู้ ท่ีไม่มาตามท่ีพนักงานสอบสวนได้ประสานหรือร้องขอ และจากงานวิจัยท่ี

เกี่ยวกับสหวิชาชีพพบว่า พนักงานสอบสวนเห็นว่าการมีสหวิชาชีพเป็นเร่ืองค่อนข้างยุ่งยากและไม่จำเป็นเท่าใดนัก 

(Oroongroj et al., 2007) ส่วนในการสืบเสาะหาข้อเท็จจริงในการกระทำผิด ปัจจุบันให้พนักงานคุมประพฤติเป็น

ผู้ดำเนินการสืบเสาะ โดยไม่มีสหวิชาชีพเข้าร่วมแต่อย่างใด ดังนั้น ในงานวิจัยฉบับนี้จึงเป็นการศึกษาประเด็นการ

คุ้มครองสิทธิเด็กและเยาวชนท่ีตกเป็นผู้ต้องหาในคดีอาญา โดยให้สหวิชาชีพเข้าร่วมในกระบวนการยุติธรรมและ

ให้สหวชิาชีพเข้าร่วมกับพนักงานคุมประพฤติในการสบืเสาะข้อเท็จจริงเพื่อเสนอศาล 

 

วัตถุประสงค์การวิจัย 
1. เพื่อศึกษาปัญหากฎหมายการเข้าร่วมของสหวิชาชีพในกระบวนการยุติธรรมทางอาญาสำหรับเด็กและ

เยาวชน และการเข้าร่วมของสหวชิาชีพในการสืบเสาะข้อเท็จจริง 

2. เพื่อศึกษาเปรียบเทียบกฎหมายไทยกับกฎหมายต่างประเทศ เกี่ยวกับการเข้าร่วมของสหวิชาชีพใน

กระบวนการยุติธรรมสำหรับเด็กและเยาวชนท่ีกระทำความผิด และแนวทางแก้ไขกฎหมายการเข้าร่วมของสหวิชาชีพ

ในกระบวนการยุตธิรรมเด็กและเยาวชนของประเทศไทย 

 

ขอบเขตการวิจัย  
 การวิจัยเร่ืองปัญหาการเข้าร่วมของสหวิชาชีพในกระบวนการยุติธรรมทางอาญาสำหรับเด็กและเยาวชน 

โดยวิจัยกฎหมายวิธีสบัญญัติท่ีเกี่ยวกับการมีส่วนร่วมของสหวิชาชีพ ตามประมวลกฎมายวิธีพิจารณาความอาญา 

มาตรา 133 ทวิ มาตรา 134/1 ท่ีเกี่ยวกับการเข้าร่วมของสหวิชาชีพในการสอบปากคำเด็กและเยาวชนท่ีกระทำ

ความผิด กรณีจำเป็นเร่งด่วนท่ีไม่อาจรอสหวิชาชีพเข้าร่วมสอบปากคำ รวมท้ังวิจัยพระราชบัญญัติศาลเยาวชนและ

ครอบครัว และวิธีพิจารณาคดีเยาวชนและครอบครัว พ.ศ. 2553 มาตรา 31 มาตรา 82  เกี่ยวกับการสืบเสาะ

ข้อเท็จจริงเด็กและเยาวชนท่ีกระทำความผิด ซึ่งวิจัยเปรียบเทียบระหว่างกฎหมายไทยกับกฎหมายต่างประเทศ ได้แก่ 

ประเทศญี่ปุ่น สหราชอาณาจักร สาธารณรัฐฝร่ังเศส และสหรัฐอเมริกา เพื่อเสนอแนะสำหรับแก้ไข ปรับปรุง เพิ่มเติม

กฎหมายท่ีเกี่ยวกับการมีส่วนร่วมของสหวชิาชีพในประเทศไทย  

 

ทบทวนวรรณกรรม 
กระบวนการยุติธรรมเด็กและเยาวชนมีเป้าหมายสำคัญ โดยมุ่งการแก้ไขบำบัดฟื้นฟูเด็กและเยาวชนท่ีเข้าสู่

กระบวนการยุติธรรม ให้สามารถปรับเปลี่ยนพฤติกรรมไม่หวนกลับไปกระทำความผิดซ้ำอีก จึงมิได้มุ่งเน้นท่ีการ

ลงโทษ เพื่อให้บรรลุเป้าหมายดังกล่าว กลไกต่าง ๆ ของกระบวนการยุติธรรมเด็กและเยาวชนจึงมีลักษณะเป็นการ
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เฉพาะและเหมาะสมต่อพัฒนาการของเด็กและเยาวชน ดังนัน้ กระบวนการยุติธรรมเด็กและเยาวชนของแต่ละประเทศ

ถูกออกแบบเพื่อเป้าหมายสำคัญดังกล่าวตามบริบทของประเทศนั้นเอง โดยมีอนุสัญญาว่าด้วยสิทธิเด็ก ค.ศ. 1989 

และกฎอันเป็นมาตรฐานขั้นต่ำของสหประชาชาติว่าด้วยการบริหารงานยุติธรรมเกี่ยวกับคดีเด็กและเยาวชนหรือกฎ

แห่งกรุงปักกิ่ง (Phoprom, 2011) เป็นมาตรฐาน ในการคุ้มครองสิทธิเด็กได้ยึดหลักผลประโยชน์สูงสุดของเด็กท่ีถือว่า

เป็นหลักกฎหมายหนึ่งท่ีใช้ในการตีความในกฎหมายระหว่างประเทศท่ีให้ความคุ้มครองสิทธิของเด็ก นอกเหนือจาก

หลักการให้ความสำคัญของการแสดงออกซึ่งความสามารถของเด็ก โดยหลักผลประโยชน์สูงสุดของเด็กนั้น  ถือว่ามี

ความสำคัญต่อการให้ความคุ้มครองสิทธเิด็กเป็นอย่างมาก โดยให้คำจำกัดความของคำว่าผลประโยชน์สูงสุดของเด็ก

ไวว้่า หมายถึงสิทธปิระโยชน์ของเด็กทั้งปวงท่ีพงึมพีึงได้ในฐานท่ีเกิดมาและมีชวีิตอยู่รอดอยู่ภายในกรอบอนุสัญญาว่า

ด้วยสิทธิเด็ก ให้การรับรองหรือโดยสามัญสำนึกของวิญญูชนท่ัวไป ย่อมเห็นได้ว่าเป็นสิทธิประโยชน์ของเด็ก 

(Patjekvenyusakul, 1994) 

กระบวนการยุติธรรมสำหรับเด็กและเยาวชน จะต้องมีแนวความคิดท่ีว่าเด็กเป็นผู้ท่ีอ่อนไหวทางอารมณ์ได้

ง่าย และถูกครอบงำทางความคิดจากบุคคลอื่นได้ง่ายกว่าผู้ใหญ่ ดังนัน้ การมองเด็กที่กระทำผิดจะตอ้งมองท่ีลักษณะ

เฉพาะตัวของเด็กแต่ละคนว่า การท่ีเด็กเข้าไปเกี่ยวข้องกับการกระทำความผิดทางกฎหมายอาญานั้น เพราะ

เนื่องมาจากเด็กเหล่านัน้อาจได้รับผลกระทบในทางลบจากการกระทำของบุคคลอื่นท่ีปฏบัิตติ่อเด็กอย่างไม่เหมาะสม 

ซึ่งควรมีการแก้ไข ฟื้นฟูเด็กให้เหมาะสม โดยรัฐจำตอ้งเข้าไปแทรกแซงอำนาจการปกครองเด็กของบิดามารดา รัฐจะ

แสดงบทบาทเสมือนบิดามารดาของเด็ก (The state is the father) ในการเข้าไปปกป้องคุ้มครองเด็ก ก่อนท่ีเด็กจะ

ได้รับผลร้ายแรงมากขึ้นติดตามมา บทบาทในการเข้าแทรกแซงของรัฐดังกล่าวนี้ จะต้องมีความสอดคล้องกับ

แนวความคิดของกระบวนการยุติธรรมสำหรับเด็ก การแสดงบทบาทดังกล่าวต้องมวีัตถุประสงค์ในการเข้าแทรกแซง 

เพื่อการอบรมเลี้ยงดูและปรับปรุงแก้ไขฟื้นฟูเด็กมากกว่าการลงโทษ เพื่อท่ีจะได้ทำให้เด็กสามารถเปลี่ยนแปลง

พฤตกิรรมได้ (Rabi Bhadanasak Research and Development Institute, 2010) 

ในด้านของสิทธิเด็กนั้น ถือได้ว่าเป็นส่วนหนึ่งของสิทธิมนุษยชน เพราะเด็กเป็นกลุ่มชนท่ีต้องการการปกป้อง

คุ้มครองมากกว่าคนท่ัวไป หลังจากนั้นแนวความคิดในการคุ้มครองสิทธิเด็กได้พัฒนาขึ้น ซึ่งสรุปปฏิญาณต่าง  ๆ ได้

ดังนี้ 

  1) ปฏญิญาแห่งกรุงเจนีวา ค.ศ. 1924 (The Geneva Declaration of the Rights of the Child, 1924)  

   การร่างปฏิญญาแห่งกรุงเจนีวา ค.ศ. 1924 ถือเป็นข้อตกลงระหว่างประเทศท่ีเป็นเคร่ืองมือของสิทธิ

มนุษยชนฉบับแรก ท่ีให้การคุ้มครองสิทธิของเด็ก โดยการร่างปฏิญญานี้ได้รับการสนับสนุนจากสหภาพกองทุน

ระหว่างประเทศ (Save the Children Fund International Union) โดยมีสาระสำคัญคือเด็กจะต้องได้รับการพัฒนาตาม

สภาวะปกติท้ังทางร่างกายและจิตใจ เด็กท่ีจะต้องได้รับอาหาร เด็กท่ีป่วยจะต้องได้รับการบำบัดรักษา หรือเด็ก

กำพร้าจะต้องได้รับท่ีอยู่อาศัยและความช่วยเหลอื เป็นต้น ซึ่งปฏิญญาฉบับนี้ได้รับการยอมรับจากองค์กรของรัฐบาล

ประเทศต่าง ๆ 

            2) ปฏญิญาว่าด้วยสิทธิเด็ก ค.ศ. 1948 (The Declaration of the Rights of the Child, 1948)  

  ในปี ค.ศ. 1939 ได้เกิดสงครามโลกครัง้ท่ี 2 ขึน้ จึงทำให้สันนิบาตชาติสิน้สุดบทบาท ด้วยเหตุน้ีปฏญิญาแห่ง

กรุงเจนีวา ค.ศ. 1924 จึงหมดความหมายด้วยเช่นกัน แต่ภายหลังสิ้นสุดสงครามโลกคร้ังท่ี 2 มีการก่อตั้งองค์การ

สหประชาชาติขึ้น ได้มีการนำปฏิญญาแห่งกรุงเจนีวา มาพิจารณาใหม่ ซึ่งต่อมาสมัชชาใหญ่สหประชาชาติ ได้ลงมติ

ยอมรับปฏิญญาว่าด้วยสิทธิเด็ก ค.ศ. 1948 อีกท้ังปฏิญญานี้ยังคงหลักการและเนื้อหาของปฏิญญาแห่งกรุงเจนีวา  
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ค.ศ. 1924 ไว้ทุกประการและเพ่ิมเติมเนื้อหาบางส่วนให้สมบูรณ์ ในปฏญิญาดังกล่าวได้กำหนดหลักการพื้นฐาน ได้แก่ 

เด็กจะตอ้งได้รับความคุ้มครองโดยไม่คำนึงถึงเชื้อชาติ ผิว สัญชาต ิหรอืความเชื่อ เด็กจะตอ้งได้รับการดูแลเอาใจในใส่

จากครอบครัว เด็กท่ีจะต้องได้รับอาหาร เด็กท่ีป่วยจะตอ้งได้รับการพยาบาล เป็นต้น  

3) ปฏญิญาสากลว่าด้วยสทิธิเด็ก ค.ศ.1959 (The Declaration of the Rights of the Child, 1959) 

  ปฏิญญาสากลว่าด้วยสิทธเิด็ก ค.ศ. 1959 จัดทำโดยคณะกรรมการสิทธิมนุษยชนของคณะมนตรีเศรษฐกิจ

และสังคม เนื่องจากพิจารณาเห็นว่าเนื้อหาและหลักการของปฏญิญาว่าด้วยสิทธิเด็ก ค.ศ. 1948 มไิด้ให้ความสำคัญ

ต่อความต้องการของเด็กอย่างเพียงพอ จึงต้องมีข้อกำหนดโดยเฉพาะสำหรับความต้องการพิเศษของเด็ก ซึ่งต่อมา

สมัชชาใหญ่สหประชาชาติ ได้ลงมติยอมรับปฏิญญาสากลว่าด้วยสิทธิเด็ก ค.ศ 1959 เมื่อวันท่ี 20 พฤศจิกายน ค.ศ. 

1959 โดยคณะกรรมการสิทธิมนุษยชนของคณะมนตรีเศรษฐกิจและสังคมแห่งสหประชาชาติ ซึ่งในการยกร่าง

ปฏญิญาดังกล่าวประเทศต่าง ๆ ท่ีมีความแตกต่างกันในเร่ืองของวัฒนธรรมและการพัฒนาในเร่ืองของเศรษฐกิจได้เข้า

มามีส่วนร่วมในการร่างปฏญิญาคร้ังน้ี (Todres, 1998) โดยเนื้อหาของปฏิญญานี้ มขี้อความยืนยันให้หนักแน่นถึงสิทธิ

ต่าง ๆ ของเด็กที่จะทำให้เด็กสามารถพัฒนาตนเองตามสภาวะปกติท้ังทางร่างกายและจิตใจ 

              4) อนุสัญญาว่าด้วยสทิธิเด็ก ค.ศ. 1989 (The Convention on the Rights of the Child, 1989) 

               อนุสัญญาว่าด้วยสิทธิเด็ก ค.ศ. 1989 ในปลายปี ค.ศ. 1970 รัฐสมาชิกสหประชาชาติ ซึ่งนำโดยรัฐบาล

แห่งประเทศโปแลนด์ได้มีการอภิปลายท่ีจะให้มีการพิจารณายกร่างตราสารระหว่างประเทศ เพื่อนำมาใช้คุ้มครอง

สิทธิของเด็ก (Concepcion, 2000) ซึ่งอนุสัญญาฉบับนี้ถือว่ามีความสำคัญต่อการให้การคุ้มครองสิทธิของเด็กใน

ปัจจุบันเป็นอย่างยิ่ง โดยเป็นอนุสัญญาท่ีให้ความคุ้มครองสิทธิแก่เด็กฉบับแรกท่ีมีผลผูกพันทางกฎหมายท่ีรัฐภาคีมี

พันธะต้องปฏิบัตติาม เพื่อให้ความคุ้มครองสิทธิของเด็กอันเป็นพลเมอืงของตน โดยในการจัดทำอนุสัญญาฉบับนี้ได้มี

การนำเอาหลักกฎหมายระหว่างประเทศ ท่ีมีความสำคัญและมีความจำเป็นต่อการให้ความคุ้มครองสิทธิของเด็ก 

โดยเฉพาะหลักกฎหมายระหว่างประเทศในเร่ืองของการคุ้มครองสิทธิมนุษยชนมาบัญญัติไว้ (Rios-Kohn, 1998) 

5) ปฏญิญาสากลว่าด้วยสทิธิมนุษยชนแห่งสหประชาชาติ (Universal Declaration of Human Rights) 

          สทิธิมนุษยชนเป็นหลักประกันท่ีสำคัญอย่างหนึ่งของมนุษย์ท่ีบรรดาประเทศสมาชกิองค์การสหประชาชาติได้

เห็นพ้องต้องกันตราขึ้นไว้เป็นบรรทัดฐาน เพื่อส่งเสริมคุ้มครองและพิทักษ์ไว้ซึ่งสิทธิพื้นฐานของประชาชนนานา

ประเทศท่ัวโลก โดยประกาศปฏิญญาสากลว่าด้วยสิทธิมนุษยชน เมื่อวันท่ี 10 ธันวาคม พ.ศ. 2491 รวมท้ังสิน้ 30 ข้อ 

โดยปฏิญญาสากลว่าด้วยสิทธิมนุษยชนขององค์การสหประชาชาติ มีเจตนารมณ์ท่ีบัญญัติขึ้น เพื่อรับรองสิทธิตาม

ธรรมชาติของมนุษย์ โดยมิได้คำนึงถึงความแตกต่างทางด้านเชื้อชาติ ผิว เพศ ภาษา ศาสนา ความคิดเห็นทางการ

เมือง เผ่าพันธ์ุ หรือสังคมแห่งชาติ ทรัพย์สิน กำเนิด หรือสถานะอื่น ๆ (Human Rights Coordinating Committee,  

2001) 

6) แนวคิดความแตกต่างระหว่างกระบวนการยุตธิรรมสำหรับเด็กและเยาวชน (Juvenile justice proceeding) 

และกระบวนการยุติธรรมทางอาญาสำหรับผู้ใหญ่ (Criminal justice proceeding) 

 แนวคิดเกี่ยวกับกระบวนการยุติธรรมสำหรับเด็กและเยาวชน เกิดจากแนวคิดปรัชญากษัตริย์ หรือรัฐเป็น

บิดาของเด็ก (Parenspatriae philosophy) โดยมีศาลคดีเด็กเป็นตัวแทนของพระมหากษัตริย์ทำหน้าท่ีพิทักษ์และ

คุ้มครองสวัสดิภาพเด็กภายในรัฐ ไม่ถือหลักเด็กต้องรับผิดชอบในการกระทำของตนต่อรัฐ (Accountability to state) 

ทำนองเดียวกับผู้ใหญ่ ซึ่งต้องรับผิดชอบในการกระทำของตนต่อรัฐ ยังผลให้มีวิธีปฏิบัติระหว่างศาลคดีเด็ก โดย

มุ่งเน้นลักษณะบิดาปกครองบุตรไม่เคร่งครัดในเร่ืองสิทธิของผู้กระทำผิดตามหลักคุ้มครองสิทธิผู้กระทำผิดอาญา 
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(Due process) ทำนองเดียวกับผู้ใหญ่กระทำความผิดและเน้นวิธีการบำบัดแก้ไขฟื้นฟู (Treatment/rehabilitation) เป็น

สำคัญ (Patjekvenyusakul, 2002) 

 

วิธีดำเนินการวิจัย 
 การวิจัยเกี่ยวกับปัญหากฎหมายการเข้าร่วมของสหวิชาชีพในกระบวนการยุติธรรมทางอาญาสำหรับเด็ก

และเยาวชน เป็นการวิจัยเชิงคุณภาพ เคร่ืองมือท่ีใช้ในการวิจัย คือแบบสัมภาษณ์รายบุคคล โดยผู้วิจัยได้นำกรอบ

แนวคิดในการวิจัยมาเป็นแนวทางในการสร้างแบบสัมภาษณ์ แล้วนำแบบสัมภาษณ์ท่ีสร้างขึ้นไปให้คณะอาจารย์ท่ี

ปรึกษาตรวจสอบความเหมาะสม และปรับปรุงเพิ่มเตมิตามคำแนะนำ ดังนี้ 

1. การค้นคว้าจากเอกสาร (Documentary Research) และแหล่งข้อมูลต่าง ๆ เช่น ตำรา งานวจิัย บทความท่ี

เกี่ยวข้องกับการมีส่วนร่วมของสหวิชาชีพในการดำเนินคดีเด็กและเยาวชน กฎหมายของประเทศไทย ได้แก่

รัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจักรไทย พ.ศ. 2560 ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา พระราชบัญญัติศาล

เยาวชนและวธีิพิจารณาคดีเยาวชนและครอบครัว พ.ศ. 2553 และกฎหมายต่างประเทศ 

2. การสัมภาษณ์รายบุคคล (Individual depth Interview) เพื่อหาข้อมูลเกี่ยวกับปัญหาการเข้าร่วมของ      

สหวชิาชีพในกระบวนการยุตธิรรมสำหรับเด็กและเยาวชนท่ีกระทำความผิด กลุ่มบุคคลและจำนวนบุคคลท่ีจะทำการ

สัมภาษณ์กลุ่มเป้าหมายท่ีสัมภาษณ์ประกอบด้วยผู้ทรงคุณวุฒิ ในเร่ืองเกี่ยวกับกระบวนการยุติธรรมท่ีเกี่ยวข้องกับ

เด็กและเยาวชนและการคุ้มครองเด็ก จำนวน 45 ท่าน คุณสมบัติของผู้ทรงคุณวุฒิ  ได้แก่ ผู้ทรงคุณวุฒิ ท่ีมี

ประสบการณ์ในการทำงานไม่นอ้ยกว่า 10 ปี   

3. รวบรวมข้อมูลท่ีได้จากการค้นคว้าเอกสารและการสัมภาษณ์ท้ังหมดมาทำการวิเคราะห์ แล้วนำผลการ

วิเคราะห์ท่ีได้มาทำการระดมสมอง (Brain Storming) จากผู้เชี่ยวชาญอีกคร้ัง เพื่อตรวจสอบความถูกต้องของข้อมูล 

พร้อมท้ังรับฟังความคิดเห็นและข้อเสนอแนะในการท่ีจะนำไปปรับใช้ในการแก้ไขเพิ่มเติมกฎหมายท่ีเกี่ยวข้อง เพื่อ

ให้สหวชิาชีพมสี่วนร่วมในกระบวนการดำเนนิคดเีด็กและเยาวชน 

 

ผลการวิจัย   

 ผลจากการวิจัยเอกสาร การสัมภาษณ์ และการระดุมสมองจากผู้เชี่ยวชาญ ในสาขาต่าง ๆ ท่ีเกี่ยวกับเด็ก

และเยาวชน พบว่าประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา และพระราชบัญญัติศาลเยาวชนและครอบครัว 

ตลอดจนวธีิพิจารณาคดีเยาวชนและครอบครัว พ.ศ. 2553 ในเร่ืองการดำเนนิคดีเด็กและเยาวชนท่ีกระทำความผิดน้ัน 

ยังไม่มคีวามเหมาะสม จึงมคีวามจำเป็นท่ีจะต้องปรับปรุงแก้ไขกฎหมาย โดยกำหนดให้สหวิชาชีพสามารถเขา้ไปมสี่วน

ร่วมในกระบวนการยุติธรรมสำหรับเด็กและเยาวชน 

  

สรุปผล 
 จากปัญหาการเข้าร่วมของสหวิชาชีพในกระบวนการยุติธรรมทางอาญาสำหรับเด็กและเยาวชน ท่ีมี

ข้อยกเว้นตามกฎหมาย ให้พนักงานสอบสวนสามารถสอบปากคำเด็กและเยาวชนท่ีกระทำความผิด โดยมีสหวิชาชีพ

ไม่ครบนั้น ผลการวจิัยเห็นควรให้สหวชิาชีพเข้าไปมีส่วนร่วมในทุกกรณี เพื่อคุ้มครองสิทธเิด็กและเยาวชน และในส่วน
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ของการสืบเสาะข้อเท็จจริง ผลการวิจัยเห็นควรให้สหวิชาชีพเข้าไปมีส่วนร่วมในการสืบเสาะข้อเท็จจริง เพื่อจะได้

ข้อคิดเห็นและมุมมองท่ีหลากหลายจากสหวิชาชพี 

 

อภิปรายผล  
การวิจัยเร่ืองปัญหาการเข้าร่วมของสหวิชาชีพในกระบวนการยุติธรรมทางอาญาสำหรับเด็กและเยาวชน 

เป็นการวิจัยเชิงคุณภาพ การเก็บรวบรวมข้อมูลโดยการวิจัยจากเอกสาร การสัมภาษณ์รายบุคคล และการระดม

สมอง การอภปิรายผลวจิัยตามวัตถุประสงค์มีดังนี้ 

1. เพื่อศึกษาปัญหากฎหมายการเข้าร่วมของสหวิชาชีพในกระบวนการยุติธรรมทางอาญาสำหรับเด็กและ

เยาวชนและการเข้าร่วมของสหวิชาชีพในการสืบเสาะข้อเท็จจริง จากการวิจัยเอกสารพบว่า ปัญหาการเข้าร่วมของ  

สหวิชาชีพในการสอบปากคำเด็กและเยาวชนท่ีกระทำความผิด ก่อนท่ีจะมีการแก้ไขประมวลกฎหมายวิธีพิจารณา

ความอาญากฎหมายยังไม่ได้กำหนดให้สหวิชาชีพเข้าไปมีส่วนร่วมในกระบวนการยุติธรรมสำหรับเด็กและเยาวชน 

เพื่อให้การคุ้มครองสิทธิในการสอบปากคำเด็กและเยาวชน สหวิชาชีพเป็นกลุ่มบุคคลท่ีได้รับการฝึกอบรม ต่างนำ

ความรู้และแนวคิดมาแก้ไขปัญหาร่วมกันอย่างมีระบบและมีประสิทธิภาพ (Panitpan, 1991) ต่อมาประมวลกฎหมาย

วิธีพิจารณาความอาญา มีบทบัญญัติเกี่ยวกับการดำเนินคดีเด็กและเยาวชนท่ีได้มีการแก้ไข (ฉบับท่ี 20) เมื่อ พ.ศ. 

2542 เกี่ยวกับการเข้าไปมีส่วนร่วมในการสอบสวนของสหวิชาชีพ ซึ่งเหตุผลในการตรากฎหมายน้ี คือในชั้นสอบสวน 

พนักงานสอบสวนยังมีความชำนาญในด้านจิตวิทยาเด็กไม่เพียงพอ รวมท้ังมิได้คำนึงถึงสภาพร่างกายและจิตใจของ

เด็กท่ีอ่อนแอเท่าท่ีควร และการใช้ภาษากับเด็กและเยาวชนยังไม่เหมาะสม อันเป็นเหตุให้การถามปากคำเด็กและ

เยาวชนส่งผลกระทบต่อสภาพจิตใจของเด็กและเยาวชน และส่งผลให้การสอบสวนคลาดเคลื่อนโดยหลักผลประโยชน์

สูงสุดของเด็กนั้นถือว่ามีความสำคัญต่อการให้ความคุ้มครองสิทธิเด็กเป็นอย่างมาก (Van Bueren, 1998) 

ต่อมาได้แก้ไขประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาในเร่ืองดังกล่าวให้มีกระบวนการถามปากคำและ

สืบพยานสำหรับเด็กเป็นพิเศษ เพื่อให้เหมาะสมยิ่งขึ้นและสอดคล้องกับมาตรฐานตามข้อ 12 แห่งอนุสัญญาว่าด้วย

สิทธิเด็ก ค.ศ. 1989 และบทบัญญัติในมาตรา 4 มาตรา 25 และมาตรา 29 ของรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจักรไทย 

พ.ศ. 2560 จึงได้มีการกำหนดให้สหวชิาชีพเข้าร่วมในการสอบปากคำเด็กและเยาวชนท่ีกระทำความผิด ตามประมวล

กฎหมายวิธีพิจารณาความอาญากรณีการกระทำความผิดของเด็กและเยาวชนท่ีมีอายุไม่เกิน 18 ปีนั้น ในการ

สอบสวนตามประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความอาญา มาตรา 134/2 ได้บัญญัติอนุโลมให้นำหลักในการสอบปากคำ

เด็กและเยาวชน ตามมาตรา 133 ทวิ มาใช้สำหรับการสอบสวนคดีเด็กและเยาวชนท่ีกระทำความผิด โดยกำหนดให้

สหวิชาชีพเข้าไปมีส่วนร่วมในการสอบสวนเด็กและเยาวชนท่ีกระทำความผิด โดยสหวิชาชีพประกอบด้วยพนักงาน

สอบสวน อัยการ ทนายความและนักจิตวิทยา หรือนักสังคมสงเคราะห์ เพื่อคุ้มครองสิทธิของเด็กและเยาวชน และ

ประโยชน์ในการรวบรวมข้อมูล รายละเอียดต่าง ๆ จากเด็กและเยาวชนท่ีกระทำความผิด ตามบทความท่ีเขียนไว้ว่า

สิทธิประโยชน์ของเด็กท้ังปวงท่ีพึงมีพึงได้ในฐานะท่ีเกิดมาและมีชีวิตอยู่รอดภายใต้กรอบอนุสัญญาว่าด้วยสิทธิเด็ก 

(Patjekvinyusakul, 1994) 

แต่ในปัจจุบันพบว่าปัญหากฎหมายการมีส่วนร่วมของสหวิชาชีพในการดำเนินคดีเด็กและเยาวชนนั้น  ยังไม่

เพียงพอและยังมีส่วนท่ีไม่เหมาะสมในการให้การคุ้มครองสิทธิของเด็กและเยาวชน จากการวิจัยพบว่าการสอบสวน

เด็กและเยาวชนอายุไม่เกิน 18 ปี ท่ีเป็นผู้เสียหายหรือพยาน ตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 

133 ทวิ ในการถามปากคำนั้น ให้พนักงานสอบสวนแยกกระทำเป็นสัดส่วนในสถานท่ีเหมาะสม และให้มีนักจิตวิทยา
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หรือนักสังคมสงเคราะห์ บุคคลท่ีเด็กร้องขอและพนักงานอัยการร่วมอยู่ด้วย และในกรณีท่ีนักจิตวทิยาหรือนักสังคม

สงเคราะห์เห็นว่าการถามปากคำเด็กหรือคำถามใดอาจมีผลกระทบกระเทือนต่อจิตใจเด็กอย่างรุนแรง ให้พนักงาน

สอบสวนถามผ่านนักจิตวทิยาหรือนักสังคมสงเคราะห์ โดยมใิห้เด็กได้ยินคำถามของพนักงานสอบสวน และห้ามมิให้

ถามเด็กซ้ำหลาย ๆ คร้ังโดยไม่มีเหตุอันสมควร  

ในการประสานสหวชิาชีพน้ัน กฎหมายบัญญัตใิห้เป็นหนา้ที่ของพนักงานสอบสวนท่ีจะต้องเป็นผู้ประสานงาน 

หรือแจ้งให้นักจิตวทิยา หรือนักสังคมสงเคราะห์ และพนักงานอัยการ เข้าร่วมในการสอบสวน ซึ่งท่ีผ่านมามปัีญหาใน

การไม่สามารถประสานให้ร่วมสอบปากคำพร้อมกันได้ เนื่องจากเมื่อพนักงานสอบสวนประสานไปแล้ว มีบาง

หน่วยงานไม่เข้าร่วมตามวันและเวลาท่ีประสานได้ จึงเป็นปัญหาในการสอบปากคำของพนักงานสอบสวน จาก

งานวิจัยพบว่าพนักงานสอบสวนเห็นว่าการมีสหวิชาชีพเป็นเร่ืองค่อนข้างยุ่งยากและไม่จำเป็นเท่าใดนัก (Oroongroj    

et al., 2007) และกฎหมายยังได้กำหนดไว้อกีว่า ในกรณีจำเป็นเร่งด่วนอย่างยิ่งท่ีไม่อาจรอนักจิตวทิยา หรือนักสังคม

สงเคราะห์ และพนักงานอัยการเข้าร่วมในการถามปากคำพร้อมกันได้ แต่ถ้ามีบุคคลใดบุคคลหนึ่งร่วมอยู่ด้วยก็

สามารถท่ีจะทำการสอบสวนได้น้ัน 

ด้วยข้อยกเว้นดังกล่าว ทำให้พนักงานสอบสวนท่ีไม่เคร่งครัดหรือตระหนักในเร่ืองของการคุ้มครองสิทธิเด็ก 

ก็มักนำข้อยกเวน้มาใชใ้นการสอบปากคำเด็กและเยาวชน เพื่อความสะดวกและรวดเร็วในการทำงานของตนเองจึงไม่

เป็นการคุ้มครองสิทธิเด็กและเยาวชนตามเจตนารมณ์ของกฎหมาย เพราะการมีข้อยกเว้นท่ีมีสหวิชาชีพไม่ครบก็

สอบปากคำได้ เนื่องจากสหวชิาชีพเป็นผู้มีความเชี่ยวชาญในแต่ละสาขา เช่นนักจิตวิทยาหรือนักสังคมสงเคราะห์ผ่าน

การเรียนรู้และอบรมในเร่ืองของจิตวิทยา จึงมีความสามารถในการใช้คำพูดท่ีเหมาะสมกับเด็กและเยาวชน ซึ่งจะ

ส่งผลดีในด้านจิตใจของเด็กและเยาวชนและยังสามารถสอบถามข้อมูลและรายละเอยีดหรือข้อเท็จจริงในการกระทำ

ความผิดได้ดกีว่าพนักงานสอบสวนท่ีมิได้ผ่านการอบรมในด้านน้ี 

 ข้อมูลจากการสัมภาษณ์พนักงานสอบสวนผู้ปฏิบัตหินา้ที่ พบว่าท่ีผ่านมาในการปฏบัิตขิองพนักงานสอบสวน 

พนักงานสอบสวน มักจะใช้ข้อยกเว้นของกฎหมายนี้ เพราะมีความสะดวกในการปฏิบัติหน้าท่ี ดังคำพิพากษาฎีกาท่ี 

5294/2549 ท่ีสอบปากคำเด็กและเยาวชนท่ีมีสหวิชาชีพไม่ครบก็สามารถส่งฟ้องศาลได้ ทำให้การสอบสวนดังกล่าว

ไม่เป็นไปตามเจตนารมณ์ของกฎหมาย ท่ีต้องการให้ความคุ้มครองสิทธิของเด็กและเยาวชน ซึ่งส่วนหนึ่งปัญหาเกิด

จากการท่ีพนักงานสอบสวนได้ประสานสหวชิาชีพแล้ว แต่มีบางหน่วยงานมีข้อขัดข้องในการนัดเวลาให้ตรงกัน เพราะ

แต่ละหน่วยงานมีหนา้ท่ีประจำอยู่แล้ว ไม่สามารถจัดสรรเวลาได้เมื่อพนักงานสอบสวนได้ประสานเพื่อเข้าร่วมในการ

สอบสวน อีกท้ังไม่มีบทบัญญัติของกฎหมายกำหนดบทบาท อำนาจ หน้าท่ี หรือข้อบังคับไว้อย่างชัดเจนในการ

กำหนดให้สหวิชาชีพตอ้งเข้าร่วมเมื่อได้รับการประสานโดยพนักงานสอบสวน จึงควรท่ีจะหาแนวทางในการปรับแก้ไข

เพิ่มเติมกฎหมายในส่วนของยกเว้นดังกล่าว และส่วนของบทบาทและหน้าท่ีของสหวิชาชีพ ให้มีความชัดเจน  รวมถึง

พระราชบัญญัติศาลเยาวชนและครอบครัวและวิธีพิจารณาคดีเยาวชนและครอบครัว พ.ศ. 2553 มาตรา 75 ในการ

สอบสวนได้กำหนดไว้ว่าการแจ้งข้อหาและการสอบปากคำเด็กหรือเยาวชนท่ีกระทำความผิดนั้น บิดา มารดา 

ผู้ปกครอง บุคคลหรือผู้แทนองค์การ ซึ่งเด็กหรือเยาวชนอาศัยอยู่ด้วยจะเข้าร่วมรับฟังการสอบสวนด้วยก็ได้ จะเห็นได้

ว่าในส่วนนีก้ฎหมายก็มไิด้กำหนดให้มีสหวชิาชีพเข้ามามสี่วนร่วมในการสอบสวนแต่อย่างใด 

ท้ังนี้ ข้อมูลจากการสัมภาษณ์ผู้ให้สัมภาษณ์ส่วนมากมีความเห็นว่า กรณีท่ีกฎหมายมีข้อยกเว้นกรณีจำเป็น

เร่งด่วนให้พนักงานสอบสวนสามารถทำการสอบสวนได้นั้น เห็นควรให้ยกเลิกข้อยกเว้นดังกล่าว และแก้ไขให้           

สหวิชาชีพเข้าร่วมในการสอบสวนครบทุกสาขาและทุกคดีท่ีผู้กระทำความผิดท่ีเป็นเด็กและเยาวชน เพื่อให้ตรงตาม
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วัตถุประสงค์ของกฎหมายท่ีมีเจตนาในการท่ีจะให้ความคุ้มครองเด็กและเยาวชนท่ีกระทำความผิดในคดอีาญา และใน

ส่วนของการเข้าไปมสี่วนร่วมในการสืบเสาะหาข้อเท็จจริง เพื่อเป็นแนวทางในการแก้ไขฟื้นฟูเด็กและเยาวชนท่ีกระทำ

ความผิด  

ส่วนการสืบเสาะข้อเท็จจริง สภาพปัญหาในปัจจุบันกฎหมายไม่ได้กำหนดให้สหวิชาชีพเข้าไปมีส่วนร่วมใน

การสืบเสาะหาข้อเท็จจริงท่ีเกี่ยวกับการกระทำความผิดของเด็กและเยาวชน การสืบเสาะกฎหมายกำหนดให้สถาน

พินิจมีหน้าท่ีในการสืบเสาะหาข้อเท็จจริงท่ีเกี่ยวกับเด็กและเยาวชนท่ีกระทำความผิด ในด้านความเป็นอยู่ สภาพ

ครอบครัว สภาพแวดลอ้ม และมูลเหตุในการกระทำความผิดของเด็กและเยาวชน ซึ่งถือว่าเป็นขั้นท่ีมีความสำคัญเป็น

อย่างยิ่ง ในการท่ีค้นหาแนวทางเพื่อท่ีจะแก้ไขฟื้นฟูให้เด็กและเยาวชนไม่กลับไปกระทำความผิดซ้ำ ซึ่งในปัจจุบันการ

สบืเสาะที่ปฏิบัตโิดยหน่วยงานสถานพนิจิเพียงฝ่ายเดียว อาจยังไม่สามารถท่ีจะรวบรวมขอ้มูลเกี่ยวกับเด็กและเยาวชน

ท่ีกระทำความผิดได้อย่างครบถ้วนและรอบด้าน 

เนื่องจากปัจจุบันมีเด็กและเยาวชนท่ีกระทำความผิดมีจำนวนมาก และการกระทำความผิดมีความซับซ้อน

มากขึ้น ซึ่งอาจทำให้ข้อมูลท่ีได้จากสถานพินิจฝ่ายเดียวไม่เพียงพอต่อการท่ีจะหาแนวทางในการแก้ไขฟื้นฟูเด็กและ

เยาวชนท่ีกระทำความผิดได้อย่างเหมาะสม ถ้าหากสหวิชาชีพเข้าไปมีส่วนร่วมในการสืบเสาะหาข้อเท็จจริง ก็จะเป็น

ทางเลอืกอีกทางหนึ่งท่ีทำให้สามารถหาข้อมูลเกี่ยวกับตัวเด็กและเยาวชนท่ีกระทำความผิด สภาพแวดล้อมและสังคม

รอบข้างของเด็กและเยาวชนท่ีกระทำความผิดได้มากขึ้น อันจะเป็นประโยชน์ต่อเด็กและเยาวชน  

ส่วนปัญหาการเข้าร่วมของสหวิชาชีพกับพนักงานคุมประพฤติในการสืบเสาะหาข้อเท็จจริงของเด็กและ

เยาวชนท่ีกระทำความผิด เพื่อสืบหาสาเหตุในการกระทำความผิด ปัจจุบันไม่มีบทบัญญัติของกฎหมายให้สหวิชาชีพ

เข้าร่วม จึงทำให้สหวชิาชีพไม่มสี่วนร่วมในการหาแนวทางที่จะทำการแก้ไขฟืน้ฟูเด็กและเยาวชนท่ีกระทำความผิด เพื่อ

เสนอข้อมูลต่อศาลในการพิจารณาอันเป็นประโยชน์ต่อเด็กและเยาวชนเป็นรายบุคคลไป 

ดังนั้น ในการสืบเสาะหาข้อเท็จจริงท่ีเกี่ยวข้องกับเด็กและเยาวชนท่ีกระทำความผิด จึงควรท่ีจะมีสหวิชาชีพ

เข้าไปมีส่วนร่วมในการสืบเสาะ เพราะเป็นผู้ท่ีมีความรู้ความสามารถเฉพาะด้าน โดยเฉพาะในด้านจิตวิทยา ซึ่ง

สามารถรวบรวมและเก็บข้อมูล และประเมินผล อันเป็นประโยชน์ต่อเด็กและเยาวชนได้มากกว่าผู้ท่ีไม่ได้รับการ

ฝึกอบรมเฉพาะด้าน หรือเป็นการเพิ่มเติมข้อมูลในส่วนท่ียังไม่ครอบคลุม อีกท้ังผู้ให้สัมภาษณ์ส่วนมากเห็นว่า การท่ี

จะให้สหวิชาชีพเข้าร่วมกับพนักงานคุมประพฤติในการสืบเสาะหาข้อเท็จจริงในการกระทำความผิดของเด็กและ

เยาวชน และข้อมูลต่าง ๆ ท่ีเกี่ยวกับเด็กและเยาวชน อันจะเป็นประโยชน์ต่อเด็กและเยาวชนอย่างมากในการท่ีจะทำ

การแก้ไขฟื้นฟูได้ตรงประเด็น หรือตรงกับสภาพปัญหาในการกระทำความผิดของเด็กและเยาวชน และเห็นด้วยท่ีจะ

ให้สหวิชาชพีเข้าร่วมกับพนักงานคุมประพฤติในการท่ีจะหาข้อเท็จจริงในการกระทำผิดของเด็กและเยาวชน เพื่อเสนอ

ข้อมูลดังกล่าวต่อศาลในการท่ีจะพิจารณาเป็นรายบุคคล 

จากการสัมภาษณ์ผู้ให้สัมภาษณ์ส่วนมากมีความเห็นท่ีสอดคล้องกันว่า ควรให้สหวิชาชีพเข้าไปสืบเสาะ

ร่วมกับพนักงานคุมประพฤติ เพื่อหาข้อมูลเกี่ยวกับสาเหตุในการกระทำความผิดของเด็กและเยาวชน ตลอดจน

สภาพแวดล้อมทางสังคม และความเป็นอยู่ของครอบครัว ซึ่งจะเป็นผลดีต่อเด็กและเยาวชนมากกว่าที่จะให้เป็นหนา้ที่

ของพนักงานคุมประพฤติเพียงฝ่ายเดียว และจากการระดมสมองผู้เชี่ยวชาญต่างก็มีความเห็นไปในแนวทางเดียวกันท่ี

จะให้สหวชิาชีพเข้ามามสี่วนร่วมเพิ่มเตมิในการสบืเสาะหาข้อเท็จจริงท่ีเกี่ยวกับเด็กและเยาวชนท่ีกระทำความผิด  
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2. เพื่อศึกษาเปรียบเทียบกฎหมายไทยกับกฎหมายต่างประเทศ เกี่ยวกับการเข้าร่วมของสหวิชาชีพใน

กระบวนการยุติธรรมสำหรับเด็กและเยาวชนท่ีกระทำความผิด และแนวทางแก้ไขกฎหมายการเข้าร่วมของสหวิชาชีพ

ในกระบวนการยุติธรรมเด็กและเยาวชนของประเทศไทย 

จากการศึกษาเปรียบเทียบกฎหมายไทยกับกฎหมายของต่างประเทศ ได้แก่ สหราชอาณาจักร (อังกฤษ) 

สหรัฐอเมริกา สาธารณรัฐฝร่ังเศส ประเทศญี่ปุ่น พบว่าประเทศไทยมีสหวิชาชีพเข้าร่วมในชั้นสอบสวนแต่ยังไม่

ครอบคลุมเท่าท่ีควร ส่วนกฎหมายต่างประเทศ เช่นสหรัฐอเมริกาพบว่ามีกลุ่มผู้มีความเชี่ยวชาญหลาย ๆ อาชีพ     

มาทำงานร่วมกันเพื่อให้ความช่วยเหลอืดา้นนโยบายการสอบสวน การบำบัดผู้ถูกกระทำและผู้กระทำความผิด รวมท้ัง

ผู้ท่ีมีความชำนาญเข้าร่วมในการดำเนินการตั้งแต่เร่ิมต้นคดีและยังมีการกระบวนการหันเหคดีก่อนฟ้อง โดยมีผู้

พพิากษาศาลเยาวชน พนักงานอัยการ เจ้าหนา้ที่ตำรวจ พนักงานคุมประพฤติ และนักสังคมสงเคราะห์ร่วมดำเนนิการ

เพื่อให้เด็กและเยาวชนสามารถปรับเปลี่ยนพฤติกรรม และกลับไปสู่สังคมได้  

จากการระดมสมองผู้เชี่ยวชาญทุกคนมีความเห็นว่าปัญหาการมีส่วนร่วมของสหวิชาชีพในกระบวนการ

ยุติธรรมสำหรับเด็กและเยาวชนยังไม่มีความเหมาะสม ตรงตามเจตนารมณ์ของกฎหมายท่ีต้องการจะคุ้มครองสิทธิ

ของเด็กและเยาวชน และมีความเห็นสอดคล้องกันว่าควรให้สหวิชาชีพเข้ามามีส่วนร่วมในกระบวนการยุติธรรมเด็ก

และเยาวชนอย่างครอบคลุมเพราะสหวิชาชีพเป็นผู้ท่ีมีความรู้ ความเชี่ยวชาญ และมีความสามารถเฉพาะด้าน ท่ี

สามารถจะใชค้วามรู้ความเชี่ยวชาญ และประสบการณ์ในการท่ีจะสืบทราบข้อเท็จจริงในการกระทำความผิดของเด็ก

และเยาวชน เพื่อเป็นแนวทางในการท่ีแก้ไข บำบัด ฟื้นฟู  เด็กและเยาวชนท่ีกระทำความผิดได้ตรงสภาพปัญหาที่เกิด

ขึน้กับเด็กและเยาวชน ซึ่งจะเกิดประโยชน์ต่อเด็กและเยาวชนมากที่สุด 

 ผลจากการศึกษาแนวทางแก้ไขกฎหมายการมีส่วนร่วมของสหวิชาชีพในกระบวนการยุติธรรมเด็กและ

เยาวชนของประเทศไทย พบว่าตามกฎหมายไทยสหวิชาชีพเข้าไปมีส่วนร่วมในกระบวนการยุติธรรมได้เพียงในชั้น

สอบสวนเท่านั้น และในกรณีเร่งด่วนมีสหวิชาชีพไม่ครบก็สามารถทำการสอบปากคำเด็กและเยาวชนท่ีกระทำ

ความผิดได้ และในการสืบเสาะข้อเท็จจริงกฎหมายมิได้กำหนดให้สหวิชาชีพเข้าไปมสี่วนร่วม จากงานวจิัยได้สรุปไวว้่า

ในการปฏิบัติตามบทบาทหนา้ที่ของสหวิชาชพีนัน้ สามารถปฏบัิตงิานตามบทบาทหน้าที่ได้ดี (Oroongroj et al., 2007)

จึงเห็นควรต้องแก้ไขเพิ่มเติมกฎหมายให้สหวิชาชีพเข้าร่วมในการสอบปากคำเด็กและเยาวชนท่ีกระทำความผิดทุก

กรณโีดยไม่มขี้อยกเวน้ และให้สหวชิาชีพเข้าไปมสี่วนร่วมในการสบืเสาะข้อเท็จจริง 

 จากการสัมภาษณ์ ผู้ให้สัมภาษณ์ส่วนมากเห็นด้วยท่ีจะให้สหวิชาชพีเข้าไปมีส่วนร่วมในการสอบปากคำเด็ก

และเยาวชน และให้สหวิชาชีพเข้าไปมีส่วนร่วมกับพนักงานคุมประพฤติในการสืบเสาะข้อเท็จจริงสำหรับเด็กและ

เยาวชนท่ีกระทำความผิด เนื่องจากสหวิชาชีพแต่ละสาขามีความเชี่ยวชาญคนละด้าน และเป็นผู้ท่ีมีประสบการณ์

โดยตรงกับเด็กและเยาวชนท่ีกระทำความผิด การให้สหวิชาชีพมีส่วนร่วมในการสืบเสาะรวบรวมข้อเท็จจริง เพื่อเป็น

ข้อมูลในการพิจารณาพิพากษาและแก้ไขฟื้นฟู เพิ่มเติมจากรายงานของสถานพินิจอีกส่วนหนึ่งในการสืบเสาะหา

ข้อเท็จจริงเป็นประเด็นสำคัญท่ีใช้ในการแก้ไขฟื้นฟูเด็กและเยาวชนท่ีกระทำความผิด ซึ่งเด็กและเยาวชนท่ีกระทำ

ความผิดทุกคน ควรท่ีจะได้รับการแก้ไขฟื้นฟูอย่างตรงประเด็นทุกคน และจากงานวิจัยผลจากการสอบถามเด็กและ

เยาวชนพบว่าเด็กและเยาวชนมีทัศนคติต่อการปฏิบัติงานของสหวิชาชีพในทางท่ีดี (Oroongroj et al., 2007) จึงควรท่ี

จะหาแนวทางให้สหวิชาชีพ ซึ่งเป็นผู้ท่ีมีความรู้ความเชี่ยวชาญเฉพาะด้านเข้ามามีส่วนร่วมในการสืบเสาะร่วมกับ

พนักงานคุมประพฤติในการหาข้อเท็จจริงถึงสาเหตุ หรือมูลเหตุจูงใจในการกระทำความผิด สภาพความเป็นอยู่สังคม

รอบข้างของเด็กและเยาวชน 
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 การระดมสมองจากผู้ทรงคุณวุฒิในแต่ละสาขา ทำให้ได้แนวทางในการแก้ไขกฎหมาย โดยผู้ทรงคุณวุฒิทุก

ท่านเห็นว่าควรให้สหวชิาชีพเข้าร่วมในชั้นสอบสวนในการสอบปากคำเด็กและเยาวชนท่ีกระทำความผิดทุกกรณีโดยไม่

มขี้อยกเวน้ และในการสืบเสาะข้อเท็จจริงท่ีเกี่ยวกับเด็กและเยาวชนท่ีกระทำความผิด ควรให้สหวิชาชพีมีส่วนร่วมกับ

พนักงานคุมประพฤติในการรวบรวมขอ้เท็จจริงท่ีเกี่ยวกับเด็กและเยาวชนท่ีกระทำความผิด ซึ่งอาจจะทำให้ได้ข้อมูลท่ี

เป็นประโยชน์ต่อเด็กและเยาวชนมากกว่าท่ีจะให้เป็นหนา้ที่ของพนักงานคุมประพฤติเพยีงฝ่ายเดียว เพื่อจัดทำรายงาน

ส่งให้กับผู้พพิากษาในแต่ละคดีต่อไป 

  

ข้อเสนอแนะ 
1. เห็นควรแก้ไขเพิ่มเติมประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญามาตรา 133 ทวิ มาตรา 134/1 ท่ีเกี่ยวกับ

การเข้าร่วมของสหวิชาชีพในการสอบปากคำเด็กและเยาวชนท่ีกระทำความผิด กรณีจำเป็นเร่งด่วนท่ีไม่อาจรอ       

สหวชิาชีพเข้าร่วมในการสอบปากคำได้ 

2. เห็นควรแก้ไขเพิ่มเติมพระราชบัญญัติศาลเยาวชนและครอบครัว และวิธีพิจารณาคดีเยาวชนและ

ครอบครัว พ.ศ. 2553 มาตรา 31 มาตรา 82 เกี่ยวกับการสืบเสาะข้อเท็จจริงเด็กและเยาวชนท่ีกระทำความผิด 

 3. เห็นควรให้สหวิชาชีพเข้าไปมีส่วนร่วมในการสอบปากคำเด็กและเยาวชนท่ีกระทำความผิดทุกคร้ัง แต่

อาจจะยกเวน้เฉพาะบางสาขาทีเ่ห็นว่าไม่มคีวามจำเป็น ไม่ตอ้งเข้าร่วมทุกครัง้ก็ได้ 

4. เห็นควรให้มีหน่วยงานหรือองค์กรสหวชิาชีพเป็นอิสระ เพื่อความคล่องตัวในการปฏบัิตหินา้ที่ 

 

ประโยชน์ที่ได้รับจากการวิจัย  
1. ทำให้ทราบข้อมูลเกี่ยวกับปัญหากฎหมาย การเข้าร่วมของสหวิชาชีพในกระบวนการยุติธรรมทางอาญา

สำหรับเด็กและเยาวชน เพื่อให้สหวิชาชีพสามารถเข้าร่วมในกระบวนการยุติธรรมสำหรับเด็กและเยาวชน ได้ตาม

เจตนารมย์ของกฎหมาย 

2. ทำให้ทราบข้อมูลเกี่ยวกับปัญหากฎหมาย การเข้าร่วมของสหวิชาชีพในการสืบเสาะข้อเท็จจริงเด็กและ

เยาวชนท่ีกระทำความผิด เพื่อให้สหวิชาชีพมีส่วนร่วมในการรวบรวมข้อเท็จจริง ท่ีจะเป็นประโยชน์ในการแก้ไขฟื้นฟู

เด็กและเยาวชน 

3. ทำให้ทราบข้อมูล ผลการเปรียบเทียบกฎหมายไทยกับกฎหมายต่างประเทศ เกี่ยวกับการมีส่วนร่วม

ของสหวชิาชีพนในกระบวนการยุตธิรรมสำหรับเด็กและเยาวชนท่ีกระทำความผิด เพื่อเป็นแนวทางในการปรับปรุงและ

เพิ่มเตมิกฎหมายของประเทศไทย 

4. ได้แนวทางในการปรับปรุง เพิ่มเติมกฎหมายการเข้าร่วมของสหวิชาชีพในกระบวนการยุติธรรมเด็กและ

เยาวชน เพื่อให้สหวิชาชีพสามารถเข้าร่วมในการปฏิบัติหน้าท่ีได้อย่างเหมาะสม และตรงตามความสามารถในแต่ละ

ด้านของสหวชิาชีพ 
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