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บทคัดยอ

การวิจัยครั้งนี้เปนการวิจัยเชิงปริมาณ มีวัตถุประสงคเพื่อศึกษาปจจัยที่มีผลตอการตัดสินใจเขาศึกษาตอระดับ
ปริญญาตรีของนักเรียนระดับมัธยมศึกษาตอนปลาย หรือเทียบเทา ในเขตพื้นที่ EEC ใน 4 ดาน ไดแก 
ดานสถาบันการศึกษา ดานหลักสูตร ดานการเงิน และดานครอบครัว โดยเก็บขอมูลจากกลุมตัวอยางซึ่งเปน
นักเรียนระดับมัธยมศึกษาตอนปลายหรือเทียบเทา ในเขตพื้นที่ EEC จํานวน 1,126 คน ผลการวิจัยพบวา
ปจจัยทั้ง 4 ดานเปนปจจัยที่มีความสําคัญอยูในระดับมากตอการตัดสินใจเขาศึกษาตอระดับปริญญาตรีของ
นักเรียนระดับมัธยมศึกษาตอนปลาย หรือเทียบเทา ในเขตพ้ืนท่ี EEC โดยปจจัยดานสถาบันการศึกษามีความสําคัญ
เปนลําดับแรก รองลงมาคือ ดานหลักสูตร ดานการเงิน และดานครอบครัว โดยมีคาเฉลี่ย 4.33 4.24 
4.00 และ 3.82 ตามลําดับ จากการวิเคราะหการถดถอยพหุคูณเชิงช้ันพบวา ตัวแปรทํานายดานสถาบันการศึกษา 
ดานหลักสูตร และดานครอบครัวมีความสัมพันธเชิงบวกของปจจัยที่มีผลตอการตัดสินใจเขาศึกษาตอระดับ
ปริญญาตรีของนักเรียนระดับมัธยมศึกษาตอนปลาย หรือเทียบเทา ในเขตพ้ืนท่ี EEC อยางมีนัยสําคัญทางสถิติ
ที่ระดับ 0.01 โดยทั้ง 3 ปจจัย สามารถรวมทํานายการตัดสินใจเขาศึกษาตอระดับปริญญาตรีของนักเรียน
ระดับมัธยมศึกษาตอนปลาย หรือเทียบเทา ในเขตพื้นที่ EEC ไดรอยละ 45.8
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Abstract

This quantitative research aimed to study the factors aff ecting the decision-making for high 
school students to study an undergraduate degree or its equivalent in Eastern Economic 
Corridor (EEC) area. Four aspects were investigated, including higher educational institution, 
curriculum, fi nancial, and family factors. Questionnaires were used to collect data from 
1,126 high school students or equivalent who study at a school in the EEC area. The results 
revealed that both general and specifi c aspects signifi cantly aff ected high school students’ 
decision to study undergraduate degree in EEC area. The fi rst-order factor was higher 
educational institution (  = 4.33), followed by curriculum (  = 4.24), fi nancial (  = 4.00), 
and family (  = 3.82), respectively. The results also revealed that higher educational 
institution, curriculum, and family factors were positively related to the decision-making at 
the 0.01 signifi cant level. Moreover, higher educational institution, curriculum, and family 
factors could be predictors for high school students’ decision-making to study undergraduate 
degree or equivalent in EEC area. These factors accounted for 45.8 % of total variance.

Keywords: Factors; Decision Making; Study Undergraduate Degree; EEC Area; Hierarchical 
   Multiple Regression Analysis

บทนํา

โครงการเขตพัฒนาพิเศษภาคตะวันออก (Easter Economic Corridor: EEC) มีเปาหมายยกระดับพื้นที่
เขตเศรษฐกิจภาคตะวันออกใหกลายเปน “World-Class Economic Zone” รองรับการลงทุนอุตสาหกรรม 
Super Cluster และอุตสาหกรรมเปาหมายของประเทศ เพ่ือเปนกลไกขับเคล่ือนเศรษฐกิจในอนาคต เปนการลงทุน
ในโครงสรางพื้นฐานและการลงทุนสนับสนุน 10 อุตสาหกรรมเปาหมายสอดคลองกับนโยบายไทยแลนด 4.0 
ภายใตกรอบการลงทุนรวมภาครัฐและเอกชน ครอบคลุมพื้นที่นํารอง 3 จังหวัดคือ จังหวัดชลบุรี ระยอง 
และฉะเชิงเทรา (สํานักงานคณะกรรมการนโยบายเขตพัฒนาพิเศษภาคตะวันออก, 2561) โดยขอมูลจาก
กองเศรษฐกิจการแรงงาน สํานักงานปลัดกระทรวง กระทรวงแรงงาน (กระทรวงแรงงาน, 2560) กลาววา 
ภายในป พ.ศ. 2570 การจางงานจะมีความตองการเพ่ิมข้ึนจากการเกิดเขตพัฒนาพิเศษภาคตะวันออก ดังนั้น
การพัฒนาบุคลากรเพื่อเขาสูอุตสาหกรรมเปาหมายตาง ๆ ลวนเปนสิ่งสําคัญที่ตองมีการวางรากฐาน ตั้งแต
ภาคการศึกษาในการรวมมือกับสถานประกอบการเพื่อผลิตบัณฑิตใหสอดคลองกับตลาดแรงงาน 
เพราะการพัฒนาและยกระดับคุณภาพการศึกษา เปนสวนสําคัญในการพัฒนาทุนมนุษยท่ีสามารถตอยอดไปเปน
ทุนทางปญญาในการขับเคล่ือนเศรษฐกิจและการพัฒนาประเทศ (สํานักงานคณะกรรมการนโยบายเขตพัฒนาพิเศษ
ภาคตะวันออก, 2560) ดังน้ันสถาบันการศึกษาจึงมีบทบาทสําคัญในการผลิตบุคลากรเพ่ือเขาสูภาคอุตสาหกรรม
 ปจจุบันปญหาท่ีพบคือ ระบบการศึกษาผลิตบุคลากรและทักษะไมตรงกับความตองการของสถานประกอบการ
สงผลใหเกิดปญหาการวางงาน (สํานักงานเลขาธิการสภาการศึกษา, 2560) แตการแกปญหาเฉพาะสถานประกอบการ 
อาจสงผลใหผูเรียนไมไดเรียนในส่ิงท่ีตรงกับความตองการและสนใจ และไมกอใหเกิดทักษะการเรียนรูตลอดชีวิต 
นอกจากน้ีการเปดหลักสูตรในปจจุบันของสถาบันการศึกษาท้ังของรัฐและเอกชนมีเปนจํานวนมาก ในบางหลักสูตร
และในบางสถาบันมีจํานวนผูเรียนไมเปนไปตามแผนการรับสมัคร เนื่องจากมีการเปดหลักสูตรโดยไมตรงกับ
ความตองการของผูเรียนในดานตาง ๆ (มหาวิทยาลัยบูรพา, 2564) หากพิจารณาเฉพาะในเขตพัฒนาพิเศษ
ภาคตะวันออก พบวามีสถาบันการศึกษาของรัฐและเอกชนที่มีหลักสูตรการเรียนการสอนที่คลายคลึงกัน 
ทําใหมีการแขงขันมากขึ้นในการรับสมัครนักศึกษา การจัดการศึกษาในเขตพัฒนาพิเศษภาคตะวันออก 
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จึงควรมีการปรับรูปแบบการเรียนรูและการสอนเพ่ือพัฒนาทักษะ และอาชีพ โดยการปรับหลักสูตรการศึกษา
ใหทันสมัย และใหความสําคัญกับการพัฒนาทุนมนุษยควบคูกับศึกษาความตองการของผูเรียน เพ่ือใหการศึกษา
สัมฤทธิ์ผลเพิ่มขึ้น ดังนั้นการศึกษาปจจัยที่มีผลตอการตัดสินใจเขาศึกษาตอระดับปริญญาตรีของนักเรียน
ระดับมัธยมศึกษาตอนปลาย หรือเทียบเทา ในเขตพื้นที่ EEC เปนสิ่งที่ตองศึกษา เพื่อนําขอมูลที่ไดไปใช
เปนแนวทางการจัดการเรียนรูและการสอนใหตรงความตองการของผูเรียนและสอดคลองกับความตองการ
สถานประกอบการ
 จากการทบทวนวรรณกรรมพบวา ปจจัยที่มีผลตอการตัดสินใจเขาศึกษาตอระดับอุดมศึกษา 
ประกอบไปดวย ปจจัยดานสถาบันการศึกษา ปจจัยดานหลักสูตร ปจจัยดานการเงิน และปจจัยดานครอบครัว 
งานวิจัยของจําลอง นามูลตรี, วัลภา สบายย่ิง และนิธิพัฒน เมฆขจร (จําลอง และคณะ, 2563) ไดศึกษาปจจัย
ท่ีสงผลตอการเลือกศึกษาตอของนักเรียนมัธยมศึกษาตอนปลาย พบวามีสองปจจัยท่ีสงผลคือ ปจจัยดานแรงจูงใจ 
ในสวนของการรับรูโลกของอาชีพและการทํางาน ความคาดหวังของครอบครัว และปจจัยดานชื่อเสียงของ
สถาบันท่ีจะศึกษาตอ มีความสัมพันธทางบวกกับการเลือกศึกษาตอ ซ่ึงสอดคลองกับงานวิจัยของธนพัฒน อินทวี 
(ธนพัฒน, 2564) ท่ีพบวา ดานกระบวนการจัดการเรียนการสอน ดานความนาเช่ือถือของสถาบัน ดานคาใชจาย
ตลอดหลักสูตร และดานสภาพแวดลอม เปนสี่ในหกองคประกอบที่มีผลตอการตัดสินใจในการเลือกสถาบัน
การศึกษาเพื่อเรียนตอในระดับอุดมศึกษา ซึ่งมีงานวิจัยที่สนับสนุนปจจัยดานตาง ๆ ดังนี้ 
 ปจจัยดานสถาบันการศึกษา ผูเรียนจะใหความสําคัญกับความมีชื่อเสียงของสถาบัน มหาวิทยาลัย 
โดยตองเปนท่ียอมรับของสังคม รวมไปถึงการจัดอันดับจากหนวยงานท้ังในประเทศและตางประเทศ จะเปนส่ิงท่ี
สรางความเช่ือมั่นใหกับตัวผูเรียน และผูปกครองในการพิจารณาเขาศึกษาตอ (อุรัชชา และสมเกียรติ, 2565; 
มีสิทธิ์, 2559) ตลอดจนสภาพแวดลอม บรรยากาศในการเรียนรู สถานที่และบริเวณโดยรอบมหาวิทยาลัย
ถูกนํามาพิจารณา นอกจากน้ีการเดินทาง การคมนาคม ตลอดจนส่ิงอํานวยความสะดวกท้ังภายในและภายนอก
มหาวิทยาลัยก็มีความสําคัญไมนอยกวาดานอื่น ๆ (รุจิรา, 2561) 
 ปจจัยดานหลักสูตร หลักสูตรท่ีเปดสอนตองเปนหลักสูตรท่ีทันสมัย ทันตอการเปล่ียนแปลง เพียบพรอม
ไปดวยคณาจารยที่มีความรูและความเช่ียวชาญ มีอุปกรณการเรียนการสอน สิ่งสนับสนุนการศึกษาท่ีทันสมัย 
(วลัยพร และคณะ, 2563; ศศิวิมล, 2554) และหากเปนหลักสูตรท่ีไดรับการรับรองจากหนวยงานที่เกี่ยวของ 
สามารถประกอบอาชีพหลังสําเร็จการศึกษา เปนที่ยอมรับของตลาดแรงงานและสถานประกอบการ สามารถ
นําความรูที่ไดจากการเรียนไปประกอบอาชีพไดตามที่ตนเองตองการ และเมื่อเลือกศึกษาตอในสถาบันหรือ
หลักสูตรนั้นจะมีความกาวหนาในอาชีพการงานในอนาคต ผูเรียนจะนําประเด็นเหลานี้มาใชพิจารณาในการเขา
ศึกษาตอระดับอุดมศึกษา (ศรีสุนันท และกิตติศักด์ิ, 2562; ดรุชา, 2560) 
 ปจจัยดานการเงิน คาใชจายตลอดหลักสูตร เปนปจจัยท่ีผูเรียนจะพิจารณาโดยจะมีการเปรียบเทียบกับ
สถาบันอื่น ตั้งแตคาหนวยกิต คาธรรมเนียมการศึกษา ทุนสนับสนุนการศึกษา กองทุนใหกูยืมเพ่ือการศึกษา 
รวมไปถึงสวนลดคาเลาเรียน คาธรรมเนียมตาง ๆ ระบบผอนชําระคาเลาเรียน ลวนสงผลตอการตัดสินใจ 
(อุรัชชา และสมเกียรติ, 2565; ธันยากร, 2558)
 ปจจัยดานครอบครัว การตัดสินใจเลือกศึกษาตอนอกเหนือจากตัวผูเรียนเองแลวนั้น ยังมีอิทธิพล
จากบุคคลภายนอกที่สงผลตอการตัดสินใจเลือกศึกษาตอ เชน บิดา มารดา ผูปกครอง หรือญาติพี่นอง 
ตั้งแตการใหขอมูล การสนับสนุนทั้งการเงินและกําลังใจ คําชี้แจง การแลกเปลี่ยนประสบการณ ตลอดจน
การสรางแรงบันดาลใจ เนื่องจากในบางครั้งผูเรียนอาจจะไมแนใจ หรือตัดสินใจไมไดในขั้นตอนสุดทาย 
บุคคลเหลานี้จะมีสวนสําคัญในการตัดสินใจเขาศึกษาตอในระดับอุดมศึกษา (ขนิษฐา และคณะ, 2560; 
ทรงธรรม และคณะ, 2556)     
 งานวิจัยน้ีจึงมุงศึกษาปจจัยทั้ง 4 ดาน ไดแก ดานสถาบันการศึกษา ดานหลักสูตร ดานการเงิน และ
ดานครอบครัว เพื่อนํามาเปนกรอบในการศึกษาปจจัยที่มีผลตอการตัดสินใจเขาศึกษาตอระดับปริญญาตรี
ของนักเรียนระดับมัธยมศึกษาตอนปลาย หรือเทียบเทา ในเขตพื้นที่ EEC เพื่อมีขอมูลและสารสนเทศ
ที่เกี่ยวของกับปจจัยที่มีผลตอการตัดสินใจเขาศึกษาตอและสามารถนําปจจัยเหลานั้นมาทํานายผลการตัดสินใจ 
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ซ่ึงผลท่ีไดจากการวิจัยน้ีเปนประโยชนอยางย่ิงตอสถาบันการศึกษาของภาครัฐและเอกชนในเขตพ้ืนท่ีภาคตะวันออก 
โดยเฉพาะพื้นที่ในเขตพัฒนาพิเศษภาคตะวันออก ในการนําขอมูลไปใชในการวางแผนการเปดหลักสูตร 
การปรับปรุงคุณภาพ ตลอดจนสรางกลยุทธทางการตลาด เพื่อตอบสนองความตองการของผูเรียนตอไป
 วัตถุประสงคของการวิจัย 
 1. เพื่อศึกษาปจจัยที่มีผลตอการตัดสินใจเขาศึกษาตอในระดับปริญญาตรีของนักเรียนระดับ
มัธยมศึกษาตอนปลาย หรือเทียบเทา ในเขตพ้ืนที่ EEC
 2. เพื่อทดสอบความสัมพันธ ระหวางตัวแปรทํานายกับการตัดสินใจเขาศึกษาตอในระดับปริญญาตรี
ของนักเรียนระดับมัธยมศึกษาตอนปลาย หรือเทียบเทา ในเขตพื้นที่ EEC
 กรอบแนวคิดการวิจัย 
 จากวัตถุประสงคของการวิจัย การศึกษาแนวคิดและทฤษฎี ตลอดจนการทบทวนวรรณกรรม 
ผูวิจัยไดกําหนดกรอบแนวคิดในการวิจัยในการศึกษาความสัมพันธระหวางปจจัยที่มีผลตอการตัดสินใจ
เขาศึกษาตอในระดับปริญญาตรีของนักเรียนระดับมัธยมศึกษาตอนปลาย หรือเทียบเทา ในเขตพื้นที่ EEC 
โดยใชตัวแปรทํานายในสถิติวิเคราะหถดถอยพหุคูณแบบเชิงชั้น ดังกรอบแนวคิดการวิจัยรูปท่ี 1
 ขั้นที่ 1
 

 ขั้นที่ 2

 
 ขั้นที่ 3

 
 ขั้นที่ 4

 
รูปท่ี 1 กรอบแนวคิดการวิจัยโดยการใชตัวแปรทํานายในสถิติวิเคราะหถดถอยพหุคูณแบบเชิงชั้น
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วิธีดําเนินการวิจัย

 ขอบเขตการวิจัย การวิจัยในครั้งนี้เปนการวิจัยเชิงปริมาณ โดยการใชแบบสอบถาม เพื่อศึกษาปจจัย
ที่มีผลตอการตัดสินใจเขาศึกษาตอในระดับปริญญาตรีของนักเรียนระดับมัธยมศึกษาตอนปลาย หรือเทียบเทา 
ในเขตพื้นที่ EEC ผูวิจัยไดทําการคัดเลือกพ้ืนที่ที่ใชในการศึกษา โดยโครงการเขตพัฒนาพิเศษภาคตะวันออก 
มีพื้นท่ีครอบคลุม 3 จังหวัด ไดแก จังหวัดชลบุรี ระยอง และฉะเชิงเทรา 
 ประชากรและกลุมตัวอยาง เน่ืองดวยโครงการเขตพัฒนาพิเศษภาคตะวันออก (Easter Economic 
Corridor: EEC) ครอบคลุมพื้นที่นํารอง 3 จังหวัด ประกอบไปดวย จังหวัดชลบุรี ระยอง และฉะเชิงเทรา 
ประชากรในการศึกษาครั้งนี้ ไดแก นักเรียนระดับมัธยมศึกษาตอนปลาย หรือเทียบเทา ในโรงเรียนที่อยูใน
สํานักงานเขตพื้นที่การศึกษามัธยมศึกษาจังหวัดชลบุรี ระยอง และฉะเชิงเทรา การไดมาซึ่งกลุมตัวอยาง 
ใชวิธีการสุมแบบหลายข้ันตอน (Multi-Stage Random Sampling) โดยขั้นที่ 1 ทําการสุมตัวอยางแบบช้ันภูมิ 
(Stratifi ed Sampling) โดยแบงตามท่ีต้ังของโรงเรียนออกเปน 3 กลุม ไดแก โรงเรียนท่ีต้ังอยูในเขตจังหวัด
ชลบุรี (กลุมท่ี 1) โรงเรียนท่ีต้ังอยูในเขตจังหวัดระยอง (กลุมท่ี 2) และโรงเรียนท่ีต้ังอยูในเขตจังหวัดฉะเชิงเทรา 
(กลุมที่ 3) ข้ันที่ 2 ทําการสุมแบบการสุมตัวอยางแบบงาย (Simple Random Sampling) โดยการสุมแยก
ตามกลุม โดยใชสูตรกรณีจากการทราบขนาดประชากรท่ีแทจริง ที่ระดับความเช่ือม่ันรอยละ 95 (ยุทธ, 2552) 
แบงเปนกลุมที่ 1 จํานวน 626 คน กลุมที่ 2 จํานวน 277 คน และกลุมท่ี 3 จํานวน 223 คน รวมกลุมตัวอยาง
ทั้งหมด 1,126 คน 
 เคร่ืองมือท่ีใช ในการวิจัย คือ แบบสอบถามเร่ืองปจจัยท่ีมีผลตอการตัดสินใจเขาศึกษาตอระดับปริญญาตรี
ของนักเรียนระดับมัธยมศึกษาตอนปลาย หรือเทียบเทา ในเขตพื้นที่ EEC ซึ่งประกอบไปดวย 3 สวนคือ 
สวนท่ี 1 ขอมูลท่ัวไปของผูตอบแบบสอบถาม สวนท่ี 2 ขอคิดเห็นเก่ียวกับปจจัยท่ีมีผลตอการตัดสินใจเขาศึกษาตอ
ระดับปริญญาตรีของนักเรียนระดับมัธยมศึกษาตอนปลาย หรือเทียบเทา ในเขตพื้นที่ EEC และสวนที่ 3 
ขอเสนอแนะอื่น ๆ 
 ลักษณะของแบบสอบถามเปนแบบประเมินคา (Rating Scale) ตามแบบ Likert Scale โดยแบงเปน 
5 ระดับ คือ มากที่สุด มาก ปานกลาง นอย และนอยที่สุด โดยกําหนดคะแนนดังนี้ ระดับมากท่ีสุดมีคาเทากับ 
5 คะแนน ระดับมากมีคาเทากับ 4 คะแนน ระดับปานกลางมีคาเทากับ 3 คะแนน ระดับนอยมีคาเทากับ 2 คะแนน 
และระดับนอยที่สุดมีคาเทากับ 1 คะแนน 
 ผูวิจัยนําแบบสอบถามไปตรวจสอบความตรงตามเน้ือหาโดยสงใหผูเชี่ยวชาญจํานวน 3 คน ตรวจสอบ
ความถูกตอง ความตรงตามเนื้อหา การใชภาษา และความชัดเจนของภาษา นํามาแกไขตามคําแนะนํา จากนั้น
หาคาดัชนีความสอดคลอง (Index of Item Objective Congruence) ของแบบสอบถามมีคาเทากับ 0.95 
กอนเก็บรวบรวมขอมูลไดนําแบบสอบถามไปทดลองใชกับประชากรที่ไมใชกลุมตัวอยาง แตมีลักษณะเหมือน
กลุมตัวอยาง และนําขอมูลที่ไดมาวิเคราะหหาคาความเที่ยง (Reliability) ไดคาสัมประสิทธิอัลฟาของ
ครอนบาคของแบบสอบถามทั้งฉบับเทากับ 0.96 
 การเก็บรวบรวมขอมูล ใชแบบสอบถามเร่ืองปจจัยท่ีมีผลตอการตัดสินใจเขาศึกษาตอในระดับปริญญาตรี
ของนักเรียนระดับมัธยมศึกษาตอนปลาย หรือเทียบเทา ในเขตพ้ืนท่ี EEC โดยผูวิจัยเก็บรวบรวมขอมูลดวยตัวเอง 
โดยเก็บแบบสอบถามในหองเรียนโดยใชเวลาเก็บขอมูลในชั่วโมงแนะแนวของกลุมตัวอยาง อธิบายวิธีการ
ตอบแบบสอบถามดวยตนเอง และใหกลุมตัวอยางตอบแบบสอบถามอยางอิสระ โดยเก็บรวบรวมขอมูลตั้งแต
วันท่ี 15 พฤศจิกายน ถึงวันที่ 15 ธันวาคม พ.ศ. 2565 โดยเก็บขอมูลจากกลุมตัวอยางไดทั้งหมด 1,126 คน
 การวเิคราะหขอมูล การวิเคราะหขอมูลเชิงปริมาณ จะใชการวิเคราะหใน 2 รูปแบบคือ 1) การวิเคราะห
ในรูปแบบการวิเคราะหเชิงพรรณนา (Descriptive Statistic) ใชวิเคราะหขอมูลลักษณะท่ัวไปของกลุมตัวอยาง 
โดยใชวิธีแจกแจงความถี่ คารอยละ คาเฉลี่ย และสวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน 2) การวิเคราะหสถิติเชิงอางอิง 
(Inferential Statistic) โดยการวิเคราะหคาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธแบบเพียรสัน (Pearson Correlation 
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Coeffi  cient) เพื่อตรวจสอบตัวแปรอิสระวามีความสัมพันธกันเองเกิดขึ้นหรือไม และการทดสอบความสัมพันธ
ระหวางตัวแปรทํานายกับการตัดสินใจเขาศึกษาตอในระดับปริญญาตรีของนักเรียนระดับมัธยมศึกษาตอนปลาย 
หรือเทียบเทา ในเขตพื้นที่ EEC ดวยสถิติวิเคราะหถดถอยพหุคูณแบบเชิงชั้น (Hierarchical Multiple 
Regression Analysis)

ผลการวิจัย

 1. ผลการวิเคราะหขอมูลทั่วไปของผูตอบแบบสอบถาม
  ผลการวิเคราะหขอมูลท่ัวไปของผูตอบแบบสอบถามพบวา ผูตอบแบบสอบถามสวนใหญเปนเพศหญิง
จํานวน 678 คน คิดเปนรอยละ 60.20 และเพศชายจํานวน 448 คน คิดเปนรอยละ 39.80 โดยกวารอยละ 88 
มีเกรดเฉล่ียสะสมมากกวา 3.00 ข้ึนไป เม่ือพิจารณารายไดรวมตอเดือนของครอบครัวพบวา สวนใหญมีรายได
รวมตอเดือนตอครอบครัวอยูที่ 15,000 - 30,000 บาท อยูที่รอยละ 29.66 รองลงมาคือ รายไดรวมตอเดือน
ตอครอบครัวมากกวา 60,000 บาทข้ึนไป รอยละ 24.78 รายไดรวมตอเดือนตอครอบครัวอยูท่ี 30,000 - 5,000 บาท 
รอยละ 23.27 ขณะท่ีรายไดรวมตอเดือนตอครอบครัวอยูที่ 45,000 - 60,000 บาท รอยละ 18.03 และรายได
รวมตอเดือนตอครอบครัวตํ่ากวา 15,000 บาท อยูที่รอยละ 4.26 ตามลําดับ
 2. ผลการวิเคราะหปจจัยท่ีมีผลตอการตัดสินใจเขาศึกษาตอระดับปริญญาตรีของนักเรียนระดับ
มัธยมศึกษาตอนปลาย หรือเทียบเทา ในเขตพื้นที่ EEC
  ปจจัยท่ีมีผลตอการตัดสินใจเขาศึกษาตอระดับปริญญาตรีของนักเรียนระดับมัธยมศึกษาตอนปลาย 
หรือเทียบเทา ในเขตพื้นที่ EEC ทั้งปจจัยดานสถาบันการศึกษา ปจจัยดานหลักสูตร ปจจัยดานการเงิน และ
ปจจัยดานครอบครัว ที่ไดจากการเก็บแบบรวบรวมขอมูล มาทําการวิเคราะหและนําเสนอขอมูลโดยการ
วิเคราะหคาเฉลี่ย สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน และคาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธ ปรากฎผลการวิเคราะหดังนี้ 

ตารางที่ 1 คาเฉลี่ย สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน และคาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธของปจจัยที่มีผลตอการตัดสินใจ
  เขาศึกษาตอระดับปริญญาตรีของนักเรียนระดับมัธยมศึกษาตอนปลาย หรือเทียบเทา ในเขตพ้ืนท่ี EEC

   ปจจัยดานที่มีผลตอการตัดสินใจ  S.D. 1 2 3 4  
 1. ปจจัยดานสถาบันการศึกษา 4.33 .54 1    
 2. ปจจัยดานหลักสูตร 4.24 .59 .596* 1   
 3. ปจจัยดานการเงิน 4.00 .82 .427* .442* 1  
 4. ปจจัยดานครอบครัว 3.82 .68 .420* .450* .446* 1

 * *  Signifi cant at 5 % level        
          
  ผลจากการทดสอบความสัมพันธระหวางปจจัยที่มีผลตอการตัดสินใจเขาศึกษาตอระดับปริญญาตรี
ของนักเรียนระดับมัธยมศึกษาตอนปลาย หรือเทียบเทา ในเขตพ้ืนท่ี EEC พบวา ปจจัยดานสถาบันการศึกษา 
มีความสัมพันธทางบวกกับปจจัยดานหลักสูตร ปจจัยดานการเงิน และปจจัยดานครอบครัวอยางมีนัยสําคัญ
ทางสถิติ โดยมีคาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธเทากับ 0.596 0.427 และ 0.420 ตามลําดับ ปจจัยดานหลักสูตร
มีความสัมพันธทางบวกกับปจจัยดานการเงิน และปจจัยดานครอบครัวอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ โดยมีคา
สัมประสิทธิ์สหสัมพันธเทากับ 0.442 และ 0.450 ปจจัยดานการเงินมีความสัมพันธทางบวกกับปจจัย
ดานครอบครัวอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ โดยมีคาสัมประสิทธ์ิสหสัมพันธเทากับ 0.446 ดังรายละเอียดในตารางท่ี 1
  จากผลการวิเคราะหแสดงใหเห็นวาปจจัยดานสถาบันการศึกษาเปนปจจัยท่ีมีผลตอการตัดสินใจ
เขาศึกษาตอระดับปริญญาตรีของนักเรียนระดับมัธยมศึกษาตอนปลาย หรือเทียบเทา ในเขตพื้นที่ EEC 
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มากท่ีสุดอยูในระดับคะแนนเฉล่ีย 4.33 รองลงมาคือ ปจจัยดานหลักสูตรอยูในระดับคะแนนเฉล่ีย 4.24 ปจจัย
ดานการเงินอยูในระดับคะแนนเฉล่ีย 4.00 และปจจัยท่ีมีผลตอการตัดสินใจเขาศึกษาตอระดับปริญญาตรีของนักเรียน
ระดับมัธยมศึกษาตอนปลาย หรือเทียบเทา ในเขตพ้ืนท่ี EEC นอยท่ีสุดคือ ปจจัยดานครอบครัวท่ีระดับคะแนน
เฉล่ีย 3.82
 3. ผลการวิเคราะหสถิติเชิงอางอิง (Inferential Statistic) 
  ผลการวิจัยดวยสถิติวิเคราะหถดถอยพหุคูณแบบเชิงชั้น (Hierarchical Multiple Regression 
Analysis) เพ่ือทดสอบความสัมพันธของตัวแปรทํานาย ท่ีไดจากการศึกษาทฤษฎีท่ีเก่ียวของ และการทบทวน
วรรณกรรม นํามาสรางขอคําถามในแบบสอบถามเพ่ือหาปจจัยท่ีมีผลตอการตัดสินใจเขาศึกษาตอระดับปริญญาตรี
ของนักเรียนระดับมัธยมศึกษาตอนปลาย หรือเทียบเทา ในเขตพื้นที่ EEC โดยตัวแปรทํานายท้ัง 4 ตัว คือ 
1) ดานสถาบันการศึกษา 2) ดานหลักสูตร 3) ดานการเงิน และ 4) ดานครอบครัว 

ตารางที่ 2 ผลการวิเคราะหถดถอยพหุคูณแบบเชิงชั้น

  ขั้นตอนการทดสอบ Coef. Std.Err 95 % CI p-value R2  
 ขั้นท่ี 1
 ตัวแปรทํานาย ดานสถาบันการศึกษา .693 .028 .638, .749 .001** .348
  constant  1.219 .124 .977, 1.461 .001**   
 ขั้นท่ี 2      
 ตัวแปรทํานาย ดานสถาบันการศึกษา .452 .033 .388, .518 .001**  
 ตัวแปรทํานาย ดานหลักสูตร .369 .030 .310, .429 .001** .425
 constant  .697 .124 .454, .939 .001**   
 ขั้นท่ี 3      
 ตัวแปรทํานาย ดานสถาบันการศึกษา .457 .034 .390, .523 .001**  
 ตัวแปรทํานาย ดานหลักสูตร .374 .031 .312, .435 .001**  
 ตัวแปรทํานาย ดานการเงิน -.011 .020 -.050, .029 .596 .425
 constant  .703 .124 .459, .947 .001**   
 ขั้นท่ี 4      
 ตัวแปรทํานาย ดานสถาบันการศึกษา .415 .033 .349, .480 .001**  
 ตัวแปรทํานาย ดานหลักสูตร .320 .031 .259, .381 .001**  
 ตัวแปรทํานาย ดานการเงิน -.056 .020 -.096, -.016 .006**  
 ตัวแปรทํานาย ดานครอบครัว .201 .024 .153, .249 .001** .458
 constant  .526 .123 .285, .767 .001**
 CI = = ชวงความเช่ือม่ัน (Confi dential Interval), **Signifi cant at 1 % level, *Signifi cant at 5 % level

  โดยขั้นที่ 1 เปนการทดสอบความสัมพันธระหวางปจจัยดานสถาบันการศึกษากับการตัดสินใจ
เขาศึกษาตอระดับปริญญาตรีของนักเรียนระดับมัธยมศึกษาตอนปลาย หรือเทียบเทา ในเขตพื้นที่ EEC พบวา 
คาสัมประสิทธ์ิการถดถอยของตัวแปรทํานายเทากับ 0.693 และมีคา p-value เทากับ 0.001 คา R2 ของข้ันท่ี 1 
มีคาเทากับ 0.348 ดังตารางที่ 2 เมื่อมีการเพ่ิมตัวแปรทํานายดานหลักสูตรเขาไปในสมการ ในขั้นที่ 2 พบวา 
คาสัมประสิทธ์ิการถดถอยของตัวแปรทํานายเทากับ 0.369 และมีคา p-value เทากับ 0.001 คา R2 ของข้ันท่ี 2 
มีคาเทากับ 0.425 โดยคาของ R2 มีการเพิ่มข้ึนเมื่อมีการเพ่ิมตัวแปรทํานาย (ΔR2 = 0.077)
  ผลการทดสอบตัวแปรทํานาย ในขั้นที่ 3 เมื่อเพิ่มตัวแปรทํานายดานการเงินเขาไปในสมการ 
คาสัมประสิทธ์ิการถดถอยของตัวแปรมีคาเทากับ -0.011 โดยไมมีนัยสําคัญทางสถิติ (p-value = 0.596) โดยคา
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ของ R2 มีคาเทากับ 0.425 ซึ่งไมมีการเปลี่ยนแปลงจากขั้นที่ 2 ดังนั้นการเพิ่มตัวแปรดานการเงินจึงไมใช
ปจจัยท่ีมีผลตอการตัดสินใจเขาศึกษาตอระดับปริญญาตรีของนักเรียนระดับมัธยมศึกษาตอนปลาย หรือเทียบเทา 
ในเขตพื้นที่ EEC 
  ผลการทดสอบในข้ันท่ี 4 มีการเพ่ิมตัวแปรทํานายดานครอบครัวเพ่ือดูความสัมพันธพบวา คาสัมประสิทธ์ิ
การถดถอยของตัวแปรมีคาเทากับ 0.201 โดยมีคา p-value เทากับ 0.001 โดยคาของ R2 มีคา 0.458 
ซึ่งมีการเปลี่ยนแปลงเล็กนอยเมื่อมีการเพิ่มตัวแปรทํานายดานครอบครัว (ΔR2 = 0.033) ดังนั้นการเพ่ิมตัวแปร
ดานครอบครัว สงผลตอการตัดสินใจเขาศึกษาตอระดับปริญญาตรีของนักเรียนระดับมัธยมศึกษาตอนปลาย 
หรือเทียบเทา ในเขตพื้นที่ EEC อยางมีนัยสําคัญ 
  จากผลท่ีไดจากการวิเคราะหดวยสถิติวิเคราะหถดถอยพหุคูณแบบเชิงช้ัน (Hierarchical Multiple 
Regression Analysis) โดยการเพิ่มตัวแปรทํานายเพื่อหาความสัมพันธกับการตัดสินใจเขาศึกษาตอระดับ
ปริญญาตรีของนักเรียนระดับมัธยมศึกษาตอนปลาย หรือเทียบเทา ในเขตพ้ืนท่ี EEC พบวา ดานสถาบันการศึกษา 
ดานหลักสูตร และดานครอบครัว มีความสัมพันธทางบวกของปจจัยที่มีผลตอการตัดสินใจเขาศึกษาตอระดับ
ปริญญาตรีของนักเรียนระดับมัธยมศึกษาตอนปลาย หรือเทียบเทา ในเขตพื้นที่ EEC โดยสมการทํานายของ
ทั้ง 4 ตัวแปรแสดงไดดังนี้

Decision=0.693Institute+0.369Curriculum-0.011 fi nancial+0.201family+0.526  (1)

สรุปและอภิปรายผลการวิจัย

ปจจัยดานสถาบันการศึกษา เปนปจจัยท่ีมีผลตอการตัดสินใจเขาศึกษาตอระดับปริญญาตรีของนักเรียนระดับ
มัธยมศึกษาตอนปลาย หรือเทียบเทา ในเขตพ้ืนท่ี EEC อยูในระดับมาก โดยสถาบันการศึกษาท่ีมีความทันสมัย
และมีความพรอมในทุกดานเปนปจจัยสําคัญท่ีนักเรียนใหความสําคัญท่ีสุด ซ่ึงสอดคลองกับงานวิจัยของใจชนก 
ภาคอัต (ใจชนก, 2556) ท่ีพบวาการพัฒนาดานกายภาพของสถาบันการศึกษาสงผลตอการตัดสินใจเขาศึกษาตอ
ในสถาบันการศึกษาน้ันอยูในระดับมากท่ีสุด นอกจากน้ีหากเปนสถาบันท่ีมีช่ือเสียง เปนท่ียอมรับของสังคมและ
ตลาดแรงงาน จะมีผลตอการเลือกเขาศึกษาตอ ซ่ึงสอดคลองกับงานวิจัยของจําลอง นามูลตรี, วัลภา สบายย่ิง 
และนิธิพัฒน เมฆขจร (จําลอง และคณะ, 2563) ที่พบวาภาพลักษณและชื่อเสียงของสถาบันเปนสิ่งที่สราง
ความประทับใจใหกับนักเรียนและสงผลตอการเลือกเขาศึกษาตอของนักเรียนระดับมัธยมศึกษาตอนปลาย
ในระดับมากที่สุด
 ผลจากการใชสถิติวิเคราะหถดถอยพหุคูณแบบเชิงชั้น (Hierarchical Multiple Regression 
Analysis) เพื่อทดสอบตัวแปรทํานายพบวา ปจจัยดานสถาบันการศึกษาเปนปจจัยที่สามารถทํานายผลตอ
การตัดสินใจเขาศึกษาตอระดับปริญญาตรีของนักเรียนระดับมัธยมศึกษาตอนปลาย หรือเทียบเทา ในเขตพื้นที่ 
EEC อยูที่รอยละ 34.8 (R2 = 0.348) 
 ปจจัยดานหลักสูตรเปนปจจัยท่ีมีความสําคัญรองลงมา มีความสัมพันธทางบวก และสามารถทํานายผล
ตอการตัดสินใจเขาศึกษาตอระดับปริญญาตรีของนักเรียนระดับมัธยมศึกษาตอนปลาย หรือเทียบเทา ในเขตพ้ืนท่ี 
EEC เพิ่มขึ้นอยูที่รอยละ 42.5 (R2 = 0.425) นั่นหมายความวาปจจัยดานหลักสูตรมีผลตอการตัดสินใจ
เขาศึกษาตอระดับปริญญาตรีของนักเรียนระดับมัธยมศึกษาตอนปลาย หรือเทียบเทา ในเขตพื้นที่ EEC 
อยางมีนัยสําคัญ ผลที่ไดจากการวิเคราะหตัวแปรทํานายทั้งสองปจจัยนั้น สอดคลองกับงานวิจัยของอุรัชชา 
สุวพานิช และสมเกียรติ ชัยพิบูลย (อุรัชชา และสมเกียรติ, 2565) ท่ีไดทําการศึกษาปจจัยท่ีมีผลตอการตัดสินใจ
เขาศึกษาตอระดับปริญญาตรีมหาวิทยาลัยแมโจ พบวาปจจัยดานหลักสูตรเปนปจจัยท่ีมีผลมากท่ีสุด โดยผูเรียน
จะตัดสินใจเลือกเขาศึกษาหากหลักสูตรน้ันมีความนาสนใจและตรงตามความตองการของผูเรียน สามารถเลือก
วิชาเรียนไดหลากหลาย สอดคลองกับงานวิจัยของณัชชา สุวรรณวงศ (ณัชชา, 2560) ที่พบวาปจจัย
ดานหลักสูตร เปนปจจัยที่สําคัญตอการเขาศึกษาตอระดับปริญญาตรีอยูในระดับมาก การเปดสอนในหลักสูตร
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สาขาวิชาที่สามารถตอบสนองความตองการและความถนัดของนักเรียนนักศึกษา จะสงผลตอการตัดสินใจเขา
ศึกษาตอระดับปริญญาตรี นอกจากน้ีจะตองเปนหลักสูตรท่ีทันสมัย เปนท่ีตองการของตลาดแรงงาน สอดคลอง
กับวลัยพร ขันตะคุ, จรัญญา สมอุดร และนวรัตนวดี ชินอัครวัฒน (วลัยพร และคณะ, 2563) ที่พบวาหลักสูตร
ท่ีเปดสอนตรงตามความตองการของตลาดแรงงาน เปนปจจัยท่ีมีผลตอการตัดสินใจเขาศึกษาตอระดับปริญญาตรี
ในมหาวิทยาลัยเทคโนโลยีสุรนารีในระดับมาก
 ตัวแปรทํานายตัวที่สามคือ ปจจัยดานการเงิน มีความสัมพันธทางลบและไมมีผลตอการตัดสินใจเขา
ศึกษาตอระดับปริญญาตรีของนักเรียนระดับมัธยมศึกษาตอนปลาย หรือเทียบเทา ในเขตพื้นที่ EEC กลาวคือ 
เม่ือรวมทํานายกับตัวแปรทํานาย 2 ตัวขางตน อาจมีอิทธิพลทางออมผานตัวแปรทํานายอ่ืน ซ่ึงไมไดหมายความวา
ตัวแปรดังกลาวไมมีผลตอการตัดสินใจ แตอาจเปนผลจากการที่กลุมตัวอยางมีความหลากหลาย โดยเฉพาะ
เมื่อพิจารณาเรื่องรายไดรวมตอเดอืนตอครอบครัว มากกวารอยละ 60 มีรายไดรวมตอเดือนตอครอบครัว
อยูที่ 30,000 ขึ้นไป สอดคลองกับขอมูลของสํานักงานสถิติแหงชาติ กระทรวงดิจิทัลเพื่อเศรษฐกิจและสังคม 
(สํานักงานสถิติแหงชาติ, 2565) ท่ีรวบรวมขอมูลรายไดเฉล่ียตอเดือนของครัวเรือนในป พ.ศ. 2564 ของจังหวัด
ชลบุรีอยูที่ 32,355.77 บาทตอเดือน ทําใหปจจัยดานการเงินไมสงผลตอการตัดสินใจเขาศึกษาตอระดับ
ปริญญาตรีของนักเรียนระดับมัธยมศึกษาตอนปลาย หรือเทียบเทา ในเขตพื้นที่ EEC อันเปนผลมาจากการ
ท่ีจังหวัดชลบุรี ระยอง และฉะเชิงเทราเปนจังหวัดท่ีมีการจางงานสูง มีนิคมอุตสาหกรรมจํานวนมาก ทําใหปจจัย
ดานการเงินไมสามารถทํานายผลตอการตัดสินใจเขาศึกษาตอระดับปริญญาตรีของนักเรียนระดับมัธยมศึกษา
ตอนปลาย หรือเทียบเทา ในเขตพื้นที่ EEC ได เมื่อดูระดับความสําคัญพบวาปจจัยดานการเงิน เปนปจจัย
ท่ีมีความสําคัญตอการเขาศึกษาตอระดับปริญญาตรีอยูในระดับมาก โดยเฉพาะเร่ืองคาครองชีพ และคาธรรมเนียม
การศึกษา สอดคลองกับงานวิจัยของรุจิรา คงนุย (รุจิรา, 2561) ที่พบวาองคประกอบดานราคามีผลตอการ
ตัดสินใจเขาศึกษาตอในมหาวิทยาลัยเทคโนโลยีราชมงคลสุวรรณภูมิ เพราะมีคาหนวยกิตและคาลงทะเบียนท่ีถูก 
อยางไรก็ตามความแตกตางของแตละพื้นที่ และบริบททางสังคมอาจสงผลใหผลที่ไดเปลี่ยนแปลงไป
 เม่ือเพ่ิมปจจัยสุดทายคือ ปจจัยดานครอบครัวเขาไปในการวิเคราะห สามารถทํานายผลตอการตัดสินใจ
เขาศึกษาตอระดับปริญญาตรีของนักเรียนระดับมัธยมศึกษาตอนปลาย หรือเทียบเทา ในเขตพื้นที่ EEC 
อยูที่รอยละ 45.8 (R2 = 0.458) นั่นหมายความวาปจจัยดานครอบครัวมีผลตอการตัดสินใจเพ่ิมข้ึนเล็กนอย 
สอดคลองกับงานวิจัยของไกรสิงห สุดสงวน (ไกรสิงห, 2560) ที่พบวาครอบครัวมีสวนสําคัญตอการตัดสินใจ
เลือกเขาศึกษาตอในระดับอุดมศึกษา และใหการสนับสนุนในทุก ๆ ดานของการเขาศึกษาตอ อยางไรก็ตาม
ดานรายไดของครอบครัว และสภาพคลองทางการเงินของครอบครัวเปนปจจัยยอยที่ควรใหความสําคัญ
จากสภาพเศรษฐกิจปจจุบันที่เพิ่งเร่ิมฟนตัวจากการฟนตัวของการบริโภคภาคเอกชนและภาคการทองเท่ียว 
(สํานักงานเศรษฐกิจการคลัง, 2565) 
 ขอสรุปของงานวิจัยนี้จึงกลาวไดวาปจจัยดานสถาบันการศึกษา ปจจัยดานหลักสูตร และปจจัย
ดานครอบครัว เปนสามปจจัยที่สงผลตอการตัดสินใจเขาศึกษาตอระดับปริญญาตรีของนักเรียนระดับมัธยม
ศึกษาตอนปลาย หรือเทียบเทา ในเขตพื้นที่ EEC ไดอยูที่รอยละ 45.8 อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01

ขอเสนอแนะ

 1. ขอเสนอแนะทั่วไป
  1.1  ปจจัยที่นํามาใชในการวิจัยในครั้งนี้เปนการวิเคราะหปจจัยที่ไดจากการศึกษาเอกสาร และ
งานวิจัยที่เกี่ยวของของประเทศไทย เพื่อใหตรงกับรูปแบบการศึกษาและบริบททางสังคม
  1.2  การวิจัยในคร้ังน้ีทําในเขตพ้ืนท่ีนํารอง 3 จังหวัด ในโครงการเขตพัฒนาพิเศษภาคตะวันออก 
ไดแก จังหวัดชลบุรี ระยอง และฉะเชิงเทรา ซึ่งเปนเขตพื้นที่ที่มีสถาบันการศึกษาของภาครัฐและเอกชน 
ตลอดจนสถานประกอบการและนิคมอุตสาหกรรมอยูเปนจํานวนมาก ดังนั้นการนําผลการวิจัยไปใชในการ
เปรียบเทียบอาจไมตอบโจทยในพื้นที่ที่แตกตางกันเรื่องของสภาพสังคมและการแขงขัน
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 2. ขอเสนอแนะในการทําวิจัยครั้งตอไป 
  2.1  ควรขยายขอบเขตพื้นที่ศึกษา ใหกระจายไปยังกลุมตัวอยางในเขตพื้นที่ภาคตะวันออก 
นอกเหนือจากพื้นที่นํารอง 3 จังหวัดในโครงการเขตพัฒนาพิเศษภาคตะวันออก
  2.2  ทําการวิจัยเชิงคุณภาพเพ่ิมเติมในกลุมผูมีสวนไดสวนเสียกลุมตาง ๆ ท่ีสงผลตอการตัดสินใจ
เลือกศึกษาตอในระดับปริญญาตรีของนักเรียนระดับมัธยมศึกษาตอนปลาย หรือเทียบเทา ในเขตพื้นที่ EEC 
เพ่ือเปรียบเทียบผลท่ีไดจากการศึกษาในคร้ังน้ี เน่ืองจากมีการเสนอปจจัยอ่ืนเพ่ิมเติม จากการเก็บแบบสอบถาม
ในสวนท่ี 3 ขอเสนอแนะอ่ืน ๆ 
 3. ขอเสนอแนะจากการวิจัยสูการพัฒนา 
  3.1  ไดแนวทางในการจัดทําหลักสูตรท่ีจะมีการเปดทําการเรียนการสอนในเขตพ้ืนท่ีภาคตะวันออก 
ใหสอดคลองกับความตองการของกลุมตัวอยาง โดยสามารถจัดทําหลักสูตรระยะสั้น ที่สามารถตอบสนอง
ความตองการของผูเรียนไดอยางรวดเร็ว ตลอดจนการเปดหลักสูตรที่เปดโอกาสใหผูเรียนไดเลือกเรียน
ไดหลากหลายตามความสนใจ 
  3.2  เพ่ือใชในการวางแผนกลยุทธของทางคณะ และทางสถาบันการศึกษาตาง ๆ ท่ีจะเปดทําการเรียน
การสอนในเขตพื้นที่ภาคตะวันออก เพื่อรองรับการขยายตัวของโครงการเขตพัฒนาพิเศษภาคตะวันออก 
(Easter Economic Corridor: EEC) โดยนําปจจัยดานสถาบันการศึกษา ปจจัยดานหลักสูตร และปจจัย
ดานครอบครัว ไปประยุกตใชรวมกับปจจัยสวนประสมทางการตลาด (7Ps) ในการกําหนดกลยุทธเพ่ือตอบสนอง
ความตองการของกลุมเปาหมายตอไป
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