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บทคัดย่อ
	 การวิจัยครั้งนี้ มีวัตถุประสงค์เพื่อสร้างและตรวจสอบคุณภาพของแบบทดสอบวัดความสามารถทางการคิดวิเคราะห์ของนักเรียน 

ชัน้ประถมศกึษาปีที ่5 สาระการเรยีนรูภ้าษาไทยตามแนวคิดของมาร์ซาโน และสร้างเกณฑ์ปกต ิกลุม่ตวัอย่างเป็นนกัเรยีนชัน้ประถมศึกษา 

ปีที่ 5 ในสังกัดส�ำนักงานเขตพื้นที่การศึกษาประถมศึกษาสระแก้ว ภาคเรียนที่ 2 ปีการศึกษา 2556 จ�ำนวน 860 คน เลือกมาโดยการสุ่ม 

อย่างง่าย การด�ำเนินการวิจัยมีรายละเอียดดังนี้

	 1.	 การสร้างแบบทดสอบวัดความสามารถทางการคิดวิเคราะห์ ของนักเรียนชั้นประถมศึกษาปีที่ 5 สาระการเรียนรู้ ภาษาไทย  

ตามโครงสร้างทักษะการคิดวิเคราะห์ตามแนวคิดของมาร์ซาโน 5 ด้าน ได้แก่ ด้านการจับคู่  ด้านการจ�ำแนก ด้านการวิเคราะห์ข้อผิดพลาด   

ด้านการสรุปความทั่วไปและด้านการสรุปเป็นหลักเกณฑ์เฉพาะ 

	 2.	 การหาคุณภาพของแบบทดสอบวัดความสามารถทางการคิดวิเคราะห์ของนักเรียนชั้นประถมศึกษาปีท่ี 5 สาระการเรียนรู้ 

ภาษาไทยตามแนวคิดของมาร์ซาโน ซึ่งประกอบด้วย (1) ค่าความตรงเชิงเนื้อหาโดยการพิจารณาของผู้เชี่ยวชาญ (2) ค่าความยากง่าย 

ของแบบทดสอบ  (3) ค่าอ�ำนาจจ�ำแนกโดยใช้สูตร The Point-Biserial Correlation Coefficient (4) ค่าความเที่ยงโดยใช้สูตร KR-20 

(5) ค่าความตรงตามสภาพโดยการค�ำนวณค่าสัมประสิทธิ์สหสัมพันธ์ระหว่างแบบทดสอบวัดความสามารถทางการคิดวิเคราะห์ของ 

นักเรียนชั้นประถมศึกษาปีที่ 5 สาระการเรียนรู้ภาษาไทยตามแนวคิดของมาร์ซาโนกับคะแนนผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน และ (6) ความตรง 

เชิงโครงสร้างโดยการวิเคราะห์องค์ประกอบเชิงยืนยัน 

	 3.	 การสร้างเกณฑ์ปกติระดับท้องถิ่น ของแบบทดสอบวัดความสามารถทางการคิดวิเคราะห์ของนักเรียนช้ันประถมศึกษาปีท่ี 5  

สาระการเรียนรู้ภาษาไทยตามแนวคิดของมาร์ซาโน ด้วยวิธีการแปลงคะแนนดิบให้เป็นคะแนนเปอร์เซ็นไทล์ 

	 ผลการวิจัยพบว่า แบบทดสอบวัดความสามารถทางการคิดวิเคราะห์ของนักเรียนชั้นประถมศึกษาปีที่ 5 สาระการเรียนรู้ 

ภาษาไทยตามแนวคิดของมาร์ซาโน ท่ีสร้างข้ึน มีคุณภาพเป็นที่ยอมรับได้ นั่นคือ มีความตรงเชิงเนื้อหา โดยการพิจารณาของผู้เชี่ยวชาญ  

มีค่าดัชนีความสอดคล้องของเนื้อหากับนิยามตัวชี้วัด เท่ากับ .6 - 1.00 มีค่าความยากอยู ่ระหว่าง .20 - .79 มีค่าอ�ำนาจ 

จ�ำแนกอยู่ระหว่าง .08 - .72   มีค่าความเที่ยง เท่ากับ .81 มีค่าความตรงตามสภาพ เท่ากับ .63 และมีความตรงเชิงโครงสร้าง 

โดยพิจารณาจากค่าไค-สแควร์ ( x2 
) เท่ากับ 2887.65 (p = 0.00) 

	 ค่าความคลาดเคลื่อนในการประมาณค่าพารามิเตอร์ (RMSEA) เท่ากับ .024 ดัชนีวัดระดับความกลมกลืน (GFI) มีค่าเท่ากับ 

.830 ดัชนีวัดระดับความกลมกลืนที่ปรับแก้แล้ว (AGFI) มีค่าเท่ากับ .819 ดัชนีวัดระดับความสอดคล้องเปรียบเทียบ (CFI) มีค่าเท่ากับ 

.971 และดัชนีรากของค่าเฉลี่ยก�ำลังสองของส่วนที่เหลือ (RMR) มีค่าเท่ากับ 0.010 เป็นไปตามเกณฑ์ของความสอดคล้องกลมกลืน 

จึงพิจารณาได้ว่า แบบทดสอบวัดความสามารถทางการคิดวิเคราะห์ของนักเรียนช้ันประถมศึกษาปีที่ 5 สาระการเรียนรู้ภาษาไทย 

ตามแนวคิดของมาร์ซาโน โมเดลมีความสอดคล้องกับข้อมูลเชิงประจักษ์  และเกณฑ์ปกติระดับท้องถิ่นในรูปตาราง ต�ำแหน่งเปอร์เซ็นไทล์ 

ของแบบทดสอบวัดความสามารถทางการคิดวิเคราะห์ของนักเรียนชั้นประถมศึกษาปีที่ 5 สาระการเรียนรู้ภาษาไทยตามแนวคิดของ 

มาร์ซาโน พบว่า มีคะแนนดิบตั้งแต่ 13 ถึง 71 คะแนน เปอร์เซ็นไทล์ .37 ถึง 99. 87
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Abstract
	 The purposes of research were to construct, to test the quality of test, and to determine norms of analytical  

thinking ability test for grade 5 students in Thai Language Subject according to Marzano’s taxonomy. The sample  

was 860 grade 5 students in the second semester of academic year 2013 under Sa-keao Primary Educational Service  

selected by simple random sampling technique. The research process consisted of three phases: 

	 Phase one: The test construction of analytical thinking ability test for grade 5 students in Thai Language  

Subject according to Marzano’s taxonomy in 5 skills subtest; Matching, classification, error analysis, generalizing  

and specifying.

	 Phase two: Validating the quality of the developed analytical thinking ability test comprised of the following  

activities obtaining the IOC value from experts, finding difficulty level, discrimination power, reliability and construct 

validity by comfirmatory factor analysis.

	 Phase three: Norms construction of analytical thinking ability test for grade 5 students. Local norm by  

modifying points raw to percentile.

	 The research findings were that; Analytical thinking ability test for grade 5  students possessed good quality.  

The content validity of this test, according to the finding from experts’ validation, were that there was congruence  

of indicator and the content between .60-1.00. The item difficulty between .20-.79. The item discrimination was  

between .08-.72. The reliability of the test was .81. The concurrent validity by Pearson’s correlation coefficient  

was .83. The construct validity of the test was confirmed by factor analysis confirmed that the model fitted  

well with the empirical data of the analytical thinking ability test. The goodness of fit measures for model were  

x2
 = 2660.857, p = .00, RMSEA = .019, GFI = .840, AGFI = .828, CFI = .979 and RMR = .010. Thus the model fit  

well with the empirical data. The result norm of the analytical thinking ability constructed were as followed,  

The norms of analytical thinking ability test of grade 5 students in Thai Language strand according to Marzano’s 

taxonomy was found to have raw scores from 13-71 with the percentile from .37-99.87
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บทน�ำ
	 การคิดวิเคราะห์เป็นรากฐานส�ำคัญของการเรียนรู้และ 
การด�ำเนินชีวิต บุคคลท่ีมีความสามารถทางการคิดวิเคราะห์ 
จะมีความสามารถในด้านอื่นๆ เหนือกว่าบุคคลอื่นๆ ทั้งทางด้าน 
สติปัญญาและการด�ำเนินชีวิต การคิดวิเคราะห์เป็นพื้นฐานของ 
การคิดทั้งมวล เป็นทักษะที่ทุกคนสามารถพัฒนาได้รวมทั้งสามารถ 
สร้างสรรค์สิ่งใหม่ๆ ให้เกิดขึ้นได้ (ประพันธ์ศิริ   สุเสารัจ, 2551)   
การคิดเป็นกระบวนการทางสมองของมนุษย์ซึ่งมีศักยภาพสูงมาก  
และเป็นส่วนที่ท�ำให้มนุษย์แตกต่างไปจากสัตว์โลกอื่นๆ ผู้มีความ 
สามารถในการคิดสูง สามารถแก้ปัญหาต่างๆ ให้ลุล่วงไปได้ และ 
มีการพัฒนาชีวิตของตนให้เจริญงอกงามยิ่งๆ ขึ้นไป ผู ้มีความ 
สามารถในการคิด จึงมักได้รับการยกย่องให้เป็นผู้น�ำในองค์กรหรือ 
กลุม่ต่างๆ  การคดิมคีวามส�ำคญัอย่างยิง่ เนือ่งจากการคิดเป็นปัจจยั 
ภายในที่มีอิทธิพลต่อการกระท�ำและการแสดงออกของบุคคล  
(ทิศนา แขมมณี, 2554) การมีความสามารถในการคิดวิเคราะห ์
จึงนับว่ามีความส�ำคัญยิ่งต่อการด�ำเนินชีวิตของมนุษย์โดยเฉพาะ 
ในยุคข่าวสารเทคโนโลยีที่มีความเจริญก้าวหน้าอย่างรวดเร็วและมี 
การแข่งขันสูงอย่างเช่นปัจจุบัน บุคคลท่ีมีกระบวนการคิดดีมักจะ 
เป็นผู้ที่ได้เปรียบในการด�ำรงชีวิตซ่ึงมีโอกาสประสบความส�ำเร็จ 
ค่อนข้างสูงด้วยมักเป็นผู้ท่ีมีสติปัญญาเฉียบแหลม มีความคิด 
ก้าวหน้าและสร้างสรรค์ มีความสามารถในแก้ไขปัญหาได้ดี ตรงจุด  
มีความรอบคอบ สามารถเลือกตัดสินใจได้ถูกต้องเหมาะสมมีเหต ุ
มีผล และสามารถด�ำรงชีวิตในสังคมได้อย่างเป็นสุขและมีคุณภาพ 
	 การศึกษาของประเทศไทยภายหลังการปฏิรูปการศึกษา 
ให้ความส�ำคัญของการพัฒนาทักษะการคิดโดยเริ่มมีการส่งเสริม 
ทักษะการคิดให้แก่เด็กและเยาวชนอย่างชัดเจนและเป็นรูปธรรม   
ดังที่ก�ำหนดไว้ในพระราชบัญญัติการศึกษาแห่งชาติ พุทธศักราช  
2542 และ ฉบับท่ี 2 (แก้ไขปรับปรุง) พ.ศ. 2545 หมวด 4  
มาตรา 24 ข้อ 2 และข้อ 3 รวมถึงหลักสูตรแกนกลางการศึกษา 
ขั้นพื้นฐาน พุทธศักราช 2551 (กระทรวงศึกษาธิการ, 2551) 
ได้ก�ำหนดสมรรถนะส�ำคัญของผู้เรียนข้อ 2 ไว้ว่า มุ่งเน้นให้ผู้เรียน 
มคีวามสามารถในการคดิวเิคราะห์ รวมถึงก�ำหนดให้ผลการประเมนิ 
การคิดวิเคราะห์เป็นเกณฑ์หนึ่งในการตัดสินเลื่อนชั้นและจบ 
การศึกษาแต่ละระดับการศึกษาอีกด้วย ซึ่งการประเมินความ 
สามารถในการคิดวิเคราะห์น้ีจะช่วยท�ำให้ได้ข้อมูลสารสนเทศ 
เกี่ยวกับผลการพัฒนาความสามารถในการคิดวิเคราะห์ของผู้เรียน 
ว่าอยู่ในระดับใดและต้องได้รับการพัฒนาต่อไปอย่างไรโดยวิธีใด  
และควรเลือกหรือปรับเปลี่ยนรูปแบบหรือแนวทางการประเมิน
อย่างไรจึงจะเหมาะสม
	 นอกจากนี้ส�ำนักงานรับรองมาตรฐานและประเมินคุณภาพ 
การศกึษา (องค์การมหาชน) ยงัได้ก�ำหนดกรอบการประเมนิคณุภาพ 
ภายนอกด้านผู้เรียนมาตรฐานท่ี 4 ตัวบ่งช้ีท่ี 4.1 ไว้ว่า ผู้เรียนม ี
ความสามารถด้านการคิด การคิดวิเคราะห์ คิดสังเคราะห์ 

คิดสร้างสรรค์ คิดอย่างมีวิจารณญาณ และคิดเป็นระบบ น�ำไปสู ่
การสร้างองค์ความรูห้รอืสารสนเทศเพือ่การตดัสนิใจและแก้ปัญหา 
ของตนเองและสงัคมได้อย่างเหมาะสม (ส�ำนกังานรบัรองมาตรฐาน 
และประเมินคุณภาพการศึกษา, 2555) และจากผลการประเมิน 
คุณภาพภายนอกสถานศึกษาขั้นพื้นฐาน ของส�ำนักงานรับรอง 
มาตรฐานและประเมนิคณุภาพการศกึษา (องค์การมหาชน) รอบสอง  
(พ.ศ.2549-2553) พบว่า ผลการประเมนิมาตรฐานที ่4 ด้านการคิด  
ตัวบ่งช้ีที่ 4.1 ผู้เรียนมีความสามารถด้านการคิด การคิดวิเคราะห์  
คิดสังเคราะห์ คิดสร้างสรรค์ คิดอย่างมีวิจารณญาณ และคิดเป็น 
ระบบ น�ำไปสู่การสร้างองค์ความรู้หรือสารสนเทศเพื่อการตัดสินใจ 
และแก้ปัญหาของตนเองและสงัคมได้อย่างเหมาะสมในภาพรวมนัน้ 
ยังไม่ได้มาตรฐาน ผลการวิเคราะห์ในภาพรวมพบว่านักเรียนไทยมี 
ความสามารถในการคิดวิเคราะห์อยู ่ในระดับที่ไม่น่าพึงพอใจ  
(ส�ำนักวิชาการและมาตรฐานการศึกษา, 2554) โดยมีโรงเรียนท่ี 
ผ่านเกณฑ์การประเมนิเพยีงร้อยละ 11.1 ซึง่ต�ำ่สดุในบรรดามาตรฐาน 
การศึกษาทั้งหมด และร้อยละของสถานศึกษาของรัฐบาลท่ีผ่าน 
เกณฑ์มาตรฐานมีเพียง 10.3 และสถานศึกษาเอกชนมีเพียงร้อยละ  
27.3 ซ่ึงถือว่ามีผลการประเมินอยู่ในระดับต�่ำมาก (ประพันธ์ศิร ิ
สุเสารัจ, 2551) 
	 สภาพปัญหาดังที่ได้กล่าวมาข้างต้น ถึงแม้ว่าหน่วยงานด้าน 
การศึกษาจะให้ความส�ำคัญและก�ำหนดแนวทางการพัฒนาความ 
สามารถในการคิดวิเคราะห์ควบคู่ไปกับการจัดกิจกรรมการเรียนรู ้
แต่ในทางปฏบิตัจิริงพบว่ายงัมจีดุอ่อน ดงัผลการสมัภาษณ์บคุลากร 
ทางการศึกษาสังกัดส�ำนักงานเขตพื้นที่การศึกษาประถมศึกษา 
จังหวัดสระแก้ว พบว่า สถานศึกษาส่วนใหญ่ตัดสินความสามารถ 
ทางการคิดวิเคราะห์ของผู้เรียนโดยการพิจารณาจากคะแนนที่ได้ 
จากการทดสอบวัดผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนของแต่ละกลุ่มสาระ 
การเรียนรู ้มาใช้เป็นคะแนนในการประเมินความสามารถทาง 
การคิดวิเคราะห์ของผู ้เรียนเนื่องจากการขาดเครื่องมือวัดและ 
ประเมินผลการคิดวิเคราะห์โดยตรงและโรงเรียนไม่มีรูปแบบ 
การประเมินที่ชัดเจนตายตัว รวมทั้งแบบทดสอบที่สร้างขึ้นใช้ใน 
สถานศึกษาส่วนใหญ่ไม่ได้ผ่านการตรวจสอบคุณภาพก่อนน�ำไปใช้ 
ซึ่งขัดแย้งกับแนวทางการประเมินการอ่าน คิดวิเคราะห์ และ 
เขียนของส�ำนักวิชาการและมาตรฐานการศึกษา ซึ่งได้ระบุไว้ว่า  
สถานศึกษาสามารถสร้างและพัฒนาแบบทดสอบตามตัวชี้วัด 
การประเมินความสามารถในการอ่าน คิดวิเคราะห์และเขียนได้โดย 
ใช้กระบวนการสร้างและพฒันาแบบทดสอบทีม่ปีระสิทธภิาพ ซึง่ต้อง 
ม่ันใจในความเที่ยงตรง (Validity) ความยุติธรรม (Fair) และ 
ความเชื่อถือได้ (Reliability) ของแบบทดสอบนั้นๆ ท่ีจะน�ำมา 
ประเมินความสามารถในการอ ่าน คิดวิ เคราะห ์และเขียน 
(ส�ำนกัวชิาการและมาตรฐานการศึกษา, 2554)  การวดัและประเมนิ 
ความสามารถด้านการคิดวิเคราะห์ของผู้เรียนของสถานศึกษาใน 
ประเทศไทย จึงอาจมีความคลาดเคลื่อนไปจากความเป็นจริงได้ 
ค่อนข้างสูง  

จิรัชญา  แสงยนต์, สุรีพร อนุศาสนนันท์, สมพงษ์ ปั้นหุ่น
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	 ผู้วิจัยจึงมีความสนใจท่ีจะศึกษาและพัฒนาแบบทดสอบ  
เพื่อใช้ในการวัดความสามารถทางการคิดวิเคราะห์กลุ่มสาระ 
การเรียนรู ้ภาษาไทยของนักเรียนชั้นประถมศึกษาปีที่ 5 ใน 
การศึกษาครั้งนี้ผู ้วิจัยได้น�ำแนวคิดด้านการคิดวิเคราะห์ของ 
มาร์ซาโนมาใช้เป็นแนวทางในการสร้างแบบทดสอบวัดความ 
สามารถทางการคิดวิเคราะห์กลุ ่มสาระการเรียนรู ้ภาษาไทย 
ของนักเรียนชั้นประถมศึกษาปีที่ 5 ซึ่งแบบทดสอบที่สร้างขึ้นน้ี 
จะเป็นประโยชน์ต่อครูผู้สอน บุคลากรทางการศึกษา ผู้ที่เกี่ยวข้อง 
และผู้ที่สนใจในการน�ำไปศึกษา และสามารถน�ำไปใช้เป็นเครื่องมือ 
ในการวัดและประเมินทักษะการคิดวิเคราะห์ของผู ้เรียนสาระ 
การเรียนรู้ภาษาไทย รวมทั้งสามารถใช้เป็นแนวทางในการพัฒนา 
แบบวัดความสามารถทางการคิดวิเคราะห์ในกลุ่มสาระการเรียนรู้ 
อื่นๆ เพื่อพัฒนาศักยภาพด้านการคิดวิเคราะห์ของผู้เรียนให้สูงขึ้น 
ต่อไป 

วัตถุประสงค์ของการวิจัย
	 1.	 เพื่อสร้างแบบทดสอบวัดความสามารถทางการคิด 
วิเคราะห์ของนักเรียนชั้นประถมศึกษาปีที่ 5 สาระการเรียนรู ้ 
ภาษาไทยตามแนวคิดของมาร์ซาโน 
	 2.	 เพ่ือตรวจสอบคุณภาพของแบบทดสอบวัดความ
สามารถทางการคิดวิเคราะห์ของนักเรียนช้ันประถมศึกษาปีที่ 5  
สาระการเรียนรู้ภาษาไทยตามแนวคิดของมาร์ซาโน ดังนี้

	 	 2.1	 ตรวจสอบความยาก (Difficulty)
	      2.2	 ตรวจสอบอ�ำนาจจ�ำแนก (Discrimination)
	      2.3	 ตรวจสอบความตรง (Validity)
	 	 	 2.3.1 ความตรงตามเนื้อหา (Content validity)
	 	 	 2.3.2 ความตรงตามสภาพ (Concurrent Validity)
	 	 	 2.3.3 ความตรงเชงิโครงสร้าง (Construct Validity)
	 	 2.4	 ตรวจสอบความเที่ยง (Reliability)
	 3.	 เพื่อสร้างเกณฑ์ปกติ (Norms) ของแบบทดสอบวัด 
ความสามารถทางการคิดวิเคราะห์ของนักเรียนชั้นประถมศึกษา 
ปีที่ 5 สาระการเรียนรู้ภาษาไทย ตามแนวคิดของมาร์ซาโน

วิธีด�ำเนินการวิจัย
	 ประชากรและกลุ่มตัวอย่าง
	 ประชากรทีใ่ช้ในการวิจยัครัง้น้ีเป็นนกัเรยีนชัน้ประถมศกึษา 
ปีที่ 5 ปีการศึกษา 2556 ของโรงเรียนในสังกัดส�ำนักงานเขตพื้นที่ 
การศึกษาประถมศึกษาสระแก้ว เขต 1 และเขต 2 จ�ำนวนทั้งสิ้น   
272 โรงเรียน มีจ�ำนวนนักเรียนทั้งหมด 5,708 คน
	 กลุ่มตัวอย่างที่ใช้ในการวิจัย คือ นักเรียนที่ก�ำลังศึกษาอยู่
ในระดับช้ันประถมศึกษาปีที่ 5 ภาคเรียนที่ 2 ปีการศึกษา 2556  
ของโรงเรียนในสังกัดส�ำนักงานเขตพื้นที่การศึกษาประถมศึกษา 
สระแก้ว เขต 1 และเขต 2 จ�ำนวน 860 คน โดยใช้เทคนิคการสุ่ม 
อย่างง่าย (Simple Random Sampling) 
	 วิธีด�ำเนินการวิจัย
	 ผู้วิจัยด�ำเนินการวิจัยเป็นขั้นตอนตามแผนภาพที่ 1 ดังนี้

 
 

 
 
 สถิติและการวิเคราะห์ 

 1. วิเคราะห์ค่าสถิติพ้ืนฐานได้แก่ ค่ามัชฌิมเลขคณิต (Mean) ส่วนมัธยฐาน (Median) ฐานนิยม 
(Mode) ส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (SD) ค่าความคลาดเคล่ือนของค่าเฉลี่ย (SEM) ค่าความเบ้ (Skewness) ค่าความโด่ง 
(Kurtosis) คะแนนสูงสุด (Maximum) และคะแนนต่ําสุด (Minimum) โดยใช้โปรแกรม SPSS 

 2. วิเคราะห์ค่าความยากง่ายของแบบทดสอบ   
 3. วิเคราะห์ค่าอํานาจจําแนกโดยใชสู้ตร The Point-Biserial Correlation Coefficient   
 4. วิเคราะห์ค่าความเที่ยงโดยใช้สูตร KR-20   
 5. วิเคราะห์ค่าความตรงตามสภาพโดยการคํานวณค่าสัมประสิทธิ์สหสัมพันธ์ 
 6.ความตรงเชิงโครงสร้างโดยการวิเคราะห์องค์ประกอบเชิงยืนยันอันดับสองด้วยโปรแกรม LISREL 
 7.สร้างเกณฑ์ปกติของแบบทดสอบด้วยวิธีการแปลงคะแนนดิบให้เป็นคะแนนเปอร์เซ็นไทล์  

เครื่องมือทีใ่ชใ้นการวิจัย 

เครื่องมือที่ใช้ในการวิจัยคร้ังนี้เป็นแบบทดสอบวัดความสามารถทางการคิดวิเคราะห์ตามแนวคิดของมาร์ซาโน  
5 ด้าน คือ ด้านการจับคู่ (Matching) การจําแนก (Classification)  การวิเคราะห์ข้อผิดพลาด (Error Analysis)  การ
สรุปความทั่วไป (Generalizing)  และการสรุปเป็นหลักเกณฑ์เฉพาะ (Specifying)  สร้างโดยอิงขอบเขตการประเมินและ
ตัวชี้วัดการคิดวิเคราะห์ตามหลักสูตรแกนกลางการศึกษาข้ันพื้นฐาน พุทธศักราช 2551  กลุ่มสาระการเรียนรู้ภาษาไทย
ชั้นประถมศึกษาปีท่ี 5 เป็นแบบทดสอบปรนัยแบบหลายตัวเลือก (Multiple-Choice) มีตัวเลือก 4 ตัวเลือก ตอบถูกได้  
1 คะแนน ตอบผิดได้ 0 คะแนน 

การตรวจสอบคุณภาพเครื่องมือปรากฏผล ดังนี้ 

แผนภาพที่ 1 ขั้นตอนในการดําเนินการวิจัย 

1. ศึกษาแนวคิด ทฤษฎี เอกสารและงานวิจัยที่เกี่ยวข้อง
กับการวัดความสามารถในการคิดวิเคราะห์

2. เขียนนิยายเชิงปฏิบัติการของแบบทดสอบวัดความสามารถ
ในการคิดวิเคราะห์ตามแนวคิดของมาร์ซาโน

4. ศึกษาและกำ�หนดองค์ประกอบและตัวชี้วัดความสามารถ
ทางการคิดวิเคราะห์ตามแนวคิดของมาร์ซาโน

5. สร้างแบบทดสอบตามแนวคิดของมาร์ซาโน

6. ตรวจสอบความตรงเชิงเนื้อหา (QC)

7. ทดลองใช้ครั้งที่ 1

8. ทดลองใช้ครั้งที่ 2

9. ทดลองใช้ครั้งที่ 3

วิเคราะห์ค่าความยาก ตรวจสอบความเป็นปรนัย

วิเคราะห์ค่าอำ�นาจจำ�แนก

วิเคราะห์ค่าอำ�นาจจำ�แนก

วิเคราะห์ความตรงตามสภาพ

วิเคราะห์องค์ประกอบ

เชิงยืนยัน

วิเคราะห์ค่าความยาก

สร้างเกณฑ์ปกติ

(Norms)

วิเคราะห์ค่าความเที่ยง

วิเคราะห์ค่าความเที่ยง

3. ศึกษาขอบเขตการประเมินการคิดวิเคราะห์ตามหลักสูตรแกนกลางฯ พ.ศ.2551

แผนภาพที่ 1 ขั้นตอนในการดำ�เนินการวิจัย

จิรัชญา  แสงยนต์, สุรีพร อนุศาสนนันท์, สมพงษ์ ปั้นหุ่น
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	 สถิติและการวิเคราะห์

	 1.	 วิเคราะห์ค่าสถิติพ้ืนฐาน ได้แก่ ค่ามัชฌิมเลขคณิต  

(Mean) ส่วนมัธยฐาน (Median) ฐานนิยม (Mode) ส่วนเบี่ยงเบน 

มาตรฐาน (SD) ค ่าความคลาดเคล่ือนของค่าเฉลี่ย (SEM)  

ค่าความเบ้ (Skewness) ค่าความโด่ง (Kurtosis) คะแนนสูงสุด  

(Maximum) และคะแนนต�่ำสุด (Minimum) โดยใช้โปรแกรม  

SPSS

	 2.	 วิเคราะห์ค่าความยากง่ายของแบบทดสอบ  

	 3.	 วเิคราะห์ค่าอ�ำนาจจ�ำแนกโดยใช้สตูร The Point-Biserial 

Correlation Coefficient  

	 4.	 วิเคราะห์ค่าความเที่ยงโดยใช้สูตร KR-20  

	 5.	 วิเคราะห์ค่าความตรงตามสภาพโดยการค�ำนวณค่า

สัมประสิทธิ์สหสัมพันธ์

	 6.	 ความตรงเชิงโครงสร้างโดยการวิเคราะห์องค์ประกอบ

เชิงยืนยันอันดับสองด้วยโปรแกรม LISREL

	 7.	 สร้างเกณฑ์ปกติของแบบทดสอบด้วยวิธีการแปลง

คะแนนดิบให้เป็นคะแนนเปอร์เซ็นไทล์ 

เครื่องมือที่ใช้ในการวิจัย
	 เครื่องมือที่ใช้ในการวิจัยครั้งน้ีเป็นแบบทดสอบวัดความ 

สามารถทางการคิดวิเคราะห์ตามแนวคิดของมาร์ซาโน 5 ด้าน  

คือ ด้านการจับคู ่ (Matching) การจ�ำแนก (Classification)  

การวิเคราะห์ข้อผิดพลาด (Error Analysis) การสรุปความทั่วไป  

(Generalizing) และการสรุปเป็นหลักเกณฑ์เฉพาะ (Specifying)   

สร้างโดยอิงขอบเขตการประเมินและตัวชี้วัดการคิดวิเคราะห์ตาม 

หลักสูตรแกนกลางการศึกษาขั้นพื้นฐาน พุทธศักราช 2551 

กลุ่มสาระการเรียนรู้ภาษาไทยช้ันประถมศึกษาปีท่ี 5 เป็นแบบ 

ทดสอบปรนัยแบบหลายตัวเลือก (Multiple-Choice) มีตัวเลือก 

4 ตัวเลือก ตอบถูกได้ 1 คะแนน ตอบผิดได้ 0 คะแนน

	 การตรวจสอบคุณภาพเครื่องมือปรากฏผล ดังนี้

	 1.	 ค่าความตรงเชิงเนื้อหา (Index Of Item Objective  

Congruence : IOC) โดยผู้เชี่ยวชาญเป็นผู้พิจารณาตรวจสอบ  

ซึ่งค่าดัชนีความสอดคล้องของแบบทดสอบ มีค่าระหว่าง .5 - 1.00 

	 2.	 ค่าความยากรายข้ออยู่ระหว่าง .20 - .79 ค่าความ 

ยากของแบบทดสอบท้ังฉบับเท่ากับ .31 ค่าอ�ำนาจจ�ำแนกมีค่า 

อยู่ระหว่าง .08 - .72  และค่าความเที่ยงทั้งฉบับ เท่ากับ .81

	 3.	 ความตรงตามสภาพ (Concurent Validity) มีค่า 

สัมประสิทธิ์สหสัมพันธ์ เท่ากับ .63 

	 4.	 ความตรงเชิงโครงสร้าง (Construct Validity) โดย 

การวเิคราะห์องค์ประกอบเชิงยนืยนั เพือ่ตรวจสอบความสอดคล้อง 

กลมกลืนของโมเดลกับข้อมูลเชิงประจักษ์ของแบบทดสอบวัด 

ความสามารถทางการคิดวิเคราะห์ตามแนวคิดของมาร์ซาโน  

พบว่า โมเดลมีความสอดคล้องกับข้อมูลเชิงประจักษ์ น่ันคือแบบ 

ทดสอบวัดความสามารถทางการคิดวิเคราะห์ที่ผู ้วิจัยสร้างขึ้นม ี

ความตรงเชิงโครงสร้าง

ผลการวิจัย
	 ผลการวิจัยสรุปได้ดังนี้

	 1.	 ค่าความยากของแบบทดสอบวัดความสามารถทาง 

การคิดวิเคราะห์ พบว่า ข้อสอบมีค่าความยากรายข้ออยู่ระหว่าง  

.20 - .79  

   	 2.	 ค่าอ�ำนาจจ�ำแนกรายข้อ (Discrimination) ของแบบ 

ทดสอบวัดความสามารถทางการคิดวิเคราะห์ มีค่าอยู่ระหว่าง  

.08 - .72  

	 3.	 ค่าความเที่ยง (Reliability) ของแบบทดสอบวัด 

ความสามารถทางการคิดวิเคราะห์ทั้งฉบับ มีค่าเท่ากับ .81 

	 4.	 ค่าความตรงตามสภาพ (Concurent Validity) มีค่า 

สัมประสิทธิ์สหสัมพันธ์ เท่ากับ  .83 

	 5.	 ค่าความตรงเชิงโครงสร้าง (Construct Validity) 

ของแบบทดสอบวัดความสามารถทางการคิดวิเคราะห์ โดยการ 

วเิคราะห์องค์ประกอบเชิงยนืยนัอนัดบัทีส่อง ด้วยโปรแกรม LISREL  

พบว่า น�้ำหนักองค์ประกอบย่อยในแต่ละด้านมีค่าเป็นบวก  

โดยคา่อยู่ระหว่าง .867-1.00  ด้านการสรปุความทั่วไปมค่ีาน�้ำหนัก 

องค์ประกอบมากที่สุด เท่ากับ 1.00 รองลงมาได้แก่ ด้านการสรุป 

เป็นหลักเกณฑ์เฉพาะ ด้านการจ�ำแนก ด้านการวิเคราะห์ข้อ 

ผิดพลาด และด้านการจับคู่ มีค่าน�้ำหนักองค์ประกอบเท่ากับ .974, 

.950, .942 และ .867 ตามล�ำดับ ดัชนีความกลมกลืนระหว่าง 

โมเดลกับข้อมูลเชิงประจักษ์ พิจารณาจากค่าไค-สแควร์สัมพัทธ ์

(x2
/df) มีค่าเท่ากับ 1.149 ค่าความคลาดเคล่ือนในการประมาณ 

ค่า พารามิเตอร์ (RMSEA) เท่ากับ .019 ดัชนีวัดระดับความ 

กลมกลืน (GFI) มีค่าเท่ากับ .840 ค่าดัชนีวัดระดับความกลมกลืน 

ที่ปรับแก้แล้ว (AGFI) มีค่าเท่ากับ .828 ดัชนีวัดระดับความ 

สอดคล้องเปรียบเทียบ (CFI) มีค่าเท่ากับ .979 และดัชนีรากของ 

ค่าเฉล่ียก�ำลังสองของส่วนที่เหลือ (RMR) มีเท่ากับ .010 เป็นไป 

ตามเกณฑ์ของความสอดคล้องกลมกลืน สรุปได้ว่า โมเดลม ี

ความสอดคล้องกับข้อมูลเชิงประจักษ์ ดังแผนภาพที่ 2

จิรัชญา  แสงยนต์, สุรีพร อนุศาสนนันท์, สมพงษ์ ปั้นหุ่น
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	 2.	 การสร้างเกณฑ์ปกติ (Norms) ของแบบทดสอบวัด 

ความสามารถทางการคิดวิเคราะห์ในรูปคะแนนเปอร์เซ็นไทล์  

(Percentile Rank) ซึ่งเป็นเกณฑ์ระดับท้องถิ่น (Local Norm) 

เฉพาะกลุ ่มตัวอย่างจ�ำนวน 400 คน โดยน�ำคะแนนที่ได้จาก 

แบบทดสอบวัดความสามารถทางการคิดวิเคราะห์ มาหาค่า 

เปอร์เซ็นไทล์ (Percentile Rank) แล้วน�ำมาแปลผลเทียบกับ 

เกณฑ์ 4 ระดบั พบว่า นกัเรยีนทีไ่ด้คะแนนดบิในช่วง 50-71 คะแนน  

มีระดับความสามารถทางการคิดวิเคราะห์อยู่ในระดับสูง นักเรียน 

ที่ได้คะแนนดิบในช่วง 30-49 คะแนน มีระดับความสามารถทาง 

การคิดวิเคราะห์อยู่ในระดับปานกลาง นักเรียนที่ได้คะแนนดิบ 

ในช่วง 25-29 คะแนน มีระดับความสามารถทางการคิดวิเคราะห์  

อยู ่ในระดับค่อนข้างต�่ำ  และนักเรียนท่ีได้คะแนนดิบในช่วง 

0–24 คะแนน มีระดับความสามารถทางการคิดวิเคราะห์อยู่ใน 

ระดับต�่ำ

สรุปและอภิปรายผล
	 1. การสร้างและพัฒนาแบบทดสอบวัดความสามารถ

ทางการคิดวิเคราะห์ฉบับนี้ มีขั้นตอนสร้างที่ถูกต้องตามล�ำดับ 

ขัน้ตอนของการสร้างเครือ่งมอื ซึง่ศึกษาตามแนวคดิการคิดวเิคราะห์ 

ของมาร์ซาโน (Marzano’s Taxonomy) ซึ่งได้พัฒนาแนวคิด 

ด้านการคิดวิเคราะห์ที่มีความเป ็นรูปธรรม ครบถ ้วนตาม 

องค์ประกอบของการคิดวิเคราะห์ ซึ่งประกอบไปด้วยทักษะทาง 

การคิดวิเคราะห์ 5 ประการ ได้แก่ การจับคู ่ (Matching)  

การจ�ำแนก (Classification) การวิเคราะห์ความผิดพลาด  

(Error Analysis) การสรุปความท่ัวไป (Generalizing) การสรุป 

เป็นหลักเกณฑ์เฉพาะ (Specifying) 

	
  

Chi-Square = 2660.857 df = 2314 p-value = .000 Chi-Square /df = 1.149  RMSEA = 0.019         

แผนภาพที่ 2 โมเดลการวิเคราะห์องค์ประกอบเชิงยืนยันของแบบทดสอบ

วัดความสามารถทางการคิดวิเคราะห์ตามแนวคิดของมาร์ซาโน

จิรัชญา  แสงยนต์, สุรีพร อนุศาสนนันท์, สมพงษ์ ปั้นหุ่น
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	 2.	 การตรวจสอบคุณภาพของแบบทดสอบวัดความ 

สามารถทางการคิดวิเคราะห์ ผู้วิจัยได้ท�ำการตรวจสอบค่าความ 

ตรงเชิงเนื้อหา โดยผู้เช่ียวชาญเป็นผู้พิจารณาตรวจสอบ (Index  

Of Item Objective Congruence: IOC) พบว่า ข้อสอบมีค่าดัชนี 

ความสอดคล้องผ่านเกณฑ์ทุกข้อ (>.60) ซ่ึงมีค่าอยู ่ระหว่าง   

.6 - 6.0 แสดงว่าข้อสอบฉบับนี้มีความตรงเชิงเนื้อหา ซึ่งสอดคล้อง 

กับ สุรีพร อนุศาสนนันท์ (2554: 176) ได้กล่าวไว้ว่า ข้อสอบที่มี 

ค่า IOC ตั้งแต่ 0.5 - 1.0 ให้เก็บไว้ใช้ได้ ซึ่งพบว่าข้อสอบมีค่า IOC 

อยู่ระหว่าง 0.6 - 1.0 ซึ่งผ่านเกณฑ์ทุกข้อค�ำถาม ท�ำให้ได้ข้อสอบ 

จ�ำนวนทั้งสิ้น 100 ข้อ จากนั้นผู้วิจัยได้ท�ำการปรับปรุงแก้ไขข้อ 

ค�ำถามตามค�ำแนะน�ำของผูเ้ชีย่วชาญและน�ำแบบทดสอบไปทดลอง 

ใช้กับกลุ่มตัวอย่าง และท�ำการตรวจสอบคุณภาพของแบบทดสอบ  

ดังนี้

	 	 1)	ค่าความยากของแบบทดสอบวัดความสามารถ 

ทางการคิดวิเคราะห์ของนักเรียนชั้นประถมศึกษาปีที่ 5 สาระ 

การเรียนรู้ภาษาไทยตามแนวคิดของมาร์ซาโนพบว่า ข้อสอบมีค่า 

ความยากอยู่ระหว่าง .20 - .79 ค่าความยากของแบบทดสอบ 

ทั้งฉบับ เท่ากับ .31 ซึ่งแสดงว่าค่าความยากของข้อสอบในแบบ 

ทดสอบฉบับนี้มีความยากที่พอเหมาะ คือ มีค่าตั้งแต่ .20 - .80 

ซึง่เป็นไปตามเกณฑ์ทีผู่เ้ชีย่วชาญด้านการวดัและประเมินผลก�ำหนด

	 	 2)	ค่าอ�ำนาจจ�ำแนก (Discrimination) ของแบบ 

ทดสอบวัดความสามารถทางการคิดวิเคราะห์ของนักเรียนช้ัน 

ประถมศึกษาปีที่ 5 สาระการเรียนรู้ภาษาไทยตามแนวคิดของ 

มาร์ซาโน พบว่า มีค่าอ�ำนาจจ�ำแนกอยู่ระหว่าง .20 - .72 ซึ่ง 

แสดงว่าข้อสอบฉบับนี้สามารถจ�ำแนกผู้เรียนที่มีความสามารถ 

ทางการคิดวิเคราะห์สูงออกจากผู้ที่มีความสามารถทางการคิด 

วิเคราะห์ต�่ำได้ ดังที่ ล้วน สายยศ และอังคณา สายยศ (2543: 185)  

ได้กล่าวว่า โดยทั่วไปแล้ว ข้อสอบท่ีมีค่าอ�ำนาจจ�ำแนกใช้ได้ จะมี 

ค่ามากกว่าหรือเท่ากับ .20 และถ้าข้อสอบน้ันมีค่าอ�ำนาจจ�ำแนก 

เข้าใกล้ +1 ก็แสดงว่าข้อสอบน้ันสามารถจ�ำแนกคนเก่งและ 

คนอ่อนได้ถูกต้องสูงมาก ค่าอ�ำนาจจ�ำแนกของข้อสอบควรมีค่าอยู่ 

ระหว่าง -1.00 ถึง 1.00  ค่าอ�ำนาจจ�ำแนกยิ่งเข้าใกล้ 1 มากเท่าไร 

แสดงว่าข้อสอบข้อนัน้มคีวามสามารถในการจ�ำแนกนกัเรยีนกลุม่เก่ง 

และกลุ่มอ่อนออกจากกันได้มากขึ้นเท่านั้น

	 	 3)	ผลการวเิคราะห์ค่าความตรงตามสภาพ (Concurent  

Validity) โดยการหาค่าสัมประสิทธ์ิสหสัมพันธ์แบบเพียร์สัน  

(Pearson Product Moment Correlation) ระหว่างผลสัมฤทธิ์ 

ทางการเรียนวิชาภาษาไทยของนักเรียนกับคะแนนท่ีได้จากแบบ 

ทดสอบวัดความสามารถทางการคิดวิเคราะห์ท่ีผู ้วิจัยสร้างขึ้น  

มีค่าสัมประสิทธิ์สหสัมพันธ์ เท่ากับ .83 แสดงว่าคะแนนท่ีได้จาก 

แบบทดสอบวัดความสามารถทางการคิดวิเคราะห์ที่ผู้วิจัยสร้างขึ้น 

กับคะแนนผลสัมฤทธิ์วิชาภาษาไทยของนักเรียนกลุ ่มตัวอย่าง 

มคีวามสมัพนัธ์กนั ซึง่สอดคล้องกบั ชศูร ีวงศ์รตันะ (2553) ได้กล่าว 

ไว้ว่า ถ้าค่าสัมประสิทธิ์สหสัมพันธ์เข้าใกล้ .50 (ประมาณ .30  

ถึง .70) ถือว่ามีความสัมพันธ์กันอยู ่ในระดับสูง ซึ่งแสดงว่า 

แบบทดสอบวัดความสามารถทางการคิดวิเคราะห์ที่ผู้วิจัยสร้างขึ้น 

นั้นสามารถวัดได้ตรงตามสภาพ

	    4)	 ผลการตรวจสอบความตรงเชิงโครงสร้าง (Construct  

Validity) โดยการวิเคราะห์องค์ประกอบเชิงยืนยัน เพื่อตรวจสอบ 

ความสอดคล้องกลมกลืนของโมเดลกับข้อมูลเชิงประจักษ์ของ 

แบบทดสอบวัดความสามารถทางการคิดวิเคราะห์ตามแนวคิด 

ของมาร์ซาโน จ�ำแนกเป็นรายด้าน พบว่า โมเดลการวิเคราะห์ 

องค์ประกอบเชิงยืนยันของแบบทดสอบวัดความสามารถทาง 

การคิดวิเคราะห์มีค่าน�้ำหนักองค์ประกอบย่อยในแต่ละด้านมีค่า 

เป็นบวก โดยค่าอยู่ระหว่าง .870-1.00 ด้านการสรุปความทั่วไป 

มีค่าน�้ำหนักองค์ประกอบมากที่สุด เท่ากับ 1.00 รองลงมาได้แก่  

ด้านการสรุปเป็นหลักเกณฑ์เฉพาะ ด้านการจ�ำแนก ด้านการ 

วิเคราะห์ข้อผิดพลาด และด้านการจับคู่ มีค่าน�้ำหนักองค์ประกอบ 

เท่ากับ .974, .950, .942 และ .867 ตามล�ำดับ ดัชนีความกลมกลืน 

ระหว่างโมเดลกับข้อมูลเชิงประจักษ์ พิจารณาจากค่าค่าไค-สแควร์  

(x2
) เท่ากับ 2660.857 ไค-สแควร์สัมพัทธ์ (x2

/df) มีค่าเท่ากับ  

1.149 ค่าความคลาดเคล่ือนในการประมาณค่า พารามิเตอร ์ 

(RMSEA) เท่ากับ .019 ดัชนีวัดระดับความกลมกลืน (GFI) มีค่า 

เท่ากับ .840 ค่าดัชนีวัดระดับความกลมกลืนที่ปรับแก้แล้ว (AGFI)  

มีค่าเท่ากับ .828 ดัชนีวัดระดับความสอดคล้องเปรียบเทียบ (CFI)  

มค่ีาเท่ากบั .979 และดชันรีากของค่าเฉล่ียก�ำลังสองของส่วนท่ีเหลอื  

(RMR) มีค่าเท่ากับ .010 เป็นไปตามเกณฑ์ของความสอดคล้อง 

กลมกลืน สรุปได้ว่า โมเดลมีความสอดคล้องกับข้อมูลเชิงประจักษ์  

ซึ่งสอดคล้องกับนงลักษณ์ วิรัชชัย (2538) ได้กล่าวไว้ว่า ค่า RMR  

ยิง่เข้าใกล้ 0 แสดงว่าโมเดลสมมตฐิานทีส่ร้างขึน้สอดคล้องกบัข้อมลู 

เชิงประจักษ์ ซึ่งแสดงว่าเป็นไปตามเกณฑ์ของความสอดคล้อง 

กลมกลนื จงึพจิารณาได้ว่า แบบทดสอบวดัความสามารถทางการคดิ 

วเิคราะห์ตามแนวคิดของมาร์ซาโน โมเดลมคีวามสอดคล้องกลมกลนื 

กับข้อมูลเชิงประจักษ์ นั่นคือแบบทดสอบวัดความสามารถทางการ 

คิดวิเคราะห์ที่ผู้วิจัยสร้างขึ้น มีความตรงเชิงโครงสร้าง

	 	 5)	ค่าความเที่ยง (Reliability) ของแบบทดสอบวัด 

ความสามารถทางการคิดวิเคราะห์ค�ำนวณโดยใช้สูตรของคูเดอร์- 

ริชาร์ดสัน (Kuder-Richardson 20 หรือ KR-20) พบว่า ค่าความ 

เที่ยงของแบบทดสอบทั้งฉบับ มีค่า .81 ซ่ึงสอดคล้องกับศิริชัย  

กาญจนวาสี (2552: 98) ได้กล่าวไว้ว่า โดยทั่วไปแบบสอบที่ใช ้

ส�ำหรับการทดสอบ ควรมีค่าสัมประสิทธิ์ความเที่ยงสูงที่สุดเท่าที่ 

จะเป็นไปได้ในสภาพของการทดสอบน้ันๆ ซ่ึงค่าสัมประสิทธิ์ 

ความเที่ยงของแบบสอบมีค่าอยู่ระหว่าง 0 ถึง 1 ยิ่งมีค่าเข้าใกล้ 1  

มากเพียงใดยิ่งมีความเที่ยงของแบบสอบสูงมากเท่านั้น แสดงว่า 
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แบบทดสอบวดัความสามารถทางการคดิวเิคราะห์ทีผู่ว้จิยัสร้างขึน้มี

ความเทีย่งสงู เนือ่งจากแบบทดสอบได้ผ่านขัน้ตอนของกระบวนการ

สร้างแบบทดสอบอย่างครบถ้วน มีความเป็นปรนัยของข้อค�ำถาม 

และมค่ีาความยากท่ีพอเหมาะกับความสามารถของนักเรยีนในระดบั

ชั้นประถมศึกษาปีที่ 5 มีระยะเวลาในการท�ำข้อสอบที่เหมาะสม 

	 6) เกณฑ์ปกตขิองแบบทดสอบวดัความสามารถทางการคดิ

วิเคราะห์ เกณฑ์ปกติของแบบทดสอบวัดความสามารถทางการคิด

วิเคราะห์ผลการสร้างเกณฑ์ปกติของแบบทดสอบวัดความสามารถ

ทางการคิดวิเคราะห์ในรูปคะแนนเปอร์เซ็นไทล์ (Percentile  

Rank)  ซึ่งเกณฑ์ปกตินี้เป็นเกณฑ์ท้องถิ่น (Local Norm) เฉพาะ 

กลุ่มตัวอย่าง จ�ำนวน 400 คน โดยน�ำคะแนนที่ได้จากแบบทดสอบ 

วัดความสามารถทางการคิดวิเคราะห์ มาหาค่าเปอร์เซ็นไทล์  

(Percentile Rank) แล้วน�ำมาแปลผลเทียบกับเกณฑ์ 4 ระดับ 

พบว่า นักเรียนที่ได้คะแนนดิบในช่วง 50-71 คะแนน มีระดับ 

ความสามารถทางการคิดวิเคราะห์อยู่ในระดับสูง นักเรียนที่ได ้

คะแนนดิบในช่วง 30-49 คะแนน มีระดับความสามารถทางการ 

คิดวิเคราะห์ อยู่ในระดับปานกลาง นักเรียนท่ีได้คะแนนดิบในช่วง  

25-29 คะแนน มีระดับความสามารถทางการคิดวิเคราะห  ์

อยู ่ในระดับค่อนข้างต�่ำ  และนักเรียนท่ีได้คะแนนดิบในช่วง  

0–24 คะแนน มีระดับความสามารถทางการคิดวิเคราะห์ อยู่ใน 

ระดับต�่ำ  กลุ ่มตัวอย่างที่น�ำมาสร้างเกณฑ์ปกติเป็นนักเรียนใน 

ระดับชั้นประถมศึกษาปีที่ 5 สังกัดส�ำนักงานเขตพื้นที่การศึกษา 

ประถมศึกษาสระแก้วเขต 1 และเขต 2 จ�ำนวน 400 คน มีการ 

กระจายอยู่ในรูปโค้งปกติ คือ มีความเป็นตัวแทนท่ีดีเน่ืองจาก 

กลุ่มตัวอย่างมีจ�ำนวนท่ีมากพอ และการสุ่มเลือกกลุ่มตัวอย่างท่ี 

ความเหมาะสมได้มาโดยการสุ่มอย่างง่าย ซ่ึงสอดคล้องกับ ล้วน 

สายยศ และ อังคณา สายยศ (2539)  ได้กล่าวไว้ว่า การสุ่มเลือก 

กลุ ่มตัวอย่างท่ีความเหมาะสมโดยการพิจารณาประชากรเป็น 

ตัวส�ำคัญ ถ้าประชากรมีลักษณะเป็นอันหน่ึงอันเดียวกันไม่ม ี

คุณสมบัติอะไรแตกต่างกันมากนัก ควรใช้วิธีการสุ ่มอย่างง่าย  

(Simple random sampling) ดีที่สุด จึงพิจารณาได้ว่าผล 

การสร้างเกณฑ์ปกติน้ีสามารถใช้จัดกลุ่มหรือจ�ำแนกกลุ่มผู้เรียน

ที่มีความสามารถทางการคิดวิเคราะห์ที่แตกต่างกันได้เป็นอย่างด ี 

ซึ่งผลที่ได้นี้สามารถน�ำมาใช้เป็นข้อมูลสารสนเทศเพื่อการพัฒนา  

ส่งเสริมและแก้ไขในด้านทักษะการคิดวิเคราะห์ให้แก่ผู้เรียนได้ใน 

โอกาสต่อไป

ข้อเสนอแนะ
	 1.	 ข้อเสนอแนะในการน�ำผลการวิจัยไปใช้

	 	 1.	แบบทดสอบวัดความสามารถทางการคิดวิเคราะห์ 

ของนักเรียนชั้นประถมศึกษาปีท่ี 5 สาระการเรียนรู้ภาษาไทย 

ตามแนวคิดของมาร์ซาโนฉบับนี้ มีความตรงและความเที่ยงสูง  

สามารถน�ำไปใช้ในการวัดความสามารถทางการคิดวิเคราะห์ของ 

นักเรียนในระดับช้ันประถมศึกษาปีที่ 5 ได้เป็นอย่างดี เพื่อเป็น 

ประโยชน์ส�ำหรับครูผู้สอนในการพัฒนารูปแบบการจัดกิจกรรม 

การเรียนรู้เพื่อพัฒนาทักษะกระบวนการคิดวิเคราะห์ให้แก่ผู้เรียน

ต่อไป	  

	 2.	 ข้อเสนอแนะในการวิจัยครั้งต่อไป

	 	 1.	ควรพฒันาแบบวัดความสามารถทางการคดิวเิคราะห์

ตามแนวคิดของมาร์ซาโน ในกลุ่มสาระการเรียนรู้อื่นๆ ให้ครบทุก

สาระการเรยีนรู ้ในขอบเขตความรูท้ีก่ว้างขึน้ ได้แก่ ด้านข้อมลู ด้าน

กระบวนการคิดและกระบวนการปฏิบัติ

	 	 2.	ควรพฒันาแบบวัดความสามารถทางการคดิวเิคราะห์

ตามแนวคิดของมาร์ซาโน โดยก�ำหนดจ�ำนวนข้อสอบทีเ่หมาะสม คอื

มีจ�ำนวนข้อที่ไม่มากเกินไป หรือ จัดท�ำเป็นข้อสอบฉบับสั้นหลาย

ฉบับ
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