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การสร้างแบบทดสอบวินิจฉัยความเข้าใจในการอ่านภาษาไทย ส�ำหรับนักเรียน

ชั้นประถมศึกษาปีที่ 6  ส�ำนักงานเขตพื้นที่การศึกษาประถมศึกษาสระแก้ว เขต 1

A Diagnostic Test Construction in Thai Reading Comprehension for

Prathomsuksa 6 Students Under Sa Keao Primary Educational Service Area Office 1

ธีรา  ชุณสนิท

คณะศึกษาศาสตร์ มหาวิทยาลัยบูรพา

บทคัดย่อ
	 	 การวิจัยครั้งนี้มีจุดประสงค์เพื่อ 1) เพื่อสร้างและพัฒนาแบบทดสอบวินิจฉัยความเข้าใจ ในการอ่านภาษาไทย ส�ำหรับนักเรียน 

ชั้นประถมศึกษาปีที่ 6 2) เพื่อตรวจสอบคุณภาพของแบบทดสอบวินิจฉัย และ 3) เพื่อศึกษาผลการใช้แบบทดสอบวินิจฉัยความเข้าใจใน 

การอ่านภาษาไทย ของนักเรียนในสังกัดส�ำนักงานเขตพื้นที่การศึกษาประถมศึกษาสระแก้ว เขต 1

	 	 กลุ่มตัวอย่างที่ใช้ในการวิจัยครั้งนี้เป็นนักเรียนช้ันประถมศึกษาปีที่ 6 ภาคเรียนที่ 2 ปีการศึกษา 2556 สังกัดส�ำนักงานเขต 

พื้นที่การศึกษาประถมศึกษาสระแก้ว เขต 1 จ�ำนวน 341 คน จากโรงเรียน 17 โรง ได้มาโดยการสุ่มแบบหลายขั้นตอน (Multi-Stage 

Random Sampling) เครื่องมือท่ีใช้ในการวิจัยมี 2 ชุด ได้แก่ แบบทดสอบเพื่อส�ำรวจชนิดเติมค�ำ  จ�ำนวน 8 ฉบับ 160 ข้อ และ 

แบบทดสอบวินิจฉัยชนิดเลือกตอบ 4 ตัวเลือก จ�ำนวน 8 ฉบับ 160 ข้อ ซึ่งสร้างจากแบบทดสอบเพื่อส�ำรวจ น�ำไปทดสอบ 3 ครั้ง 

ใช้ทดสอบครั้งที่ 1 เพื่อศึกษาความเหมาะสมและความถูกต้องด้านภาษาและความเหมาะสมของระยะเวลาในการทดสอบ ใช้ทดสอบ 

ครั้งที่ 2 เพื่อวิเคราะห์หาคุณภาพคัดเลือกไว้และปรับปรุง ทดสอบครั้งที่ 3 ใช้ทดสอบเพื่อวินิจฉัยข้อบกพร่องทักษะความเข้าใจใน 

การอ่านของนักเรียนสถิติที่ใช้ในการวิเคราะห์ข้อมูล ได้แก่ ร้อยละ ค่าเฉลี่ย ส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน

	 	 ผลการวิจัยปรากฏดังนี้

	 	 1.	การทดสอบครั้งท่ี 1 พบว่า แบบทดสอบวินิจฉัย 8 ฉบับ จ�ำนวน 160 ข้อ มีความตรงเชิงเนื้อหาโดยใช้ดุลยพินิจจาก 

ผู้เชี่ยวชาญ เป็นแบบทดสอบที่มีคุณภาพสามารถวัดการอ่านเพื่อความเข้าใจได้จริง และมีความเหมาะสมและความถูกต้องด้านภาษาและ 

ความเหมาะสมของระยะเวลาในการทดสอบ 

	 	 2.	การทดสอบครั้งที่ 2 พบว่า แบบทดสอบวินิจฉัย 8 ฉบับจ�ำนวน 160 ข้อ พบว่ามีค่าความยากรายข้อตั้งแต่ .07 ถึง .91 

มีค่าอ�ำนาจจ�ำแนกรายข้อตั้งแต่ -.12 ถึง .84 น�ำไปปรับปรุงแล้วน�ำไปทดสอบครั้งที่ 3

	 	 3.	การทดสอบครั้งที่ 3 พบว่า แบบทดสอบวินิจฉัย 8 ฉบับ จ�ำนวน 160 ข้อ พบว่ามีค่าความยากรายข้อตั้งแต่ .21 ถึง .85 

มีค่าอ�ำนาจจ�ำแนกรายข้อตั้งแต่ .20 ถึง .65 ค่าความเชื่อมั่นเท่ากับ .52 ถึง .82  คะแนนเฉลี่ยเท่ากับ 11.30 จากคะแนนเต็ม 20 คะแนน 

ส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน 3.16, 3.26, 4.33, 4.58, 4.27, 3.77, 2.95, 3.13  และคะแนนจุดตัดเท่ากับ 10.04

	 	 4.	ผลการวิเคราะห์หาข้อบกพร่องของแบบทดสอบวินิจฉัย จากการสอบครั้งที่ 3 พบว่านักเรียนมีข้อบกพร่องเรียงจากมาก 

ไปหาน้อย คือ ทักษะความหมายของประโยค ทักษะความหมายของค�ำในเนื้อเรื่อง ทักษะ การอ่านแบบวิพากษ์วิจารณ์ ทักษะการตีความ   

และทักษะมโนภาพของข้อความ 

ค�ำส�ำคัญ : แบบทดสอบวินิจฉัย,  การอ่านภาษาไทย,  ความเข้าใจในการอ่าน
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Abstract
	 	 The objectives of this research were as follows; 1) to create and develop the diagnostic test for Thai 

reading comprehension for students of Prathomsuksa year 6, 2) to test the quality of the diagnostic test itself, 

and 3) to study the results after utilizing the diagnostic test for Thai reading comprehension for students in 

schools under the supervision of Sa Keao Primary Educational Service Area Office 1. 

	 	 The samples included 341 students of Prathomsuksa year 6 of the 2nd semester of 2013 from 17 

schools under the supervision of Sa Keao Primary Educational Service Area Office 1 and were obtained through 

the application of a Multi-Stage Random Sampling method. There were 2 groups of tools used in this research 

which were 8 copies of the survey tests with 160 gap-filling types questions, and 8 copies of the diagnostic test 

with 160 four multiple-choice questions in which were created from the survey test. The tests were performed 

three times in which the first was carried out to study the suitability and validity of the language and duration 

to complete the tests, the second time was to analyze the quality, selection, and improvement and finally, 

the third was to perform the diagnostic test to determine for any errors occurred in students’ reading comprehension.  

The statistical tools used to analyze the data included the percentage, the mean-average, the standard deviation.

The results obtained from the research showed that;      

	 	 1.	The first test’s results indicated that the 8 copies of the diagnostic test with 160 four multiple-choice  

questions had matched contents approved by the experts as they can be used to test the students’ reading 

comprehension ability and had validity for language accuracy and suitability in time allowed for completing the test. 

		  2.	The second test was performed and found that the 8 copies of the diagnostic test with 160 four 

multiple-choice questions had the item difficulty ranged from 0.07 to 0.91 and had the value of discrimination 

power ranged from -0.12 to 0.84, and with some improvement afterwards the test was repeated for the third time. 

	 	 3.	The third test’s results showed that the 8 copies of the diagnostic test with 160 four multiple-choice  

questions had the item difficulty ranged from 0.21 to 0.85, the value of discrimination power ranged from 0.20 

to 0.65, the reliability valued from 0.52 to 0.82, the mean average value of 11.30 from the total value of 20, 

the standard deviation value ranged from 3.16, 3.26, 4.33, 4.58, 4.27, 3.77, 2.95, 3.13, and cut-off score was 10.04.      

	 	 4.	Results from analysis indicated some defects of the diagnostic test from the third test and found 

that students had some defects ranging from the highest to the lowest as follows; meaning of sentence skills, 

word meaning skills, critical reading skills, interpretation skills, and conceptualized reading skills.    

Keywords : Diagnostic Test / Thai reading / reading comprehension
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บทน�ำ
	 กระทรวงศึกษาธิการได้เล็งเห็นความส�ำคัญของการเรียนรู ้
ภาษาไทย ซึ่งเป็นทักษะที่ต้องฝึกฝนจนเกิดความช�ำนาญในการใช ้
ภาษาเพื่อการสื่อสารการเรียนรู้อย่างมีประสิทธิภาพและเพื่อน�ำไป 
ใช้ในชีวิตจริง จึงได้ก�ำหนดให้การอ่านเป็นสาระหนึ่ง ในทั้งหมด 5  
สาระทีบ่รรจใุนหลกัสูตรแกนกลางการศกึษาขัน้พ้ืนฐาน พทุธศกัราช  
2551 คือ สาระที่ 1 การอ่าน  สาระที่ 2 การเขียน  สาระที่ 3 การฟัง  
การดแูละการพดู สาระที ่4 หลกัการใช้ภาษา และสาระที ่5 วรรณคด ี
และวรรณกรรม โดยก�ำหนดคุณภาพของผู้เรียนเม่ือจบชั้นประถม 
ศึกษาปีที่ 6 ในสาระการอ่านไว้ว่า อ่านออกเสียงบทร้อยแก้วและ 
บทร้อยกรองเป็นท�ำนองเสนาะได้ถูกต้อง อธิบายความหมายโดยตรง 
และความหมายโดยนัยของค�ำ  ประโยค ข้อความ ส�ำนวนโวหาร 
จากเรื่องที่อ่าน เข้าใจค�ำแนะน�ำค�ำอธิบายในคู่มือต่างๆ แยกแยะ 
ข้อคิดเห็นและข้อเท็จจริง จับใจความส�ำคัญของเรื่องที่อ่านและ 
น�ำความรู้ ความคิดจากเรื่องท่ีอ่านไปตัดสินใจแก้ปัญหาในการ 
ด�ำเนินชีวิต มีมารยาทและมีนิสัยรัก การอ่าน และเห็นคุณค่าส่ิงที่
อ่าน (กระทรวงศึกษาธิการ, 2552, หน้า 1-4)  
	 ถงึแม้ว่าหลกัสตูรแกนกลางการศกึษาขัน้พืน้ฐาน พทุธศกัราช 
2551 จะเน้นความส�ำคัญของการอ่านไว้อย่างชัดเจนก็ตาม แต่จาก
การส�ำรวจการประเมินผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนของผู้เรียนพบว่า
ปัญหาที่ส�ำคัญในการอ่านของผู้เรียนคือ อ่านแล้วจับใจความส�ำคัญ
ไม่ได้ ไม่สามารถสรุปประเด็นได้  ไม่สามารถแยกความรู้ข้อเท็จจริง 
ข้อคิดเห็น ไม่สามารถแยกใจความส�ำคัญกับใจความรองได้ ท�ำให้ 
ไม่ได้รับประโยชน์จากการอ่านเท่าที่ควร ทั้งยังเป็นปัญหาอุปสรรค 
ต่อการเรียนรู้และการศึกษา(โอเล็ต แสงไสย์, 2554, หน้า 3) ซึ่ง 
สอดคล้อง กับผลการสอบทางการ ศึกษาระดับชาติขั้นพื้นฐาน 
(O-NET) ของสถาบันทดสอบทางการศึกษาแห่งชาติ (องค์การ 
มหาชน) ปีการศึกษา 2555 ของนักเรียนชั้นประถมศึกษาปีที่ 6  
กลุ่มสาระภาษาไทยในแต่ละสาระการเรียนรู้มีคะแนนเฉล่ียระดับ 
ประเทศต�่ำกว่าร้อยละ 50 โดยเฉพาะสาระที่ 1 การอ่าน ได้คะแนน 
เฉลี่ยร้อยละ 48.89 (ส�ำนักงานเขตพื้นที่การศึกษาประถมศึกษา 
สระแก้วเขต 1, 2556, หน้า 46)
	 และเมื่อมาพิจารณาผลการสอบทางการศึกษาระดับชาติ
ขั้นพื้นฐาน (O-NET) ของสถาบันทดสอบทางการศึกษาแห่งชาต ิ
(องค์การมหาชน) ปีการศึกษา 2555 ชั้นประถมศึกษาปีที่ 6 ของ 
เขตพื้นที่การศึกษาประถม ศึกษาสระแก้ว เขต 1 ซึ่งเป็นเขตพื้นที่ 
การศึกษาที่ผู ้วิจัยท�ำการสอนอยู ่ พบว่าผลการสอบกลุ่มสาระ 
ภาษาไทยเป็นไปในทิศทางเดียวกับผลการสอบระดับประเทศ โดย 
คะแนนเฉลี่ยทุกมาตรฐานต�่ำกว่าระดับประเทศ โดยเฉพาะสาระ 
ที่ 1 การอ่าน มาตรฐาน ท.1.1 ได้คะแนนเฉลี่ยร้อยละ 45.31 
เท่านั้น จึงเป็นมาตรฐาน การเรียนรู้ที่ควรเร่งพัฒนาเป็นล�ำดับที่ 1  
ในทั้งหมด 5 มาตรฐาน (ส�ำนักงานเขตพื้นที่การศึกษาประถมศึกษา 
สระแก้ว เขต 1, 2556, หน้า 48)

ดังนั้นผู ้วิจัยในฐานะเป็นครูสอนภาษาไทยได้ตระหนักและเห็น
ความส�ำคัญที่นักเรียนในระดับช้ันประถมศึกษาปีที่ 6 จ�ำเป็นจะ
ต้องพฒันาทกัษะการอ่านในการแสวงหาความรูใ้นระดบัชัน้ทีส่งูขึน้  
โดยเฉพาะในการศึกษาต่อในระดับชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 1 จึงมีความ
สนใจทีจ่ะสร้างแบบทดสอบสอบวนิจิฉยัความเข้าใจในการอ่านภาษา
ไทย ส�ำหรับนักเรียนชั้นประถมศึกษาปีที่ 6 ที่มีมาตรฐานขึ้น และ
สามารถน�ำไปใช้ได้จริง โดยผู้วิจัยได้น�ำแนวคิดการจัดกลุ่มการอ่าน
ที่ Harcourt Brace Jovanovich (1973) ได้เสนอแนะการจัดกลุ่ม
ทักษะการอ่านซึ่งวัดโดยแบบทดสอบ Skill Monitoring System 
in Reading เพื่อก�ำหนดลักษณะข้อสอบการอ่านครั้งนี้ และน�ำไป
สูก่ารวนิจิฉยัข้อบกพร่องในการอ่านของเดก็จากห้องเรยีน และเป็น
ข้อมูลช่วยครูผู้สอนระบุปัญหาที่เกิดจากการอ่านของนักเรียน   ซึ่ง
ครูสามารถน�ำผลที่ได้ไปใช้แก้ไขพฤติกรรมการอ่านที่บกพร่องและ
พัฒนาทักษะการอ่านของนักเรียนต่อไป รวมทั้งเป็นแนวทางในการ
ปรับปรุงและพัฒนาการสอนของครูให้ดีขึ้นด้วย   ซึ่งผลที่คาดหวัง
นัน่คือ ผลสัมฤทธิท์างการเรยีนของนกัเรยีนสูงขึน้ตามไปด้วยนัน่เอง

วัตถุประสงค์การวิจัย
	 1.	 เพื่อสร้างแบบทดสอบวินิจฉัยความเข้าใจในการอ่าน
ภาษาไทยที่มีคุณภาพ ส�ำหรับใช้กับนักเรียนชั้นประถมศึกษาปีที่ 6  
	 2.	 เพื่อตรวจสอบคุณภาพของแบบทดสอบวินิจฉัยความ
เข้าใจในการอ่านภาษาไทย            
	 3.	 เพื่อศึกษาผลการใช้แบบทดสอบวินิจฉัยความเข้าใจ
ในการอ่านภาษาไทย ของนักเรียนชั้นประถมศึกษาปีที่ 6 สังกัด
ส�ำนักงานเขตพื้นที่การศึกษาประถมศึกษาสระแก้ว เขต 1

กรอบการวิจัย

และเม่ือมาพิจารณาผลการสอบทางการศึกษาระดับชาติขั้นพื้นฐาน (O-NET) ของสถาบันทดสอบทางการศึกษา
แหงชาติ (องคการมหาชน) ปการศึกษา 2555 ชั้นประถมศึกษาปที่ 6 ของเขตพื้นที่การศึกษาประถม ศึกษาสระแกว เขต 
1 ซ่ึงเปนเขตพื้นที่การศึกษาที่ผูวิจัยทําการสอนอยู พบวาผลการสอบกลุมสาระภาษาไทยเปนไปในทิศทางเดียวกับผลการ
สอบระดับประเทศ  โดยคะแนนเฉล่ียทุกมาตรฐานต่ํากวาระดับประเทศ โดยเฉพาะสาระที่ 1 การอาน มาตรฐาน ท.1.1 
ไดคะแนนเฉล่ียรอยละ 45.31 เทาน้ัน จึงเปนมาตรฐาน การเรียนรูที่ควรเรงพัฒนาเปนลําดับที่ 1 ในทั้งหมด 5 มาตรฐาน 
(สํานักงานเขตพื้นที่การศึกษาประถมศึกษาสระแกว เขต 1, 2556, หนา 48) 

ดังน้ันผูวิจัยในฐานะเปนครูสอนภาษาไทยไดตระหนักและเห็นความสําคัญที่นักเรียนในระดับชั้นประถมศึกษาปที่ 
6 จําเปนจะตองพัฒนาทักษะการอาน

ในการแสวงหาความรูในระดับชั้นที่สูงขึ้น  โดยเฉพาะในการศึกษาตอในระดับชั้นมัธยมศึกษาปที่ 1 จึงมีความ
สนใจที่จะสรางแบบทดสอบสอบวินิจฉัยความเขาใจในการอานภาษาไทย สําหรับนักเรียนชั้นประถมศึกษาปที่ 6 ที่มี
มาตรฐานขึ้น และสามารถนําไปใชไดจริง โดยผูวิจัยไดนําแนวคิดการจัดกลุมการอานที่ Harcourt Brace Jovanovich 
(1973) ไดเสนอแนะการจัดกลุมทักษะการอานซ่ึงวัดโดยแบบทดสอบ Skill Monitoring System in Reading เพื่อ
กําหนดลักษณะขอสอบการอานครั้งน้ี และนําไปสูการวินิจฉัยขอบกพรองในการอานของเด็กจากหองเรียน และเปนขอมูล
ชวยครูผูสอนระบุปญหาที่เกิดจากการอานของนักเรียน  ซ่ึงครูสามารถนําผลที่ไดไปใชแกไขพฤติกรรมการอานที่บกพรอง
และพัฒนาทักษะการอานของนักเรียนตอไป รวมทั้งเปนแนวทางในการปรับปรุงและพัฒนาการสอนของครูใหดีขึ้นดวย  
ซ่ึงผลที่คาดหวังน่ันคือ ผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนของนักเรียนสูงขึ้นตามไปดวยน่ันเอง 

วัตถุประสงคการวิจัย 
1. เพื่อสรางแบบทดสอบวินิจฉัยความเขาใจในการอานภาษาไทยที่มีคุณภาพ สําหรับใชกับนักเรียนชั้น

ประถมศึกษาปที่ 6   
2. เพื่อตรวจสอบคุณภาพของแบบทดสอบวินิจฉัยความเขาใจในการอานภาษาไทย             
3. เพื่อศึกษาผลการใชแบบทดสอบวินิจฉัยความเขาใจในการอานภาษาไทย ของนักเรียนชั้นประถมศึกษาปที่ 

6 สังกัดสํานักงานเขตพื้นที่การศึกษาประถมศึกษาสระแกว เขต 1 
 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

 

กรอบการวิจัย 

 
 

กําหนดจุดมุงหมายในการสรางแบบสอบถาม 

วิเคราะหตัวชี้วัดและกําหนดเน้ือหาในแบบทดสอบ 

สรางแบบทดสอบเพื่อสํารวจ 
 

สรางแบบทดสอบวินิจฉัย 

ศึกษาเอกสารงานวิจัยที่เก่ียวของ 
 

ทดสอบเพื่อรวบรวมคําตอบผิด 

ทดสอบเพื่อวินิจฉัย 
 

สรางคูมือ 
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อุปกรณ์และวิธีด�ำเนินการวิจัย
	 ก�ำหนดประชากรและกลุ่มตัวอย่าง

	 ประชากรที่ใช้ในการวิจัยครั้งนี้ เป็นนักเรียนช้ันประถม 

ศึกษาปีที่ 6 ที่เรียนอยู่ในภาคเรียนที่ 2 ปีการศึกษา 2556 สังกัด 

ส�ำนักงานเขตพื้นที่การศึกษาประถมศึกษาสระแก้ว เขต 1 ซ่ึงมี 

จ�ำนวน 147 โรงเรียน จ�ำนวนนักเรียนรวม 3,091 คน (ส�ำนักงาน 

เขตพื้นที่การศึกษาประถมศึกษาสระแก้ว เขต 1, 2556) 

	 กลุ่มตัวอย่างที่ใช้ในการวิจัยครั้งนี้เป็นนักเรียนช้ันประถม 

ศึกษาปีที่ 6 ภาคเรียนท่ี 2 ปีการศึกษา 2556 ของโรงเรียนใน 

สังกัดส�ำนักงานเขตพื้นท่ีการศึกษาประถมศึกษาสระแก้ว เขต 1 

จ�ำนวน จ�ำนวน 529  คน โดยแบ่งเป็น 4 กลุ่ม ดังนี้

	 กลุ่มที ่1	ใช ้ในการทดสอบเพื่อส�ำรวจและรวบรวมค�ำ

ตอบผิด ได้กลุ ่มตัวอย่าง จ�ำนวน 68 คน ซ่ึงได้มาโดยวิธีสุ ่ม 

ตัวอย่างแบบแบ่งชั้น (Stratified random sampling) ใช้ขนาด 

โรงเรียนในการแบ่ง โดยการเลือกตัวแทนจากโรงเรียน 3 ขนาด คือ  

ขนาดเล็ก ขนาดกลาง และขนาดใหญ่

	 กลุ่มที่ 2	ใช้ในการทดสอบครั้งท่ี 1 (ทดลองใช้) ผู้วิจัยใช้ 

กลุ่มตัวอย่าง จ�ำนวน 20 คน ซึ่งได้มาโดยวิธีการสุ่มอย่างง่าย  

(Simple Random Sampling)

	 กลุ่มที่ 3	ใช้ในการทดสอบครั้งท่ี 2 (ทดลองใช้) ผู้วิจัยใช้ 

กลุ่มตัวอย่าง จ�ำนวน 100 คน ซ่ึงได้มาโดยการสุ ่มอย่างง่าย 

(Simple Random Sampling)

	 กลุ่มที่ 4	ใช้ในการทดสอบครั้งท่ี 3 (ใช้จริง) กลุ่มตัวอย่าง 

ได้จากการเทียบจากตารางส�ำเร็จรูปของเครจซ่ี และมอร์แกน  

(R.V.Krejcie and D.W.Morgan) ได้กลุ่มตัวอย่าง จ�ำนวน 341 

คนใช้วธิกีารสุม่ตวัอย่างแบบหลายขัน้ตอน (Multi-stage sampling)   

โดยมีล�ำดับขั้นในการสุ่มดังนี้ ขั้นที่ 1 สุ่มอ�ำเภอ โดยใช้อ�ำเภอ 

เป็นหน่วยการสุ่ม ใช้วิธีสุ่มตัวอย่างแบบง่าย (Simple Random  

Sampling) ได้ตัวแทนอ�ำเภอ 3 อ�ำเภอ จาก 5 อ�ำเภอ คือ 

อ�ำเภอเมือง อ�ำเภอวังน�้ำเย็น และอ�ำเภอวังสมบูรณ์ ขั้นที่ 2 

สุ ่มโรงเรียน โดยการสุ ่มแบบแบ่งชั้น (Stratified Random 

Sampling) โดยมีขนาดโรงเรียนเป็นช้ันภูมิ (Stratum) และ 

โรงเรียนเป็นหน่วยการสุ่ม (Sampling Unit) ขั้นที่ 3 ก�ำหนด 

จ�ำนวนนักเรียนกลุ่มตัวอย่างในแต่ละขนาดโรงเรียน โดยใช้วิธี 

เทียบสัดส่วนระหว่างสัดส่วนประชากรของแต่ละขนาดโรงเรียนกับ 

จ�ำนวนกลุ่มตัวอย่าง คิดเป็นร้อยละ 11.03 ของจ�ำนวนประชากร

ทั้งหมด ได้จ�ำนวนกลุ่มตัวอย่าง 341 คน 

เครื่องมือที่ใช้ในการวิจัย
	 เครือ่งมอืทีใ่ช้ในการวจิยัครัง้นี้ เป็นแบบทดสอบวนิจิฉยัความ

เข้าใจในการอ่านภาษาไทย ชั้นประถมศึกษาปีที่ 6  มี 2 ชนิด คือ

	 1.	 แบบทดสอบเพื่อส�ำรวจ   ลักษณะเป็นแบบทดสอบ

แบบเติมค�ำตอบสั้น ๆ เพื่อส�ำรวจและรวบรวมค�ำตอบที่ผิดและจุด

บกพร่องต่าง ๆ  ในการคิดของนกัเรยีน แบ่งโดยแบ่งออกเป็น 8 ฉบบั 

ฉบับละ 20 ข้อ รวม 160 ข้อ ดังนี้ 

	 	 ฉบับที่ 1  การอ่านเรื่องสั้น ๆ  

	 	 ฉบับที่ 2  การอ่านนิทานและเพลงพื้นบ้าน  

	 	 ฉบับที่ 3  การอ่านบทความ  

	 	 ฉบับที่ 4  การอ่านสารคดี  

	 	 ฉบับที่ 5  การอ่านพระบรมราโชวาท  

	 	 ฉบับที่ 6  การอ่านงานเขียนประเภทโน้มน้าวใจ  

	 	 ฉบับที่ 7  การอ่านบทโฆษณา  

	 	 ฉบับที่ 8  การอ่านข่าวและเหตุการณ์ส�ำคัญ  

	 2.	 แบบทดสอบวินิจฉัย เป็นแบบทดสอบแบบปรนัย 

เลือกตอบ 4 ตัวเลือก ลักษณะข้อค�ำถามเป็นค�ำถามที่มาจาก 

แบบทดสอบเพื่อส�ำรวจ ส่วนตัวลวงได้รวบรวมจากค�ำตอบที่ 

นักเรียนส่วนใหญ่ตอบผิด แบ่งออกเป็น 8 ฉบับ ฉบับละ 20 ข้อ  

รวม 160 ข้อ 

	 แบบทดสอบทั้ง 2 ชนิดน้ีสร ้างค�ำถามตามแนวคิดท่ี 

Harcourt Brace Jovanovich (1973) ได้เสนอแนะการจัดกลุ่ม 

ทักษะการอ่านซึ่งวัดโดยแบบทดสอบ Skill Monitoring System 

in Reading สรุปออกเป็น 5 กลุ่มทักษะคือ 

	 	 กลุ่มที่ 1  ความหมายของค�ำในเนื้อเรื่อง 

	 	 กลุ่มที่ 2  ความหมายของประโยค  

	 	 กลุ่มที่ 3  มโนภาพของข้อความ  

	 	 กลุ่มที่ 4  การตีความ  

	 	 กลุ่มที่ 5  การอ่านแบบวิพากษ์วิจารณ์ 

	 วิธีด�ำเนินการและเก็บรวบรวมข้อมูล

	 	 ติดต่อขอความร่วมมือกับโรงเรียนที่เป็น กลุ่มตัวอย่าง  

จ�ำนวน 18 โรงเรียน นักเรียนกลุ่มตัวอย่าง 341 คน เก็บข้อมูล 

ระหว่างเดือนมกราคม - มีนาคม 2557 ทดสอบเพื่อส�ำรวจและ 

ด�ำเนินการทดสอบวินิจฉัย จ�ำนวน 3 ครั้ง น�ำผลการสอบมาหา 

คุณภาพและปรับปรุงข้อสอบ เมื่อได้ข้อสอบที่มีคุณภาพแล้วจึงน�ำ 

มาทดสอบกับกลุ่มตัวอย่าง แล้วน�ำผลมาวินิจฉัยข้อบกพร่อง

	 สถิติและการวิเคราะห์

	 	 1.	วิ เคราะห์หาคุณภาพของแบบทดสอบวินิจฉัย 

ความเข้าใจในการอ่านภาษาไทย โดยการหาค่าความสอดคล้อง 

(IOC) ค่าความยากรายข้อ ค่าอ�ำนาจจ�ำแนกรายข้อ ค่าความเชือ่มัน่ 

และค่าความคลาดเคลื่อนมาตรฐานในการวัดด้วยโปรแกรม SPSS  

16 for windowsและ Microsoft Excel
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	 	 2.	วเิคราะห์ผลการใช้แบบทดสอบวนิจิฉยัความเข้าใจใน 

การอ่านภาษาไทย นักเรียนชั้นประถมศึกษาปีที่ 6 สังกัดส�ำนักงาน 

เขตพื้นที่การศึกษาประถมศึกษาสระแก้ว เขต 1 ตามวิธีของ 

แองกอฟ โดยการหาคะแนนจุดตัด ค่าเฉลี่ย ค่าเฉลี่ยร้อยละ และ 

ส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน

สรุปและการอภิปรายผลการวิจัย
	 สรุปผลการวิจัย

	 	 1.	ค่าความเที่ยงตรงเชิงเนื้อหาของแบบทดสอบเพื่อ 

ส�ำรวจ และแบบทดสอบวินิจฉัยโดยให้ผู้เช่ียวชาญประเมินความ 

สอดคล้องของข้อสอบกับจุดประสงค์การเรียนรู้ตามวิธีของ โรวิเนล

ลี่และ แฮมเบิลตัน  ได้ค่าเฉลี่ยระหว่าง .84-.94 และ .91-.99 ตาม

ล�ำดับ 

	 	 2.	ค่าความยาก ค่าอ�ำนาจจ�ำแนก ค่าสถิติพื้นฐาน 

ค่าความเชื่อมั่น และค่าความคลาดเคลื่อนมาตรฐานในการวัดของ 

แบบทดสอบ ทั้ง 8 ฉบับ  ปรากฏผลดังในตารางที่ 1

	 ตารางที่ 1	 แสดงค่าความยาก ค่าอ�ำนาจจ�ำแนก ค่าเฉล่ีย คะแนนจุดตัด ส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน ค่าความเชื่อมั่น และค่า 

ความคลาดเคลือ่นมาตรฐานในการวดัของแบบทดสอบวนิจิฉยัความเข้าใจในการอ่านภาษาไทยทัง้ 8 ฉบบั  จากการทดสอบ ครัง้ที ่3 (ใช้จรงิ)

กลุมที่ 1  ความหมายของคําในเน้ือเรื่อง  
กลุมที่ 2  ความหมายของประโยค   
กลุมที่ 3  มโนภาพของขอความ   
กลุมที่ 4  การตีความ   
กลุมที่ 5  การอานแบบวิพากษวิจารณ  

วิธีดําเนินการและเก็บรวบรวมขอมูล 
ติดตอขอความรวมมือกับโรงเรียนที่เปน กลุมตัวอยาง จํานวน 18 โรงเรียน นักเรียน  กลุมตัวอยาง 341 คน 

เก็บขอมูลระหวางเดือนมกราคม – มีนาคม 2557 ทดสอบเพื่อสํารวจและดําเนินการทดสอบวินิจฉัย จํานวน 3 ครั้ง นํา
ผลการสอบมาหาคุณภาพและปรับปรุงขอสอบ  เม่ือไดขอสอบที่มีคุณภาพแลวจึงนํามาทดสอบกับกลุมตัวอยาง แลวนําผล
มาวินิจฉัยขอบกพรอง 

สถิติและการวิเคราะห 
1. วิเคราะหหาคุณภาพของแบบทดสอบวินิจฉัยความเขาใจในการอานภาษาไทย โดยการหาคาความ

สอดคลอง (IOC) คาความยากรายขอ คาอํานาจ 
จําแนกรายขอ คาความเชื่อม่ัน และคาความคลาดเคล่ือนมาตรฐานในการวัดดวยโปรแกรม SPSS 16 for windowsและ 
Microsoft Excel 

2. วิเคราะหผลการใชแบบทดสอบวินิจฉัยความเขาใจในการอานภาษาไทย นักเรียนชั้นประถม ศึกษาปที่ 6  
สังกัดสํานักงานเขตพื้นที่การศึกษาประถมศึกษาสระแกว เขต 1 ตามวิธีของแองกอฟ โดยการหาคะแนนจุดตัด คาเฉล่ีย 
คาเฉล่ียรอยละ และสวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน 

 

สรุปและการอภิปรายผลการวิจัย 
     สรุปผลการวิจัย 

1. คาความเที่ยงตรงเชิงเน้ือหาของแบบทดสอบเพื่อสํารวจ และแบบทดสอบวินิจฉัยโดยใหผูเชี่ยวชาญประเมิน
ความสอดคลองของขอสอบกับจุดประสงคการเรียนรูตามวิธีของ โรวิเนลล่ีและ แฮมเบิลตัน  ไดคาเฉล่ียระหวาง .84-.94 
และ .91-.99 ตามลําดับ  

2. คาความยาก คาอํานาจจําแนก คาสถิติพื้นฐาน คาความเชื่อม่ัน และคาความคลาดเคล่ือนมาตรฐานในการ
วัดของแบบทดสอบ ทั้ง 8 ฉบับ  ปรากฏผลดังในตารางที่ 1 
ตารางที่ 1  แสดงคาความยาก คาอํานาจจําแนก คาเฉล่ีย คะแนนจุดตัด สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน คาความเชื่อม่ัน และคา
ความคลาดเคล่ือนมาตรฐานในการวัดของแบบทดสอบวินิจฉัยความเขาใจในการอานภาษาไทยทั้ง 8 ฉบับ  จากการ
ทดสอบ ครั้งที่ 3 (ใชจริง) 
 

ฉบับที่ จํานวนขอ   (P)  (B)  

คะแนน
จุดตัด 
(C) 

S.D.  ( ) SEM 

1 20 .24 - .85   .22 - .50   11.41 10.34 3.16 .61 1.97 
2 20 .23 - .80   .20 - .50   11.68 10.18 3.26 .62 2.01 
3 20 .28 - .80   .23 - .51 11.13 10.40 4.33 .80 1.93 
4 20 .29 - .76   .24 - .53   11.60 10.47 4.58 .82 1.94 
5 20 .23 - 72   .22 - .65   10.42 10.22 4.27 .79 1.96 
6 20 .21 - .71 .21 - .56 11.43 10.76 3.77 .73 1.96 
7 20 .23 - 62 .26 - .62 11.66 8.98 2.95 .52 2.04 
8 20 .22 - .61 .20 - .53 11.05 8.96 3.13 .60 1.98 

 

	 แบบทดสอบวินิจฉัยทั้ง 8 ฉบับ สรุปผลดังนี้

	 1.	 พบว่าแบบทดสอบวินิจฉัยความเข้าใจในการอ่าน 

ภาษาไทย ทั้ง 8 ฉบับ จ�ำนวน 160 ข้อ มีค่าดัชนีความสอดคล้อง 

ของเนือ้หาและจดุประสงค์ของแบบทดสอบเพือ่สาํรวจ และค่าดชันี 

ความสอดคล้องของข้อสอบกบัจดุประสงค์ของแบบทดสอบวนิจิฉยั  

ผ่านเกณฑ์ที่ก�ำหนดไว้ คืออยู่ระหว่าง .20 -.80 ทุกข้อ

	 2.	 ค่าความยากรายข้ออยู่ระหว่าง .21 ถึง .85 และมีค่า 

ความยากเฉลี่ย .37 ถึง .56 แบบทดสอบที่มีค่าความยากเฉล่ีย 

สูงสุดคือฉบับที่ 3 มีค่าเฉลี่ย .56 และฉบับที่มีค่าความยากเฉล่ีย 

ต�่ำสุดคือ ฉบับที่ 8 มีค่าเฉลี่ย .37 ค่าอ�ำนาจจ�ำแนกรายข้ออยู ่

ระหว่าง .20 ถึง .65 และมีค่าอ�ำนาจจ�ำแนกเฉล่ีย .30 ถึง .42 

แบบทดสอบที่มีค่าอ�ำนาจจ�ำแนกเฉล่ียสูงสุดคือฉบับท่ี 5 มีค่า 

เฉลี่ย .42 และแบบทดสอบที่มีค่าอ�ำนาจจ�ำแนกเฉลี่ยต�่ำสุดคือ 

ฉบับที่ 2 มีค่าเฉลี่ย .30 

	 3.	 แบบทดสอบวินิจฉัยทั้ง 8 ฉบับ เมื่อพิจารณาส่วน 

เบี่ยงเบนมาตรฐานน้อยที่สุดคือฉบับที่ 7 มีค่า 2.95 แบบทดสอบ 

มีส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐานมากที่สุดคือฉบับที่ 4  มีค่า 4.58

	 4.	 ค่าความเชื่อมั่นอยู่ระหว่าง .52 ถึง .82 แบบทดสอบ 

ที่มีค่าความเชื่อมั่นสูงสุด คือฉบับที่ 4 มีค่า .82 และแบบทดสอบ 

ที่มีค่าความเชื่อมั่นต�่ำสุด คือ ฉบับที่ 7 มีค่า .52

	 5.	 ค่าความคลาดเคล่ือนมาตรฐานในการวัดอยู่ระหว่าง 

1.93 ถึง 2.04 แบบทดสอบที่มีค่าความคลาดเคล่ือนมาตรฐานใน 

การวัดมากที่สุดคือ ฉบับที่ 7 มีค่า 2.04 และแบบทดสอบท่ีมีค่า 

ความคลาดเคลื่อนมาตรฐานในการวัดน้อยที่สุดคือ ฉบับที่ 3 มีค่า 

1.93

	 6.	 เกณฑ์คะแนนจุดตัดทั้ง 8 ฉบับ แต่ละฉบับมีจ�ำนวน 

20 ข้อ มีค่าคะแนนเฉลี่ยดังนี้ ฉบับที่ 1 มีค่าเฉลี่ย 10.34 คะแนน  

ฉบับที่  2 มีค ่าเฉลี่ย 10.18 คะแนน ฉบับที่  3 มีค ่าเฉลี่ย 

10.40 คะแนน ฉบับที่ 4 มีค่าเฉลี่ย 10.47 คะแนน ฉบับท่ี 5 

มีค่าเฉลี่ย 10.22 คะแนน ฉบับที่ 6 มีค่าเฉลี่ย 10.76 คะแนน 

ฉบับที่ 7 มีค่าเฉลี่ย 8.98 คะแนน ฉบับที่ 8 มีค่าเฉล่ีย 8.96 

คะแนน เมื่อพิจารณาคะแนนเฉลี่ยแล้ว ปรากฏว่าแบบทดสอบที่มี 

ค่าเฉลี่ยสูงสุดคือ ฉบับที่ 2 มีค่า 11.68 หรือร้อยละ 58.40 และ 

ฉบับที่มีค่าเฉลี่ยต�่ำสุดคือฉบบที่ 5 มีค่า 10.42 หรือร้อยละ 52.10  

และเมื่อพิจารณาจากค่าเฉลี่ยคะแนนแบบทดสอบของแต่ละฉบับ 

ธีรา  ชุณสนิท
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ไปเทียบกับคะแนนจุดตัด จะเห็นว่าค่าเฉลี่ยคะแนนแบบทดสอบ 

จะสูงกว่าคะแนนจุดตัดทั้ง 8 ฉบับ

	 7.	 การทดสอบแบบทดสอบวนิจิฉยัเพือ่ส�ำรวจข้อบกพร่อง

ความเข้าใจในการอ่าน โดยวิเคราะห์ทักษะการอ่าน 5 กลุ่ม 

(Harcourt Brace Jovanovich, 1973) ผลการวิเคราะห์พบว่า 

แบบทดสอบฉบับที่ 1 การอ่านเรื่องสั้น ทักษะที่บกพร่องมากที่สุด 

คือการตีความ คิดเป็นร้อยละ 41.90  ฉบับที่ 2 การอ่านนิทานและ 

เพลงพืน้บ้าน ทกัษะทีบ่กพร่องมากทีส่ดุคอื ความหมายของประโยค  

คดิเป็นร้อยละ 53.40  ฉบบัที ่3 การอ่านบทความ ทกัษะทีบ่กพร่อง 

มากที่สุดคือ การอ่านแบบวิพากษ์วิจารณ์ คิดเป็นร้อยละ 37.80   

ฉบบัที่ 4 การอ่านสารคดี ทกัษะทีบ่กพร่องมากทีส่ดุคอื ความหมาย

ของค�ำในเนือ้เรือ่ง คดิเป็นร้อยละ 34.90  ฉบบัที ่5 การอ่านพระบรม

ราโชวาท ทกัษะทีบ่กพร่องมากทีส่ดุคอื การอ่านแบบวพิากษ์วจิารณ์ 

คิดเป็นร้อยละ 57.20  ฉบับที่ 6 การอ่านงานเขียนประเภทโน้มน้าว

ใจ ทักษะที่บกพร่องมากที่สุดคือ การตีความ คิดเป็นร้อยละ 63.30  

ฉบับที่ 7 การอ่านบทโฆษณา ทักษะที่บกพร่องมากที่สุดคือ การรู้ 

ความหมายของค�ำในเน้ือเรื่อง คิดเป็นร้อยละ 63.10   ฉบับที่ 8 

การอ่านข่าวและเหตุการณ์ส�ำคัญ ทักษะท่ีบกพร่องมากที่สุดคือ 

การอ่านแบบวิพากษ์วิจารณ์ คิดเป็นร้อยละ 72.40

	 8.	 การวเิคราะห์ข้อบกพร่องความเข้าใจในการอ่าน ซึง่แยก 

การอ่านตามกลุ ่มทักษะการอ่าน 5 กลุ ่ม (Harcourt Brace 

Jovanovich, 1973) ทั้ง 8 ฉบับ ผลการวิเคราะห์พบว่าแบบ 

ทดสอบฉบับที่ 1 การอ่านเรื่องสั้น ทักษะท่ีบกพร่องมากที่สุด คือ 

ทักษะการตีความ จ�ำนวน 143 คน คิดเป็นร้อยละ 41.90 ฉบับที่ 2 

การอ่านนิทานและเพลงพื้นบ้าน ทักษะท่ีบกพร่องมากที่สุดคือ 

ทักษะความหมายของประโยค จ�ำนวน 182 คน คิดเป็นร้อยละ 

53.40 ฉบับที่ 3 การอ่านบทความ ทักษะท่ีบกพร่องมากที่สุดคือ  

ทักษะการอ่านแบบวิพากษ์วิจารณ์ จ�ำนวน 129 คน คิดเป็นร้อยละ 

37.80 ฉบับที่ 4 การอ่านสารคดี ทักษะท่ีบกพร่องมากที่สุด คือ 

ทักษะความหมายของค�ำในเนื้อเรื่อง จ�ำนวน 119 คน คิดเป็น 

ร้อยละ 34.90 ฉบับที่ 5 การอ่านพระบรมราโชวาท ทักษะที่ 

บกพร่องมากที่สุดคือทักษะการอ่านแบบวิพากษ์วิจารณ์ จ�ำนวน 

195 คน คิดเป็นร้อยละ 57.20 ฉบับที่ 6 การอ่านงานเขียนประเภท 

โน้มน้าวใจ ทักษะที่บกพร่องมากที่สุดคือทักษะการตีความ จ�ำนวน  

216 คน คิดเป็นร้อยละ 63.30 ฉบับที่ 7 การอ่านบทโฆษณา 

ทักษะที่บกพร่องมากท่ีสุดคือทักษะการรู ้ความหมายของค�ำใน 

เนื้อเรื่อง จ�ำนวน 215 คน คิดเป็นร้อยละ 63.10 ฉบับที่ 8 

การอ่านข่าวและเหตุการณ์ส�ำคัญ ทักษะที่บกพร่อง มากที่สุดคือ 

ทักษะการอ่านแบบวิพากษ์วิจารณ์ จ�ำนวน 247 คน คิดเป็นร้อยละ 

72.40

อภิปรายผล
	 1.	 ค่าความเที่ยงตรงเชิงเนื้อหาของแบบทดสอบพบว่า 

แบบทดสอบวินิจฉัยความเข้าใจในการอ่านภาษาไทย ทั้ง 8 ฉบับ  

จ�ำนวน 160 ข้อ มค่ีาดชันคีวามสอดคล้องของเนือ้หาและจดุประสงค์ 

ของแบบทดสอบเพื่อสํารวจ และค่าดัชนีความสอดคล้องของข้อสอบ 

กับจุดประสงค์ของแบบทดสอบวนิจิฉัย ผ่านเกณฑ์ทีก่�ำหนดไว้ทกุข้อ 

แสดงว่าแบบทดสอบวนิจิฉยัความเข้าใจในการอ่านภาษาไทย มคีวาม 

เที่ยงตรงเชิงเนื้อหาวัดได้ตรงตามจุดประสงค์การเรียนรู้ที่ต้องการ

วดั  สอดคล้องกบัลกัษณะของแบบทดสอบวนิจิฉยัที ่อนนัต์ ศรโีสภา  

(2524, หน้า 1) และ บุญธรรม กิจปรีดาบริสุทธิ์ (2524, หน้า 72)  

ที่กล่าวว่า การพิจารณาความเที่ยงตรงเชิงเน้ือหาของแบบทดสอบ 

วินิจฉัย จ�ำเป็นต้องอาศัยการพิจารณาจากผู้ที่มีความรู้ และความ 

ช�ำนาญในการสอนในวชิานัน้ๆ นอกจากนี ้บญุชม  ศรสีะอาด (2543,  

หน้า 87) ได้เสนอแนะว่า การสร้างแบบทดสอบวินิจฉัยต้องสร้าง 

จากรากฐานของการวิเคราะห์ทักษะเฉพาะ อาจแบ่งเป็นทักษะย่อย  

(Subtest) วดัตามทกัษะย่อย ทีจ่ะส่งผลให้เรยีนได้ส�ำเรจ็ การก�ำหนด 

จดุมุง่หมาย ศึกษาทฤษฎี วเิคราะห์เนือ้หา จดุมุง่หมายของหลกัสตูร  

มาตรฐานการเรยีนรูร้ายปี/ภาค ก�ำหนด  สอดคล้องกบั โชต ิ เพชรช่ืน  

(2546, หน้า 54) กล่าวว่า การสร้างแบบทดสอบวนิจิฉยัควรวเิคราะห์ 

ความสามารถหรือทักษะที่เป็นองค์ประกอบย่อย ความสามารถที่ 

เป็นจุดประสงค์ของหลักสูตรรายวิชา ก�ำหนดจุดประสงค์ในการวัด 

ลักษณะเฉพาะข้อสอบ สร้างค�ำถามที่วัดความสามารถหรือทักษะ 

ย่อยเหล่านี้ให้ครอบคลุมจุดประสงค์และเนื้อหา มีจ�ำนวนข้อค�ำถาม 

เพยีงพอทีจ่ะอธบิายถงึความบกพร่องหรอืจดุบกพร่องของนกัเรยีนได้ 

และสอดคล้องกับ สมนึก ภัททิยธนี (2549, หน้า 67-71) พิชิต 

ฤทธิ์จรูญ (2552, หน้า 135-139) อาร์เมนและคลอค (Ahmann 

and Glock, 1967, p.18) และสงิห์ (Singha. 1974, pp. 200-205)  

ที่สรุปว่า แบบทดสอบวินิจฉัยข้อบกพร่องเป็นแบบทดสอบที่เป็น 

ความตรงเชิงเนื้อหาเป็นส�ำคัญ จึงนับได้ว่าแบบทดสอบวินิจฉัย 

ความเข้าใจในการอ่านภาษาไทย ที่ผู ้วิจัยได้สร้างขึ้นนี้เป็นแบบ 

ทดสอบที่ด�ำเนินการสร้างที่มีคุณภาพ และสามารถวัดได้ตามจุด 

ประสงค์ที่ต้องการวัด

	 2.	 ค่าความยากรายข้อของแบบทดสอบทั้ง 8 ฉบับ มีค่า 

ความยากตั้งแต่ .21- 85 ซึ่งผ่านเกณฑ์ทุกข้อ ถือได้ว่าแบบทดสอบ 

ฉบับที่ 1, ฉบับที่ 2, ฉบับที่ 3, ฉบับที่ 4, ฉบับที่ 5 และฉบับที่ 6 

เป็นแบบทดสอบที่มีค่าความยากปานกลาง เหมาะส�ำหรับใช้ท�ำ 

เป็นแบบทดสอบวินิจฉัย ส่วนฉบับที่ 7 และฉบับที่ 8 ค่าความ 

ยากต�่ำ  น่ันหมายถึง แบบทดสอบค่อนข้างยาก การที่ข้อสอบมี

ค่าความยากต�่ำ  อาจเป็นเพราะแบบทดสอบฉบับที่ 7 การอ่าน

บทโฆษณา และฉบับที่ 8 การอ่านข่าวและเหตุการณ์ส�ำคัญ โดย 

ธรรมชาติเป็นฉบับที่มีเนื้อหายากในตัวเอง เป็นเรื่องราวหรือ 

เหตุการณ์ที่เกิดขึ้นใหม่ และเนื้อหาของบทโฆษณา และข่าวและ 

ธีรา  ชุณสนิท



94   วารสารวิจัยรำ�ไพพรรณี ปีที่ 10  ฉบับที่ 1  เดือนตุลาคม 2558-มกราคม 2559

เหตุการณ์ส�ำคัญ จะมีค�ำศัพท์ส�ำนวนใหม่ๆ ปะปนอยู ่ เช ่น 
ค�ำศัพท์เฉพาะ ค�ำศัพท์แสลง เป็นต้น จึงท�ำให้นักเรียนอาจไม่เข้าใจ 
ในเนื้อหาและตีความผิดไปด้วย   ท�ำให้ค่าความยากต�่ำ  ซึ่งตรงกับ 
กรอนลนัต์ (Gronlund, 1990, p. 255-256 อ้างถงึใน ปราน ี ทองค�ำ  
และ นพพร  เหรียญทอง, 2536, หน้า 29) ที่กล่าวว่า ความยากของ 
ข้อสอบองิเกณฑ์ขึน้อยูก่บัจดุประสงค์ทีน่�ำมาออกข้อสอบว่า เนือ้หา 
ตอนนั้นง่ายหรือยาก ถ้าหากเน้ือหาท่ีออกข้อสอบน้ันง่ายข้อสอบก ็
จะง่ายตาม แต่ถ้าเนื้อหามีความยากข้อสอบก็จะยากตามไปด้วย 
แต่อย่างไรก็ตามค่าความยากรายข้อของแบบทดสอบวินิจฉัยนี้ก็ยัง 
อยูใ่นเกณฑ์ ซึง่แบบทดสอบมค่ีาความยากใกล้เคยีงกบัแบบทดสอบ 
ที่เคยมีผู้สร้างมา เช่น มาลา โชติเพิ่ม (2537, หน้า 149) มีค่าความ 
ยากข้อตัง้แต่ .23-.86  จรญิญา กะหละหมดั (2549, หน้า 122-129)  
มีค่าความยากต้ังแต  .20-.67 ส่วนค่าอ�ำนาจจ�ำแนกของแบบทดสอบ 
ทั้ง 8 ฉบับ พบว่า มีค่าอ�ำนาจจ�ำแนกตั้งแต่ .20 - 65 ถือได้ว่า 
แบบทดสอบทีผู่ว้จิยัสร้างขึน้นีเ้ป็นข้อสอบทีม่คีณุภาพปานกลางถงึดี  
และผ่านเกณฑ์ที่ก�ำหนดทุกข้อคือ มีค่าอ�ำนาจจ�ำแนกตั้งแต่ .20 
ขึ้นไป แบบทดสอบน้ีจึงสามารถน�ำไปจ�ำแนกนักเรียนกลุ่มรอบรู ้
และไม่รอบรู้ออกจากกันได้ ซึ่งสอดคล้องกับกรมวิชาการ (2539,  
หน้า 7) สุวิมล ว่องวาณิช (2546, หน้า 256) และอีเบล (Ebel. 
1965, p.449) ที่กล่าวว่า แบบทดสอบวินิจฉัยมีจุดประสงค์เพื่อ 
ค้นหาข้อบกพร่องของนักเรียนมากกว่าที่จะจ�ำแนกความแตกต่าง 
ของนักเรียน ซึ่งแบบทดสอบวินิจฉัยที่ผู้วิจัยสร้างขึ้นนี้มีค่าอ�ำนาจ 
จ�ำแนกใกล้เคียงกับแบบทดสอบที่เคยมีผู้สร้างมา เช่น จริญญา 
กะหละหมัด (2549, หน้า 122-129) มีค่าอํานาจจําแนกตั้งแต ่
.20 - .50 กาญจนา ทนันไชย (2548, หน้า 67-71) มีค่าอํานาจ 
จําแนกตั้งแต .21-.97 ดังนั้น ถือได้ว่าแบบทดสอบที่ผู้วิจัยสร้างขึ้น 
มีค่าอ�ำนาจจ�ำแนกเหมาะที่จะใช้เป็นแบบทดสอบวินิจฉัยได้
	 3.	 ค่าความเชื่อม่ันของแบบทดสอบวินิจฉัยความเข้าใจใน 
การอ่านภาษาไทยรายฉบับ ทั้ง 8 ฉบับ โดยใช้สูตรลิวิงสตัน พบว่ามี 
ค่าความเชื่อมั่นระหว่าง .52 - .82 แบบทดสอบที่มีค่าความเชื่อมั่น 
สูงสุดคือ ฉบับที่ 4 การอ่านสารคดี แบบทดสอบที่มีค่าความเชื่อมั่น 
ต�ำ่สดุคอืฉบบัที ่7 การอ่านบทโฆษณา จะเหน็ว่าแบบทดสอบทีผู้่วจิยั 
สร้างขึน้นีม้จี�ำนวนมากข้อเพือ่ให้เหมาะสมกบัจดุประสงค์ทีต้่องการ 
วัด และเป็นข้อสอบที่ค่อนข้างง่ายไปจนถึงค่อนข้างยาก ข้อสอบจึง 
มีค่าความเชื่อมั่นแตกต่างกัน แต่เมื่อน�ำไปเทียบกับเกณฑ์แล้วจะ 
เหน็ว่าอยูใ่นระดบัทีเ่ชือ่ถอืได้ เหมาะส�ำหรับทีจ่ะเป็นข้อสอบวนิจิฉัย   
สอดคล้องกับ กรมวิชาการ (2539, หน้า 7) และ บุญชม  ศรีสะอาด 
(2546, หน้า 9-11) ที่กล่าวว่าข้อสอบที่ยาวมีจ�ำนวนข้อมาก จะให้ 
ค่าความเชื่อมั่นสูง แต่การเพิ่มข้อสอบจะต้องไม่มากจนผู้สอบ 
เหนื่อยล้าและสอดคล้องกับ กัญจนา ลินทรัตนศิริกุล (2545, 
หน้า 16) กล่าวถึงลักษณะของแบบทดสอบวินิจฉัยว่า ควร 
ประกอบด้วยข้อสอบที่ค่อนข้างง่าย และจ�ำนวนมากข้อ จ�ำต้องมี 
ความยาวที่จะวัดความสามารถของแต่ละบุคคลได้อย่างมีความ 

เชื่อมั่น โดยมีค่าความเชื่อมั่นอยู ่ในระดับสูง ซึ่งสอดคล้องกับ 
กาญจนา  ทนันไชย (2548, หน้า 23) ได้ค่าความเชื่อมั่น .89-.97  
และ สารีย์  เจริญจิต (2546, หน้า 20) ได้ค่าความเชื่อมั่น .70-.94   
อย่างไรก็ตามแบบทดสอบที่ผู้วิจัยสร้างขึ้นนี้ แบ่งออกเป็น 8 ฉบับ 
ตามความแตกต่างของเนือ้หาแต่ละฉบบัจงึมคีวามยากง่ายแตกต่าง 
กันไปเพื่อให้เหมาะสมกับจุดประสงค์ที่ต้องการวัด และเป็นข้อสอบ 
ที่มีค่าความยากที่ค่อนข้างง่ายไปจนถึงค่อนข้างยาก จึงมีผลให้ค่า 
ความเช่ือม่ันที่แตกต่างกันไปด้วย แต่เม่ือน�ำไปเทียบกับเกณฑ์แล้ว 
จะเห็นว่าส่วนใหญ่อยู่ในระดับที่เชื่อถือได้ สามารถที่จะใช้เป็นแบบ
ทดสอบวินิจฉัยได้
	 4.	 ค่าความคลาดเคล่ือนมาตรฐานในการวัดของแบบ 
ทดสอบวินิจฉัยพบวา มีค่าตั้งแต 1.93-2.04  แบบทดสอบฉบับที่ 7 
มีค่าความคลาดเคลื่อนมาตรฐานในการวัดมากที่สุด คือ 2.04 และ 
แบบทดสอบฉบับที่ 3 มีค่าความคลาดเคล่ือนมาตรฐานในการวัด 
นอยที่สุด คือ 1.93 เม่ือพิจารณาเปรียบเทียบกับคาความเชื่อมั่น 
ของแบบทดสอบวินิจฉัยแลวพบว่า แบบทดสอบทีมีค่าความเชื่อมั่น 
สงูสดุจะมค่ีาความคลาดเคลือ่นมาตรฐานนอยทีส่ดุ ส่วนแบบทดสอบ 
ที่มีค่าความคลาดเคล่ือนมาตรฐานสูงจะมีค่าความเช่ือม่ันต�่ำ  สรุป
ไดวาคาความเชื่อมั่นของแบบทดสอบมีผลผกผันกับคาความคลาด 
เคลื่อนมาตรฐานในการวัด สอดคล้องกับ กรอนลันด  (Gronlund,  
1976, p. 119) ที่กลาววาความเช่ือม่ันของแบบทดสอบขึ้นอยูกับ 
ค่าความแปรปรวน ของคะแนนจากการทดสอบนั้นๆ คือถาคะแนน 
สอบมคีวามแปรปรวนมาก จะทาํใหค่าความคลาดเคลือ่นมาตรฐาน 
ในการวัดต�่ำ แตจะทําใหค่าความเชื่อมั่นของแบบทดสอบสูง
	 5.	 ผลการหาเกณฑ์คะแนนจดุตดั เมือ่พจิารณาจากค่าเฉลีย่ 
คะแนนแบบทดสอบของแต่ละฉบับทั้ง 8 ฉบับ ไปเทียบกับคะแนน 
จุดตัดจะเห็นว่า ค่าเฉล่ียคะแนนแบบทดสอบจะสูงกว่าคะแนน 
จุดตัด ทั้ง 8 ฉบับ แสดงให้เห็นว่าแบบทดสอบวินิจฉัยที่ผู ้วิจัย 
สร้างขึ้นนี้เป็นแบบทดสอบที่ง่ายเป็นส่วนใหญ่ จึงเหมาะที่จะน�ำไป
ใช้เป็นแบบทดสอบวินิจฉัยทางการเรียน    
	 6.	 การวินิจฉัยข้อบกพร่องความเข้าใจในการอ่าน ของ
นักเรียนชั้นประถมศึกษาปีที่ 6 โดยใช้คะแนนเกณฑ์ตามวิธีการ 
ของแองกอฟ พบว่านักเรียนมีข้อบกพร่องดังนี้
	 	 ฉบับที่ 1	 การอ่านเรื่องส้ัน ทักษะที่บกพร่องมากท่ีสุด 
คอืทกัษะการตคีวาม จ�ำนวน 143 คน คดิเป็นร้อยละ 41.90 เนือ่งจาก 
นักเรียนคาดคะเนเหตุการณ์ล่วงหน้าไม่ได้ ไม่สามารถบอกเหตุผล 
ของแต่ละสถานการณ์ได้ ไม่สามารถเปรียบเทียบเหตุการณ์กับ 
ส�ำนวนต่างๆ ได้ จึงท�ำให้การตีความไม่ถูกต้อง  
	 	 ฉบับที ่2	 การอ่านนิทานและเพลงพื้นบ้าน ทักษะที่ 
บกพร่องมากที่สุดคือ ทักษะความหมายของประโยค จ�ำนวน 
182 คน คดิเป็นร้อยละ 53.40 เนือ่งจากนกัเรยีนไม่สามารถตคีวาม 
ส�ำนวน โวหาร สุภาษิต อาจเป็นผลเนื่องมาจากการไม่รู้ความหมาย 
ของค�ำด้วย จึงท�ำให้แปลความหมายของประโยคไม่ได้   
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	 	 ฉบับที่ 3	 การอ่านบทความ ทกัษะทีบ่กพร่องมากทีสุ่ด 
คือ ทักษะการอ่านแบบวิพากษ์วิจารณ์ จ�ำนวน 129 คน คิดเป็น 
ร้อยละ 37.80 เนื่องจากนักเรียนไม่สามารถแยกแยะข้อเท็จจริง 
และข้อคดิเหน็ได้ สรปุข้อคดิจากเรือ่งเพือ่น�ำไปแก้ปัญหาในชวีติไม่ได้ 
บอกข้อคิดและคุณค่าจากเรื่องไม่ได้   
	 	 ฉบับที ่4	 การอ่านสารคดี ทักษะที่บกพร่องมากที่สุด 
คือทักษะความหมายของค�ำในเน้ือเรื่อง จ�ำนวน 119 คน คิดเป็น 
ร้อยละ 34.90 เนื่องจากนักเรียนแปลความหมายของค�ำในเรื่องผิด 
อาจเพราะไม่พิจารณาบริบทของประโยค ไม่รู้ความหมายของค�ำ 
ใกล้เคียงกัน  
	 	 ฉบับที่ 5	 การอ่านพระบรมราโชวาท ทักษะที่บกพร่อง 
มากที่สุดคือทักษะการอ่านแบบวิพากษ์วิจารณ์ จ�ำนวน 195 คน 
คิดเป็นร้อยละ 57.20 เน่ืองจากนักเรียนไม่สามารถแยกแยะข้อ 
เท็จจริงและข้อคิดเห็นได้ สรุปข้อคิดจากเรื่องเพื่อน�ำไปแก้ปัญหา 
ในชีวิตไม่ได้ บอกข้อคิดและคุณค่าจากเรื่องไม่ได้ และด้วยภาษา 
ส�ำนวนโวหารที่ใช้ในพระบรมราโชวาทค่อนข้างเป็นภาษาที่มีศัพท์ 
ทางการและเข้าใจยาก จึงท�ำให้นักเรียนบกพร่องในทักษะการอ่าน 
แบบวิพากษ์วิจารณ์     
	 	 ฉบับที่ 6	 การอ่านงานเขยีนประเภทโน้มน้าวใจ ทกัษะ 
ที่บกพร่องมากที่สุดคือทักษะการตีความ จ�ำนวน 216 คน คิดเป็น 
ร้อยละ 63.30 เนื่องจากนักเรียนคาดคะเนเหตุการณ์ล่วงหน้าไม่ได้  
ไม่สามารถบอกเหตุผลของแต่ละสถานการณ์ได้ ไม่สามารถเปรียบ 
เทียบเหตุการณ์กับส�ำนวนต่างๆ ได้ จึงท�ำให้การตีความไม่ถูกต้อง    
	 	 ฉบับที ่7	 การอ่านบทโฆษณา ทักษะท่ีบกพร่องมาก 
ที่สุดคือทักษะการรู้ความหมายของค�ำในเนื้อเรื่อง จ�ำนวน 215 คน 
คิดเป็นร้อยละ 63.10 เนื่องจากนักเรียนแปลความหมายของค�ำใน 
เรื่องผิด
	 	 ฉบับที่ 8 การอ่านข่าวและเหตุการณ์ส�ำคัญ กลุ่มที ่
บกพร่องมากที่สุดคือ การอ่านแบบวิพากษ์วิจารณ์ คิดเป็นร้อยละ 
72.40 เนื่องจากนักเรียนไม่สามารถแยกแยะข้อเท็จจริงและข้อ 
คิดเห็นได้ สรุปข้อคิดจากเรื่องเพื่อน�ำไปแก้ปัญหาในชีวิตไม่ได้ บอก 
ข้อคิดและคุณค่าจากเรื่องไม่ได้
	 และเมือ่พิจารณาข้อบกพร่องเป็นรายทกัษะการอ่าน 5 กลุ่ม 
(Harcourt Brace Jovanovich, 1973) ของแบบทดสอบทัง้ 8 ฉบบั   
พบว่าทักษะการอ่านท่ีนักเรียนท่ีบกพร่องมากท่ีสุดคือ ความหมาย 
ของประโยค คดิเป็นร้อยละ 45.60 ทัง้นีอ้าจเป็นเพราะนกัเรยีนแปล 
ความหมายของค�ำไม่ชัดเจน ไม่ถูกต้องหรืออาจแปลความหมาย 
ของค�ำศัพท์ในประโยคไม่สมบูรณ์ ไม่พิจารณาบริบทของประโยค 
ไม่รู้ความหมายของส�ำนวนโวหาร สุภาษิต ส�ำนวนไทย หรือเข้าใจ 
ความหมายของค�ำในประโยคผิด ตีความประโยคในเรื่องที่อ่านผิด  
ท�ำให้เห็นความสัมพันธ์ของข้อบกพร่องด้านความหมายของค�ำ 
ส่งผลต่อการเข้าใจความหมายของประโยค และจากการสัมภาษณ ์ 
พูดคุยกับครูผู้สอนภาษาไทยถึงปัญหาการอ่านท่ีครูสังเกตนักเรียน 

ที่สอน พบว่าปัญหาคือ นักเรียนไม่รู้ความหมายและความหมาย 
โดยนยัของค�ำ  แปลความหมายของศพัท์ได้บางส่วน แปลความหมาย 
ได้ใกล้เคียง แต่ยังไม่ถูกต้อง แปลความหมายของส�ำนวนผิดในเรื่อง 
ที่อ่าน แต่จะให้ความหมายค�ำจากประสบการณ์เดิมของแต่ละคน  
ท�ำให้การแปลความของประโยคผิดไปด้วย ซึ่ง สอดคล้องกับงานวิจัย 
นี้ที่พบว่าทักษะความหมายของประโยคมีความบกพร่องมากที่สุด  
และยังสอดคล้องกับงานวิจัยของ เบญจมาศ กาญสุวรรณ (2538,  
หน้า 93) ซึ่งได้ศึกษาความเข้าใจในการอ่านของนักเรียน ชั้นประถม 
ศึกษาปีที่ 6 สังกัดส�ำนักงานการประถมศึกษาจังหวัดปัตตาน ี
พบว่าคะแนนเฉลี่ยความเข้าใจในการอ่านของนักเรียนทุกระดับต�่ำ 
กว่าร้อยละ 50 เช่นเดยีวกนั  เมือ่พจิารณาถงึลักษณะความบกพร่อง 
ของความเข้าใจในการอ่านระดับข้อเท็จจริง พบว่า นักเรียนมีความ 
บกพร่องเกิดจากการแปลความหมายผิดมากที่สุด แสดงว่านักเรียน 
มีคะแนนความเข้าใจระดับข้อเท็จจริงต�่ำ  เนื่องมาจากนักเรียนมี 
ความบกพร่องในการแปลความหมายของประโยคทีผ่ดิเป็นประการ 
ส�ำคัญ สามารถอภิปรายได้ว่า การที่นักเรียนแปลความหมายของ 
ประโยคผิด อาจมีสาเหตุมาจากการที่นักเรียนไม่รู้ความหมายของ 
ค�ำศัพท์ในประโยคนั้น เนื่องจากการรู ้ความหมายของค�ำศัพท์ 
เป็นรากฐานส�ำคัญของความเข้าใจในการอ่าน (David, 1960) 
(Schonell, 1965) (Stood, 1981) (สนิท ตั้งทวี, 2529) ซึ่ง 
บอนด์ และ ทิงเกอร์ (Bond and Thinker, 1957. อ้างถึงใน  
เสาวนีย์ ศิริบุญหลง, 2535, หน้า 21-22) ได้ชี้ให้เห็นว่าการที่จะ 
มีความเข้าใจในการอ่านนั้น จะต้องเริ่มต้นที่การรู้ความหมายของ 
ค�ำก่อน แล้วเข้าใจความหมายของค�ำแต่ละค�ำที่มาสัมพันธ์กันจน 
กระทั่งเข้าใจประโยค และสามารถเข้าใจประโยคต่างๆ ที่สัมพันธ ์
กันจนสามารถเข้าใจเรื่องราวที่อ่านทั้งหมดได้อย่างถูกต้อง และข้อ 
บกพร่องรองลงมาคือ ทักษะความหมายของค�ำ  ในเนื้อเรื่อง 
คิดเป็นร้อยละ 43.60 ลักษณะข้อบกพร่องคือ แปลความหมาย 
ของค�ำในเรื่องผิด แปลความหมายตามประสบการณ์ อาจเพราะ 
ไม่พิจารณาบริบทของประโยค แปลความหมายของค�ำได้ใกล้เคียง   
แปลความหมายของค�ำได้บางส่วนยังไม่สมบูรณ์ ไม่เข้าใจค�ำส�ำคัญ   
คิดว่าประโยคสุดท้ายของเรื่องคือค�ำส�ำคัญ สอดคล้องกับ สารีย ์
เจริญกิจ (2546, หน้า 19) ที่กล่าวว่า การใช้ภาษาไทยให้ถูกต้อง 
เหมาะสมและสื่อความหมายได้ตรงตามเจตนาผู้เขียน ผู้อ่านต้อง 
รู้จักเข้าใจความหมายของค�ำ  และสัญลักษณ์ที่ผู ้เขียนก�ำหนดไว ้
จะเห็นว่าข้อบกพร่องในเรื่องความหมายของค�ำ  จะส่งผลต่อทักษะ 
การอ่านจับใจความไม่ถูกต้อง ซึ่งสอดคลองกับงานวินิจฉัยของ  
จริญญา กะหละหมัด (2549, หน้า 122-129)   พบวาตอนที่ 2 
เรื่องการอานเพื่อจับใจความสําคัญ มีทั้งหมด 7 จุดประสงค 
ขอบกพร่องที่พบมากที่สุดคือ นักเรียนไมสามารถจับใจความสําคัญ 
ของเรื่องได  และสุนันทา วามะเกตุ (2552, หน้า 67-71) พบว่า 

ฉบับที่ 2 จับประเด็นไมได
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ข้อเสนอแนะ
	 1.	 ข้อเสนอแนะในการน�ำผลการวิจัยไปใช้
	 	 1.1	 จากผลการวิจัยท�ำให้ทราบว่า นักเรียนมีความ 
เข้าใจในการอ่านแต่ละทักษะต�่ำกว่าคะแนนเกณฑ์  ดังนั้นครูผู้สอน 
ควรน�ำจึงควรน�ำผลการวิจัยน้ีไปปรับปรุงการเรียนการสอนให้กับ 
นักเรียน โดยเน้นสอนหรือสอนซ่อมเสริมในทักษะที่ยังบกพร่อง คือ 
ความบกพร่องจากทักษะความหมายประโยค มีสาเหตุส�ำคัญ 
จากการไม่รู้ความหมายของค�ำศัพท์ท่ีเป็นประการส�ำคัญ ดังนั้น 
การสอนของครู ควรเน้นการให้รู ้ความหมายของค�ำศัพท์อย่าง 
กว้างขวาง และควรให้รู้ความหมายของค�ำศัพท์จากบริบทมากกว่า 
ที่จะให้ท่องจ�ำความหมายจากพจนานุกรม ความบกพร่องที่เกิด 
จากการจับใจความส�ำคัญของเรื่องหรือมโนภาพของข้อความ 
มีสาเหตุส�ำคัญมาจากการท่ีได้รับการฝึกฝนการอ่านที่ไม่ถูกต้อง 
เหมาะสมและท�ำให้นักเรียนไม่สนใจการอ่านหนังสือ ทั้งหนังสือ 
แบบเรียนและหนังสือทั่วๆ ไปเท่าที่ควร ดังนั้นครูจึงควรพัฒนาวิธี 
การสอนอ่านอยู่เสมอ นอกจากการอ่านหนังสือแบบเรียนแล้วควร 
เลอืกอ่านหนงัสอืนอกเวลาทีน่กัเรยีนสนใจ หนงัสอือ่านเพิม่เตมิ หรอื 
หนังสืออื่นๆ ให้หลากหลายเพื่อพัฒนาการอ่านให้มีประสิทธิภาพ 
ยิ่งขึ้น นอกจากนี้ครูผู้สอนเองก็จ�ำเป็นต้องฝึกทักษะการ ตั้งค�ำถาม 
ควรตั้งค�ำถามที่ให้ฝึกคิดวิเคราะห์ ฝึกคิดสร้างสรรค์และวิจารณ ์
เรื่องราวหรือสถานการณ์ต่างๆ อย่างสม�่ำเสมอ ซึ่งเป็นพื้นฐานส�ำคัญ
ที่ช่วยตัดสินคุณค่าของสิ่งต่างๆ ได้อย่างสมเหตุสมผล
	 	 1.2	 การน�ำแบบทดสอบวินิจฉัยไปใช้ ต้องด�ำเนินการ 
ตามคู่มืออย่างเคร่งครัด เพื่อให้มีความเที่ยงตรงสูง ป้องกันความ 
คลาดเคลื่อน และสามารถน�ำผลจากการทดสอบไปใช้ได้ตรง 
ประเด็นและมีประสิทธิภาพ
	 	 1.3	 การด�ำเนินการสอบสามารถแบ่งเนื้อหาสอบได้ 
ตามความเหมาะสม ไม่จ�ำเป็นต้องสอบ ทั้ง 8 ฉบับในครั้งเดียว และ 
การด�ำเนินการสอบควรปฏิบัติตามคู่มืออย่างเคร่งครัด
	 	 1.4	 การด�ำเนินการสอบแบบทดสอบวินิจฉัยไม่จ�ำกัด 
เวลาในการท�ำแบบทดสอบ แต่ครูผู้ด�ำเนินการสอบควรก�ำกับ ดูแล 
ให้นักเรียนท�ำแบบทดสอบจนครบทุกข้อ เพื่อใช้เป็นข้อมูลในการ
วินิจฉัยได้
	 	 1.5	 ควรแจ้งผลการทดสอบให้นักเรียนทราบโดยเร็ว 
เพื่อนักเรียนจะได้รู้ข้อบกพร่อง และจะได้ปรับปรุงข้อบกพร่องของ 
ตนเอง
	 	 1.6	 เมื่อทราบผลจากการทดสอบแล้ว ครูผู้สอนควร 
จดัการเรยีนการสอนซ่อมเสรมิให้นกัเรยีนตามสาเหตคุวามบกพร่อง 
นั้นๆ และควรแสวงหาหรือเลือกวิธีสอนใหม่ เพื่อปรับปรุงการสอน 
ของครูผู้สอน ให้มีความเหมาะสม
	 	 1.7	 ควรมีการปรับปรุงคะแนนเกณฑ์ในการวินิจฉัย 
เมื่อน�ำไปใช้กับกลุ่มตัวอย่างที่มีสภาพแตกต่างกัน เพื่อให้สอดคล้อง 
กับสภาพของผู้เรียนใน แต่ละท้องถิ่น

	 2.	 ข้อเสนอแนะในการวิจัยครั้งต่อไป
	 	 2.1	 ควรมีการสร้างแบบทดสอบวินิจฉัยวิชาภาษาไทย 
ในสาระอื่นๆ เช่น สาระการเขียน สาระการฟัง ดู พูด และสาระ 
หลักการใช้ภาษาไทย หรือในระดับชั้นอื่นๆ ให้มีหลากหลายวิชา 
และหลากหลายทักษะเป็นต้น
	 	 2.2	 ครูผู้สอนสามารถใช้เป็นแนวทางในการสร้างและ 
พัฒนาแบบทดสอบวินิจฉัยใน การเรียนวิชาที่มีผลสัมฤทธิ์ต�่ำ  เพื่อ 
เป็นประโยชน์ในการปรับปรุงแก้ไขปัญหาในการจัดกิจกรรมการ 
เรียนการสอนและการสอนซ่อมเสริม
	 	 2.3	 ข้อจ�ำกดัส�ำคญัของการให้ได้ข้อมลูสารสนเทศเพือ่ 
การวินิจฉัย คือต้องใช้เวลาในการบริหารจัดการ และการตีความ 
ข้อมูล ครูผู้สอนควรหาแนวทาง ในการน�ำแบบทดสอบวินิจฉัยไปใช้ 
เพื่อให้เกิดประโยชน์สูงสุดและทราบผลได้ทันทีที่ท�ำการทดสอบ 
ด้วยการเปล่ียนแปลงวิธีด�ำเนินการ ให้สอดคล้องกับวิธีการและ 
เทคโนโลยีคอมพิวเตอร์ที่มีประสิทธิภาพ 
	 	 2.4	 ควรมีการขยายขอบเขตการวิจัยให้กว้างขึ้น เช่น 
ระดับจังหวัด ระดับภาค หรือระดับประเทศ เพื่อให้ผลการวิจัย 
สามารถสรุปได้กว้างขวางขึ้น
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