
24   Ratchaphruek Journal Vol.17 No.2 (May - August 2019)

วารสารราชพฤกษ์ ปีที่ 17 ฉบับที่ 2 (พฤษภาคม - สิงหาคม 2562)
Ratchaphruek Journal Vol.17 No.2 (May - August 2019) 24-32

วารสารราชพฤกษ์ ปีที่ 17 ฉบับที่ 2 (พฤษภาคม - สิงหาคม 2562) 24-32

							             บทคัดย่อ
	 การวจิยัครัง้น้ีมวีตัถุประสงค์ เพ่ือศกึษาความสามารถในการคดิวิเคราะห์ของนักศกึษาคณะครศุาสตร์  มหาวิทยาลยั

ราชภัฏสุราษฎร์ธานี กลุ่มตัวอย่าง คือ นักศึกษาคณะครุศาสตร์ ปีการศึกษา 2559 จ�ำนวน 1,834 คน เครื่องมือที่ใช้                    

ในการวิจัย คือ แบบทดสอบวัดความสามารถในการคิดวิเคราะห์ ตามแนวคิดการคิดวิเคราะห์ของ Benjamin S. Bloom 

วิเคราะห์ข้อมูลโดยหาค่าร้อยละ ผลการวิจัย พบว่า นักศึกษามีความสามารถในการคิดวิเคราะห์ในระดับผ่านเกณฑ์ขั้นต�่ำ

ที่ก�ำหนด (58.22%) เมื่อน�ำมาวิเคราะห์เป็นรายด้าน ได้แก่ ด้านความส�ำคัญ ด้านสัมพันธ์ และด้านหลักการ  ผลปรากฏว่า 

ความสามารถในการคิดวิเคราะห์ของนักศกึษาคณะครศุาสตร์ แบ่งได้เป็น 2 ระดบั และเรยีงตามล�ำดบัจากน้อยไปมาก ดงันี ้

ผ่านเกณฑ์ขั้นต�่ำ 1 ด้าน คือ ด้านความส�ำคัญ และระดับปานกลาง 2 ด้าน คือ ด้านหลักการ และด้านความสัมพันธ์             
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							           ABSTRACT
	 This study intended to explore the analytical thinking ability of the students in Faculty of Education,        

Suratthani Rajabhat University. The sample group of the study were 1,834 students in 2016 academic year.  

The analytical thinking assessment designed based on Benjamin S. Bloom’s concept of analytical thinking was 

employed to assess analytical the students ‘thinking ability. The percentage was used in data analysis. The 

result show that the students reached the minimum level of analytical thinking ability, 58.22%. The researcher 

further analyzed analytical thinking ability of the sample in different aspects including importance, relation, and 

principle. It is found that the students reached minimum level in the aspect of importance and the medium 

level of critical thinking ability in the aspects of principle and relation respectively. 

Keywords: Analytical Thinking, Students in faculty of education Suratthani Rajabhat University

บทน�ำ
	 การคิดวิเคราะห์เป็นทักษะที่มีความส�ำคัญอย่างยิ่ง 

เน่ืองจากโลกในปัจจุบันมีการพัฒนาเทคโนโลยีการสื่อสาร

ที่หลากหลาย ท�ำให้ช่องทางการส่งข่าวสารไปยังผู้รับง่าย

มากย่ิงขึน้ ดงัน้ันบคุคลจงึต้องใช้การคดิเพ่ือเลอืกรบัข่าวสาร

ท่ีเป็นประโยชน์ เพราะการคิดวิเคราะห์จะช่วยในการ

แยกแยะหาความส�ำคัญและสาระส�ำคัญของข่าวสารที่ได้

รับอย่างถูกต้อง แม่นย�ำ และเกิดประโยชน์อย่างสูงสุด              

ดงัที ่ไพฑูรย์  สนิลารตัน์ (2557) ได้กล่าวว่า การคดิวิเคราะห์

มีความส�ำคัญมากข้ึนทุกทีในสังคมไทยทั้งน้ีเพราะสังคม

ไทยได้เปลี่ยนแปลงไปจากเดิมมาก โดยเฉพาะการ

เปล่ียนแปลงทางสังคมอันเนื่องมาจากเทคโนโลยีและ          

การค้าขาย ท�ำให้สังคมไทยมีข้อเสนอแนะทางเลือกที่       

หลากหลายกับพฤติกรรมของแต่ละบุคคล คุณสมบัติของ

บุคคลในสังคมไทยจึงจ�ำเป็นจะต้องมีลักษณะของการคิด

วิเคราะห์ แยกแยะ ความดีความงาม ความเหมาะสม             

ถูกต้อง ความเป็นประโยชน์และมีประโยชน์ให้มากย่ิงขึ้น 

โดยเหตนุีก้ารฝึกฝนผูเ้รยีนให้รูจ้กัเข้าใจและสามารถปฏบิติั

ได้ในเรื่องของการคิดวิเคราะห์จึงจ�ำเป็นอย่างมาก

	 การคดิวิเคราะห์เป็นทักษะการคดิข้ันสงูซึง่เป็นความ

สามารถในการจ�ำแนกองค์ประกอบของสิ่งต่าง ๆ และ

หาความสัมพันธ์เชิงเหตุผลระหว่างองค์ประกอบเหล่านั้น 

เพ่ือค้นหาสาเหตุท่ีแท้จริงของสิ่งที่เกิดข้ึน ซึ่งทักษะการคิด

วิเคราะห์มคีวามจ�ำเป็นส�ำหรบัผูท้ีก่�ำลงัศกึษาเป็นอย่างมาก 

เนื่องจากทักษะการคิดวิเคราะห์เป็นทักษะท่ีจะน�ำไปสู่การ

พัฒนาการคิดในศาสตร์ต่าง ๆ ที่ผู้เรียนจะได้เรียนในขั้น        

ต่อไปด้วยความส�ำคัญดังกล่าวหลักสูตรแกนกลางการ

ศกึษาขัน้พ้ืนฐาน พุทธศกัราช 2551 จงึได้ก�ำหนดสมรรถนะ

ส�ำคัญของผู้เรยีนให้มคีวามสามารถในการคิด ซึง่หน่ึงในน้ัน

คือ การคิดวิเคราะห์ เพ่ือน�ำไปสู่การสร้างองค์ความรู้หรือ

สารสนเทศเพ่ือการตัดสินใจเก่ียวกับตนเองและสังคมได้

อย่างเหมาะสม และยังต่อเนื่องมาถึงกรอบมาตรฐาน

คณุวฒุริะดบัอดุมศกึษาแห่งชาต ิ(Thailand Qualifications 

Framework: TQF) ได้ก�ำหนดผลการเรียนรู้ท่ีคาดหวังให้

บัณฑิตมีอย่างน้อย 5 ด้าน คือ 1) ด้านคุณธรรมจริยธรรม 

2) ด้านความรู ้3) ด้านทักษะทางปัญญา 4) ด้านทักษะความ

สัมพันธ์ระหว่างบุคคลและความรับผิดชอบ 5) ด้านทักษะ

การวิเคราะห์เชิงตัวเลข การสื่อสาร และการใช้เทคโนโลยี

สารสเทศ ซึ่งทักษะที่ 3 ทักษะทางปัญญา เป็นทักษะที่ให้

ความส�ำคัญด้านการคิดวิเคราะห์ เนื่องจากเป็นความ

สามารถในการวิเคราะห์สถานการณ์ และใช้ความรู้ความ

เข้าใจในแนวคิด หลักการ ทฤษฎีและกระบวนการต่าง ๆ  

ในการคิดวิเคราะห์และแก้ปัญหา  เพ่ือผลิตบัณฑิตท่ี           

ตอบสนองความต้องการของสังคม ดังท่ี วิชัย วงษ์ใหญ่

(2554) กล่าวว่า บัณฑิตท่ีพึงประสงค์ของสังคมต้องมี

คณุลกัษณะมวิีสยัทัศน์ มคีวามสามารถในการคดิวิเคราะห์ 

สังเคราะห์ข้อมูลและสารสนเทศสามารถเลือกรับและ

ปฏิเสธ และอธิบายได้ว่าจะหาประโยชน์อะไรได้จากข้อมูล

สารสนเทศและเป็นผู้สร้างโลกทัศน์ อีกท้ังเป็นบุคคลใฝ่รู้ 

สามารถเรียนรู ้ได้ตลอดเวลา มีสมรรถภาพในการคิด

วิเคราะห์ คิดอย่างเป็นระบบ 
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	 เมื่อการออกแบบการจัดการศึกษาให้ความส�ำคัญ

กับการคิดวิเคราะห์ การวัดและประเมินผลจึงต้องมีความ

สอดคล้องกับการออกแบบการจัดการศึกษาด้วยเช่นกัน 

เพราะคุณภาพของคนเป็นสิ่งสะท้อนให้เห็นถึงคุณภาพ

ทางการศึกษา และคุณภาพการศึกษาที่ดีต้องมีการพัฒนา

คนให้มีความสามารถในการคิด ด้วยเหตุนี้หน่วยงาน

ทางการศึกษาต่าง ๆ จึงได้มีการวัดและประเมินผลผู้เรียน

ในทักษะการคิดวิเคราะห์ตั้งแต ่ระดับประถมศึกษา 

มัธยมศึกษาจนกระท่ังระดับอุดมศึกษา แต่ผลการวัดและ

ประเมินผลพบว่า ความสามารถในการคิดวิเคราะห์ของ           

ผู ้ เรียนอยู ่ในระดับต�่ำและต้องปรับปรุงดังที่  สิทธิพล              

อาจอินทร์ (2554) กล่าวว่า โรงเรียนมากกว่าร้อยละ 90            

มีคะแนนเฉลี่ยผลสัมฤทธ์ิทางวิชาการ ทักษะการคิดของ         

ผู้เรียนอยู่ในระดับที่ต้องปรับปรุง โดยเฉพาะอย่างยิ่งทักษะ

การคิดวิเคราะห์และยังสอดคล้องกับ วรรษชล พิเชียรวิไล 

(2561) กล่าวว่า มีนักเรียนเพียงร้อยละ 1.07 ที่สอบผ่าน 

การวดัความสามารถด้านการคดิวิเคราะห์สะท้อนให้เห็นว่า

นักเรียนไทยมีความสามารถด้านการคิดวิเคราะห์ที่ต�่ำ 

นอกจากนี้คะแนนการสอบวัดความรู้นักเรียนนานาชาติ 

PISA (Programme for International Student Assessment)  

ก็ยังสะท้อนให้เห็นว่า นักเรียนไทยมีความสามารถในการ

คิดวิเคราะห์ต�่ำเช่นกันดังนั้นเมื่อทักษะการคิดวิเคราะห ์         

ในระดับการศึกษาขั้นพ้ืนฐานอยู่ในระดับต�่ำจึงส่งผลให้

ความสามารถในการคิดวิเคราะห์ซึ่งเป็นทักษะพ้ืนฐาน             

ที่ส�ำคัญของผู้เรียนในการเรียนระดับอุดมศึกษามีปัญหา

อย่างต่อเน่ือง ดังท่ีศรเนตร อารีโสภณพิเชฐ (2557)            

กล่าวว่า นักศึกษาใหม่ส่วนใหญ่ในร้ัวมหาวิทยาลัยมักจะ

ขาดทักษะการคิดวิเคราะห์ด้วยเหตุนี้ผู ้วิจัยจึงได้จัดท�ำ

แบบสอบถามบุคลิกลักษณะและพฤติกรรมที่แสดงออก

ทางการคิดวิเคราะห์ของนักศึกษาตามแนวคิดวิเคราะห์     

ของ Bloom (1976) 3 ด้าน ได้แก่ การคิดวิเคราะห์               

ความส�ำคัญ การคิดวิเคราะห์ความสัมพันธ์ และการคิด

วิเคราะห์หลักการ จ�ำนวน 15 ข้อ ซึ่งแบ่งระดับการประเมิน

เป็น 5 ระดบั ได้แก่ มากทีส่ดุ มาก ปานกลาง น้อย และน้อย

ที่สุด ผู ้ตอบแบบสอบถาม คือ อาจารย์คณะครุศาสตร์ 

จ�ำนวน 40 คน ผลการส�ำรวจพบว่า นักศึกษามีบุคลิก 

ลักษณะและพฤติกรรมที่แสดงออกทางการคิดวิเคราะห์ 

เท่ากับ 2.60 ซึ่งอยู่ในระดับน้อยดังนั้นเมื่อพิจารณาผลจาก

แบบส�ำรวจและการศึกษาเอกสารการคิดวิเคราะห์ พบว่า  

มผีลท่ีสอดคล้องกัน คือ ผู้เรยีนมรีะดับ ความสามารถในการ

คิดวิเคราะห์ในระดับค่อนข้างต�่ำ 

	 ด้วยเหตุผลและความส�ำคัญดังกล่าวข้างต้นผู้วิจัย

จึงสนใจท่ีจะศึกษาความสามารถในการคิดวิเคราะห์ของ

นักศึกษาท่ีเกิดจากการทดสอบความสามารถในการคิด

วิเคราะห์ของนักศึกษา โดยใช้แนวคิดวิเคราะห์ของ Bloom 

(1976) 3 ด้าน ได้แก่ การคิดวิเคราะห์ความส�ำคัญ การคิด

วิเคราะห์ความสัมพันธ์ และการคิดวิเคราะห์หลักการ        

เพราะจะท�ำให้ทราบระดบัความสามารถในการคดิวิเคราะห์

และเป็นภาพสะท้อนการจัดการศึกษาของไทย เพ่ือน�ำ           

ผลการศึกษาไปปรับปรุง วางแผนและพัฒนาการจัด            

การเรยีนการสอนต่อไป โดยเฉพาะการศกึษาความสามารถ

ในการคิดวิเคราะห์ของนักศึกษาคณะครุศาสตร์ ซึ่งเป็น

บุคคลท่ีในอนาคตจะต้องไปเป็นต้นแบบให้กับนักเรียน           

จึงเป็นบุคคลที่ต ้องมีทักษะการคิดวิเคราะห์เพ่ือเป็น             

แบบอย่างท่ีดี ดังท่ี วิไล ต้ังสมจิตร (2557) ได้กล่าวถึง

ลักษณะของครูท่ีดีว่า ครูท่ีดีนั้นจะต้องมีความคิดริเริ่ม

สร้างสรรค์ และสามารถใช้กระบวนการคิดวิเคราะห์เพ่ือ        

แก้ปัญหาต่าง ๆ ได้ จะเห็นได้ว่าการคิดวิเคราะห์น้ัน เป็น      

ส่ิงส�ำคัญอย่างย่ิงต่อนักศึกษาคณะครุศาสตร์ท่ีก�ำลัง               

จะก้าวออกไปเป็นครูย่อมจะต้องมีทักษะการคิดวิเคราะห์

ท�ำให้ผู ้เรียนรู ้จักและเข้าใจตนเอง รู ้ข้อเท็จจริง เข้าใจ

เหตุการณ์ต่าง ๆ ช่วยพัฒนาตนเองทางด้านความคิด             

สติปัญญา จริยธรรม ตามหลักเหตุและผล โดยอาศัย

กระบวนการคิดวิเคราะห์เพ่ือน�ำส่ิงท่ีได้รับไปปรับใช้ในการ

ประกอบอาชีพต่อไปดังน้ันในฐานนะผู้สอนจึงจ�ำเป็นต้อง

ทราบระดับความสามารถในการคิดวิเคราะห์ของผู้เรียน     

เพ่ือน�ำผลวิจัยไปเป็นฐานในการวิเคราะห์กระบวนการ

พัฒนาการจัดการเรียนการสอนเพ่ือเสริมสร้างให้ผู้เรียน              

มีทักษะการคิดวิเคราะห์และก้าวไปสู ่การคิดในระดับ                 

ที่สูงขึ้น
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วัตถุประสงค์
	 เพ่ือศึกษาความสามารถในการคิดวิเคราะห์ของ

นกัศกึษาคณะครศุาสตร์ มหาวิทยาลยัราชภัฏสรุาษฎร์ธานี

วิธีด�ำเนินการวิจัย
	 1.	 ศึกษาวิธีการสร้างแบบทดสอบและแบบวัด

ปรนัยจากหนังสือและเอกสารที่เกี่ยวข้อง

	 2.	 สร้างแบบทดสอบความสามารถในการคิด

วิเคราะห์  โดยใช้ข้อมลูข้อมลูทัว่ไปท่ีครอบคลมุหลากหลาย

ศาสตร์ มาใช้ในการสร้างสถานการณ์เพ่ือสร้างข้อค�ำถาม

แบบปรนัยชนิดเลือกตอบ 4 ตัวเลือก จ�ำนวน 40 ข้อ โดยใช้

เวลาสอบ 50 นาที โดยผู้วิจัยน�ำแนวคิดการคิดวิเคราะห์      

ของ Benjamin S. Bloom (1976) เป็นแนวทางการในการ

สร้างแบบทดสอบ โดยแบ่งเป็น 3 ด้าน ดังนี้

   	 1) 	 การคิดวิเคราะห์ความส�ำคัญหรือเน้ือหาของ        

สิ่งต่าง ๆ เป็นความสามารถในการแยกแยะ ได้ว่า สิ่งใด

จ�ำเป็นสิง่ใดส�ำคญั  สิง่ใดมบีทบาทมากทีส่ดุ  ประกอบด้วย  

วิเคราะห์ชนิด   วิเคราะห์สิง่ส�ำคญั  วิเคราะห์เลศนยั จ�ำนวน 

12 ข้อ

   		  2) การคดิวิเคราะห์ความสมัพันธ์ เป็นการค้นหา

ความสัมพันธ์ของสิ่งต่าง ๆ มีอะไร สัมพันธ์กัน สัมพันธ์   

เชื่อมโยงกันอย่างไร สัมพันธ์มากน้อยเพียงใด สอดคล้อง

หรือขัดแย้งกัน จ�ำนวน 14 ข้อ

   		  3) การคิดวิเคราะห์เชิงหลักการ หมายถึง การ

ค้นหาโครงสร้างระบบ  เร่ืองราว  สิ่งของและการท�ำงาน      

ต่าง ๆ  ว่า สิง่เหล่านัน้ด�ำรงอยู่ในสภาพเช่นน้ัน เนือ่งจากอะไร   

มีอะไรเป็นแกนหลัก  มีหลักการอย่างไร  มีเทคนิคอะไรหรือ

ยึดถือคติใด  มีอะไรเป็นตัวเชื่อมโยง  จ�ำนวน 14 ข้อ

	 3.	 น�ำแบบทดสอบความสามารถในการคิด

วิเคราะห์ให้ผู้ทรงคุณวุฒิ จ�ำนวน 3 ท่าน ตรวจสอบความ

ตรงตามเนือ้หา (content validity) โดยพิจารณาจากค่าดชันี

ความสอดคล้องระหว่างข ้อค�ำถามกับจุดประสงค์ที่        

ต้องการวัด (Item Objective Congruence: IOC) รวมถึง

ลักษณะการใช้ค�ำถาม ตัวเลือก ตัวลวง และความถูกต้อง

ของภาษา โดยเกณฑ์ในการคัดเลือกข้อสอบที่มีคุณภาพมี

ค่าดัชนีความสอดคล้องมากกว่าหรือเท่ากับ 0.50 ขึ้นไป  

จากนั้นรวบรวมข้อเสนอแนะของผู้ทรงคุณวุฒิมาปรับปรุง

แก้ไขตามข้อแนะน�ำของผู้ทรงคุณวุฒิ

	 4.	 น�ำแบบทดสอบท่ีปรับปรุงแก้ไขตามค�ำแนะน�ำ

ของผู้ทรงคุณวุฒิแล้วไปทดลองใช้ (Try Out) กับนักศึกษา

ที่ไม่ใช่กลุ่มตัวอย่าง จ�ำนวน 30 คน ก�ำหนดเวลาในการท�ำ

แบบทดสอบ 50 นาที

	 5. 	 น�ำแบบทดสอบความสามารถในการคิด

วิเคราะห์แบบปรนัยท่ีผ่านการทดลองใช้ มาตรวจให้คะแนน

โดยใช้ Zero-one method คือ ข้อที่ตอบถูกให้ 1 คะแนน      

ข้อท่ีตอบผิด ไม่ตอบ หรือตอบมากกว่า 1 ตัวเลือกในข้อ

เดียวกันให้ 0 คะแนน แล้วน�ำคะแนนที่ได้มาวิเคราะห์

หาความเที่ยง (reliability) โดยใช้สูตร KR-20 ของ                        

คูเดอร์–ริชาร์ดสัน (Kuder–Richardson) ค�ำนวณค่า         

ความยากง่าย (degree of difficulty) และค่าอ�ำนาจจ�ำแนก 

(power of discrimination) ของข้อสอบเป็นรายข้อ                

ด้วยโปรแกรมวิเคราะห์แบบทดสอบ TAP version 6.65 

(Test Analysis Program version 6.65) แล้วพิจารณา         

คัดเลือกแบบทดสอบความสามารถในการคิดวิเคราะห์          

ข้อท่ีมีคุณภาพตามเกณฑ์ท่ีก�ำหนด คือ มีค่าความเท่ียง

ตั้งแต่ .60 ขึ้นไป ค่าความยากง่าย ระหว่าง .20 - .80 และ 

ค่าอ�ำนาจจ�ำแนก ตั้งแต่ .20 ขึ้นไป และค่าความเที่ยงของ

แบบทดสอบทั้งฉบับก�ำหนดให้มีค่าตั้งแต่ .70 ขึ้นไป  ซึ่งผล

การวิเคราะห์คุณภาพของแบบทดสอบ พบว่า เป็นไปตาม

เกณฑ์ท่ีก�ำหนด ผลการวิเคราะห์ข้อมูลแบบทดสอบความ

สามารถในการคิดวิเคราะห์มีค่าความยากง่ายท้ังฉบับ

เท่ากับ .48 ค่าความยากง่ายรายข้ออยู่ระหว่าง .28 - .78          

ค่าอ�ำนาจจ�ำแนกท้ังฉบับ เท่ากับ .38 ค่าอ�ำนาจจ�ำแนก      

รายข้ออยู่ระหว่าง .20 - .64 และค่าความเท่ียงของแบบ

ทดสอบทั้งฉบับ เท่ากับ .80

	 6.	 น�ำแบบทดสอบความสามารถในการคิด

วิเคราะห์ที่ผ่านการตรวจสอบแล้วไปใช้กับกลุ่มตัวอย่าง

	 7.	 ระบรุะดบัความสามารถในการคดิวิเคราะห์ โดย

ใช ้ เกณฑ์การวัดระดับความสามารถของกระทรวง

ศึกษาธิการ ดังนี้
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	 ร้อยละ		  การแปลความ

	 80 - 100		 ดีมาก

	 70 - 79		  ดี

	 60 - 69		  ปานกลาง

	 50 - 59		  ผ่านเกณฑ์ขั้นต�่ำที่ก�ำหนด

	 0 - 49		  ต�่ำกว่าเกณฑ์ขั้นต�่ำที่ก�ำหนด

ผลการวิจัย
	 นักศึกษาคณะครุศาสตร์ มหาวิทยาลัยราชภัฏ

สุราษฎร์ธานี ชั้นปีที่ 1-4 จ�ำนวน 1,834 คน มีค่าเฉลี่ยความ

สามารถในการคิดวิเคราะห์เท่ากับ 23.35 คิดเป็นร้อยละ 

58.22 ซึ่งเป็นระดับความสามารถในการคิดวิเคราะห์ใน

ระดับผ่านเกณฑ์ขั้นต�่ำที่ก�ำหนด ดังตารางที่ 1 ดังนี้

ความสามารถในการคิดวิเคราะห์	 X	 ร้อยละ	 ระดับความสามารถในการคิดวิเคราะห์

ด้านความส�ำคัญ	 6.64	 55.33	 ผ่านเกณฑ์ขั้นต�่ำที่ก�ำหนด

ด้านความสัมพันธ์	 7.96	 56.85	 ปานกลาง

ด้านหลักการ	 8.75	 62.50	 ปานกลาง

สรุปความสามารถในการคิดวิเคราะห์	 23.35 	 58.22	 ผ่านเกณฑ์ขั้นต�่ำที่ก�ำหนด	

ตารางที่ 1	ระดับความสามารถในการคิดวิเคราะห์ของนักศึกษาคณะครุศาสตร์ มหาวิทยาลัยราชภัฏสุราษฎร์ธานี 

		  โดยวิเคราะห์เป็นรายด้าน ตามแนวคิดการคิดวิเคราะห์ของ BenjaminS. Bloom (1976) 

	 เมื่อน�ำระดับความสามารถในการคิดวิเคราะห์ของ

นักศึกษามาวิเคราะห์เป็นรายด้าน ได้แก่ การคิดวิเคราะห์

ด้านความส�ำคัญ การคิดวิเคราะห์ด้านสัมพันธ์ และการคิด

วิเคราะห์ด้านหลักการ ผลปรากฏว่า ความสามารถในการ

คิดวิเคราะห์ในแต่ละด้านของนักศึกษาคณะครุศาสตร์        

แบ่งได้เป็น 2 ระดับ คือ ผ่านเกณฑ์ขั้นต�่ำ 1 ด้าน คือ              

ด้านความส�ำคญั และ ระดบัปานกลาง 2 ด้าน คอื ด้านความ

สัมพันธ์และด้านหลักการ ซึ่งเมื่อพิจารณาเป็นรายด้าน       

แล้วน�ำมาเรยีงล�ำดบัจากมากไปน้อย พบว่า ความสามารถ

ด้านความสัมพันธ์ มีระดับความสามารถด้านการคิด

วิเคราะห์สูงสุด รองลงมาคือ ด้านหลักการ และด้านความ

ส�ำคัญ ตามล�ำดับ

อภิปรายผล
	 ผลการวิจัยพบว ่า นักศึกษาคณะครุศาสตร ์ 

มหาวิทยาลัยราชภัฏสุราษฎร์ธานี ชั้นปีท่ี 1-4 มีความ

สามารถในการคิดวิเคราะห์ในระดับผ่านเกณฑ์ข้ันต�่ำ                        

ที่ก�ำหนดซึ่งแสดงให้เห็นว่า แม้การจัดการศึกษาจะให้       

ความส�ำคัญกับการพัฒนาทักษะการคิดวิเคราะห์ แต่การ

พัฒนาทักษะการคิดยังท�ำได้ในขอบเขตจ�ำกัดและยังไม่

บรรลุเป้าหมายสูงสุดที่ต้องการ ในประเทศสหรัฐอเมริกา        

มผีลการวิจยัจ�ำนวนมากท่ีบ่งชีว่้าการสอนวิชาต่าง ๆ  ผูเ้รยีน

มักท�ำได้ดีในส่วนที่เกี่ยวกับทักษะขั้นพื้นฐาน แต่เมื่อมาถึง

ส่วนท่ีต้องใช้ความคดิและเหตผุล ผูเ้รยีนยังไม่สามารถท�ำได้ 

(Paul 1998 อ้างถึงใน อบุลวรรณ  เสอืเดช, 2550) เนือ่งจาก

ปัญหาในการพัฒนาศักยภาพด้านการคิดของผู้เรียนท่ี        

เกิดจากตวัผูเ้รยีนเองและการจดักิจกรรมการเรยีนการสอน

ของผู ้สอนที่ยังไม่ส่งเสริมทักษะด้านการคิดวิเคราะห์            

ส ่วนในประเทศไทยส�ำนักงานรับรองมาตรฐานและ        

ประเมนิคุณภาพการศึกษา (สมศ.) ได้แถลงผลการประเมนิ

คุณภาพภายนอก รอบ 2 (พ.ศ. 2549 - 2553) พบว่า สถาน

ศึกษาส่วนใหญ่ได้ค่าเฉลี่ยด้านการคิดวิเคราะห์ต�่ำที่สุด

(ฆนัท ธาตุทอง, 2554) และจากการสรุปผลการประเมิน

คณุภาพภายนอกรอบ 3 พ.ศ. 2554 - 2558 ของสถานศกึษา 

สังกัดส�ำนักงานคณะกรรมการการศึกษาขั้นพื้นฐาน พบว่า 

ตัวบ่งชี้ที่มีจ�ำนวนสถานศึกษามีผลการประเมินในระดับ 

ต้องปรับปรุงเร่งด่วนสูงกว่าตัวบ่งชี้อื่น ๆ คือ ตัวบ่งชี้ที่ 6         

คือประสิทธิผลของการจัดการเรียนการสอนท่ีเน้นผู้เรียน 
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เป็นส�ำคัญ ซึ่งจากผลการประเมินมีข้อเสนอแนะ คือ ต้อง 

ส ่งเสริมและมุ ่งเน ้นการพัฒนาคุณภาพผู ้ เรียนให ้มี                 

ความสามารถในการคิดวิเคราะห์ คิดสังเคราะห์ มี

วิจารณญาณ ความคิดสร้างสรรค์ คิดไตร่ตรอง มีทักษะ         

ในการแสวงหาความรู้ด้วยตนเองดังน้ันเม่ือความสามารถ

ในการคิดวิเคราะห์ในระดับการศึกษาขั้นพ้ืนฐานยังอยู่ใน

ระดับต�่ำและไม่ได้มาตรฐานตามท่ีหลักสูตรการศึกษา

ก�ำหนด จึงส่งผลให้นักเรียนท่ีเข้ามาศึกษาต่อในระดับ

อุดมศึกษาก็ยังคงมีปัญหาดังกล่าวอย่างต่อเน่ือง ปัจจัยที่

ท�ำให้การจัดการเรียนการสอนทักษะความสามารถในการ

คิดวิเคราะห์ไม่ประสบความส�ำเร็จ มีดังนี้

	 ด้านผูส้อนแม้ว่าการจดัการศกึษาจะให้ความส�ำคญั

และส่งเสรมิให้พัฒนาทกัษะการคดิวิเคราะห์แต่ค่านยิมของ

สังคมที่ไม่เน้นให้คนในสังคมต้องคิด เป็นเหตุหน่ึงที่ส่งผล     

ไปถึงระบบการจัดการศึกษาท่ีไม่ประสบความส�ำเร็จ 

เน่ืองจากผู ้สอนยังไม่ได้ให้ความส�ำคัญในการสอนให้               

คิดเป็น ท�ำเป็น ประยุกต์ใช้เป็น แต่สอนให้จ�ำสิ่งต่าง ๆ         

แล้วประเมินว่าคนที่จ�ำได้มากเป็นคนเก่ง ผู้เรียนที่เชื่อฟัง         

ผู้สอน ไม่ซักถาม ไม่โต้แย้ง คือ ผู้เรียนที่ดี แต่ผู้เรียนท่ี             

คิดสลับซับซ้อน คิดสร้างสรรค์ คิดวิเคราะห์ คิดเชิงวิพากษ์ 

ใช้เหตุผล มักถูกมองว่าก้าวร้าว ไม่เช่ือฟัง ดังนั้นหาก             

การสอนของผู้สอนไม่ได้ส่งเสริมให้เด็กคิดเป็นแล้ว เม่ือ

เติบโตขึ้นจึงส่งผลให้เป็นคนท่ีคิดไม่เป็น และแก้ปัญหา           

ให้กับตนเองไม่ได้

	 ฐานคิดของคนไทยทุกคนจะเป็นเสมือนฐานก�ำลัง

ส�ำคัญในการพัฒนาประเทศ หากสงัคมไทยขาดการฝึกและ

ปลูกฝังฐานการคิดที่ดี ขาดการสร้างคนให้คิดเป็น จะท�ำให้

ขาดนักคิดที่ท�ำหน้าท่ีในการน�ำความคิด การปลูกฝัง              

บ่มเพาะเสริมสร้าง ฝึก พัฒนา จึงเป็นหน้าที่ของทุกส่วน          

ในสังคม โดยเฉพาะการจัดการศึกษาซึ่งบุคคลที่มีความ

ส�ำคญัในการท�ำหน้าทีอ่นัย่ิงใหญ่ดังกล่าว คือ ผูส้อน ดงัน้ัน

เพื่อให้ผู้เรียนมีทักษะการคิดวิเคราะห์ ผู้สอนจึงจ�ำเป็นต้อง

ปรับวิธีการจัดการเรียนการสอนเพ่ือพัฒนาทักษะการคิด

วิเคราะห์ ละเอียด ทองสุทธิ (2552) ได้วิเคราะห์สาเหตุที่

ท�ำให้นักเรียนขาดทักษะในการคิดวิเคราะห์ในระดับการ

ศึกษาขั้นพ้ืนฐาน พบว่า มี 5 ประเด็นหลัก คือ 1) ผู้เรียน      

ขาดการฝึกฝนทักษะในการคิดวิเคราะห์อย่างสม�่ำเสมอ             

2) ผูส้อนขาดความรูค้วามเข้าใจเก่ียวกับเทคนคิการพัฒนา

ทกัษะการคดิวิเคราะห์ 3) ขาดสือ่การเรยีนรูท่ี้จะช่วยในการ

พัฒนาทักษะการคิดวิเคราะห์ 4) ผู้สอนเน้นให้ผู้เรียนจดจ�ำ

เนื้อหามากกว่ากระบวนการคิดวิเคราะห์ และ 5) ขาดการ

ส่งเสริมและพัฒนาผู้สอนในด้านการออกแบบกิจกรรม        

การเรียนรู้ที่เน้นกระบวนการคิดวิเคราะห์

	 ด้านการออกแบบกระบวนการจดัการเรยีนการสอน

การออกแบบกระบวนการเรียนการสอนท่ีไม่เหมาะสมของ

ผู้สอนเป็นอีกปัจจัยหน่ึงท่ีส�ำคัญท่ีท�ำให้การพัฒนาทักษะ

การคดิวิเคราะห์ไม่บรรลตุามวัตถุประสงค์ ในระดบัปรญิญา

ตรีการจัดการเรียนการสอนของผู้สอนยังคงเป็นปัจจัยหลัก

ในการไม่สนับสนุนในการพัฒนาทักษะการคิดวิเคราะห์ 

เน่ืองจากอาจารย์ส่วนใหญ่ยังสอนโดยวิธีบรรยาย การจัด

กิจกรรมการเรียนการสอนไม่มีความหลากหลายและ      

แปลกใหม่ การวัดและการประเมินผลเน้นความรู้ความจ�ำ 

ดังท่ี พันธ์ศักดิ์ พลสารัมย์ (2560) กล่าวว่าปัญหาการจัด 

การเรียนการสอนระดับปริญญาตรีในด้านผู้สอน พบว่า           

ผู้สอนมักมีการสอนแบบบรรยาย วิธีการสอนเป็นการสอน

แบบถ่ายทอดความรู้แต่ไม่ถ่ายทอดความคิด มุ่งเน้นการ

ท่องจ�ำ ไม่สามารถปลูกฝังการรักท่ีจะเรียนรู้ ซึ่งสอดคล้อง

กับ มนตรี  วงษ์สะพาน (2556) ได้กล่าวถึงปัญหาส�ำคัญ

ของการศึกษาไว้ว่าการศึกษาไทยมีปัญหาส�ำคัญที่เป็น

อุปสรรคต่อการเรียนรู้ของผู้เรียนคือ 1) ผู้สอนให้ความ

ส�ำคัญกับค�ำตอบมากกว่ากระบวนการ  2) นักเรียนขาด

เครื่องมือช่วยคิดในระหว่างเรียนรู้ 3) นักเรียนไม่เกิดการ

เชื่อมโยงความรู้และประสบการณ์ 4) ระบบการศึกษาขาด

การประเมินผลสัมฤทธ์ิในส่วนของกระบวนการเรียนรู้และ              

5) นักเรียนขาดประสบการณ์ความภาคภูมิใจจากผลงาน      

ที่คิดได้ซึ่งปัญหาดังกล่าวสามารถแก้ไขได้ด้วยการจัด         

การเรียนรู้ผ่านกระบวนการคิดวิเคราะห์ดังน้ันเพ่ือให้การ

จัดการเรียนการสอนมีประสิทธิภาพสอดรับกับกระแส         

การปรับเปลี่ยนทางสังคมที่ เกิดขึ้นในศตวรรษที่  21                 

อันส่งผลต่อวิถีการด�ำรงชีพของสังคม จึงเป็นความท้าทาย          

ในการจัดการศึกษาที่ต้องเตรียมผู้เรียนให้พร้อมกับชีวิต         

ในศตวรรษท่ี 21 ท่ีเป็นผลจากการปฏิรูป เปล่ียนแปลง             
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รูปแบบการจัดการเรียนการสอน ด้วยเหตุน้ีผู้สอนจึงต้องมี

ความตื่นตัวและเตรียมพร้อมในการจัดการเรียนรู้ให้ผู้เรียน

มทีกัษะส�ำหรบัการออกไปด�ำรงชวิีตและมทีกัษะการเรยีนรู้ 

(Learning Skill) ซึ่งทักษะท่ีจ�ำเป็น คือ ทักษะการคิด

วิเคราะห์ เนื่องจากทักษะการคิดวิเคราะห์เป็นกระบวนการ

ที่จะท�ำให้ได้ค�ำตอบหรือบทสรุปที่มีคุณภาพเชื่อมโยงไปสู่

การกระท�ำหรอืการด�ำรงชวีติท่ีเหมาะสมของแต่ละบคุคลใน

สิง่แวดล้อมรอบตวัท่ีหลากหลายและแปรเปลีย่นตลอดเวลา

และเข้ามาปะทะและสัมพันธ์กับการด�ำรงชีวิต 

	 การออกแบบการศกึษาในปัจจบุนัจงึต้องตอบรบักับ

บริบททางสังคมที่เป็นพลวัตรแห่งการเปลี่ยนแปลงใน

ศตวรรษท่ี 21 คนในโลกยุคใหม่จึงต้องมีความพร้อมท่ีจะ

เผชญิกับการเปลีย่นแปลงและการเปลีย่นผ่าน หากพลเมอืง

ขาดความพร้อมในการก้าวผ่านก็จะท�ำให้ประเทศไม่

สามารถเดินต่อได้จนเส่ียงกับการเป็นรัฐที่ล้มเหลว ดังน้ัน

การเตรียมความพร้อมเพ่ือการน�ำพาสังคมและประเทศ         

ไปสู่กระแสการเปลี่ยนแปลงทางด้านเศรษฐกิจ การเมือง 

เทคโนโลยี สังคม และการเป็นโลกแห่งดิจิตอลจึงเป็น              

สิ่งส�ำคัญ ด้วยปัจจัยดังกล่าวส่งผลต่อการจัดการศึกษาที่ 

จะต้องมีการวางแผนพัฒนาคน และเพิ่มขีดความสามารถ

ในการแข่งขัน สร้างความมั่นคง และการพัฒนาที่ย่ังยืน 

เพราะการศึกษาเป็นกลไกหลักในการพัฒนา ส่งเสริม          

ปลูกฝังแนวความคิด ความรู้ให้กับพลเมือง และสังคม            

ดังนัน้การศกึษาจงึเป็นตวัแปรหลกัของความสามารถในการ

แข่งขันระยะยาว ด้วยเหตุนี้การจัดการศึกษาของไทย             

ทุกระดับจึงต้องให้ความส�ำคัญกับทักษะการคิดวิเคราะห์

เพราะการออกแบบกระบวนการเรียนการสอนที่เหมาะสม 

จะช่วยเพ่ิมประสิทธิภาพการเรียนรู้โดยเฉพาะการเรียน       

การสอนที่เน้นให้ผู้เรียนได้สืบค้นข้อมูล คิดวิเคราะห์ ดังท่ี 

วิจารณ์ พานิช (2555) กล่าวว่า การจัดการเรียนการสอน      

ควรเป็นการเรียนจากการค้นคว้าเองของศิษย์ โดยครู           

ช่วยแนะน�ำ และช่วยออกแบบกิจกรรม ที่ช่วยให้นักเรียน

แต่ละคนสามารถประเมินความก้าวหน้าของการเรียนรู้       

ของตนเองได้ 

	 ด้านผู้เรียนเมื่อการจัดการเรียนการสอนของผู้สอน

และการออกแบบการจดัการเรยีนการสอนมกัจะสอนเน้ือหา

โดยการบรรยาย ไม่เน้นการคิดวิเคราะห์ กระตุ้นหรือฝึกให้

ผู้เรียนคิดวิเคราะห์น้อย ไม่ฝึกการสังเกต การตั้งสมมติฐาน

และการตอบค�ำถามด้วยตนเอง ขาดการส่งเสริมให้ผู้เรียน

ได้แสดงความคิดเห็นอย่างสร้างสรรค์ทางความคิด ท�ำให้     

ผู้เรียนไม่กล้าแสดงความคิดเห็น ขาดความมั่นใจตนเอง  

ขาดการแยกแยะสิ่งท่ีจริงกับไม่จริง จึงส่งผลต่อเจตคติ            

ต่อการเรียนของผู้เรียนเป็นไปในทางลบและท�ำให้ผู้เรียน

ขาดความเชือ่อ�ำนาจภายในตน ซึง่กระทบความสามารถใน

การคิดวิเคราะห์ เพราะเจตคติต่อการเรียนและความเชื่อ

อ�ำนาจภายในตนเป็นตัวแปรท่ีส่งผลทางตรงต่อความ

สามารถในการคิดวิเคราะห์เนื่องจากเจตคติต่อการเรียน 

เป็นความรู้สึกความเชื่อความศรัทธาของผู้เรียนต่อการจัด

กิจกรรมการเรียนการสอนในแต่ละวิชาอาจจะเป็นไปใน 

ทางบวกหรือทางลบก็ได้ซึ่งถ้าเป็นไปในทางบวกก็จะท�ำให้

ผู้เรียนชอบรักและสนใจในการจัดการเรียนการสอนวิชา        

นั้น ๆ  ท�ำให้มีแนวโน้มในการแสดงพฤติกรรมที่จะเผชิญกับ

การเรยีนรูท่ี้ยาก ๆ  ท�ำให้มคีวามพยายามมากขึน้และสนใจ

ในการเรียนซึ่งเป็นองค์ประกอบของการคิดวิเคราะห์            

ส่วนความเชื่ออ�ำนาจภายในตนเป็นสิ่งที่ส�ำคัญของบุคคล

ซึ่งบ่งบอกถึงความเชื่อมั่นในความสามารถของตนเอง            

รับรู้ในเรื่องของผลการกระท�ำไม่ว่าจะประสบความส�ำเร็จ

หรือล้มเหลวว่าเกิดจากความสามารถและการกระท�ำ          

ของตน สามารถอธิบายผลการกระท�ำที่เกิดขึ้นได้อย่าง          

ถูกต้องและสมเหตุสมผล ซึ่งเป็นแรงผลักดันให้บุคคล                

มีพฤติกรรมที่พึงปรารถนา จึงเป็นปัจจัยท่ีท�ำให้คนใช้       

ความคิด ดังนั้นในการจัดการเรียนการสอนผู้สอนจึงต้อง

จดัการเรยีนการสอนท่ีส่งเสรมิการสร้างเจตคตทิางบวกและ

ให้ผู้เรียนมีความเชื่ออ�ำนาจภายในตน

	 ด้านบรรยากาศในชั้นเรียนผู้สอนมักจัดบรรยากาศ

ในชั้นเรียนแบบเดิม ๆ โดยให้ผู้เรียนน่ังตามต�ำแหน่งเดิม  

จดัสภาพห้องเรยีนเช่นเดมิ จดักิจกรรมแบบเดิม ท�ำให้ผูเ้รยีน

ไม่มีความตื่นตัวในการเรียนที่จะน�ำไปสู่กระบวนการคิด       

แม้บรรยากาศในชั้นเรียนจะเป็นตัวแปรท่ีส่งผลทางอ้อม      
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ต่อความสามารถในการคดิวเิคราะห์ผ่านพฤตกิรรมการสอน

ของครูแต่องค์ประกอบของบรรยากาศในชั้นเรียนทั้งการ

ตกแต่งห้องเรียนการจัดที่น่ังการจัดมุมสนใจท่ีกระตุ้นให้          

ผูเ้รยีนตืน่ตวัต่อสิง่แวดล้อมรอบตวัการจดักิจกรรมการเรยีน

ที่ส่งเสริมให้ผู้เรียนคิดแตกต่างจากท่ีเคยท�ำมารวมไปถึง

การกระตุ้นให้ตั้งค�ำถามและแก้ปัญหาอย่างสร้างสรรค์        

การมีทัศนคติเชิงบวกของผู ้สอนต่อความส�ำคัญในการ            

ส่งเสริมการคิดผู้สอนเข้าใจผู้เรียนและสร้างบรรยากาศที่มี

ความเป็นกันเองบรรยากาศท่ีก่อให้เกิดความร่วมมือและ

สร้างความไว้วางใจให้เกิดข้ึนในตัวผู้เรียนจะช่วยให้ผู้เรียน

เกิดความมั่นใจในการสร้างสรรค์งานมีการแสดงออก               

ซึ่งความคิดสร้างสรรค์มากข้ึนองค์ประกอบเหล่านี้จะช่วย 

ส่งเสริมและเพิ่มประสิทธิภาพการคิด

	 ด้วยเหตน้ีุการพัฒนาทักษะการคดิของผูเ้รยีน ผูส้อน

ควรจดักิจกรรมการเรยีนการสอนโดยมกีารวางแผนการสอน

ใช้วิธีการสอนทีท่นัสมยั ใช้ค�ำถามกระตุน้ให้ผูเ้รยีนคดิ และ

สร้างความสนใจใฝ่รู้ กระตือรือร้นท่ีจะแสวงหาค�ำตอบ          

อยู ่ เสมอเปิดโอกาสให้ผู ้ เรียนได้แสดงความคิดเห็น                   

เปิดโอกาสให้ท�ำกิจกรรม ด�ำเนินการสอนโดยให้ผู้เรียน            

มีส่วนร่วมทั้งกิจกรรมเดี่ยวและกิจกรรมกลุ ่มให้ฝึกคิด         

อย่างมีขั้นตอนรับฟังความเห็นของผู้เรียนด้วยความต้ังใจ

เพ่ือเป็นการเสรมิแรงให้กับผูเ้รยีนอกีทางหน่ึงและเป็นแบบ

อย่างของนักฟังที่ดีสร้างบรรยากาศและสภาพแวดล้อม            

ที่เอื้อช่วยให้ผู้เรียนรู้สึกอบอุ่น มั่นใจ กระตือรือร้น และใช้ 

วิธีวัดผลที่หลากหลายและเหมาะสม ย่อมท�ำให้บรรลุ          

ตามวัตถุประสงค์ที่วางไว้ส่งผลให้ผู้เรียนมีความสามารถ

การคิดวิเคราะห์ดีขึ้น

ข้อเสนอแนะ
	 1.	 ควรให้ความส�ำคัญกับการพัฒนาความสามารถ

ในการคิดวิเคราะห์ทุกด้าน โดยเฉพาะด้านความส�ำคัญ         

ซึ่งเป็นความสามารถในการแยกแยะ ได้ว่าสิ่งใดจ�ำเป็น          

สิ่งใดส�ำคัญ สิ่งใดมีบทบาทมากที่สุด ประกอบด้วย  

วิเคราะห์ชนิด วิเคราะห์สิ่งส�ำคัญ วิเคราะห์เลศนัย โดย            

ผู ้สอนควรพัฒนาการจัดการเรียนการสอนท่ีเน้นผู ้เรียน           

ให้รู ้จักคิดวิเคราะห์ ดังนั้นผู้สอนจึงมีความจ�ำเป็นท่ีต้อง

พัฒนาตนเองในด้านเทคนิคการจัดการเรียนรู้ และหาวิธี 

การสอนตลอดจนบทเรียนที่ทันสมัยที่เน้นให้ผู้เรียนได้ฝึก

กระบวนการคิดให้มาก

	 2. 	 การวิจัยน้ีศึกษาข้อมูลเฉพาะข้อมูลเชิงปริมาณ

คือ ความสามารถในการคิดวิเคราะห์ แต่ไม่ได้ศึกษาข้อมูล

เชิงคุณภาพ เช่น การสัมภาษณ์ผู้เรียน หรือการให้ผู้เรียน

บอกความรู้สึกที่มีต่อการจัดการเรียนการสอน เพราะการ

ศึกษาข้อมูลเชิงคุณภาพจะท�ำให้ได้ข้อมูลอื่น ๆ ท่ีจะช่วย

ยืนยันความสามารถในการคดิวิเคราะห์ และได้แนวทางใน

การปรับปรุงกระบวนการจัดการเรียนการสอนในน�ำไป

พัฒนาทักษะการคิดวิเคราะห์
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