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							               ABSTRACT
	 The purposes of this research were to study effects of attainment model’s concept of instruction and 

conceptual thinking ability and to compare learning achievement of mathematics “Set” and conceptual thinking 

ability of the tenth grade students between the group learning by a concept attainment model and the group 

learning by IPST teaching model. The subject was 89 tenth grade students at Datdaruni school in Chachoeng-

sao province. Forty-five students were in the experimental group and forty-four students were in the controlled 

group. There were two categories of research instruments. The data collection instruments were mathematics 

“set” achievement test and conceptual thinking ability test. The experimental instruments were lesson plans of 

mathematics “set”. The duration of experiment was six weeks, total of twelve periods. The collected data were 

analyzed by arithmetic means () standard deviation (S.D.), t-test (Independent-Samples).

	 The research findings were summarized as follows:

	 1. 	 Students learning by concept attainment model obligated mathematics “set” achievement were scores 

more than 60 percent of the total score and equal or more 60 percent of experimental group.

	 2. 	 Students learning by concept attainment model obligated the learning achievement of mathematics 

“set” higher than students learning by IPST teaching model at.05 level of significance. 

	 3. 	 Students learning by concept attainment model gained conceptual thinking ability higher than students 

learning by IPST teaching model at.05 level of significance.
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							              บทคัดย่อ
	 การวจิยัในครัง้น้ีมวัีตถุประสงค์ เพ่ือศกึษาผลการใช้รปูแบบการสอนมโนทัศน์ทีม่ต่ีอผลสมัฤทธ์ิการเรยีนรูใ้นการสอน

คณิตศาสตร์เรื่องเซตและความสามารถในการคิดเชิงมโนทัศน์ ของนักเรียนมัธยมศึกษาปีที่ 4 และเปรียบเทียบผลสัมฤทธิ์

การเรียนรู้ในการสอนคณิตศาสตร์ เรื่อง เซต และความสามารถในการคิดเชิงมโนทัศน์ของนักเรียนมัธยมศึกษาปีที่ 4 ที่ได้

รับการจัดการเรียนรู้โดยใช้รูปแบบการสอนมโนทัศน์และโดยใช้รูปแบบการสอนของ สสวท. กลุ่มตัวอย่างเป็นนักเรียนชั้น

มัธยมศึกษาปีที่ 4 โรงเรียนดัดดรุณีจังหวัดฉะเชิงเทรา ปีการศึกษา 2557 จ�ำนวน 89 คน เป็นนักเรียนกลุ่มทดลอง 45 คน 

และกลุม่ควบคมุ 44 คน เครือ่งมอืท่ีใช้ในการวิจยั ได้แก่ แบบสอบผลสมัฤทธ์ิการเรยีนรูค้ณิตศาสตร์เรือ่งเซต แบบวัดความ

สามารถในการคิดเชิงมโนทัศน์ และแผนการจัดการเรียนรู้คณิตศาสตร์ ใช้เวลาด�ำเนินการทดลอง 6 สัปดาห์ สัปดาห์ละ          

2 คาบรวมทั้งสิ้น 12 คาบวิเคราะห์ข้อมูลโดย การหาค่าเฉล่ียเลขคณิต (X) ส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.) ทดสอบค่า                 

t (t-test) ส�ำหรับกลุ่มตัวอย่างที่เป็นอิสระต่อกัน (Independent)

	 ผลการวิจัยพบว่า 1) นักเรียนที่ได้รับการจัดการเรียนรู้โดยใช้รูปแบบการสอนมโนทัศน์ มีผลสัมฤทธ์ิการเรียนเรื่อง

เซตได้คะแนนมากกว่าร้อยละ 60 ของคะแนนเตม็ และมจี�ำนวนมากกว่าร้อยละ 60 ของจ�ำนวนนักเรยีนท้ังหมด 2) นกัเรยีน

ที่ได้รับการจัดการเรียนรู้โดยใช้รูปแบบการสอนมโนทัศน์ มีผลสัมฤทธิ์การเรียนรู้เรื่องเซตสูงกว่านักเรียนที่ได้รับการจัดการ

เรียนรู้โดยใช้รูปแบบการสอนของสสวท. อย่างมีนัยส�ำคัญทางสถิติที่ระดับ .05 3) นักเรียนที่ได้รับการจัดการเรียนรู้โดยใช้

รปูแบบการสอนมโนทศัน์ มคีวามสามารถในการคดิเชงิมโนทศัน์สงูกว่านักเรยีนท่ีได้รบัการจดัการเรยีนรูโ้ดยใช้รปูแบบการ

สอนของสสวท. อย่างมีนัยส�ำคัญทางสถิติที่ระดับ .05

ค�ำส�ำคัญ: รูปแบบการสอนมโนทัศน์ การสอนคณิตศาสตร์เรื่องเซต การคิดเชิงมโนทัศน์

บทน�ำ
	 คณิตศาสตร์มบีทบาทส�ำคญัย่ิงต่อการพัฒนาความ

คดิของมนษุย์ ท�ำให้มนษุย์มคีวามคดิสร้างสรรค์ คดิอย่างมี

เหตุผลเป็นระบบระเบียบมีแบบแผน สามารถวิเคราะห์

ปัญหา สถานการณ์ได้อย่างถ่ีถ้วนรอบคอบ ช่วยให้สามารถ

คาดการณ์ วางแผน ตัดสินใจ แก้ปัญหาและน�ำไปใช้ได้

อย่างถูกต้องและเหมาะสม เป็นพ้ืนฐานการเรียนรู้ เป็น

เครื่องมือในการพัฒนาความก้าวหน้าในสาขาวิชาต่างๆ 

     	 การทีค่ะแนนวชิาคณิตศาสตร์ของนักเรยีนลดลงต่อ

เนื่องทุกปีนั้น อันเนื่องมาจากครูยังไม่สามารถจัดการเรียน

การสอนให้นักเรียนเกิดการเรียนรู้คณิตศาสตร์อย่างลึกซึ้ง 

ครูยังใช้วิธีสอนโดยครูเป็นคนบอก และให้นักเรียนท่องจ�ำ

มากกว่าให้นักเรียนเข้าใจ ท�ำให้นักเรียนไม่สามารถคิดเอง

ได้ ส่งผลให้นักเรียนไม่เข้าใจเนื้อหานั้นๆ อย่างแท้จริง 

	 ท� ำนอง เดี ยว กัน  สถาบันส ่ ง เสริมการสอน

วิทยาศาสตร์และเทคโนโลยี กระทรวง ศึกษาธิการ (2555        

: 8) กล่าวว่า ในการเรยีนการสอนคณิตศาสตร์ระดบัโรงเรยีน 

ครูควรท�ำความเข้าใจถึงความส�ำคัญและความจ�ำเป็นของ    

มโนทัศน์ทางคณิตศาสตร์ และ วิธีการทางคณิตศาสตร์ 

เพราะท้ังสององค์ประกอบน้ีต่างก็มบีทบาทท่ีส�ำคัญต่อการ

เรยีนการสอนคณิตศาสตร์ไม่ย่ิงหย่อนกว่ากัน อกีท้ังมคีวาม

สัมพันธ์กันอย่างใกล้ชิด ครูควรให้นักเรียนได้พัฒนามโน

ทัศน์ทางคณิตศาสตร์ไปพร้อมๆ กันกับทักษะทางวิธีการที่

สัมพันธ์กัน

	 จากรูปแบบการเรียนการสอนมโนทัศน์ (Concept 

Attainment Model) จอยส์และวีล (Joyce & Weil) ได้ 

พัฒนารปูแบบโดยใช้แนวคดิของบรนุเนอร์ และออสตนิ ว่า             

การเรียนรู้มโนทัศน์ของสิ่งใดส่ิงหน่ึงน้ัน สามารถท�ำได้โดย 

3 ข้ันตอน ได้แก่ 1) การน�ำเสนอข้อมลูและการระบมุโนทัศน์ 

2) การทดสอบความเข้าใจมโนทศัน์ 3) การวิเคราะห์กลยุทธ์

การคิด ส่วนรูปแบบการสอนของ Gunter และคณะมี                    

9 ข้ันตอน ได้แก่ 1) เลือกและระบุค�ำนิยามของมโนทัศน์        

2) เลือกลักษณะ 3) พัฒนาตัวอย่าง 4) แนะน�ำตัวอย่างแก่

นักเรียน 5) น�ำเสนอตัวอย่าง 6) พัฒนาและสร้างนิยามของ

มโนทัศน์ 7) ให้ตัวอย่างเพ่ิม 8) อภิปรายกระบวนการกับ



82   Ratchaphruek Journal Vol.13 No.1 (January - April 2015)
วารสารราชพฤกษ์ ปีที่ 13 ฉบับที่ 1 (มกราคม - เมษายน 2558)

เพ่ือนในชัน้ 9) ประเมนิผลและรปูแบบการสอนของ Lasley 

และ Matczynski มี 5 ตอน ได้แก่ 1) การก�ำหนดมโนทัศน์ 

2) ขั้นการเสนอตัวอย่าง 3) ขั้นการตั้งสมมติฐาน 4) ขั้น         

การปิด  5) ข้ันการน�ำไปใช้ส่วนรูปแบบการสอนของ                

Arends ม ี4 ขัน้ตอน ได้แก่ 1) อธิบายจดุมุง่หมายให้ชดัเจน

และก�ำหนดแนวทาง  2) เสนอตัวอย่างที่เป็นมโนทศัน์และ

ไม่เป็นมโนทศัน์ 3) ทดสอบความเข้าใจมโนทศัน์   4) วิเคราะห์

กระบวนการคิดของนักเรียนและสร้างการเรียนรู ้ และ              

รูปแบบการสอนของ Smith และ Ragan ได้เสนอไว้                    

4 ขั้นตอน ได้แก่ 1) ขั้นน�ำ 2) ขั้นสอน 3) ขั้นสรุป

	 ด้วยเหตุผลสัมฤทธ์ิการเรียนรู้ กลุ่มสาระการเรียนรู้

คณิตศาสตร์ของนักเรยีนท่ีลดลง และนกัเรยีนมรีะดับความ

สามารถในการคดิไม่ดเีท่าท่ีควรผูวิ้จยัได้น�ำรปูแบบการสอน

ทั้ง 5 ท่าน มาสังเคราะห์ได้ขั้นตอนดังน้ี 1) ข้ันเตรียมการ 

ระบุนิยามของมโนทัศน์ 2) ข้ันเสนอตัวอย่าง 3) ขั้นตั้ง

สมมติฐาน 4) ข้ันวิเคราะห์กลยุทธ์การคิด 5) ขั้นสรุป                    

6) ขัน้ประเมนิซึง่ความจ�ำเป็นของมโนทัศน์ทางคณิตศาสตร์ 

และ วิธีการทางคณิตศาสตร์ ทั้งสององค์ประกอบนี้ต่างก็มี

บทบาทที่ส�ำคัญต่อการเรียนการสอนคณิตศาสตร์ไม่               

ย่ิงหย่อนกว่ากัน มโนทัศน์เป็นโครงสร้างทางสติปัญญาที่

เป็นพ้ืนฐานการคิดทุกประเภทโดยพยายามให้ผู้เรียนได้ใช้

ความคดิในการพัฒนามโนทศัน์ก่อน และสร้างขัน้ตอนหรอื

วิธีการขึ้นจากมโนทัศน์เหล่านั้นด้วยตนเองในภายหลัง

วัตถุประสงค์ของการวิจัย
	 1. 	 เพ่ือศกึษาผลการใช้รปูแบบการสอนมโนทัศน์ที่

มต่ีอผลสมัฤทธ์ิการเรยีนรู ้ในการเรยีนคณิตศาสตร์ เรือ่งเซต 

และความสามารถในการคิดเชิงมโนทัศน์ ของนักเรียน

มัธยมศึกษาปีที่ 4 

	 2. 	 เพ่ือเปรียบเทียบผลสัมฤทธ์ิการเรียนรู้ ในการ

เรยีนคณิตศาสตร์ เรือ่งเซต และความสามารถในการคดิเชงิ

มโนทัศน์ ของนักเรียนมัธยมศึกษาปีที่ 4 ที่ได้รับการจัดการ

เรียนรู้โดยใช้ รูปแบบการสอนมโนทัศน์กับการจัดการเรียน

รู้โดยใช้รูปแบบการสอน ของ สสวท.

	ข้อมูลพื้นฐาน

รูปแบบการสอนมโนทัศน์ ของ

1. Joyce และ Weil

2. Gunter และคณะ  

3. Lasleyและ Matczynski

4. Arends,R.I.

5. Smith และ Ragan

หลักการของความคิดเชิงมโนทัศน์

สังเคราะห์ได้รูปแบบการสอนมโนทัศน์

1. ข้ันเตรยีมการระบนิุยามของมโนทศัน์

2. ขั้นเสนอตัวอย่าง

3. ขั้นตั้งสมมติฐาน

4. ขั้นวิเคราะห์กลยุทธ์การคิด

5. ขั้นสรุป

6. ขั้นประเมิน

แผนการจัดการเรียนรู้

ผลสัมฤทธิ์การเรียนรู้

ความสามารถในการคิดเชิง

มโนทัศน์วัดด้วย

- แผนผังมโนทัศน์

- แบบ นิรนัย อุปนัย

- แบบ Venn diagram

- กราฟฟิก Matrix diagram

ภาพที่ 1 กรอบแนวคิดในการวิจัย
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สมมติฐานของการวิจัย
       	 1.	 นักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปีท่ี 4 ที่ เรียนด้วย               

รปูแบบการสอนมโนทัศน์ มผีลสมัฤทธ์ิทางการเรยีนเรือ่งเซต 

ได้คะแนนมากกว่าหรือเท่ากับร้อยละ 60 และมีจ�ำนวน

มากกว่า ร้อยละ 60 ของจ�ำนวนนักเรียนทั้งหมด 	

	 2. นักเรียนกลุ่มทดลองที่เรียนโดยใช้รูปแบบการ

สอนมโนทัศน์ มผีลสมัฤทธ์ิทางการเรยีนคณิตศาสตร์สงูกว่า

กลุ่มควบคุมที่เรียนโดยใช้รูปแบบการสอนของ สสวท. โดย

มีนัยส�ำคัญทางสถิติที่ระดับ .05	

	 3. 	 นักเรียนกลุ่มทดลองท่ีเรียนโดยใช้รูปแบบการ

สอนมโนทศัน์ มคีวามสามารถในการคดิเชงิมโนทศัน์สงูกว่า

กลุ่มควบคุมที่เรียนโดยใช้รูปแบบการสอนของ สสวท. โดย

มีนัยส�ำคัญทางสถิติที่ระดับ .05

ประโยชน์ที่คาดว่าจะได้รับจากการวิจัย
	 1. 	 ได้แนวทางการจัดการเรียนรู้วิชาคณิตศาสตร์ 

ตามรูปแบบการสอนมโนทัศน์ทางคณิตศาสตร์ เพื่อพัฒนา

ผลสัมฤทธ์ิการเรียนรู ้ของนักเรียนเรื่องเซต และความ

สามารถในการคิดเชิงมโนทัศน์

     	 2.	  เป็นการน�ำเสนอแนวทางการจดัการเรยีนรูท่ี้เน้น

กระบวนการพัฒนาความคิดของผู้เรียน ซึ่งสามารถใช้กับ

สาระการเรียนรู้อื่นๆ ที่เกี่ยวข้องกับหลักการ หรือกฎเกณฑ์

ต่างๆ

ขอบเขตของการวิจัย
	 ประชากร ท่ี ใช ้ ในการ วิจัย  เป ็นนัก เรียนชั้ น

มธัยมศกึษาปีที ่ 4 ส�ำนกังานเขตพ้ืนท่ีการศกึษามธัยมศกึษา

เขต 6 คณะกรรมการการศึกษาข้ันพ้ืนฐาน กระทรวง

ศึกษาธิการ จ�ำนวน 10,709 คน

	 กลุ่มตัวอย่างท่ีใช้ในการวิจัย ผู้วิจัยใช้วิธีเจาะจง

เลือก (Purposive sampling) เป็นนักเรียนท่ีศึกษาอยู่ใน

ระดับชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 4 โรงเรียนดัดดรุณี อ�ำเภอเมือง 

จงัหวดัฉะเชงิเทรา ส�ำนักงานเขตพ้ืนท่ีการศกึษามธัยมศกึษา 

เขต 6จ�ำนวน 89 คน เป็นนักเรียนกลุ่มทดลอง 45 คน และ

กลุ่มควบคุม 44 คน

วิธีด�ำเนินการวิจัย
	 1. 	 เครื่องมือที่ใช้ในการวิจัย

		  1.1 	 แผนการจัดการเรียนรู้เรื่อง เซต จ�ำนวน 9 

แผน เป็นแผนการจัดการเรียนรู้ท่ีใช้กับกลุ่มทดลอง ซึ่ง

จัดการเรียนตามข้ันตอนในกระบวนการของรูปแบบการ

สอนมโนทัศน์  

		  1.2 	 แผนการจัดการเรียนรู้เรื่องเซต จ�ำนวน 9 

แผนทีใ่ช้กับกลุม่ควบคมุ ซึง่จดัการเรยีนรูโ้ดยใช้รปูแบบการ

สอน ของ สสวท.

		  1.3 	 แ บ บ ส อ บ ผ ล สั ม ฤ ท ธ์ิ ก า ร เ รี ย น รู ้

คณิตศาสตร์ 

		  1.4 	 แบบวัดความสามารถในการคิดเชิง         

มโนทัศน์ 

	 2. 	แบบแผนการทดลอง

		  การวิจัยครั้งน้ีเป็นการวิจัยเชิงทดลอง (experi-

mental research) โดยใช้กลุ่มควบคุมและกลุ่มทดลองใช้

วิธีเจาะจงเลือก มีการสอบก่อนการทดลองและหลังการ

ทดลอง (Nonrandomized control group, Pretest-Posttest 

design) 

	 3. 	การด�ำเนินการทดลอง

		  3.1 	 ทดสอบความรูก่้อนเรยีน เรือ่งเซต และวัด

ความสามารถในการคิดเชิงมโนทัศน์ของกลุ่มทดลองและ

กลุ่มควบคุม ก่อนการทดลอง (pre-test) 

		  3.2 	 จดัการเรยีนรูเ้รือ่งเซต ตามแผนการจดัการ

เรยีนรู ้กลุม่ทดลองและกลุม่ควบคมุ โดยผูวิ้จยัเป็นผูด้�ำเนนิ

การจดัการเรยีนรูด้้วยตนเอง แล้วบนัทึกผลการจดัการเรยีน

รู ้เมื่อส้ินสุดการจัดการเรียนรู ้แต่ละชั่วโมง เพ่ือน�ำมา

อภิปรายผลการวิจัย

		  3.3 	 ทดสอบผลสมัฤทธ์ิการเรยีนรูเ้รือ่งเซต ของ

กลุ่มทดลองและกลุ่มควบคุม หลังการทดลอง (posttest) 

โดยใช้แบบสอบผลสัมฤทธิ์การเรียนรู้ ที่ผู้วิจัยสร้างขึ้น

		  3.4 	 วัดความสามารถในการคิดเชิงมโนทัศน์

ของกลุม่ทดลองและกลุม่ควบคมุหลงัการทดลอง (posttest) 

โดยใช้แบบวัดความสามารถในการคิดเชิงมโนทัศน์ 
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		  3.5 	 น�ำคะแนนที่ได้จากแบบสอบผลสัมฤทธ์ิ

การเรียนรู้เรื่องเซต ของกลุ่มทดลองและกลุ่มควบคุม หลัง

การทดลอง และแบบวัดความสามารถในการคิดเชิงมโน

ทัศน์ ของกลุ่มทดลองและกลุ่มควบคุมมาวิเคราะห์ข้อมูล

	 4. 	การวิเคราะห์ข้อมูล

     		  ผู้วิจัยวิเคราะห์ข้อมูลโดยใช้โปรแกรมส�ำเร็จรูป

เพ่ือการวิจยัทางสงัคมศาสตร์ (statistical package for the 

social science: SPSS for window version 19.0 ) โดย

ด�ำเนินการดังนี้

		  4.1 	 ใช้คะแนนสอบหลังการทดลอง จากแบบ

สอบผลสมัฤทธ์ิการเรยีนรูค้ณิตศาสตร์ของกลุม่ทดลอง โดย

ค�ำนวณค่าเฉลี่ยเลขคณิต (X) และค่าส่วนเบี่ยงเบน

มาตรฐาน (S.D.) และค่าเฉลี่ยเลขคณิต (X) ร้อยละ

		  4.2 	 เปรียบเทียบผลการใช้รูปแบบการสอน

มโนทัศน์ของกลุ่มทดลองและกลุ่มควบคุม โดยใช้คะแนน

สอบหลังการทดลอง จากแบบสอบผลสัมฤทธ์ิการเรียนรู้

เรือ่งเซต ด้วยการทดสอบค่าสถิต t (t-test) แบบกลุม่ตวัอย่าง

ที่เป็นอิสระต่อกัน (independent sample t-test) ที่ระดับ

ความมีนัยส�ำคัญทางสถิติ .05

		  4.3 	 เปรียบเทียบความสามารถในการคิดเชิง

มโนทัศน์ของกลุ่มทดลองและกลุ่มควบคุม โดยใช้คะแนน

สอบหลังการทดลอง จากแบบวัดความสามารถในการคิด

เชิงมโนทัศน์ ด้วยการทดสอบค่าสถิต t (t-test) แบบกลุ่ม

ตัวอย่างที่เป็นอิสระต่อกัน (independent sample t-test) 

ที่ระดับความมีนัยส�ำคัญทางสถิติ .05

สรุปผลการวิจัย
	 1. 	 นกัเรยีนชัน้มธัยมศกึษาปีที ่4 ท่ีเรยีนด้วยรปูแบบ

การสอนมโนทัศน์แล้ว มีผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนทาง

คณิตศาสตร์ เรื่องเซต ได้คะแนนมากกว่าร้อยละ 60 ของ

คะแนนเตม็ และมจี�ำนวนร้อยละ 62.22 ซึง่มากกว่า ร้อยละ 

60 ของจ�ำนวนนักเรียนทั้งหมด 

	 2. 	 นกัเรยีนชัน้มธัยมศกึษาปีที ่4 ทีไ่ด้รบัการจดัการ

เรียนรู ้ โดยใช ้รูปแบบการสอนมโนทัศน ์ในการสอน

คณิตศาสตร์ เรือ่งเซต มผีลสมัฤทธ์ิการเรยีนรู ้สงูกว่านักเรยีน

ทีไ่ด้รบัการจดัการเรยีนรูโ้ดยใช้รปูแบบการสอน ของ สสวท. 

อย่างมีนัยส�ำคัญทางสถิติที่ระดับ .05

	 3. 	 นกัเรยีนชัน้มธัยมศกึษาปีที ่4 ทีไ่ด้รบัการจดัการ

เรียนรู ้ โดยใช ้รูปแบบการสอนมโนทัศน ์ในการสอน

คณิตศาสตร์ เรื่องเซต มีความสามารถในการคิดเชิงมโน

ทศัน์สงูกว่านักเรยีนทีไ่ด้รบัการจดัการเรยีนรูโ้ดยใช้รปูแบบ

การสอนของ สสวท.อย่างมีนัยส�ำคัญทางสถิติที่ระดับ .05

อภิปรายผล
	 1. 	 จากการที่นักเรียนกลุ่มทดลอง ได้รับการสอน

โดยจัดกิจกรรมการเรียนการสอนโดยใช้รูปแบบมโนทัศน์     

ในการสอนคณิตศาสตร์ เรือ่งเซต นัน้ ท�ำให้นักเรยีนสามารถ

เลอืกมโนทัศน์ และให้เหตผุลได้ด้วยตนเอง การจดักิจกรรม

การเรียนการสอนโดยใช้รูปแบบการสอนมโนทัศน์ ได้จาก

การสังเคราะห์ ในการจัดกิจกรรมการเรียนการสอน                    

6 ขั้นตอน คือ 1) ขั้นเตรียมการ 2) ขั้นเสนอตัวอย่าง 3) ขั้น

ตั้งสมมติฐาน 4) ข้ันวิเคราะห์กลยุทธ์การคิด 5) ขั้นสรุป           

6)ข้ันประเมนิ จะเห็นได้ว่า การจดักิจกรรมการเรยีนการสอน

โดยใช้รปูแบบการสอนมโนทศัน์นัน้สามารถพัฒนามโนทศัน์

ของนักเรยีน เพราะในแต่ละข้ันแสดงให้เห็นถงึกระบวนการ

ท่ีค่อยเป็นค่อยไป และต่อเน่ืองต้ังแต่ข้ันแรกจนผู้เรียน

สามารถสรุปมโนทัศน์ได้ในขั้นสุดท้าย ช่วยให้นักเรียนได้

ทักษะการคิดวิเคราะห์อย่างมีหลักการและเหตุผล เพ่ือให้

ข้อสรุปท่ีได้ถูกต้องเป็นท่ียอมรับ และผลท่ีได้คือท�ำให้

นักเรียนเข้าใจอย่างลึกซึ้งในมโนทัศน์นั้น ได้ความคิดเชิง

มโนทัศน์เกาะตดิไปกับความคดิพ้ืนฐาน ส่งผลให้นักเรยีนมี

มโนทัศน์ในเรื่องที่เรียนได้เป็นอย่างดี

	 2. 	 เน่ืองด้วยรปูแบบการสอนมโนทัศน์เป็นรปูแบบ

ที่เน้นการพัฒนาด้านพุทธิพิสัยโดยตรง กล่าวคือ นักเรียน

จะต้องก�ำหนดนิยามมโนทัศน์จากคุณลักษณะท่ีปรากฏใน

ตัวอย่าง ท้ังท่ีเป็นมโนทัศน์ท่ีครูน�ำเสนอด้วยตนเอง และ

วิเคราะห์เปรยีบเทยีบวิธีคดิเพ่ือสร้างความเข้าใจของตนเอง

และเพ่ือนอย่างสม�ำ่เสมอ สามารถให้ค�ำนยิามของมโนทัศน์

น้ันด้วยตนเองและสอดคล้องกับแนวคิดของ Joyce และ      

Weil (2000: 157) ท่ีกล่าวว่าการจดัการเรยีนรูโ้ดยใช้รปูแบบ

การสอนมโนทัศน์จะท�ำให้นักเรียนเข้าใจลักษณะของ           
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มโนทัศน์ได้ดย่ิีงขึน้ รวมทัง้สอดคล้องกับแนวคดิของ Carroll 

(2007: ออนไลน์) ที่กล่าวว่า รูปแบบการสอนมโนทัศน์

สามารถพัฒนานักเรียนสร้างความรู้ด้วยตนเอง ส่งผลให้

จดจ�ำและเข้าใจมโนทัศน์ที่เรียนได้แม่นย�ำยิ่งขึ้น

	 นอกจากน้ี เมื่อพิจารณาบรรยากาศในการจัดการ

เรียนรู้พบว่า ในการจัดการเรียนรู้ โดยใช้รูปแบบการสอน

มโนทศัน์ สามารถท้าทายความสามารถทางสตปัิญญาและ

สร้างบรรยากาศท่ีสนุกสนานของนกัเรยีนเน่ืองจากนักเรยีน

ต้องใช้กระบวนการคิดเพ่ือสร้างและตรวจสอบสมมติฐาน

ของตนเองอย่างต่อเนือ่ง สงัเกตได้จากนกัเรยีนกลุม่ทดลอง 

พยายามตอบค�ำถามพัฒนาความคิด และหากนักเรียน

ทราบว่าสมมติฐานของตนไม่ถูกต้อง นักเรียนก็จะรวบรวม

ข้อมลูทัง้จากตวัอย่างและความคดิเห็นของเพ่ือนในชัน้ เพ่ือ

ก�ำหนดสมมติฐานใหม่ จึงส่งผลให้นักเรียนเกิดความสนใจ

มโนทัศน์คณิตศาสตร์เร่ืองเซต และเข้าร่วมกิจกรรมการ 

เรียนรู้อย่างกระตือรือร้น ดังท่ี Louvet (1988 : ออนไลน์) 

กล่าวว่ารูปแบบการสอนมโนทัศน์เป็นรูปแบบการสอนที่

ท�ำให้นักเรียนเกิดความกระตือรือร้น และยังมุ ่งเน้นให้

นกัเรยีนใช้กระบวนการคดิและมกีารสรปุความคดิรวบยอด

ที่ดี

	 ผลการวิจัยข้อน้ีสอดคล้องกับ Crisman (1984: 

ออนไลน์) ท่ีได้ศึกษาเปรียบเทียบผลของแนวการสอนโดย

ใช้การพูดและการเขียนในการสอนรูปแบบมโนทัศน์ท่ีมีต่อ

นักเรียน พบว่านักเรียนมีผลสัมฤทธ์ิการเรียนรู้เพ่ิมสูงขึ้น

อย่างมีนัยส�ำคัญที่ระดับ .05 เมื่อครูใช้เทคนิคที่มีการเสนอ

ตัวอย่างของมโนทัศน์ รวมท้ังสอดคล้องกับงานวิจัยของ           

สิรินทิพย์ พูลศรี (2542) สาคร เกษม (2544) กัญติมา          

พรหมอักษร (2545) วรนุช มูลกาย (2548) ปราณี                   

พรภวิษย์กุล (2549) เฉลิมลาภ ทองอาจ (2550), Lamm 

(1993: ออนไลน์), และ Sreelekha และ Ajitha (2004: 

ออนไลน์) ท่ีพบว่า รูปแบบการสอนสามารถพัฒนา                  

ผลสัมฤทธิ์การเรียนรู้ของนักเรียนให้เพิ่มสูงขึ้น

	 3. 	 รปูแบบการสอนมโนทศัน์สามารถพัฒนาการคิด

เชงิมโนทัศน์ของนกัเรยีน อภปิรายได้ว่า การคดิเชงิมโนทศัน์

เป็นความสามารถทางสติปัญญาของนักเรียนในการ

ประสานความสามารถทางสมอง ที่เชื่อมโยงความสัมพันธ์

ของข้อมูลทั้งหมด เป็นองค์ประกอบของสิ่งหนึ่งหรือเรื่องใด

เรื่องหนึ่ง สามารถที่จะแบ่งประเภทของสิ่งที่มีลักษณะร่วม

กันในหมวดหมู่เดียวกัน นักเรียนไม่จ�ำเป็น ต้องเรียนรู้ใหม่

ทกุครัง้เมือ่พบวัตถุหรอืเหตกุารณ์ใหม่ ท�ำให้มคีวามซบัซ้อน

น้อยลง มีความสามารถตัดสินใจเก่ียวกับการปฏิบัติต่อ          

สิ่งต่างๆ อย่างเหมาะสม ดังที่ Joyce และ Weil (2000) 

กล่าวถึงว่า กระบวนการท่ีบุคคลสามารถค้นหาลักษณะท่ี

ส�ำคัญของมโนทัศน์ซึ่งสามารถใช้จ�ำนวนตัวอย่างที่เป็น     

มโนทัศน์ ออกจากตัวอย่างท่ีไม่เป็นมโนทัศน์ได้ ด้วยการ

สร้างความเข้าใจหรือสมมติฐานเบื้องต้นว่า ตัวอย่างกลุ่มที่

เป็นมโนทัศน์น้ัน มลัีกษณะร่วมกนัอย่างไร ซึง่ท�ำให้นักเรยีน       

เกิดความเข ้าใจธรรมชาติของมโนทัศน์ และพัฒนา

กระบวนการสร้างมโนทัศน์ของตนเอง และ Arends         

(2001 : 297)  ท่ีกล่าวไว้ว่า รูปแบบการสอนมโนทัศน์

เป็นการสอนท่ีใช้กระบวนการอุปนัยจากตัวอย่างไปสู ่            

กฎเกณฑ์ แล้วนักเรียนค้นหาหรือพัฒนาความเข้าใจ               

มโนทัศน์ด้วยตนเอง และระบชุือ่และค�ำนิยามของมโนทัศน์

ภายหลงั ส่งเสรมิให้นักเรยีนจดัโครงสร้างความสมัพันธ์ของ

ข้อมูลจากมโนทัศน์ที่นักเรียนเคยศึกษามาแล้ว

	 ดังนั้น การจัดการเรียนรู ้โดยใช้รูปแบบการสอน        

มโนทัศน์จึงสามารถพัฒนาทักษะการสังเกต การวิเคราะห์ 

การเปรียบเทียบ เชื่อมโยงความสัมพันธ์และจัดหมวดหมู่

ข้อมูลคุณลักษณะของมโนทัศน์ เรื่องเซตของนักเรียนกลุ่ม

ทดลอง รวมทั้งพัฒนาทักษะการสร้างข้อสรุปหรือความคิด

รวบยอด เพือ่ท�ำความเข้าใจตวัอย่างที่เปน็มโนทศัน์และไม่

เป็นมโนทัศน์ชุดใหม่ท่ีครูน�ำเสนอ ส่งผลให้นักเรียนเกิด

ทกัษะการสร้างมโนทัศน์ใหม่และทกัษะการคดิเชงิมโนทัศน์

ไปพร้อมกัน ดังท่ี Smith (1998 : 270) กล่าวว่า กระบวนการ

สร้างมโนทัศน์เป็นการบวนการทางสติปัญญา (cognitive 

process) เพ่ือสร้างหมวดหมู่หรือมโนทัศน์ และเรียนรู้        

เกี่ยวกับมโนทัศน์นั้น โดยนักเรียน จะค่อยๆ สร้างมโนทัศน์

จากการเชือ่มโยงระหว่างสิง่เร้า กับพฤตกิรรมการตอบสนอง

และให้การเสริมแรง แล้วจะน�ำสิ่งเร้าไปเปรียบเทียบกับ

ต้นแบบ ว่าสิง่เร้าน้ันเป็นมโนทัศน์หรอืไม่ เมือ่ประเมนิการคิด 

เชิงมโนทัศน์ นักเรียนกลุ่มทดลองท่ีได้รับการจัดการเรียนรู้

โดยใช้รูปแบบการสอนมโนทัศน์ จึงสามารถจัดหมวดหมู่
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และล�ำดับความสัมพันธ์ของมโนทัศน์ เรื่องเซต สอดคล้อง

กับแนวคิดของ  Bruner, Goodnow และ Austin (1965  

อ้างถึงใน Reed. 2007 : 220) ที่กล่าวไว้ว่า การคิดเชิง          

มโนทัศน์จะท�ำให้บคุคลเข้าใจล�ำดบั หรอืความสมัพันธ์ของ

วัตถุและเหตุการณ์ต่างๆ เน่ืองจากมโนทัศน์หนึ่งๆ จะมี       

มโนทัศน์ที่สัมพันธ์เชื่อมโยงทั้งมโนทัศน์บนและล่าง บุคคล

ที่เข้าใจความสัมพันธ์นี้อย่างชัดเจน จะเป็นผู้มีความรู้และ

ความเข้าใจเก่ียวกับสิ่งที่พิจารณาอย่างกว้างขวาง ผลการ

วิจยัน้ีสอดคล้องกับแนวคดิของ Johnson และ คณะ (1992 

: 10) ที่กล่าวว่า ระหว่างการใช้รูปแบบการสอนมโนทัศน์ 

นักเรียนจะพัฒนาทักษะการคิดเชิงมโนทัศน์ไปด้วย

ข้อเสนอแนะ
	 1. 	ข้อเสนอแนะส�ำหรับครูคณิตศาสตร์

		  1.1 	 ควรท�ำความเข้าใจองค์ประกอบต่างๆ  

ของรูปแบบการสอนก่อนน�ำไปใช้ 

		  1.2 	 ครูควรอธิบายกระบวนการเรียนการสอน

ทัง้กระบวนการให้ผูเ้รยีนเข้าใจ เพ่ือให้ผูเ้รยีนมเีป้าหมายการ

เรียนรู้ในแต่ละขั้นตอนอย่างชัดเจน 

		  1.3 	 ครูควรสังเกตพฤติกรรมนักเรียน หากพบ

นักเรียนที่มีระดับการเรียนรู้มโนทัศน์ยังไม่น่าพึงพอใจนัก 

ครูควรท�ำการซ่อมเสริมโดยอาจใช้สื่อหรือนวัตกรรมการ

เรียนรู้อื่นๆ อีก

	 2. 	ข้อเสนอแนะส�ำหรับการวิจัยครั้งต่อไป 	

		  2.1 	 ควรมีการศึกษาผลการจัดการเรียนรู ้

คณิตศาสตร์โดยใช้รปูแบบการสอนมโนทัศน์ท่ีมผีลสมัฤทธ์ิ

การเรยีนรูค้ณิตศาสตร์และการคดิเชงิมโนทัศน์ของนักเรยีน

ชั้นอื่นๆ

		  2.2 	 ควรมีการศึกษาผลการจัดการเรียนรู ้

คณิตศาสตร์โดยใช้รูปแบบการสอนมโนทัศน์ท่ีมีต่อความ

สามารถในการคิดลักษณะอื่นๆ เช่น การคิดวิเคราะห์ (an-

alytical thinking) 

		  2.3 	 ควรมีการศึกษาเปรียบเทียบผลสัมฤทธ์ิ

การเรียนรู้คณิตศาสตร์ และการคิดเชิงมโนทัศน์ของการ

จดัการเรยีนรูโ้ดยใช้รปูแบบการสอนมโนทัศน์กับการจดัการ

เรียนรู้รูปแบบอื่นๆ
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