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บทคัดย่อ 

 การประเมินโครงการวิจยั เป็นกระบวนการตรวจสอบและตดัสินคุณภาพของโครงการวิจยัตามเกณฑ์ลกัษณะ

ของโครงการวิจยัทีÉดี โดยมีวตัถุประสงคส์ําคญัเพืÉอคน้หาจุดเด่น และจุดทีÉควรปรับปรุงแกไ้ขของโครงการวิจยั ช่วยใน

การทบทวนและปรับปรุงโครงการวิจยัของนกัวิจยัและเพืÉอตดัสินคุณภาพของโครงการวิจยั  การประเมินโครงการวิจยัมี

ความสําคญัต่อนักวิจยั ทาํให้นกัวิจยัไดท้บทวนตรวจสอบโครงการวิจยัดว้ยตนเองเพืÉอปรับปรุงแกไ้ขโครงการวิจยัให้มี

คุณภาพ  และมีความสําคัญต่อผูบ้ริหารหรือผูใ้ห้ทุนอุดหนุนการวิจัย เพราะช่วยให้สามารถตัดสินใจอนุมัติ และ

สนับสนุนการดาํเนินการวิจัยไดอ้ย่างมีเหตุผล ในการประเมินโครงการวิจยัมีเกณฑ์การประเมินในดา้นความถูกต้อง 

ความสมบูรณ์ครบถ้วน ความเหมาะสม ความชดัเจน ความเป็นประโยชน์และความเป็นไปได้ในการดาํเนินการวิจัย 

รวมทัÊงการตรวจสอบศักยภาพของนักวิจัย  สําหรับเทคนิควิธีการทีÉใช้ในประเมินโครงการวิจัย ได้แก่  1) การอ่าน

วิเคราะห์โครงการวิจยัทีÉจะประเมิน 2) การศึกษาเกณฑ์การประเมิน 3) การดาํเนินการประเมิน โดยดาํเนินการประเมิน

ลักษณะสําคญัขัÊนต้นในภาพรวม และประเมินรายละเอียดของโครงการวิจัย  4) ผูป้ระเมิน นักวิจัยอาจประเมินและ

ปรับปรุงแก้ไขโครงการวิจัยด้วยตนเองหรือให้บุคคลในองค์กรหรือบุคคลภายนอกองค์กรทีÉเป็นผูเ้ชีÉยวชาญเป็นผู ้

ประเมิน 5) เครืÉองมือทีÉใช้ในการประเมินควรเป็นแบบประเมินทีÉกาํหนดเกณฑ์การให้คะแนน 6) การอ่านและบันทึก

ขอ้มูล 7) การเปรียบเทียบขอ้มูลกบัเกณฑ์การประเมิน 8) การตดัสินผลการประเมินตามเกณฑ ์9) การให้ขอ้เสนอแนะเพืÉอ

การปรับปรุงทีÉชดัเจน และ 10) การตรวจสอบทบทวนผลการประเมินใหร้อบคอบ 
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Abstract 

 Research project evaluation is the process of reviewing and judging the quality of a research project based 

on its best characteristics. The important objectives in a research project evaluation are to find strengths and points 

for improvement, to assist a researcher in reviewing and improving the project, and to judge its quality. Research 

project evaluation is helpful to a researcher because he/she is able to perform a self-review to improve the quality 

of the project. Also, it is crucial to the administrators or research funders as it helps them decide whether to approve 

or provide logical support for the project. The criteria for evaluating a research project include correctness, 

completeness, appropriateness, clarity, utility, the possibility of conducting research, and the potential of a 

researcher. The techniques used in evaluating the research project consist of 1) reading and analyzing the research 

project to be assessed; 2) studying the evaluation criteria; 3) conducting an evaluation by initially assessing the 

project’s overall characteristics, followed by a detailed assessment; and 4) evaluating and revising the project by 

the researcher himself/herself or having experts inside or outside the organization evaluate the project; 5) using a 

scoring rubric assessment form as a tool; 6) reading and recording data; 7) comparing the data with the evaluation 

criteria; 8) judging the evaluation results based on the criteria; 9) providing clear suggestions for improvement, 

and 10) carefully reviewing the evaluation results. 

 

Keywords:  Research project, Evaluation, Quality of a research project 

 

บทนํา 

การวิจัยเป็นการแสวงหาความรู้ความจริง องค์ความรู้ แนวคิดใหม่หรือการพฒันาวัตกรรม เพืÉอนํามาใช้

ประโยชน์ในการบริหารหรือพฒันางานขององค์กรวิชาชีพ และวงการวิชาการทีÉเกีÉยวขอ้ง นกัวิจยัจึงต้องใชค้วามเพียร

พยายาม และความมุ่งมัÉนในการดาํเนินการวิจัยเพืÉอให้ไดผ้ลการวิจยัทีÉมีคุณภาพ มีความน่าเชืÉอถือทีÉสามารถนําไปใช้

ประโยชน์ไดจ้ริง ซึÉ งตอ้งเริÉมตัÊงแต่การคิดโจทย/์หัวขอ้การวจิยัทีÉมีความสาํคญัและเป็นประโยชน์ ออกแบบการวิจยั และ

ดาํเนินการตามกระบวนการวิจยัจนสําเร็จตามเป้าหมายของการวิจยั ในกระบวนการวิจยัดังกล่าวนีÊ  มีกิจกรรมสําคญัทีÉ

นกัวิจยัตอ้งจดัทาํคือ การวางแผนการวิจยัโดยจดัทาํโครงการวิจยั (research project) ซึÉ งเป็นแผน เคา้โครง หรือรูปแบบทีÉ

กาํหนดขึÊนเพืÉอใช้ในการดาํเนินการวิจัย มีวตัถุประสงค์และรายละเอียดในการดาํเนินการศึกษาคน้ควา้ วิเคราะห์ หรือ

ทดลองทีÉแน่นอน ระบุเครืÉองมือ งบประมาณ และระยะเวลาทีÉทาํการวิจัย บางครัÊ งเรียกว่า ขอ้เสนอการวิจัย (research 

proposal) ซึÉ งหมายถึง เอกสารทีÉเป็นคาํอธิบายข้อสรุปแผนงานทีÉจะทาํวิจัย ส่วนใหญ่ประกอบด้วย ปัญหาการวิจัย 

วตัถุประสงค์ ขอบเขตทีÉจะทาํวิจยั คาํถามวิจยัทีÉต้องการจะหาคาํตอบ ประโยชน์ของการวิจยั กระบวนการวิจยัเพืÉอจะ

ตอบคําถามวิจัย ตลอดจนเครืÉ องมือวิจัย การวิ เคราะห์ข้อมูล งบประมาณ และระยะเวลาทีÉ ใช้ในการวิจัย 

(ราชบณัฑิตยสถาน., 2555, น.459) โครงการวิจยัหรือขอ้เสนอการวิจยั จึงมีความสําคญัต่อนกัวิจยั เพราะถือวา่เป็นกรอบ

แนวคิดในการดาํเนินการวิจยั ทาํให้นกัวิจยัไดจ้ดัระบบความคิด มีกรอบแนวทางการทาํวิจยัอย่างชดัเจน และเชืÉอมัÉนว่า
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จะสามารถดาํเนินการวิจยัได้สําเร็จ หรือเป็นแผนปฏิบติังานวิจยัทีÉมีวตัถุประสงค์เพืÉอมุ่งคน้หาคาํตอบในสิÉงทีÉเป็นขอ้

สงสัยหรือหาความสัมพนัธ์ระหวา่งปรากฏการณ์ต่าง  ๆทีÉเกิดขึÊนหรือการประดิษฐ์ พฒันาผลิตภณัฑ ์สร้างสรรคสิ์Éงใหม่ ๆ  

เพืÉอเป็นการสร้างองค์ความรู้ใหม่ (body of knowledge) ทีÉนาํไปสู่การแก้ปัญหา หรือพฒันาทางวิชาชีพและวิชาการให้

กา้วหน้าต่อไป  (พิชิต ฤทธิÍ จรูญ, 2561, น. 138-139; 2564, น. 129) นอกจากนีÊโครงการวจิยัยงัมีความสาํคญัต่อผูส้นับสนุน

การวิจยั ทัÊงผูใ้ห้ทุนอุดหนุนการวิจยัและผูมี้อาํนาจอนุมติัโครงการวิจยัทีÉมีคุณภาพ โครงการวจิยัจะมีคุณภาพไดน้ัÊน ตอ้ง

มีการประเมินโครงการวิจยัเพืÉอให้มีคุณภาพตามเกณฑ์การประเมิน ในหน่วยงานต่าง  ๆจึงไดมี้กิจกรรมสําคญัอยา่งหนึÉ ง 

คือ การประเมินโครงการวิจยัเพืÉอให้มีคุณภาพ ซึÉ งช่วยสร้างความมัÉนใจแก่นักวิจยัและผูเ้กีÉยวขอ้งในการดาํเนินการวิจยั 

จากสภาพการจดัทาํโครงการวิจัยของบุคลากรในหน่วยต่าง  ๆพบว่า โครงการวิจยัส่วนหนึÉ งยงัไม่มีคุณภาพตามเกณฑ์

การประเมิน จึงควรมีการตรวจสอบประเมินคุณภาพของโครงการวิจยัก่อนทีÉจะอนุมติัให้นักวิจยัดาํเนินการวิจยั ซึÉ งจะ

เป็นประโยชน์ต่อทัÊงนักวิจยัและผูมี้อาํนาจในการตดัสินใจอนุมติัให้ดาํเนินการวิจยั บทความนีÊมุ่งนาํเสนอสาระสําคญั

เกีÉยวกบัแนวคิด หลกัการและเทคนิควิธีการประเมินโครงการวิจยัเพืÉอให้เป็นแนวทางการประเมินโครงการวิจัยให้มี

คุณภาพแก่นักวิจัยได้ประเมินตนเอง และหน่วยงานทีÉจะอนุมัติโครงการวิจัยได้มีกรอบแนวคิดและแนวทางในการ

ประเมินโครงการวจิยัเพืÉอใหมี้คุณภาพ 

  

การประเมินโครงการวิจัย คือ อะไร 

             การประเมินเป็นการวางแผน การรวบรวมขอ้มูลและการใชข้อ้มูลสําหรับเป็นทางเลือกในการตดัสินใจ 

การประเมินจึงเป็นกระบวนการแสวงหาขอ้มูล การบรรยาย การนาํเสนอขอ้มูลและการจดัเตรียมสารสนเทศและ

การใชส้ารสนเทศเพืÉอการอธิบาย และการตดัสินคุณค่าและคุณประโยชน์ในการตดัสินใจหาทางเลือกทีÉเหมาะสม

ในการดําเนินการ (Fitzpatrick, Sanders, & Worthen, 2004, p.5; Stufflebeam & Shinkfield, 2007, p. 326) เป็น

กระบวนการใชดุ้ลยพินิจ (judgement) และหรือค่านิยมและขอ้จาํกดัต่าง ๆ  ในการพิจารณาตดัสินคุณค่าของสิÉงใด

สิÉงหนึÉง โดยการเปรียบเทียบผลทีÉวดัไดก้บัเกณฑ์ทีÉกาํหนดไว ้(สมหวงั พิธิยานุวฒัน์, 2553, น. 20-21) กลา่วโดยสรุป 

การประเมินเป็นกระบวนการตัดสินคุณค่า หรือตีราคาของสิÉงทีÉจะประเมิน โดยจะต้องมีการวางแผน การเก็บ

รวบรวมขอ้มูล และการใช้ขอ้มูลทีÉไดเ้พืÉอเปรียบเทียบกบัเกณฑ์ทีÉกาํหนดไว ้(พิชิต ฤทธิÍ จรูญ, 2564, น. 17) จาก

แนวคิดของการประเมินดงักล่าว “การประเมินโครงการวิจัย” ก็คือ กระบวนการพิจารณาตรวจสอบเพืÉอตดัสินว่า 

โครงการวิจยัมีคุณลกัษณะสอดคลอ้งตามเกณฑ์ลกัษณะของโครงการวิจยัทีÉดีหรือไม่ สมควรไดรั้บการสนบัสนุน

ให้ดาํเนินการวิจยัหรือไม่ เพียงใด ผลการประเมินโครงการวิจยัจะเป็นประโยชน์ต่อการปรับปรุงโครงการวิจยัให้มี

คุณภาพ และช่วยให้ผูเ้กีÉยวขอ้งพิจารณาตดัสินใจให้การสนบัสนุนการวิจยัไดอ้ยา่งมีเหตุผล รอบคอบและเชืÉอมัÉนได้

มากยิÉงขึÊน 
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ทําไมจึงต้องประเมนิโครงการวิจัย 

        ในการจดัทาํโครงการวิจยัแต่ละครัÊ ง แมว้่านกัวิจยัไดพ้ยายามเขียนสาระอยา่งดีแลว้ก็ตาม แต่ก็สามารถ

ปรับปรุงโครงการวิจยัให้มีคุณภาพไดเ้สมอ เพืÉอทาํให้ผูเ้กีÉยวขอ้งยอมรับ ให้การสนับสนุนและมีความเชืÉอมัÉนต่อ

การทาํวจิยั จึงตอ้งมีการประเมินดว้ยเหตุผลและวตัถุประสงคส์าํคญั ดงันีÊ  

        1. เพืÉอคน้หาจุดเด่น และจุดทีÉควรปรับปรุงแกไ้ขของโครงการวิจยั การประเมินจะช่วยคน้หาจุดเด่นของ

โครงการวิจยัว่า นักวิจยัสามารถเขียนสาระในองค์ประกอบส่วนใดไดดี้มีคุณภาพตามเกณฑ์การประเมิน ซึÉ งสามารถ

ดาํเนินการต่อได้ และคน้หาประเด็นทีÉยงัเขียนสาระยงัไม่ดีไม่มีคุณภาพตามเกณฑ์ ซึÉ งเป็นจุดทีÉควรปรับปรุงแก้ไข

โครงการวิจยั ทาํให้นักวิจยันาํไปปรับปรุงและพฒันาโครงการวิจยัให้มีคุณภาพตามเกณฑ์การประเมินเพืÉอให้ไดรั้บการ

อนุมติัโครงการวิจยัและสามารถดาํเนินการวจิยัต่อไปได ้

          2. เพืÉอให้นักวิจัยได้ทบทวนและปรับปรุงโครงการวิจัย เมืÉอนักวิจัยได้รับข้อมูลสารสนเทศจากการ

ประเมิน ทัÊงจากการประเมินโครงการวิจยัดว้ยตนเอง และการประเมินจากผูเ้ชีÉยวชาญทีÉมีขอ้เสนอแนะเพืÉอการปรับปรุง

แก้ไข ขอ้เสนอแนะดังกล่าวจะเป็นแนวทางในการปรับปรุงและพฒันาโครงการวิจัยของนักวิจัย ทาํให้นักวิจัยได้มี

โอกาสทบทวนและปรับปรุงโครงการวิจยัให้มีความสมบูรณ์และมีคุณภาพมากขึÊน ซึÉ งช่วยทาํให้นักวิจยัไดเ้รียนรู้ มี

ความเขา้ใจและมีความมัÉนใจในการปรับปรุง พฒันาโครงการวิจยัและดาํเนินการวิจยัให้ประสบผลสําเร็จ 

                        3. เพืÉอปรับปรุงและพฒันาโครงการวิจยัให้มีคุณภาพ การประเมินโครงการวิจยั ช่วยให้ไดส้ารสนเทศทีÉ

บ่งชีÊ ถึงขอ้บกพร่องของโครงการวิจยั และนาํไปสู่การปรับปรุงแก้ไข พฒันาโครงการวิจยัให้มีคุณภาพตามเกณฑ์การ

ประเมินโครงการวิจยั สารสนเทศจากการประเมินจึงเป็นสิÉงช่วยชีÊ จุดอ่อนหรือบกพร่องของโครงการวิจยั และสะทอ้น

ไปถึงสมรรถนะของนักวิจยัว่า สามารถจดัทาํโครงการวิจัยให้มีคุณภาพไดม้ากน้อยเพียงใด นักวิจยัจะได้เรียนรู้และ

พฒันาตนเองให้มีความสามารถในการจดัทาํโครงการวจิยัมากขึÊน 

          4. เพืÉอตดัสินคุณภาพของโครงการวิจยัให้ไดรั้บการสนุบสนุนงบประมาณและการอนุมติัให้ดาํเนินการ

วิจยั โดยแนวคิดของการประเมิน คือ การแสวงหาสารสนเทศเพืÉอการตดัสินใจเลือกทางเลือกทีÉเหมาะสมมากทีÉสุด ดงันัÊน 

การประเมินโครงการวิจยั จึงมีวตัถุประสงคเ์พืÉอคน้หาสารสนเทศจากโครงการวิจยั โดยมีคณะกรรมการ/ผูท้รงคุณวุฒิทีÉ

เกีÉยวขอ้งกับโครงการวิจยัเป็นผูป้ระเมินและตดัสินคุณภาพของโครงการวิจยั  ช่วยใหไ้ดส้ารสนเทศสําหรับหน่วยงาน

พิจารณาตดัสินใจอย่างมีเหตุผลในการสนับสนุนงบประมาณการวิจยั  เนืÉองจากโครงการวิจยัดงักล่าวผ่านการประเมิน

และมีการปรับปรุงโครงการวิจยัให้มีคุณภาพตามเกณฑ์การประเมินแลว้ และผูมี้อาํนาจในการตดัสินใจสามารถพิจารณา

อมุติัโครงการวจิยัทีÉมีคุณภาพแลว้ซึÉ งบ่งชีÊวา่ โครงการวิจยันีÊ จะมีประโยชน์ต่อกลุ่มเป้าหมายและองคก์รทีÉเกีÉยวขอ้ง 

 

การประเมินโครงการวิจัย มีความสําคัญอย่างไร 

               การประเมินโครงการวิจยั มีความสําคญัต่อบุคคลหลายกลุ่ม ดงันีÊ  

 1. ความสําคัญต่อนักวิจัย การประเมินโครงการวิจยัเป็นกิจกรรมทีÉนักวิจยัไดมี้โอกาสทบทวนตรวจสอบ

และปรับปรุงคุณภาพของโครงการวิจัยด้วยตนเอง และการได้รับสารสนเทศจากการประเมินของผู ้รู้ทีÉ มี

ประสบการณ์ ช่วยให้นักวิจัยรู้ว่า โครงการวิจัยนัÊนมีคุณภาพมากน้อยเพียงใด มีความเหมาะสม ความสมบูรณ์
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ครบถ้วนเพียงใด มีเนืÊอหาสาระส่วนใดทีÉควรจะต้องปรับปรุงแก้ไขให้มีความสมบูรณ์ มีความชัดเจนในการ

ดาํเนินงานมากขึÊน ซึÉ งเป็นการสร้างความมัÉนใจในโอกาสของความสําเร็จในการวิจยัมากขึÊน  

 2. ความสําคัญต่อผู้บริหาร การประเมินโครงการวิจัยช่วยให้ผู ้บริหารทีÉมีอํานาจตัดสินใจมีข้อมูล

สารสนเทศเกีÉยวกบัโครงการวิจยัทีÉสามารถตดัสินใจอนุมตัิ และสนบัสนุนการดาํเนินการวิจยัไดอ้ยา่งมีเหตุผล และ

เชืÉอมัÉนต่อกรอบแนวทางการวิจัยและศักยภาพของนักวิจัยว่า จะดําเนินการวิจัยได้อย่างมีประสิทธิภาพและ

ประสิทธิผล 

 3. ความสําคัญต่อผู้ ให้ทุนอุดหนุนการวิจัย การประเมินโครงการวิจัย ช่วยให้หน่วยงานหรือผูใ้ห้เงิน

ทุนอุดหนุนการวิจยั สามารถตดัสินใจให้เงินทุนอุดหนุนการดาํเนินการวิจยัดว้ยความมัÉนใจในแนวทางการวิจยั และ

เชืÉอมัÉนต่อศกัยภาพของนกัวิจยัวา่ สามารถดาํเนินโครงการวิจยัทีÉเป็นประโยชน์ต่อองคก์ร สังคมและประเทศชาติได ้

 4. ความสาํคัญต่อบุคลากรทีÉเกีÉยวข้อง การประเมินโครงการวิจยั ทาํให้บุคลากรทีÉเกีÉยวขอ้งกบัโครงการวิจยั

กลุ่มต่าง ๆ ไดร้ับรู้สารสนเทศจากการประเมินคุณภาพของโครงการวิจยั ทาํให้มีความเขา้ใจเกีÉยวกับความสําคญั

ของโครงการวิจยั และมีความเชืÉอมัÉนต่อการดาํเนินการวิจยั และมีโอกาสให้การสนบัสนุนโครงการวิจยัในส่วนทีÉ

เกีÉยวขอ้งมากขึÊน 

 

การประเมินโครงการวิจัย มีหลกัการปฏิบัติอย่างไร 

             ในการประเมินโครงการวิจยัให้มีคุณภาพ นกัวิจยัและผูป้ระเมินควรใชห้ลกัการปฏิบติัสําคญั ดงัต่อไปนีÊ  

 1. ความถูกต้องทางวิชาการ นักวิจยัและผูป้ระเมินตอ้งพิจารณาโครงการวิจยัให้มีความถูกต้องตามหลกั

วิชาการดา้นการวิจยั เพราะในการเขียนโครงการวิจยั นกัวิจยัตอ้งเขียนให้ถูกตอ้งตามหลกัวิชาการทัÊงการกาํหนด

ประเด็นการวิจยั การอธิบายเหตุผลทีÉตดัสินใจทาํวิจยัหรือการอธิบายความเป็นมาและความสําคญัของปัญหาการ

วิจยั การกาํหนดคาํถามวิจยัและวตัถุประสงคข์องการวิจยั การออกแบบการวิจยั และการใชวิ้ธีวิทยาการวิจยั และ

การดาํเนินการวิจยั ประเด็นดงักล่าวนีÊ ผูป้ระเมินต้องพิจารณาและเสนอแนะให้นักวิจยัเขียนให้ถูกตอ้งตามหลกั

วิชาการ 

            2. ความถูกต้องของการใช้ภาษา ระบบการอ้างอิง และการพิมพ์ นอกจากความถูกตอ้งตามหลกัวิชาการทีÉ

กล่าวแลว้ นกัวิจยัและผูป้ระเมินตอ้งพิจารณาและให้ขอ้เสนอแนะในการเขียนโครงการวิจยัให้มีความถูกตอ้งของ

การใช้ภาษา และการเขียนสืÉอสารงานวิจยัทีÉดี และเขียนระบบการอา้งอิงทีÉถูกต้องตามรูปแบบทีÉกาํหนด รวมทัÊง

ความถูกตอ้งในการจดัพิมพใ์ห้ถูกตอ้ง ตรวจสอบการพิมพใ์ห้มีความถูกตอ้ง ไม่ให้พิมพต์กหรือมีคาํเกิน ซึÉ งจะทาํ

ให้สืÉอความหมายไดไ้ม่ดี 

             3. ความเป็นประโยชน์ ประเด็นทีÉนักวิจัยและผูป้ระเมินควรให้ความสําคญัว่า หากดําเนินการวิจัยตาม

โครงการวิจยัเสร็จแลว้ จะมีคุณค่าหรือประโยชน์ต่อกลุ่มเป้าหมายของการวิจยั และประโยชน์ต่อองคก์ร สังคมและ

ประเทศชาติอย่างไร เพราะการทําวิจัยแต่ละโครงการจําเป็นต้องใช้ทรัพยากรหลายด้านทัÊ งงบประมาณ 

กาํลงัสติปัญญาของนกัวิจยัและบุคคลทีÉเกีÉยวขอ้ง รวมทัÊงตอ้งใชเ้วลาในการดาํเนินการวิจยั ผลผลิต (outputs) และ

ผลลพัธ์ (outcomes) ของการวิจยัตอ้งเป็นปะโยชน์ต่อผูเ้กีÉยวขอ้งและหน่วยงานทีÉสนับสนุนให้ทาํการวิจยั นักวิจยั
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และผูป้ระเมินจึงต้องพิจารณาตดัสินคุณภาพในมิตินีÊ ให้มากขึÊน มิฉะนัÊนจะได้งานวิจยัดงัทีÉมีการเปรียบเปรยว่า  

“เป็นผลงานวิจัยแบบขึÊนหิÊงมากกว่าขึÊนห้าง” คือ เป็นผลงานวิจัยทีÉนาํไปใช้ประโยชน์ไดน้้อยหรือใช้ประโยชน์

อะไรไม่ไดเ้ลย 

            4. ความครอบคลุม และความสมบูรณ์ครบถ้วน นกัวิจยัและผูป้ระเมินตอ้งตรวจสอบประเมินโครงการวิจยั

วา่ มีความครอบคลุม และมีความสมบูรณ์ครบถว้นตามองคป์ระกอบของโครงการวิจยัทีÉกาํหนดไว ้หรือไม่ อยา่งไร 

การขาดองคป์ระกอบส่วนใดส่วนหนึÉงของโครงการวิจยั ทาํให้โครงการวิจยัขาดคุณภาพและมีจุดดอ้ยเชิงการเขียน

สืÉอสารงานวิจัยทีÉทาํให้ผูเ้กีÉยวข้องกับโครงการวิจัยไม่เข้าใจสาระสําคัญของโครงการวิจัย ผูป้ระเมินจึงควรใช้

สารสนเทศจากการตรวจสอบประเมินชีÊแนะให้นักวิจยัปรับปรุงแกไ้ขโครงการวิจยัและให้ตระหนักในการจดัทาํ

โครงการวิจยัในโอกาสต่อไปดว้ย 

            5. ความเทีÉยงตรง ยุติธรรม นกัวิจยัและผูป้ระเมินตอ้งประเมินโครงการวิจยัอย่างเทีÉยงตรง ยุติธรรม ไม่เกิด

ความลาํเอียงต่อการประเมินและการให้ขอ้เสนอแนะเพืÉอการปรับปรุงพฒันาโครงการวิจยัในแต่ละโครงการให้มี

คุณภาพมาตรฐานเดียวกนัหรือใกลเ้คียงกนั โดยเฉพาะนกัวิจยัทีÉตอ้งประเมินโครงการวิจยัดว้ยตนเอง ควรตระหนกั

วา่ การประเมินจะช่วยให้นกัวิจยัมีโอกาสไดต้รวจสอบ ทบทวน ปรับปรุง และพฒันาโครงการวจิยัให้มีคุณภาพมาก

ขึÊน จึงตอ้งประเมินดว้ยความเทีÉยงตรง โดยยดึเกณฑก์ารประเมินเป็นสาํคญั  

            6. ความเชืÉอถือได้ ในการประเมินโครงการวิจัย นักวิจัยและผูป้ระเมินต้องทาํให้ได้สารสนเทศผลการ

ประเมินมีความน่าเชืÉอถือ นักวิจยัและผูเ้กีÉยวขอ้งยอมรับทีÉจะใชส้ารสนเทศผลการประเมินเป็นกรอบแนวทางใน

การปรับปรุง พฒันาโครงการวิจยัให้มีคุณภาพ โดยเฉพาะอยา่งยิÉงหน่วยงานทีÉให้การสนบัสนุนทุนอุดหนุนการวิจยั

และผูมี้อาํนาจในการตดัสินใจอนุมติัโครงการวิจยัจะใช้เป็นหลกัคิดในการตดัสินใจในส่วนทีÉเกีÉยวขอ้งได้อย่าง

มัÉนใจ ความเชืÉอถือได้ของผลการประเมินขึÊนอยู่กับความรู้ ความสามารถ และประสบการณ์ของผูป้ระเมิน ซึÉ ง

แสดงออกจากผลการประเมินและการให้ขอ้เสนอแนะต่อการปรับปรุงพฒันาโครงการวิจยัทีÉชดัเจน  

           7. ความชัดเจนในการปรับปรุงแก้ไข เมืÉอนักวิจัยและผูป้ระเมินไดป้ระเมินโครงการวิจัยแล้ว อาจพบว่า 

โครงการวิจัยนัÊนมีคุณภาพตามเกณฑ์ หรืออาจมีบางประเด็นยงัไม่มีคุณภาพตามเกณฑ์ นักวิจัยควรคิดหาแนว

ทางการปรับปรุงแกไ้ขโครงการวิจยัให้มีคุณภาพตามเกณฑม์ากขึÊน กรณีผูป้ระเมินตอ้งให้ขอ้เสนอแนะ คาํแนะนาํทีÉ

มีความชดัเจน มีความเป็นไปได ้และไดใ้ห้ “แนวคิดหรือปัญญา” แก่นกัวิจยัเพืÉอการปรับปรุงพฒันาโครงการวิจยั

ให้มีคุณภาพตามเกณฑอ์ยา่งดีทีÉสุด  

 

ใช้อะไรเป็นเกณฑ์การประเมินโครงการวิจัย 

               เนืÉองจากการประเมินโครงการวิจยั นักวิจยัและผูป้ระเมินตอ้งใช้เกณฑ์การประเมินเป็นกรอบแนวทาง

สําคญัในการประเมินคุณภาพโครงการวิจยั จึงควรไดเ้รียนรู้และทาํความเขา้ใจเกีÉยวกบัเกณฑ์การประเมิน จะได้

นาํไปประยุกตใ์ชเ้กณฑก์ารประเมินไดอ้ย่างถูกตอ้ง “เกณฑ์ (criterion)” เป็นสิÉงทีÉใชต้ดัสินคุณภาพของผลลพัธ์ทีÉ

ได้หรือส่วนประกอบการ (performance) ซึÉ งอาจแสดงออกในรูปของระดับพฤติกรรมทีÉยอมรับ (สมหวงั พิธิยา

นุวฒัน์, 2553, น. 80) เกณฑ์จึงเป็นคุณลกัษณะหรือระดบัทีÉถือว่าเป็นคุณภาพ ความสําเร็จหรือความเหมาะสมของ
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ทรัพยากร การดาํเนินงาน หรือผลการดาํเนินงาน (ศิริชัย กาญจนวาสี, 2554, น. 83) ทีÉใช้เป็นหลกัสําหรับการ

ตดัสินใจสําหรับการบ่งบอกถึงระดับคุณภาพ ความสําเร็จหรือความเหมาะสมของสิÉงใด ๆ ดังนัÊน “เกณฑ์การ

ประเมินโครงการวิจัย” จึงเป็นสิÉงทีÉนกัประเมินใชต้ดัสินคุณลกัษณะหรือคุณภาพของโครงการวิจยั ซึÉ งจะบ่งชีÊระดบั

ของการยอมรับไดห้รือระดบัความสําเร็จหรือคุณภาพของโครงการวิจยั ในการประเมินจึงตอ้งกาํหนดเกณฑ์การ

ประเมินไวเ้พืÉอใชใ้นการตดัสินคุณภาพของโครงการวิจยัว่า มีคุณภาพหรือคุณประโยชน์ต่อกลุ่มเป้าหมายการวิจยั 

หน่วยงาน องคก์รวชิาชีพ หรือวงการวิชาการหรือไม่ เพียงใด   

                  จากแนวคิดของลกัษณะโครงการวิจยัทีÉดี 7 ประการ (Seven c’s ) ของนงลกัษณ์ วิรัชชยั (2543, น. 395) 

และแนวคิดของพิชิต ฤทธิÍ จรูญ (2561, น. 140-141) ได้ปรับประยุกต์ใช้เป็นเกณฑ์การประเมินคุณภาพของ

โครงการวิจยั ไดด้งันีÊ                     

 1. ความถูกต้อง (correctness) ใชเ้ป็นหลกัพิจารณาคุณภาพของโครงการวิจยั ในดา้นความถูกตอ้งเกีÉยวกบั

ระเบียบวิธีการวจิยั  เนืÊอหาสาระมีหลกัฐานและขอ้เท็จจริงต่าง ๆ สามารถอา้งอิงได ้รูปแบบการเขียน วิธีการอา้งอิง 

และการใชภ้าษามีความถกูตอ้งชดัเจน  

 2. ความมีเหตุผลมัÉนคง (cogency) ใชเ้ป็นหลกัพิจารณาคุณภาพของโครงการวิจยัวา่ มีสาระทีÉแสดงเหตุผล

ทีÉหนกัแน่นในเชิงความคิด และหลกัฐานสนบัสนุนในการดาํเนินการวิจยัให้มีความน่าเชืÉอถือ มีการกาํหนดคาํถาม

วิจัย (research question) ทีÉ มีเหตุผลหนักแน่น สอดคล้องกับสถานการณ์ทีÉ เป็นปัญหาวิจัย (research issues) มี

วตัถุประสงค์ของโครงการวิจัยทีÉชัดเจน สอดคล้องกับนโยบายทีÉเกีÉยวข้อง และมีความคิดริเริÉมด้านวิชาการ มี

การศึกษาวรรณกรรมทีÉเกีÉยวขอ้ง (review literature) ทีÉทนัสมยั ซึÉ งจะทาํให้ไดรั้บการสนบัสนุนให้ดาํเนินการวิจยั  

 3. ความกระจ่างแจ้ง (clarity) เป็นเกณฑที์Éช่วยให้ผูป้ระเมินพิจารณาสาระทีÉระบุไวใ้นโครงการวิจยัวา่ ตอ้ง

มีความชดัเจน แจ่มแจง้ ไม่กาํกวม ทาํให้ผูพิ้จารณาโครงการวิจยัและผูอ่้านสามารถเขา้ใจไดต้รงกนัโดยไม่ต้อง

ตีความหมาย ขยายความ หรือคาดคะเนความหมายของขอ้ความเหล่านัÊน 

 4. ความสมบูรณ์ครบถ้วน (completeness) ใชเ้ป็นหลกัในการพิจารณาคุณภาพของโครงการวิจยั โดยตอ้งมี

เนืÊอหาสาระครบถว้นทุกหัวขอ้ตามขัÊนตอนของการวิจยัหรือส่วนประกอบของโครงการวิจยั ซึÉ งแต่ละหัวขอ้ก็ตอ้งมี

เนืÊอหาสาระครบถว้นสมบูรณ์ ครอบคลุมประเด็นต่าง ๆ ทีÉจะทาํให้นกัวิจยัและผูเ้กีÉยวขอ้งไดเ้ห็นแนวทางการวิจยั

ไดอ้ยา่งชดัเจน 

 5. ความกะทัดรัด (concise) ใชเ้ป็นหลกัพิจารณาตดัสินคุณภาพว่า โครงการวิจยัทีÉดีไม่จาํเป็นต้องมีความ

ยาวมาก สาระทีÉนําเสนอควรเลือกใช้ถ้อยคาํง่าย ๆ จัดรูปประโยคง่าย ๆ สัÊ น กะทัดรัด สืÉอความให้ผูพิ้จารณา

โครงการวิจยัและผูอ่้านเขา้ใจไดอ้ยา่งรวดเร็วและประหยดัเวลา 

 6. ความสมํÉาเสมอของการใช้ถ้อยคาํ (consistency) การใชถ้อ้ยคาํในโครงการวิจยั จะตอ้งมีความสมํÉาเสมอ 

หรือมีความคงเส้นคงวา เป็นแบบเดียวกนัตลอดทัÊงฉบบั เพืÉอมิให้ผูอ่้านเกิดความสับสน เชน่ การใชข้อ้ความ “แบบ

ฝึกการอ่าน ชุดฝึกการอ่าน ชุดแบบฝึกการอ่าน ชุดการอ่าน ...” เป็นตน้ เป็นการใชถ้อ้ยคาํทีÉไม่มีความคงเส้นคงวา 

การนาํเสนอสาระทีÉใชถ้อ้ยคาํ หรือขอ้ความอยา่งสมํÉาเสมอจะแสดงถึงการเขียนสืÉอสารงานวิจยัทีÉมีคุณภาพ 
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 7. ความสัมพันธ์เชืÉอมโยงสอดคล้อง (correspondence) สาระทีÉนาํเสนอไวใ้นโครงการวิจยัระหว่างหัวขอ้ 

หรือแต่ละตอน ตอ้งมีการจดัระเบียบ เรียบเรียงให้มีความสัมพนัธ์เชืÉอมโยงกนัโดยตลอด เป็นเหตุเป็นผลสอดคลอ้ง

รับกนัอย่างต่อเนืÉอง ไม่สะดุดหรือขาดตอน ซึÉ งจะช่วยทาํให้ผูอ้่านทราบแนวความคิดของนักวิจยัไดอ้ย่างต่อเนืÉอง

และเชืÉอมโยงกนั 

 8. ความสําคัญหรือความเป็นประโยชน์ (utility) ใช้เป็นหลกัสําคัญในการพิจารณาว่า โครงการวิจัยมี

ประโยชน์ต่อผูมี้ส่วนได้ส่วนเสียของโครงการวิจัย (stakeholders) อย่างไร ผู ้ประเมินจึงต้องพิจารณาตัดสิน

โครงการวิจยัดว้ยความรอบคอบว่า โครงการวิจยันัÊนจะไดผ้ลผลิต ผลลพัธ์ทีÉมีคุณประโยชน์ต่อองค์กร หน่วยงาน 

วงการวิชาชีพ หรือวงการวิชาการหรือไม่ อย่างไร ทาํให้ไดอ้งค์ความรู้ใหม่ หรือไดข้อ้มูลในการแก้ไขปัญหาทีÉ

สําคญัของหน่วยงาน ชุมชน สังคมหรือประเทศชาติ หรือเกิดผลกระทบทีÉดีต่อเศรษฐกิจ สังคม สุขภาพ หรือการ

พฒันานโยบายระดบัองคก์รและระดบัชาติต่อไป อยา่งไร 

                   9. ความเป็นเอกภาพ (unity) การเขียนเนืÊอหาสาระในแต่ละหัวขอ้ ตอ้งมีความเป็นเอกภาพ โดยกล่าวถึง

เนืÊอหาสาระเฉพาะทีÉเกีÉยวขอ้งกบัหัวขอ้นัÊนเรืÉองเดียว ทาํให้ผูอ่้านเขา้ใจไดง่้าย ไม่สับสนในสาระทีÉนาํเสนอ ความ

เป็นเอกภาพเป็นคุณลกัษณะของการสืÉอสารงานวิจยัทีÉดี  

     10. ความเป็นไปได้ (feasibility) ของโครงการวิจัย โดยพิจารณาความเป็นไปได้ในด้าน (1) ความรู้ 

ความสามารถและประสบการณ์ของนักวิจัย (2) ระเบียบวิธีการวิจัยทีÉเลือกใช้ (3) การดาํเนินการวิจัยจริง (4) 

แผนการวิจัย สามารถดําเนินการวิจัยได้จริง และ(5) มีสถานทีÉทาํงานวิจัย หรือห้องปฏิบัติการวิจัยทีÉสามารถ

ปฏิบติังานได ้และมีอุปกรณ์เอืÊออาํนวยต่อการดาํเนินการวิจยัให้สําเร็จ  

                 11. ศักยภาพของนักวิจัย (potential researcher) นอกจากการพิจารณาจากสาระของโครงการวิจยัดงักล่าว

แลว้ ควรพิจารณาศกัยภาพของนกัวิจยัดว้ยวา่ มีความรู้ ความสามารถในการดาํเนินการวิจยัตามโครงการวิจยันัÊนได้

จริงหรือไม่ เพียงใด ซึÉงพิจารณาไดจ้ากประสบการณ์และผลงานวิจยัทีÉผา่นมา กรณีนกัวิจยัรุ่นใหม่ อาจตอ้งพิจารณา

จากความมุ่งมัÉนในการจดัทาํโครงการวิจัย การคน้ควา้ศึกษาวรรณกรรมทีÉเกีÉยวขอ้งกบัการวิจยัไดอ้ย่างสมบูรณ์

ครบถว้นหรือไม่ เพียงใด สามารถเขียนสืÉอสารงานวิจยัไดอ้ยา่งถูกตอ้งครอบคลุม ชดัเจนหรือไม่ เพียงใด 

 

มเีทคนิควิธีการประเมนิโครงการวิจัย อย่างไร 

           การประเมินโครงการวิจยัใหมี้คุณภาพ จาํเป็นตอ้งใชเ้ทคนิควิธีการให้เหมาะสม ซึÉงมีดงันีÊ  

           1. การอ่านวิเคราะห์โครงการวิจัย หลกัการประเมินทีÉสําคญัในการประเมินสิÉงใด ๆ ก็ตาม  ผูป้ระเมินตอ้งทาํ

ความเขา้ใจกบัสิÉงทีÉมุ่งประเมินนัÊนเสียก่อน ในทีÉนีÊ สิÉงทีÉมุ่งประเมิน คือ โครงการวิจัย โดยมุ่งประเมินคุณภาพของ

โครงการวิจยั ผูป้ระเมินตอ้งอ่านวิเคราะห์โครงการวิจยัเพืÉอให้เขา้ใจสาระสําคญัของโครงการวิจยัในองค์ประกอบ

ต่าง ๆ กรณีทีÉนักวิจัยประเมินโครงการวิจัยด้วยตนเอง การได้อ่านวิเคราะห์โครงการวิจัยอีกครัÊ งหนึÉ งในฐานะ                    

ผูป้ระเมิน จะช่วยให้มีความเขา้ใจสาระของโครงการวิจยัมากขึÊน ทาํให้เห็นประเด็นทีÉควรปรับปรุงแกไ้ขได ้เช่น ได้

นาํเสนอประเด็นปัญหาวจิยัและความสาํคญัของปัญหาวิจยัชดัเจนหรือไม่ การระบุคาํถามวจิยัและวตัถปุระสงคข์อง

การวิจยัมีความเหมาะสม ครอบคลุมชดัเจนหรือไม่ อยา่งไร การกาํหนดกรอบแนวคิดการวิจยั การออกแบบการวิจยั 
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วิธีดาํเนินการวิจัยมีความครอบคลุมชัดเจนเพียงใด เป็นต้น การอ่านวิเคราะห์โครงการวิจัย ทาํให้นักวิจัยและ 

ผูป้ระเมินเห็นภาพรวมและรายละเอียดของโครงการวิจยัวา่มีสาระอยา่งไร                  

             2. การศึกษาเกณฑ์การประเมินและทบทวนลักษณะของโครงการวิจัยทีÉดี  นกัวิจยัในฐานะผูป้ระเมินตนเอง

และผูป้ระเมินมีบทบาทสาํคญัในการตดัสินคุณภาพของโครงการวิจยั ตอ้งมีความรู้ ความเขา้ใจเกีÉยวกบัลกัษณะของ

เกณฑ์การประเมินและโครงการวิจยัทีÉดี จึงจาํเป็นตอ้งศึกษา ทาํความเขา้ใจเกณฑ์การประเมิน และนาํไปใช้เป็น

กรอบแนวทางในการประเมินเพืÉอตดัสินคุณภาพของโครงการวิจยัและให้ขอ้เสนอแนะเพืÉอการปรับปรุงและพฒันา

โครงการวิจยัให้มีคุณภาพตามเกณฑ ์ 

              3. การดาํเนินการประเมิน ในการประเมินโครงการวิจยั ควรดาํเนินการเป็น 2 ขัÊนตอน คือ การประเมิน

ลกัษณะสําคญัขัÊนต้นในภาพรวม โดยอ่านโครงการวิจยัอย่างคร่าว ๆ อย่างน้อย 4 ดา้น คือ ความสําคญัหรือความ

เป็นประโยชน์ ความถูกตอ้งของระเบียบวิธีวจิยั ความเป็นไปไดข้องโครงการวิจยั และศกัยภาพของนกัวิจยั ขัÊนตอน

ต่อไปจึงอ่านและประเมินรายละเอียดของแต่ละหัวขอ้ตามส่วนประกอบของโครงการวิจยั ดงันีÊ  

  3.1 ชืÉอเรืÉ อง โดยพิจารณาว่า ชืÉอเรืÉองโครงการวิจยันัÊนมีความชดัเจน กะทดัรัด ชีÊ เฉพาะและสืÉอ

ความหมายให้เขา้ใจไดโ้ดยง่ายหรือไม่ เพียงใด 

  3.2 ความเป็นมาและความสําคัญของการวิจัย โดยพิจารณาว่า มีการระบุสถานการณ์ปัญหาการ

วิจยั ปัญหาการวิจยั แนวคิด หลกัการเชิงทฤษฎีมีสาระครบถว้นตามประเด็นตวัแปรทีÉศึกษา มีความสมเหตุสมผลใน

การวิจยั สิÉงทีÉนาํเสนอมีความตรงประเด็น มีความกระชบั รัดกุม และสัมพนัธ์เชืÉอมโยงระหว่างประเด็นทีÉนาํเสนอ

หรือไม่ เพียงใด 

  3.3 คาํถามวิจัย/วัตถปุระสงค์ของการวิจัย โดยพิจารณาวา่ คาํถามวิจยั/วตัถปุระสงคข์องการวิจยัทีÉ

กําหนดไวน้ัÊน มีความครอบคลุม มีความชัดเจน เฉพาะเจาะจง และมีความสอดคล้องกับประเด็นทีÉวิจัยหรือไม่ 

เพียงใด 

                3.4 ขอบเขตของการวิจัย โดยพิจารณาวา่ ขอบเขตของการวิจยัมีความชดัเจน เหมาะสมกบัเรืÉองทีÉ

วิจยั และมีความครอบคลุมกบัวตัถุประสงคข์องการวิจยัหรือไม่ เพียงใด 

  3.5 วิธีดาํเนินการวิจัย โดยพิจารณาว่า วิธีดาํเนินการวิจยั การออกแบบการวิจยัทีÉประกอบด้วย 

การเลือกแหล่งขอ้มูล/ผูใ้หข้อ้มูลหลกั เครืÉองมือเก็บรวบรวมขอ้มูล วิธีการเก็บรวบรวมขอ้มูล วิธีการวิเคราะห์ขอ้มูล 

มีความเหมาะสม ถูกตอ้งและชดัเจนหรือไม่ เพียงใด  

  3.6 ประโยชน์ทีÉคาดว่าจะได้รับ โดยพิจารณาวา่ สาระของประโยชน์ทีÉคาดวา่จะไดรั้บนัÊน มีความ

ชดัเจน เหมาะสม และมีความสัมพนัธ์เชืÉอมโยงกบัวตัถุประสงคข์องการวจิยัหรือไม่ เพียงใด 

             4. การกาํหนดผู้ประเมิน ในการประเมินโครงการวิจยั เพืÉอให้ไดข้อ้มูลทีÉครอบคลุมครบถว้น อาจกาํหนดให้

มีผูป้ระเมินเป็นรายบุคคลหรือกลุ่มบุคคล ดงันีÊ  

   4.1 นักวิจัยเป็นผู้ประเมิน โดยให้ผูจ้ ัดทาํโครงการวิจัยเป็นผูพ้ิจารณาตรวจสอบคุณภาพของ

โครงการวิจยัดว้ยตนเอง (self-assessment) ตามเกณฑก์ารประเมินทีÉกาํหนดไวว้า่ มีส่วนใดทีÉเป็นไปตามเกณฑ ์และ

ส่วนใดทีÉจะตอ้งปรับปรุงแกไ้ขใหมี้คุณภาพตามเกณฑ ์การให้นกัวิจยัมีบทบาทในการประเมินตนเอง ทาํให้นกัวิจยั

มีโอกาสไดท้บทวน ตรวจสอบคณุภาพของโครงการวิจยัว่า เป็นไปตามเกณฑ์การประเมิน หรือไม่ เพียงใด นกัวิจยั
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ไดเ้รียนรู้และหาวิธีปรับปรุง พฒันาโครงการวิจยัดว้ยตนเองในขัÊนตน้ก่อนทีÉจะเสนอโครงการวิจยัให้ผูอื้Éนประเมิน

ต่อไป 

    4.2 บุคคลภายในองค์กรเป็นผู้ประเมิน (insider evaluator) โดยให้บุคคลภายในองค์กร เช่น 

ผูบ้ริหาร คณะกรรมการทีÉพิจารณากลัÉนกรองโครงการวิจยั หรือเพืÉอนร่วมงานทีÉมีประสบการณ์เป็นผูป้ระเมิน อาจ

ให้แต่ละคนประเมินตามเกณฑ์การประเมิน หรือใชว้ิธีการประชุมวิพากษเ์ชิงประเมินร่วมกนั และให้ขอ้เสนอแนะ

เพืÉอการปรับปรุงแกไ้ขโครงการวิจยั  

     4.3 บุคคลภายนอกองค์กรเป็นผู้ประเมิน (outsider evaluator) โดยให้ผูเ้ชีÉยวชาญภายนอกองคก์ร

เป็นผูป้ระเมินตามเกณฑ์และแบบประเมินทีÉกาํหนดขึÊน อาจให้ประเมินเป็นกลุ่มหรือใชวิ้ธีการประชุมวิพากษ์เชิง

ประเมิน และให้ข้อเสนอแนะเพืÉอการปรับปรุงแก้ไขไปพร้อม ๆ กันก็ได้ หน่วยงานส่วนใหญ่นิยมใช้วิธีการ

ประเมินเช่นนีÊ  เพราะทําให้ได้โครงการวิจัยทีÉมีคุณภาพ เนืÉองจากโครงการวิจัยได้ผ่านการประเมินและให้

ขอ้เสนอแนะจากผูเ้ชีÉยวชาญและนกัวจิยัไดป้รับปรุงแกไ้ขโครงการวิจยัให้มีคุณภาพมากขึÊน  

               5. การกาํหนดเครืÉองมือทีÉใช้ในการประเมิน โดยทัÉวไปมกักาํหนดเครืÉองมือประเมินจากเกณฑล์กัษณะของ

โครงการวิจัยทีÉดี อาจเป็นแบบตรวจสอบรายการ (checklist) หรือมาตรวดัประมาณค่า (rating scale) โดยนิยม

กําหนดเกณฑ์การให้คะแนน (scoring rubrics) ซึÉ งเป็นแนวทางการให้คะแนน (scoring guide) ทีÉอธิบายรายการ

เกณฑ์ (criteria) เพืÉอให้ผูป้ระเมินใช้ในการประเมินคุณภาพของโครงการวิจยั (Suskie, 2009, p. 137) อาจกาํหนด

เป็นเกณฑ์การให้คะแนนแบบองค์รวม (holistic scoring rubrics) ซึÉ งเป็นเกณฑ์การให้คะแนนคุณลกัษณะหรือมิติ

ของสิÉงทีÉตอ้งการประเมินในภาพรวม โดยใชม้าตรฐานการให้คะแนนเดียวกนัในทุกคุณลกัษณะหรือทุกมิติของสิÉง

ทีÉต้องการประเมิน และเกณฑ์การให้คะแนนแบบวิเคราะห์ (analytic scoring rubrics) เป็นเกณฑ์การให้คะแนนทีÉ

แยกองค์ประกอบของคุณลักษณะหรือมิติของสิÉงทีÉต้องการประเมิน แล้วนําแต่ละส่วนหรือองค์ประกอบของ

คุณลกัษณะมารวมกนัเป็นคะแนนรวม (สํานกังานราชบณัฑิตยสภา, 2558, น. 439) และอาจใช้วิธีการประเมินทีÉอิง

วิธีการเชิงคุณภาพ โดยการสนทนากลุ่ม (focus group discussion) หรือการประชุมวิพากษเ์ชิงประเมินก็ได ้

                6. การอ่านและบันทึกข้อมูล เมืÉอนักวิจัยและผูป้ระเมินได้ดาํเนินการประเมินตามวิธีการประเมินดังทีÉ

กล่าวไวใ้นขอ้ทีÉ 3 ทัÊงการประเมินลกัษณะสาํคญัขัÊนตน้และการประเมินรายละเอียดของโครงการวิจยั โดยพิจารณา

ตามรายการประเมิน ผูป้ระเมินสามารถบนัทึกขอ้มูลผลการประเมินตามเครืÉองมือการประเมินทีÉเลือกใช ้ขอ้มูลจาก

การประเมินจะเป็นสารสนเทศสําคญัทีÉนาํไปสู่การตดัสินคุณภาพโครงการวิจยั พร้อมกบัอาจไดแ้นวคิดในการให้

ขอ้เสนอแนะเพืÉอการปรับปรุงแกไ้ขโครงการวิจยัให้มีคุณภาพทีÉดีดว้ย  

               7. การเปรียบเทียบข้อมูลกับเกณฑ์การประเมิน จากขอ้มูลทีÉไดบ้นัทึกจากการอ่านโครงการวิจยั สามารถ

นาํไปพิจารณาเปรียบเทียบกบัเกณฑ์การประเมินในแต่ละประเด็น หากรายการประเมินใดผ่านเกณฑ์ ก็ถือว่ามี

คุณภาพตามเกณฑ์ ในกรณีทีÉบางประเด็นไม่ผ่านเกณฑ์การประเมิน แสดงว่าสาระประเด็นนัÊนยงัไม่มีคุณภาพ

เพียงพอ ซึÉงจะนาํไปสู่การให้ขอ้เสนอแนะเพืÉอการปรับปรุงและพฒันาโครงการวิจยัให้มีคุณภาพตามเกณฑต่์อไป 

                8. การตัดสินผลการประเมินตามเกณฑ์ นักวิจัยและผู ้ประเมินต้องประเมินและตัดสินคุณภาพ

โครงการวิจยัตามเกณฑ์การประเมิน ดงันัÊน เมืÉอผูป้ระเมินเปรียบเทียบขอ้มูลผลการประเมินกบัเกณฑ์การประเมิน
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แลว้ ก็ลงสรุปตดัสินผลการประเมินตามเกณฑ์การประเมิน ทาํให้ไดข้อ้สรุปวา่ มีประเด็นใดบา้งทีÉผา่นการประเมิน 

และมีประเด็นใดทีÉไม่ผา่นการประเมิน ซึÉงนาํไปสู่การใหข้อ้เสนอแนะเพืÉอการปรับปรุงแกไ้ขโครงการวจิยั  

              9. การให้ข้อเสนอแนะเพืÉอการปรับปรุงทีÉชัดเจน ในกรณีทีÉผลการประเมินไม่ผ่านเกณฑ์การประเมิน                       

ผูป้ระเมินตอ้งให้ขอ้เสนอแนะเพืÉอการปรับปรุงแกไ้ขโครงการวิจยัให้มีคุณภาพ  ซึÉ งถือว่า เป็นบทบาทสําคญัของ     

ผูป้ระเมินทีÉต้องช่วยให้นักวิจยัได ้“แนวคิด แนวทางและเกิดปัญญา” ในการปรับปรุง พฒันาโครงการวิจัยให้มี

คุณภาพ  ผลการประเมินอาจจาํแนกได ้4 กรณี คือ 1) ผ่านการประเมินในระดบัดีมาก โดยไม่มีการแกไ้ข และให้

ขอ้เสนอแนะเพืÉอการปรับปรุง 2) ผ่านเกณฑ์การประเมินในระดบัดี แต่อาจมีขอ้เสนอแนะเพืÉอการปรับปรุงแก้ไข  

3) ผ่านเกณฑ์การประเมินขัÊนตํÉาทีÉยอมรับได ้ และมีขอ้เสนอแนะเพืÉอการปรับปรุงแก้ไขค่อนขา้งมาก  4) ไม่ผ่าน

เกณฑก์ารประเมิน โดยมีขอ้เสนอแนะใหป้รับเปลีÉยนหรือพฒันาโครงการวิจยัขึÊนใหม่ การให้ขอ้เสนอแนะเพืÉอการ

ปรับปรุงแกไ้ข ผูป้ระเมินจึงควรให้ขอ้เสนอแนะดงันีÊ  1) ให้ขอ้เสนอแนะตามเกณฑ์การประเมิน 2) มีความถูกตอ้ง

ตามหลกัวิชาการทีÉชดัเจน 3) มีความเป็นไปไดใ้นการนาํไปปรับปรุงแกไ้ข  4) ทาํให้นกัวิจยัไดเ้รียนรู้และเกิดการ

ปัญญาเพืÉอการปรับปรุงและพฒันาโครงการวิจยัให้มีคุณภาพ  ผูป้ระเมินจึงมีบทบาทเสมือนเป็น “ผู้ เสริมสร้างและ

พัฒนานักวิจัย” โดยผ่านกิจกรรมการประเมินโครงการวิจยั  5) การให้ขอ้เสนอแนะเชิงบวก โดยควรระบุจุดเด่น

ของโครงการวิจยัก่อนแลว้เสนอขอ้ทีÉควรปรับปรุง และ6) แนวทางการให้ขอ้เสนอแนะเพืÉอปรับปรุงโครงการวิจยั  

ผูป้ระเมินอาจใชแ้นวทาง ต่อไปนีÊ  

                แนวทางทีÉ 1 ระบุเฉพาะจุดอ่อนทีÉไม่ผ่านเกณฑ์การประเมินแล้วให้คิดหาทางแก้ไขเอง เป็นการระบุ

เฉพาะจุดอ่อนหรือประเด็นทีÉไม่ผา่นการประเมิน โดยไม่ให้ขอ้เสนอแนะอะไรเลย มุ่งหวงัให้นกัวิจยัไปศึกษาคน้หา

แนวทางการปรับปรุงแกไ้ขโครงการวิจยัดว้ยตนเอง แนวทางนีÊอยูบ่นฐานความเชืÉอวา่ นกัวิจยัทีÉมีประสบการณ์มาก

พอแล้ว เรียนรู้และคิดหาวิธีการเองได้ แต่ไม่เหมาะสมกับนักวิจัยมือใหม่ทีÉต้องการพีÉเลีÊ ยง (mentor) เป็นผูใ้ห้

ขอ้แนะนาํทีÉให้แนวคิดและแนวทางทีÉชดัเจนเพืÉอการปรับปรุงแกไ้ขโครงการวิจยัให้มีคุณภาพ 

               แนวทางทีÉ 2 ชีÊจุดอ่อนและเสนอแนะหลักวิชาการทีÉถูกต้อง การให้ขอ้เสนอแนะกรณีนีÊคลา้ยกบัแนวทาง               

ทีÉ 1 แต่เมืÉอชีÊ จุดอ่อนแล้วไดใ้ห้ขอ้เสนอแนะในการปรับปรุงแกไ้ขโครงการวิจยัในประเด็นทีÉเป็นจุดอ่อนด้วย วิธีการนีÊ  

ทําให้นักวิจัยโดยเฉพาะนักวิจัยมือใหม่มีความพึงพอใจและได้เรียนรู้ เห็นแนวทางในการปรับปรุงแก้ไข

โครงการวิจัยจากข้อเสนอแนะของผู ้ประเมิน นักวิจัยส่วนใหญ่น่าจะยินดีรับข้อเสนอแนะตามแนวทางนีÊ

ค่อนขา้งมาก เพราะผูป้ระเมินได้ให้ “แสงสว่างทางปัญญา” ในการปรับปรุง พฒันาโครงการวิจัยและนักวิจัย

สามารถปรับปรุงโครงการวิจยัไดร้วดเร็วขึÊน 

             แนวทางทีÉ 3  ใช้แบบผสมผสาน การให้ข้อเสนอแนะกรณีนีÊ  เป็นการใช้วิธีการผสมผสานจากวิธีการ

ดงักล่าวขา้งตน้ ซึÉ งบางประเด็นอาจระบุขอ้ผิดพลาดแลว้ให้นกัวิจยัไดต้รวจสอบและปรับแกไ้ขเอง บางประเด็นควร

ให้ขอ้เสนอแนะและอธิบายหลกัวิชาการ แต่ในบางประเด็นให้ขอ้เสนอแนะทีÉละเอียด หรือตัÊงคาํถามให้นกัวิจยัได้

คิดและตดัสินใจปรับปรุงแกไ้ขโครงการวิจยัดว้ยตนเอง 

               10. การตรวจสอบทบทวนผลการประเมินให้รอบคอบ เมืÉอประเมินและให้ขอ้เสนอแนะเพืÉอการปรับปรุง

พฒันาโครงการวิจยัแลว้ นักวิจยัและผูป้ระเมินควรตรวจสอบทบทวนผลการประเมินอีกครัÊ งเพืÉอความรอบคอบ 
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อาจทาํให้มีการปรับเพิÉมแนวคิด และข้อเสนอแนะให้มีความคมชัดลึก หรือสมบูรณ์มากขึÊน ทัÊ งนีÊ เพืÉอให้เกิด

ประโยชน์ต่อนกัวิจยัในการปรับปรุงและพฒันาโครงการวจิยัให้มีคุณภาพมากทีÉสุด 

 

โครงการวิจัยมจีุดอ่อนอะไรบ้าง:  เรียนรู้จากข้อมูลผลการประเมิน 

               จากประสบการณ์ของผูเ้ขียนทีÉได้มีโอกาสประเมินโครงการวิจัยและผลงานวิจัยทางการศึกษาให้แก่

หน่วยงานและสถาบนัการศึกษาต่าง ๆ สามารถประมวลจุดออ่นของการเขียนโครงการวิจยั โดยสรุปได ้ดงันีÊ  

              1. การกาํหนดประเดน็และชืÉอเรืÉ องการวิจัย  เป็นเรืÉองทัÉว ๆ ไป ไม่โดดเด่น หรือมีความสําคญัน้อยไป ทาํ

ให้โครงการวิจยัไม่น่าสนใจ และไม่เป็นประโยชน์มากพอทีÉจะให้ดาํเนินการวิจัย บางกรณีตอ้งเสนอให้ปรับปรุง

แก้ไขอย่างมาก หรือในบางกรณีมีการเสนอให้ปรับเปลีÉยนประเด็นหรือหัวขอ้เรืÉองการวิจัยไปเลยก็มี ซึÉ งทาํให้

นกัวิจยัเสียเวลาในการศึกษาขอ้มูลเพืÉอจดัทาํโครงการวิจยัใหม่ ดงันัÊนในการจดัทาํโครงการวิจยัแต่ละครัÊ งนักวิจยั

ตอ้งให้ความสําคญักบัการศึกษาวิเคราะห์ขอ้มูลทีÉเป็นสถานการณ์ปัญหาการวิจยัให้ชดัเจน และพิจารณาตดัสินใจ

ดว้ยความรอบคอบ โดยเฉพาะประเด็นความสําคญัและประโยชน์ของโครงการวิจยัทีÉจะดาํเนินการวจิยั 

            2. การอธิบายความเป็นมาและความสาํคัญของปัญหาวิจัย ยงัไม่ชดัเจน และครอบคลุมตวัแปรทีÉศึกษา ไม่ได้

ระบุสถานการณ์ของปัญหา (research issues) หรือไม่ไดอ้ธิบายปัญหาวิจัย (research problem) ให้ชัดเจนว่า คือ

อะไร ปัญหาดงักล่าวมีความสาํคญัอยา่งไร และคาดวา่จะมีผลกระทบอยา่งไรจึงตอ้งทาํการวิจยั ขาดหลกัฐานขอ้มูล

อา้งอิงสนบัสนุนทีÉเพียงพอ และขาดความเชืÉอมโยงสัมพนัธ์ระหว่างประเด็นปัญหาวิจยัและคุณค่า/ประโยชน์ทีÉจะ

ไดรั้บจากการวิจยั นกัวิจยัส่วนหนึÉงยงัไม่นาํเสนอตวัแปรทีÉตอ้งการศึกษาวจิยัทีÉชดัเจน รวมทัÊงขาดแนวคดิเชิงทฤษฎี

ทีÉให้หลกัคิดในการออกแบบการวิจยัและดาํเนินการวิจยั จึงทาํให้สาระส่วนนีÊ ไม่สะทอ้นถึงความสําคญัจาํเป็นทีÉ

ตอ้งทาํการวิจยั บางครัÊ งประเด็นปัญหาวจิยัทีÉศึกษาน่าสนใจและมีความสาํคญั แต่นกัวจิยัยงัไม่สามารถเขียนอธิบาย 

สืÉอสารให้เห็นความสําคญัทีÉดีได ้ทาํให้ผูป้ระเมินหรือผูมี้อาํนาจอนุมติัให้ดาํเนินการวิจยัไม่สามารถให้ดาํเนินการ

วิจยัได ้ผูเ้ขียนเห็นวา่ ทักษะการเขียนสืÉอสารงานวิจัยเป็นเรืÉองสําคัญทีÉนักวิจัยควรจะได้พัฒนาตนเองหรือได้รับการ

พฒันามากขึÊน 

           3. การกาํหนดคาํถามวิจัย (research question) นกัวิจยัส่วนหนึÉงยงัไม่สามารถกาํหนดคาํถามวิจยัทีÉเหมาะสม 

ชดัเจน และเป็นประโยชน์ต่อการศึกษาคน้หาคาํตอบไดดี้ จึงทาํให้มีคาํถามวิจยัทีÉไม่จาํเป็นตอ้งคน้หาคาํตอบ เลือก

กาํหนดคาํถามวิจยัทีÉไม่สําคญั ซึÉ งส่งผลต่อคุณค่า/ประโยชน์ของการวิจยั “ประเดน็สําคัญทีÉควรตัÊงเป็นคาํถามวิจัย 

แต่ไม่ถาม กลับไปตัÊงคาํถามวิจัยทีÉมีความสําคัญน้อยไป” นักวิจยัจึงควรตระหนักในเรืÉองนีÊ  เมืÉอนักวิจัยวิเคราะห์

เลือกประเด็นการวิจยัแลว้ ตอ้งกาํหนดคาํถามวิจยั ซึÉ งเป็นประเด็นขอ้สงสัย หรือประเด็นขอ้เท็จจริงทีÉนกัวิจยัอยากรู้ 

และตอ้งการคน้หาคาํตอบโดยใชวิ้ธีการหรือกระบวนการวจิยั ซึÉ งเป็นวิธีการทีÉเป็นระบบ มีแบบแผน และเชืÉอถือได ้

คาํถามวิจยัเป็นประโยคคาํถามทีÉนกัวิจยัเขียนขึÊนเพืÉอตอบคาํถามวิจยั คาํถามวิจยัทีÉดีตอ้งมีความชดัเจน มีการระบุถึง

ตวัแปรทีÉตอ้งการศึกษา และสามารถนาํมาทดสอบหาคาํตอบได ้(พิชิต ฤทธิÍ จรูญ, 2564, น. 72-73) คาํถามวิจยัควร

ประกอบดว้ย 4 ส่วน คือ (1) ระบุลกัษณะหรือความสัมพนัธ์หรือผลของตวัแปรทีÉสนใจศึกษา (2) มีตวัแปรตัÊงแต่ 1 

ตวัแปรขึÊนไป (3) ประชากรหรือตวัอย่างทีÉใชศึ้กษา (4) สถานทีÉหรือขอบเขตในการทาํวิจยั การตัÊงคาํถามวิจยัควร

คาํนึงถึงหลกัการ FINER กล่าวคือ หลกัของความเป็นไปได้ในการทาํวิจัย (feasible) หลักของความสนใจและ
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แรงจูงใจของนกัวิจยั (interesting) หลกัของความใหม่ของความรู้ทีÉได ้(novel) หลกัของความเหมาะสมของการทาํ

วิจยัในด้านจริยธรรม (ethical) และหลกัของความสําคญัและประโยชน์ของการวิจัยต่อผูมี้ส่วนได้ส่วนเสียและ               

วงวชิาการ (relevant) (ศุภกิจ วงศวิ์วฒันนุกิจ, 2555, น. 239)    

             4. วัตถุประสงค์ของการวิจัย นกัวิจยัส่วนหนึÉ งยงัขาดมโนทศัน์สําคญั (concept) ในการเขียนวตัถุประสงค์

ของการวิจยั จึงทาํให้เขียนวตัถุประสงคข์องการวิจยัไม่ชดัเจน ไม่เหมาะสมและบางกรณีเขียนไม่ถูกตอ้ง และไม่

สอดคลอ้งกบัเรืÉองทีÉศึกษา บางกรณีกาํหนดวตัถุประสงค์ของการวิจยัไวห้ลายขอ้ แต่เป็นประโยชน์ของการวิจยั 

หรือสิÉงทีÉตอ้งการใหเ้กิดขึÊน ซึÉ งสะทอ้นให้เห็นวา่นกัวิจยับางคนยงัขาดมโนทศัน์ทีÉถูกตอ้งเกีÉยวกบัวตัถุประสงคข์อง

การวิจยั จึงกาํหนดทบัซอ้นกบัประโยชน์ของการวิจยั  

            5. นิยามศัพท์เฉพาะ เป็นประเด็นทีÉนกัวิจยัส่วนใหญ ่โดยเฉพาะนกัวิจยัมือใหม่ ยงักาํหนดนิยามศพัทเ์ฉพาะ

ไดไ้ม่ดี ทัÊงนีÊ  เพราะนกัวิจยัศึกษาวรรณกรรมทีÉเกีÉยวขอ้งน้อยไป จึงยงัไม่ “ตกผลึก” ในเชิงวิชาการดีพอทีÉจะสกดั              

ตวัแปรทีÉศึกษาและนาํไปสู่การนิยามตวัแปรทีÉศึกษาทีÉดีได ้จึงทาํให้นิยามคาํศพัทเ์ฉพาะไม่ชดัเจน ทีÉสําคญันกัวิจยั

ส่วนหนึÉ งยงัขาดความเข้าใจในการนิยามเชิงปฏิบัติการ (operational definition) จึงไม่สามารถให้นิยามเชิง

ปฏิบติัการไดอ้ย่างถูกตอ้งทีÉจะทาํให้สามารถสังเกตหรือวดัได ้โดยเฉพาะการให้นิยามตวัแปรทีÉศึกษา นอกจากนีÊ

ยงัให้นิยามศพัท์ทีÉไม่ครบถว้น และบางกรณีนิยามคาํศพัท์เกินความจาํเป็น อยู่ในอาการ “ทีÉสิÉ งทีÉควรนิยาม ก็ไม่

นิยาม แต่กลับนิยามสิÉงทีÉไม่จาํเป็นต้องนิยาม” เช่น การนิยม คาํว่า “นกัเรียน หรือ โรงเรียน” ทัÊง ๆ ทีÉนกัเรียน และ

โรงเรียน มีปรากฏในชืÉอเรืÉองอยา่งชดัแจง้แลว้ 

          6. ประโยชน์ทีÉคาดว่าจะได้รับ  เขียนไม่สอดคลอ้งสัมพนัธ์กบัวตัถุประสงคข์องการวิจยั ไม่ครอบคลุมชดัเจน

ว่า เป็นประโยชน์ต่อใคร อย่างไร และบางกรณีขึÊนตน้ดว้ยคาํว่า “ เพืÉอ” เช่น “เพืÉอให้ได้รูปแบบการบริหาร...หรือ

เพืÉอให้ได้องค์ประกอบของรูปแบบ....” เป็นตน้ อาจทาํให้ผูมี้อาํนาจอนุมติัไม่เห็นประโยชน์ทีÉคาดว่าจะไดรั้บจาก

การวิจัย จึงไม่อนุมัติให้ดาํเนินการวิจัย เพราะจะทาํให้ไม่คุม้ค่ากับการทาํวิจัย กรณีนีÊ ก็เป็นผลมาจากการเขียน

สืÉอสารงานวิจยัทีÉนกัวจิยัไม่สามารถเขียนสืÉอสืÉอสารให้ผูมี้อาํนาจตดัสินใจเขา้ใจสาระทีÉเป็นประโยชน์ไดดี้ 

            7. การศึกษาวรรณกรรมทีÉเกีÉยวข้อง การศึกษาวรรณกรรมทีÉเกีÉยวขอ้ง เป็นการศึกษาทบทวน แนวคิด ทฤษฎี 

และงานวิจยัทีÉเกีÉยวขอ้งกบัตวัแปรทีÉศึกษา ซึÉงยงัเป็นจุดอ่อนของนกัวิจยัโดยทัÉวไปว่า ยงัศึกษาวรรณกรรมทีÉเกีÉยวขอ้ง

ไม่ลุ่มลึกเพียงพอ สาระทีÉนาํเสนอยงัไม่ตรง ไม่สอดคลอ้งกบัตวัแปรทีÉศึกษา นาํเสนอสาระไม่เป็นระบบ ขาดความ

เชืÉอมโยง เขียนสาระแบบตดัต่อ ขาดการสังเคราะห์เนืÊอหา ใชเ้อกสารอา้งอิงทีÉลา้สมยั ไม่อา้งอิง เขียนอา้งอิงไม่เป็น

ระบบและไม่ครบถว้น จึงทาํให้การศึกษาวรรณกรรมทีÉเกีÉยวขอ้งมีจุดอ่อนและทาํให้ขาดแนวคิดในการออกแบบ

และวางแผนการวิจยัทีÉรัดกุม 

             8. กรอบแนวคิดการวิจัย  เรืÉ องนีÊ เป็นประเด็นปัญหาหาค่อนขา้งมากทีÉนักวิจัยส่วนใหญ่ยงัเขียนกรอบ

แนวคิดการวิจัยไม่ถูกต้อง ทัÊงนีÊ อาจเป็นเพราะยงัไม่เขา้ใจมโนทศัน์สําคญั (concept) ของกรอบแนวคิดการวิจยั                   

จึงทาํให้นักวิจัยส่วนหนึÉ งเขียนกรอบแนวคิดการวิจัยทีÉไม่มีฐานความคิดเชิงทฤษฎี เขียนเป็นกระบวนการวิจัย 

มากกวา่ทีÉจะสะทอ้นความสัมพนัธ์ระหวา่งตวัแปรทีÉศึกษา และเขียนไม่ชดัเจน มกัจะสรุปเป็นแผนภาพทีÉ “ล่องลอย

มาแลว้ปรากกฎในหน้ากระดาษ” ขาดสาระทีÉมาของตวัแปรทีÉไดจ้ากแนวคิดเชิงทฤษฎีแลว้ลงสรุปเป็นภาพประกอบ 

โดยอาจเขา้ใจวา่ การเขียนกรอบแนวคิดการวิจยัคือ การเขียนเป็นภาพ แทที้Éจริงแลว้เขียนไดห้ลายรูปแบบ 
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             9. วิธีวิทยาการวิจยั การเลือกแบบการวิจยัหรือวิธีวิทยาการวิจยัยงัไม่เหมาะสม หรืออธิบายวิธีดาํเนินการ

วิจยัไม่สัมพนัธ์กบัแบบการวิจยัทีÉใชศ้ึกษา การนาํเสนอส่วนนีÊไม่สะทอ้นการออกแบบการวิจยั (research design) ทีÉ

ประกอบดว้ย การออกแบบการสุ่มตัวอย่าง (sampling design) การออกแบบการวัดตัวแปร (measurement design) 

หรือเลือกกลุ่มผู้ให้ข้อมูล และการออกแบบการวิเคราะข้อมูล (analytical data design) ยงัขาดระบบการนาํเสนอทีÉดี

ทีÉทาํให้ไม่เห็นวิธีการและกระบวนการดําเนินการวิจัยทีÉชัดเจน กรณีประชากร กลุ่มตัวอย่าง หรือการเลือก

กรณีศึกษา  ระบุไม่ชัดเจน ไม่ระบุวิธีสุ่มกลุ่มตัวอย่าง เลือกกลุ่มตัวอย่างไม่เหมาะสม ไม่เป็นตัวแทนทีÉดี                         

ไม่ระบุเหตุผลในการเลือกกรณีศึกษา อาจเป็นเพราะระบุไม่ได ้กรณีเครืÉ องมือทีÉใช้ในการวิจัย ไม่ระบุลกัษณะของ

เครืÉองมือวิจยั อธิบายวิธีการสร้างและตรวจคุณภาพเครืÉองมือไม่ชดัเจน การเก็บรวบรวมขอ้มูล ระบุขัÊนตอนการเก็บ

รวบรวมขอ้มูลไม่ละเอียดว่า ใชเ้ครืÉองมือชนิดใดเก็บรวบรวมขอ้มูลจากแหล่งใด ในช่วงระยะเวลาใด  

             10. ลักษณะการเขียนโดยสรุป การนาํเสนอโดยสรุปทีÉเป็นจุดออ่นของการเขียนโครงการวิจยัคือ ขาดความ

เป็นระบบ นาํเสนอสาระไม่ครบถว้น ใชค้าํบางส่วนไม่คงเส้นคงวา ใชภ้าษาเขียนสืÉอสารยงัไม่ชดัเจน ไม่เน้นหลกั

วิชาการ ใช้หลกัฐานหรือวรรณกรรมอา้งอิงทีÉลา้สมยั ใช้ระเบียบวิธีวิจยัไม่เหมาะสม นิยมเขียนโดยลอกเลียนกนั      

ไม่จดัสรรเวลาตรวจสอบโครงการวิจยัให้ดี และมีความพากเพียรเรียนรู้การวจิยันอ้ยไป 

 

บทสรุป 

               การประเมินโครงการวิจัย เป็นกิจกรรมสําคัญทีÉทาํให้นักวิจัยได้ทบทวนตรวจสอบโครงการวิจัยด้วย

ตนเอง และผูป้ระเมินไดป้ระเมินและให้ขอ้เสนอแนะเพืÉอการปรับปรุงโครงการวิจยั ทาํให้นักวิจยัไดข้อ้คิดและ

แนวทางในการปรับปรุงโครงการวิจยัให้มีคุณภาพ นักวิจยัและผูป้ระเมินจึงควรมีหลกัปฏิบติัทีÉดีในการประเมิน             

จึงสรุปเป็น “บัญญัติ 10 ประการในการประเมินโครงการวิจัย” ดงันีÊ   (1) อ่านโครงการวิจัยอย่างละเอียดรอบคอบ 

เพืÉอใหเ้ขา้ใจสาระสําคญัของโครงการวิจยัก่อนการประเมิน (2) ตรวจสอบกับเกณฑ์การประเมินให้ครบถ้วน (3) 

ควรประเมินตามกาํหนดเวลา เพืÉอจะไดเ้สนอผลการประเมินให้ทนัเวลาและนกัวิจยัตอ้งปรับปรุงโครงการวิจยัได้

ตามกาํหนดเวลา (4) รักษามาตรฐานคุณภาพทางวิชาการ เพืÉอให้ไดโ้ครงการวิจยัทีÉมีคุณภาพตามเกณฑก์ารประเมิน 

จึงตอ้งประเมินตามเกณฑเ์พืÉอรักษามาตรฐานคุณภาพทางวิชาการ (5) เป็นงานสาํคัญเพืÉอพัฒนานักวิจัย ผูป้ระเมินมี

บทบาทสําคญัในการพฒันานกัวิจยั เพราะผลการประเมินและขอ้เสนอแนะจะช่วยให้นักวิจยัไดเ้รียนรู้และพฒันา

ตนเองมากขึÊน  (6) ให้ตัดสินผลการประเมินอย่างเทีÉยงตรง ผูป้ระเมินจะตอ้งมีความเทีÉยงตรงในการประเมิน (7) 

ดาํรงความยติุธรรม เป็นการสร้างคุณค่าในเชิงวชิาการจึงตอ้งดาํรงรักษาความยุติธรรมในการตดัสินผลการประเมิน 

(8) นาํปัญญาสู่นักวิจัยให้ปรับปรุงคุณภาพงาน การให้ขอ้เสนอแนะต่อการปรับปรุงโครงการวิจยั ผูป้ระเมินจะตอ้ง

ให้ข้อเสนอแนะทีÉ ดี สร้างสรรค์ และทําให้นักวิจัยได้เพิÉมความรู้ แนวคิดและเกิดปัญญาในการปรับปรุง

โครงการวิจยัให้มีคุณภาพมากขึÊน 9) สืÉอสารให้เกิดพลังจูงใจ  การสืÉอสารในการประเมินเพืÉอให้ขอ้เสนอแนะ ตอ้ง

เป็นไปในเชิงบวกทีÉสามารถสร้างพลงัจูงใจให้นกัวิจยั “เกิดความฮึกเหิมในการพัฒนาโครงการวิจัยและดาํเนินการ

วิจัยต่อไป” จึงควรสืÉอสารดว้ย “วาทะบวก” หลีกเลีÉยง “วาทะลบ” ทีÉอาจบัÉนทอนขวญักาํลงัลงัใจของนกัวิจยั และ 

(10) ได้โครงการวิจัยทีÉมีคุณภาพ เป้าหมายสุดท้าย ทัÊ งผู ้ประเมิน และนักวิจัย รวมทัÊ งผู ้เกีÉยวข้อง ต้องการได้
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โครงการวิจยัทีÉมีคุณภาพ ดงันัÊน ผูป้ระเมินตอ้งทาํบทบาทหน้าทีÉใหส้มบูรณ์ทีÉสุดเพืÉอให้ไดโ้ครงการวิจยัทีÉมีคุณภาพ 

ซึÉงนกัวิจยัตอ้งมีบทบาทร่วมเป็นผูป้รับปรุงโครงการวิจยัตามผลการประเมินและขอ้เสนอแนะดว้ย  
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