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การเมืองไทยในแม่บทของโครงเร่ือง (2475-2557) 
เจษฎาภรณ์  อัจฉริโยภาส  

คณะมนุษยศาสตร์และสังคมศาสตร์ มหาวิทยาลัยราชภัฏสวนสุนันทา 
 

บทคัดย่อ 
การวิจัยนี้ศึกษาและวิ เคราะห์เหตุการณ์การเมืองไทยหลังระบอบการปกครองแบบ

สมบูรณาญาสิทธิราชย์ นับตั้งแต่คณะราษฎรได้ด าเนินการอภิวัฒน์เมื่อพ.ศ. 2475 จนถึง พ.ศ. 2557 
โดยอธิบายภาพความเคลื่อนไหวที่ชัดเจนจากอดีต ปัจจุบัน และอนาคตตามแม่บทของโครงเรื่อง 
ผลการวิจัยพบว่า 

แม่บทของโครงเรื่องตามบทบาทการชิงอ านาจน าบนพื้นที่รัฐธรรมนูญระหว่าง “กลุ่มหัวก้าวหน้า” 
ในฐานะเป็นตัวละครหลัก (protagonist) และ “กลุ่มราชานิยม” ในฐานะเป็นตัวละครปฏิปักษ์ (antagonist) 
ทีพ่ิจารณาผ่านแม่บทของโครงเรื่อง (theme) อิงอยู่กับโครงเรื่อง (plot) จ านวน 5 โครงเรื่องที่แบ่งตาม
ยุคสมัยรัฐธรรมนูญ และน าเสนอเรื่องราวเหตุการณ์ตามแนวทางการจัดวาง 4 ขั้นตอน คือ (1) เปิดเรื่อง 
(2) ความปรารถนาของตัวละคร (3) ตัวละครเผชิญอุปสรรคปัญหา และ (4) จบเรื่องอย่างทรงพลัง นั้น 
พบว่า “กลุ่มหัวก้าวหน้า” สูญเสียศักยภาพในการชิงอ านาจน าบนพื้นที่รัฐธรรมนูญตลอดมา นับตั้งแต่
รัฐธรรมนูญฉบับแรกจนถึงฉบับท้ายสุดในสมัยปัจจุบัน เพราะไม่สามารถด ารงหลักการการปกครองใน
ระบอบประชาธิปไตยตามหลักสากลที่เป็นอุดมคติของตนได้อย่างถาวร แม้ว่าได้ท าการเปลี่ยนแปลง  
การปกครองเมื่อวันท่ี 24 มิถุนายน พ.ศ. 2475 เพราะ “อ านาจอธิปไตยมาจากปวงชนชาวไทย” ที่ระบุ
ไว้ในรัฐธรรมนูญทุกฉบับ มิได้ยึดโยงอยู่กับประชาชนผ่านสภาผู้แทนราษฎรและผ่านการมีส่วนร่วม
ทางการเมืองของประชาชนอย่างเป็นจริงที่สุด และมีการแทรกแซงของคณาธิปไตยทหารเป็นเง่ือนไข
และอุปสรรคขัดขวางอย่างมากต่อระบอบการปกครองแบบประชาธิปไตยตามหลักการสากลท่ีเป็นอุดม
คติของ “กลุ่มหัวก้าวหน้า” อุปสรรคขัดขวางเรียกว่า “วงจรอุบาทว์” (vicious cycle)  

ดังนั้น ในมิติแม่บทของโครงเรื่อง “กลุ่มหัวก้าวหน้า” จึงเป็นกลุ่มบุคคลผู้มีหน้าที่รับผิดชอบ  
ที่ฟันฝ่าอุปสรรคเพื่อให้บรรลุอุดมคติอันรุ่งโรจน์ แต่กลับต้องรับหน้าที่ที่น าไปสู่ความหายนะจนต้อง
เสียสละอย่างใหญ่หลวง เผชิญสถานการณ์เรื่องผิดกลายเป็นเรื่องถูก ในที่สุดต้องเผชิญปัญหาที่ไม่มี
ค าตอบตลอดมาจนถึงเวลาปัจจุบัน ซึ่งสรุปแก่นเรื่องว่า “ความพยายามอยู่ที่ไหนความส าเร็จอาจไม่ได้
อยู่ท่ีนั่น” ที่ส าคัญที่สุดคือ ถ้าแก่นเรื่องเป็นเช่นเดิม อนาคตสังคมวัฒนธรรมการเมืองไทยจะเป็นเช่นเดิม
เช่นเดียวกัน 
 
ค าส าคัญ : การเมืองไทย, แม่บทของโครงเรื่อง, ระบอบการปกครองแบบสมบูรณาญาสิทธิราชย์, 
อ านาจน า กลุ่มหัวก้าวหน้า, กลุ่มราชานิยม 
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Thai Politics according to the Masterplots (1932-2014)   
Jessadaporn Achariyopas 

Faculty of Humanities and Social Sciences, Suan Sunandha Rajabhat University 
 

Abstract 
The objectives of this research were to study the Thai politics after the period 

of absolute monarchy from 1932 to 2014. The study explained the political history of 
Thailand from the past to the tendency for the future according to the masterplots. 
The findings of the study were as the following. The masterplots concerning the 
competition for hegemony over the country’s constitutions between the progressives 
as the protagonist and the royalists as the antagonist were conducted by the 5 plots 
which developed under a set of foundational principles of story outline: exposition, 
objective, confrontation, and ending (knockout power). They revealed that the 
progressives could not have maintained so wide a hegemony over the country’s 
constitutions since 1932 to 2014. It was because the “sovereignty of the people” 
referred to in all of the country’s constitutions has completely not related with the 
House of Representatives and the people’s political participation and the country’s 
constitutions would be violated by a coup d'état which has been a part of the vicious 
cycle that has ceaselessly occurred for 83 years. 

In terms of the masterplots, the progressives had been the person being 
influenced by an obligation, fighting to achieve a cherished ideal, assuming a role that 
leads directly to catastrophe which oppressed them to make the supreme sacrifice, to 
encounter situations whereby a wrong was righted, and finally to confront a puzzle 
with no solution. Therefore, the theme of political history of Thailand from 1932-2014 
was that “Where there is a will, there is not a way.” In addition and most importantly, 
if the theme would not remain stable, the future of Thai politics would not have 
occurred in the same way. 
 
Keywords : Thai Politics, Masterplots, Absolute Monarchy, Hegemony, Progressives, 
Royalists 
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บทน า 
เมื่อกล่าวถึงการเมืองไทยหลังระบอบ  

การปกครองแบบสมบู รณาญาสิ ทธิ ร าชย์ 
นับตั้ งแต่คณะราษฎรได้ด า เนินการอภิวัฒน์    
เมื่อพ.ศ. 2475 จนถึง พ.ศ. 2557 นักวิชาการ 
ด้านรัฐศาสตร์การเมืองไทย นักประวัติศาสตร์ 
การเมืองไทย และสื่อมวลชนมักอธิบายถึงสาเหตุ
และเหตุการณ์หลายกรณี ที่ก่อให้เกิดการเปลี่ยนแปลง
ทางการเมืองของประเทศไทย เช่น อิทธิพลของ
แนวคิดจากโลกตะวันตก ส านึกทางประวัติศาสตร์ 
(อรรถจักร สัตยานุรักษ์, 2531: 329-337) การชิง
อ านาจการปกครองประเทศระหว่างแนวคิดอนุรักษ์
นิยมและแนวคิดเสรีนิยม (ชาญวิทย์ เกษตรศิริ , 
2549 : 121-170) การชิงอ านาจน าเหนือการเมือง
ระหว่างกลุ่มนายทุนเก่ากับกลุ่มนายทุนใหม่ 
(อภิชาต สถิตนิรามัย, 2556 : 325) ความสัมพันธ์
เชิงผลประโยชน์ด้านธุรกิจระหว่างกลุ่มนายทหาร
ผู้กุมอ านาจกับกลุ่มธุรกิจหลัก (ผาสุก พงษ์ไพจิตร, 
คริส เบเคอร์, 2542 : 465-470, 560) หรือ สังคมไทย
ตกอยู่ภายใต้แนวคิด “รัฐข้าราชการ” หรือ    
“อ ามาตยาธิปไตย” (bureaucratic polity) 
(อดินันท์ พรหมพันธ์ใจ, 2558 : 77) ทั้งนี้ 
ค าอธิบายจากหลายแนวคิดดังกล่าวนั้น มักเป็น
การเล่าเรื่องราวเหตุการณ์ความเปลี่ยนแปลงของ
การเมืองไทยอย่ างน่ าสนใจ  โดย เรื่ องราว
เหตุการณ์ทางการเมืองนั้นมีฝ่ายรุกและฝ่ายรับ 
แต่ละฝ่ายล้วนเคยได้เปรียบและเคยเสียเปรียบ   
มีช่วงรุ่งเรือง มีช่วงตกต่ า มีครองอ านาจ มีเสีย
อ านาจ ผลัดกันแพ้ ผลัดกันชนะ  

อย่างไรก็ตาม ค าอธิบายถึงสาเหตุและ
เหตุการณ์การเมืองไทยกลับไม่มีค าตอบอะไรเลย
ที่เป็นความชัดเจนหรืออย่างน้อยสามารถให้ภาพ
อย่างใดอย่างหนึ่ง ต่อความคาดหวังทางการเมือง
ของประเทศไทย กล่าวอีกนัยหนึ่งคือการเมืองของ

ประเทศไทยเป็นเสมือนเรื่องเล่าของความจริงกับ
จินตนาการ ยิ่งไปกว่านั้นเรื่องเล่ายังเกี่ยวข้องกับ
เหตุการณ์ (incidents) โดยมิได้จ ากัดว่าต้องเป็น
เหตุการณ์ที่แต่งขึ้นหรือเป็นประวัติศาสตร์นิพนธ์ 
โดยความหมายคือประวัติศาสตร์นิพนธ์มีการเล่า
เรื่องราวของอดีต ซึ่งส าหรับการเล่าเรื่องและ
ประวัติศาสตร์นิพนธ์นั้นเฮย์เดน ไวท์ (Hayden 
White) ได้อธิบายว่า “การสร้างโครงเรื่องและ
การล าดับเหตุการณ์ของประวัติศาสตร์นิพนธ์มี
ธรรมชาติของการเล่าที่คล้ายกันกับโครงเรื่องของ
เรื่องเล่าตามวัฒนธรรมแต่ละแห่ง” (Hayden 
White, 1987 : 122) ทั้งนีเ้พราะกระบวนการเล่า
ของประวัติศาสตร์นิพนธ์และเรื่องเล่ามีการเลือก 
การตัด การเติมช่องว่างโครงสร้างของเหตุการณ์
ต่าง ๆ ให้เป็นเรื่องราวท่ีมีความสมจริงมากที่สุด  

กล่าวได้ว่า เรื่องเล่าและประวัติศาสตร์
นิพนธ์ต่างเป็นการประกอบสร้างเรื่องราว และ
หากกล่าวจ าเพาะที่เหตุการณ์ทางประวัติศาสตร์ 
ที่ผ่านเป็นอดีตแล้ว สิ่งที่เป็นจริงที่สุด คือ ไม่มี
ความจริงเนื่องจากเหตุการณ์ต่าง ๆ มีมากมาย  
ไม่อาจทราบได้อย่างแน่ชัดว่าความจริงที่แท้จริงของ
เหตุการณ์ต่าง ๆ เหล่านั้นคืออะไร (นิธิ เอียวศรีวงศ์, 
2543 : 4) ดังนั้น สามารถกล่าวโดยสรุปถึง    
ความเป็นเรื่องเล่าในประวัติศาสตร์นิพนธ์ได้ดัง
ค าอธิบายของธงชัย วินิจจะกูล ดังนี้ “ประวัติศาสตร์
กลับถูกเผยโฉมว่าแท้จริงแล้วเป็นญาติใกล้เคียง
กับวรรณกรรมที่อาศัยวิธีการทางการประพันธ์ 
การวิพากษ์วิจารณ์  และการตรวจสอบทาง
ประวัติศาสตร์ มิใช่เพียงแค่เรื่องของหลักฐาน
ข้อมูลหรือทฤษฎีทางสังคมศาสตร์อีกต่อไป      
แต่กลับรวมถึงปัจจัยทางการประพันธ์และทฤษฎี
ทางวรรณคดีที่มีผลต่อการถ่ายทอดและการเสนอ
เรื่องราวในอดีตอีกด้วย” (ธงชัย วินิจจะกูล, 2544 
: 379) 
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โดยความหมายของค าอธิบายดังกล่าวนั้น 
เมื่อน าเรื่องราวเหตุการณ์ทางการเมืองวางลงใน
แม่บทของโครงเรื่อง (masterplots) ภาพที่เห็น
กลับมีความชัดเจนอย่างมากนับจากอดีต ปัจจุบัน 
และอนาคต ดังนั้น จากสภาพการณ์ของการเมืองไทย 
และเหตุผลข้างต้น ท าให้ผู้วิจัยมีความบันดาลใจที่
จะศึกษาวิธีอธิบายสภาวะของการเมืองไทยด้วย
แม่บทของโครงเรื่อง ท้ังนี้ ผู้วิจัยศึกษาค้นคว้าโดย
น าแม่บทของโครงเรื่องมาอธิบายการเมืองไทย
ผ่านองค์ประกอบของโครงเรื่องหรือเทคนิค     
การสร้างโครงเรื่องเล่าที่ก าหนดขั้นตอนการน าเสนอ   
4 ขั้นตอน คือ (1) เปิดเรื่อง (2) ความปรารถนา
ของตัวละคร (3) ตัวละครเผชิญอุปสรรคปัญหา 
และ (4) จบเรื่องอย่างทรงพลัง (James Scott 
Well, 2004 : 10-13) ผลลัพธ์จากการศึกษา
สามารถท าให้เกิดความเข้าใจได้อย่างกระจ่างแจ้ง
ต่อเส้นทางประวัติศาสตร์การเมืองไทยจากอดีต
จนถึงอนาคต เหตุนั้นเองที่การวิจัยเรื่องการเมืองไทย
ในแม่บทของโครงเรื่อง (2475-2557) จึงมีความส าคัญ
ต่อการอธิบายปรากฏการณ์ทางการเมืองของ
ประเทศไทยเป็นอย่างมาก นอกจากนั้น การอธิบาย
ปรากฏการณ์ทางการเมืองผ่ านแม่บทของ     
โครงเรื่องยังเป็นมุมมองต่อการเมืองไทยอย่างที่ 
ไม่เคยมีปรากฏมาก่อน  
 

เป้าหมายการวิจัย 
1. เพื่อเป็นข้อมูลอ้างอิงทางวิชาการเกี่ยวกับ

เหตุการณ์การเมืองไทยหลังระบอบการปกครอง
แบบสมบูรณาญาสิทธิราชย์ นับตั้งแต่คณะราษฎร
ได้ด าเนินการอภิวัฒน์เมื่อพ.ศ. 2475 จนถึง พ.ศ. 
2557 และเกี่ยวกับกลวิธีการเล่าเรื่องตามแม่บท
ของโครงเรื่อง 

2. เพื่อใช้เป็นเอกสารทางวิชาการส าหรับ
ศึกษาประกอบการเรียนการสอนด้านวรรณกรรม

ที่ เกี่ยวกับกลวิธีการเล่าเรื่องตามแม่บทของ   
โ ค ร ง เ รื่ อ ง แ ล ะ ด้ า น รั ฐ ศ า ส ต ร์ ที่ เ กี่ ย ว กั บ          
การเมืองไทยสมัยใหม่ 

3. เพื่อพิสูจน์และยืนยันว่ากลวิธีการเล่าเรื่อง
ตามแม่บทของโครงเรื่องเกี่ยวกับเหตุการณ์
เรื่องราวความเปลี่ยนแปลงทางสังคมการเมืองไทย
สามารถบ่งบอกแนวโน้มทาง การเมืองของ
สังคมไทยในอนาคตได้ 
 

วัตถุประสงค์การวิจัย 
1. เพื่อศึกษาและวิ เคราะห์ เหตุการณ์  

การเมืองไทยหลังระบอบการปกครองแบบสม
บูรณาญาสิทธิราชย์ นับตั้งแต่คณะราษฎรได้
ด าเนินการอภิวัฒน์เมื่อพ.ศ. 2475 จนถึง พ.ศ. 
2557 ผ่านกลวิธีการเล่าเรื่องตามแม่บทของ   
โครงเรื่อง  

2. เพื่อน าเสนอมุมมองใหม่ท่ีไม่เคยปรากฏ
มาก่อนต่อเหตุการณ์เรื่องราวความเปลี่ยนแปลง
ทางสังคมการเมืองไทยผ่านกลวิธีการเล่าเรื่องตาม
แม่บทของโครงเรื่อง 

3. เพื่ออธิบายภาพร่างความเคลื่อนไหวที่
ชัดเจนจากอดีต ปัจจุบัน และอนาคตของเรื่องราว
การเมืองไทยผ่านพลังของกลวิธีการเล่าเรื่องตาม
แม่บทของโครงเรื่อง 
 

วิธีการวิจัย 
การศึกษาวิจัยนี้ เป็นกระบวนวิธีวิจั ย 

(methodology) แบบกา ร วิ จั ย เ ชิ ง คุณภาพ 
(qualitative research) ที่เป็นการศึกษาค้นคว้า
เชิงเอกสาร (documentary research) ที่ด าเนิน
ตามกรอบแนวคิดว่ า  เหตุการณ์ทางสั งคม
การเมืองการปกครองของประเทศไทย มีจ านวน
มากมายเกินกว่าจะรู้ได้โดยง่ายว่าเรื่องใดเป็นจริง
เรื่องใดเป็นเท็จ ที่ส าคัญยิ่งคือเรื่องจริง จริง ๆ  ในอดีต
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ยังไม่เป็นที่รู้ โดยชัดเจน ยิ่งไปกว่านั้นกลับกลาย    
เป็นว่ายังไม่มี “เรื่อง” ให้รู้ด้วยซ้ า (นิธิ เอียวศรีวงศ์, 
2543 : 4) เพราะเรื่องราวต่าง ๆ ล้วนเป็นเหตุการณ์
มากมายดังกล่าวแล้ว โดยเหตุการณ์เหล่านั้นไม่มี
การผูกเข้ากันแต่อย่างใด ฉะนั้น ค าอธิบายที่เห็น
ว่าเป็นเหตุการณ์ของเรื่องนั้น ๆ จึงเป็นแต่เพียง
การประกอบสร้าง “เรื่อง” ขึ้นมา หมายความว่า
นักประวัติศาสตร์เป็นผู้น าเหตุการณ์มาร้อยเรียง
เป็นเรื่องราว (emplotment) ผ่านการใช้จินตนาการ
ประกอบสร้าง เพื่ออธิบายเหตุการณ์ที่เป็นไปได้
ใกล้ความจริงที่สุดจากเหตุการณ์ในประวัติศาสตร์ 
เหตุนั้น นักประวัติศาสตร์ จึ ง เลือกใ ช้  ตัดทิ้ ง       
เน้นบางเหตุการณ์ให้ เด่นกว่า เหตุการณ์อื่น      
ตามเทคนิคการสร้างโครงเรื่องเล่า (story outline)  
ซึ่ ง กล่ าว ได้ ว่ า เป็ นการน า เ สนอเหตุ การณ์        
ผ่านกรอบวิธีคิดที่ผู้อ่านทั่วไปเข้าใจและคุ้นเคย 
กรอบวิธีคิดดังกล่าวคือขนบของการเล่าเรื่องที่    
ถูกน ามาใช้เป็นวิธีด าเนินการวิจัย ฉะนั้น การวิจัย
ประวัติ ศาสตร์ การ เมือง ไทยในแม่บทของ      
โครงเรื่องจึงเป็นการศึกษาภาพความเคลื่อนไหว
ของเรื่องราวการเมืองการปกครองของประเทศไทย
จากอดีต ปัจจุบัน และอนาคต ซึ่งผลลัพธ์จาก
การศึกษาไม่ว่าจะเป็นลักษณะใดจากแม่บทของ
โครงเรื่อง ล้วนช้ีให้เห็นถึงพลังของเรื่องเล่าอัน
ด าเนินไปตามแม่บทของโครงเรื่อง 

การวิเคราะห์การเมืองไทยในแม่บทของ
โครงเร่ือง 

การศึกษาวิจัยการเมืองไทยในแม่บทของ
โครงเรื่องด าเนินการวิเคราะห์ผ่านแม่บทของ 
โครงเรื่อง ซึ่งแม่บทของโครงเรื่อง (masterplot) 
ตามความหมายของวิล เลียม วอลเลซ คุก 
(William Wallace Cook) ที่อธิบายความไว้ใน
หนังสือช่ือ Plotto: The Classic Plot Suggestion 
Tool for Writers of Creative Fiction หมายถึง   

แก่นเรื่อง (theme) ที่แฝงอยู่ในโครงเรื่อง (William 
Wallace Cook, 1928 : 1) ดังนั้น อาจกล่าว
ขยายความเพิ่มเติมได้ว่า แก่นเรื่องเป็นความคิด
ส าคัญเชิงปรัชญาที่ เกิดจากการหยั่งเห็นผ่าน   
ก า ร คิ ด แ ล ะ ก า ร รั บ รู้ อ ย่ า ง ส อด ค ล้ อ ง กั บ
ประสบการณ์ชีวิตของคนเราที่ปรากฏอยู่ ใน   
เรื่องเล่า ซึ่งมิใช่เรื่องราวของชีวิตจริงจากภายนอก
ทั้งหมด นอกจากนั้น แม่บทของโครงเรื่อง หรือ
แก่นเรื่องจากความเห็นของวิลเลียม วอลเลซ คุก 
ประกอบด้วยองค์ประกอบ (clause) 3 ส่วน คือ 
(1) องค์ประกอบ A (A clauses) เป็นส่วนเริ่มต้น
ที่ น า เ สนอข้ อมู ลที่ เ กี่ ย ว กั บตั ว ล ะครหลั ก 
(protagonist) (2) องค์ประกอบ B (B clauses) 
เป็นส่วนกลางที่น าเสนอการเริ่มต้นของเหตุการณ์
และพัฒนาการของเหตุการณ์อันมีการกระท า
เกิดขึ้น (3) องค์ประกอบ C (C clauses) เป็น
ส่วนปลายของเรื่องราวที่ด าเนินไป เพื่อสรุป
เหตุการณ์การกระท าที่เกิดขึ้นทั้งหมด ทั้งนี้ โดย
หลักการของ “แม่บทของโครงเรื่ อง” ตาม
แนวทางของ William Wallace Cook ผู้สร้าง
แนวคิดนี้ กล่าวว่าองค์ประกอบ A ใด ๆ สามารถ
ร ว ม เ ข้ า กั บ อ ง ค์ ป ร ะ ก อ บ  B ใ ด  ๆ  แ ล ะ
องค์ประกอบ C ใด ๆ ได้ เสมอ ซึ่งก่อให้ เกิด 
“แม่บทของโครงเรื่อง” จ านวนมากประมาณ 
13,950 แม่บท 

กรณีดังกล่าวนั้น ทอม ซอว์เยอร์ และ อาร์
เธอร์ เดวิด ไวน์การ์เตน (Tom Sawyer and 
Arthur David Weingarten)  น าเสนอตาราง 
“แม่บทของโครงเรื่ อง” ในหนังสือช่ือ Plots 
Unlimited ที่แสดงให้เห็นเกี่ยวกับหัวข้อต่าง ๆ 
ขององค์ประกอบ A (A clauses) องค์ประกอบ B 
(B clauses) และ องค์ประกอบ C (C clauses) 
ไว้  โดยตารางนี้ เ รี ยกว่ า  “ตารางประสาน
องค์ ป ร ะกอบแห่ ง แม่ บทของ โ คร ง เ รื่ อ ง ” 



 

 

วารสารวจิัยและพัฒนา มหาวทิยาลัยราชภัฏสวนสุนันทา 

ได้รับการประเมินคุณภาพวารสารวิชาการอยู่ในฐานข้อมูล TCI กลุ่ม 1 

 

เน้นความเป็นวัง ปลูกฝังองค์ความรู้ ยึดมั่นคุณธรรมให้เชิดชู เป็นองค์กรแห่งการเรียนรู้สู่สากล 

12 

(MasterPlots with Interchangeable Clauses 
Chart) หรือ “ตารางแม่บทของโครงเรื่อง” 
(MasterPlot Chart) ซึ่งเมื่อน าหัวข้อต่าง ๆ จาก
องค์ประกอบทั้ง 3 องค์ประกอบประสานเข้า
ด้วยกัน จะเกิดโครงเรื่องและแม่บทของโครงเรื่อง
หรือแก่นเรื่องขึ้น ทั้งนี้  ทอม ซอว์เยอร์  และ    
อาร์เธอร์ เดวิด ไวน์การ์เตน ได้อธิบายความหมาย
องค์ประกอบทั้งสามส่วนให้กระจ่างชัดเพิ่มขึ้นว่า 
องค์ประกอบ A (A clauses) หมายถึง ประเภท
ของลักษณะตัวละคร องค์ประกอบ B (B clauses) 
หมายถึง การก่อเกิดและด าเนินไปของเรื่องราว
เหตุการณ์ องค์ประกอบ C (C clauses) หมายถึง 
การด าเนินไปและการคลี่คลายของการกระท า 
(Tom Sawyer and Arthur David Weingarten, 
2004 : 16-21) 

ความเปลี่ยนแปลงด้านการเมืองการปกครอง
ของประเทศไทยภายหลังเหตุการณ์ที่ “คณะราษฎร” 
ยึดอ านาจการบริหารประเทศเมื่อ พ.ศ. 2475 
และสถานการณ์ต่าง ๆ ทางการเมืองได้ด าเนินไป
จนถึง พ.ศ. 2557 นั้น ผู้วิจัยด าเนินการวิเคราะห์
ตามแม่บทของโครงเรื่องที่ปรากฏอยู่ในหนังสือช่ือ 
Plotto: The Classic Plot Suggestion Tool 
for Writers of Creative Fiction และในหนังสือ
ช่ือ Plots Unlimited ซึ่งเมื่อพิจารณาข้อมูลที่
ศึกษาค้นคว้าแล้ว แม่บทของโครงเรื่องมีลักษณะ 
ดังนี ้

A (8) บุ ค ค ล ผู้ มี ภ า ร กิ จ ห น้ า ที่
รับผิดชอบ (A person influenced by an 
obligation), 

B (37) ฟันฝ่าอุปสรรคเพื่อให้บรรลุ
อุดมคติอันรุ่งโรจน์ (Fighting to achieve a 
cherished ideal)  

C (4) รับหน้าที่ท่ีน าไปสู่ความหายนะ 
(Assumes a role that leads directly to 
catastrophe) 

(6) ท าการเสียสละอย่างใหญ่หลวง 
(makes the supreme sacrifice)  

(10)  เผชิญสภาวการณ์เรื่องผิด
กลายเป็นเรื่องถูก (Encounters a situation 
whereby a wrong is righted) 

(13)  ในที่สุด เผชิญปัญหาที่ไม่มี
ค าตอบ (Finally confronts a puzzle with no 
solution) 
 

ผลการวิจัย 
การศึกษาการเมืองไทยในแม่บทของ  

โครงเรื่องตามบทบาทการชิงอ านาจน าบนพื้นที่
รัฐธรรมนูญระหว่าง “กลุ่มหัวก้าวหน้า” ในฐานะ
เป็นตัวละครหลัก (protagonist) และ “กลุ่มราชา
นิยม” ในฐานะเป็นตัวละครปฏิปักษ์ (antagonist) 
โดยพิจารณาผ่านแม่บทของโครงเรื่อง (theme) 
ซึ่งอิงอยู่กับโครงเรื่อง (plot) จ านวน 5 โครงเรื่อง
ที่แบ่งตามยุคสมัยรัฐธรรมนูญ และน าเสนอ
เรื่องราวเหตุการณ์ตามแนวทางการจัดวาง 4 
ขั้นตอน คือ (1) เปิดเรื่อง (2) ความปรารถนาของ
ตัวละคร (3) ตัวละครเผชิญอุปสรรคปัญหา และ 
(4) จบเรื่องอย่างทรงพลัง นั้น พบว่า ”กลุ่มหัว
ก้าวหน้า” สูญเสียศักยภาพในการชิงอ านาจน า 
บ น พื้ น ที่ รั ฐ ธ ร ร ม นู ญ ต ล อด ม า  นั บ ตั้ ง แ ต่
รัฐธรรมนูญฉบับแรกจนถึงฉบับท้ายสุดที่อยู่ใน
สมัยปัจจุบัน เหตุนั้น แม่บทของโครงเรื่องหรือ
แก่นเรื่องของการเมืองไทยนับจากปีพุทธศักราช 
2475-2557 คือ “ผู้มีภารกิจต้องฟันฝ่าอุปสรรค
แต่อาจพบกับความหายนะ” หรือกล่าวอีกนัยหนึ่ง
ได้ว่า “ความพยายามอยู่ที่ไหนความส าเร็จอาจ
ไม่ได้อยู่ที่นั่น” เพราะในโลกของความเป็นจริงมี
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เ ง่ือนไขมากมายที่อยู่นอกเหนือการควบคุม    
ของมนุษย์ ทั้งนี้ ประเด็นที่น่าสนใจที่ควรน ามา
อภิปรายผลมีดังนี้ 

1. การเมืองไทยในแม่บทของโครงเรื่อง 
รัฐธรรมนูญยุคที่ 1 (พ.ศ. 2475 – 2489) 

ผลการวิจัยพบว่า ข้าราชการทหารบก 
ทหารเรือ ข้าราชการพลเรือน และพลเรือนท่ีเรียก
ตนเองว่า “คณะราษฎร” ยึดอ านาจเปลี่ยนแปลง
การปกครองจากระบอบสมบูรณาญาสิทธิราชย์
เป็นระบอบประชาธิปไตย ซึ่งโดยความหมายตาม
ตาราง “แม่บทของโครงเรื่อง” ในหนังสือช่ือ 
Plots Unlimited ที่แสดงให้เห็นเกี่ยวกับหัวข้อ
ต่าง ๆ  ขององค์ประกอบ A (A clauses) องค์ประกอบ 
B (B clauses) และ องค์ประกอบ C (C clauses) 
โดยตารางนี้เรียกว่า “ตารางประสานองค์ประกอบแห่ง
แม่บทของโครงเรื่อง” (MasterPlots with 
Interchangeable Clauses Chart) หรือ 
“ตารางแม่บทของโครงเรื่ อง” (MasterPlot 
Chart) นั้น การยึดอ านาจเปลี่ยนแปลงการ
ปกครองฯ ดังกล่าวตามแม่บทของโครงเรื่องจึงมี
ความหมายว่า “คณะราษฎร” มีภารกิจหน้าที่
รับผิดชอบ 

เมื่อเกิดส านึกทางประวัติศาสตร์ที่เช่ือว่า 
สามัญชนในฐานะเป็นปัจเจก ระบบราชการ และ
ระบบสังคมย่อมสามารถก้าวไปข้างหน้าเองได้ ซึ่ง
เป็นผลมาจากความรู้ความสามารถของตนเอง 
มิได้เป็นผลมาจากการพระราชทานความก้าวหน้า
โดยพระมหากษัตริย์ ตนเองสามารถมีส่วนที่จะ 
“ก าหนด” ความเปลี่ยนแปลงที่จะน าความ
เจริญก้ า วหน้ า ให้ แก่ ช าติ ต่ อ ไป ในอนาคต
เช่นเดียวกัน สามัญชนจึงด าเนินการเปลี่ยนแปลง
ด้านการเมืองการปกครองของประเทศไทย
ภายหลังเหตุการณ์ที่ “คณะราษฎร” ยึดอ านาจ
การบริ ห ารประ เทศเมื่ อ  พ .ศ .  2475 และ

สถานการณ์ต่าง ๆ ทางการเมืองได้ด าเนินไป
จนถึง พ.ศ. 2489 แม้ว่าสามัญชนมิได้เคยมี
ประสบการณ์เกี่ยวกับระบอบการปกครองแบบ
ประชาธิปไตยที่สมบูรณ์เลยก็ตาม การด าเนิน 
การเปลี่ยนแปลงดังกล่าวนั้นเป็นการชิงอ านาจน า
ผ่าน “ระบอบรัฐธรรมนูญ” หรือชิงอ านาจน า
ระหว่างกันบนพื้นที่รัฐธรรมนูญ ทว่า ท้ายที่สุด 
รัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจักรไทย พ.ศ. 2489 
กลับเปิดพื้นที่ผ่านการประนีประนอมจนท าให้
กลุ่ม “อนุรักษ์นิยม” หรือ “อ ามาตย์” และ 
“กลุ่มอ านาจนิยม” ที่เป็นข้าราชการพลเรือนและ
ข้าราชการทหารผงาดเหนือ “กลุ่มหัวก้าวหน้า” 
ที่ เป็นฝ่ายปฏิปักษ์  เหตุการณ์ดั งกล่าวนั้นมี
ความหมายว่าการฟันฝ่าอุปสรรคเพื่อให้บรรลุ
อุดมคติอันรุ่งโรจน์ของ “กลุ่มหัวก้าวหน้า” ยังไป
ไม่ถึงฝั่งแห่งความฝันที่คณะราษฎรปักหมุดหมาย
ไว้ให้ ณ เวลาย่ ารุ่ง 24 มิถุนายน 2475   

“คณะราษฎร” ผู้มีภารกิจหน้าที่รับผิดชอบ 
ต่อการเปลี่ยนแปลงการปกครองโดยยึดอ านาจ
การบริหารประเทศเมื่อ พ.ศ. 2475 แม้ว่าฟันฝ่า
อุปสรรคเพื่อให้บรรลุอุดมคติอันรุ่งโรจน์จนถึง 
พ.ศ. 2489 เหตุการณ์กลับมิได้ เป็นไปสมดัง
เจตนา ตรงกันข้ามเรื่องราวพลิกผันกลายเป็นทาง
น าไปสู่การ “ฉีก” รัฐธรรมนูญ อันมีความหมายว่า 
“กลุ่มหัวก้าวหน้า” รับหน้าที่ที่น าไปสู่ความหายนะ
ต่ออุดมคติของตนเอง พวกเขาจ าต้องเสียสละ
อย่างใหญ่หลวงในการกระท าการเปลี่ยนแปลง
การปกครอง ทว่า กลับต้องเผชิญสภาวการณ์อัน
ผิดพลาดไปจากอุดมคติคือเรื่องผิดกลายเป็นเรื่อง
ถูก ในท่ีสุด พวกเขาเผชิญปัญหาที่ไม่มีค าตอบ 

2. การเมืองไทยในแม่บทของโครงเรื่อง 
รัฐธรรมนูญยุคที่ 2 (พ.ศ. 2490 – 2502) 

ผลการวิจัยพบว่า รัฐบาลนายปรีดี พนมยงค์ 
ประกาศใช้รัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจักรไทย 
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พ.ศ. 2489 และรัฐบาลพลเรือตรีถวัลย์ ธ ารงนาวาสวัสดิ์ 
(หลวงธ ารงนาวาสวัสดิ์) พยายามสืบทอดเจตนา
และความมุ่งหวังของ “คณะราษฎร” เพื่อบรรลุ
อุดมคติอันรุ่ ง โ รจน์ ให้ประ เทศมีความ เป็น
ประชาธิป ไตยตามหลักการสากล  ซึ่ ง โดย
ความหมายตามตาราง “แม่บทของโครงเรื่อง” ใน
หนังสือช่ือ Plots Unlimited ที่แสดงให้เห็น
เกี่ยวกับหัวข้อต่าง ๆ  ขององค์ประกอบ A (A clauses) 
องค์ประกอบ B (B clauses) และ องค์ประกอบ 
C (C clauses) โดยตารางนี้เรียกว่า “ตารางประสาน
องค์ ป ร ะกอบแห่ ง แม่ บทของ โ คร ง เ รื่ อ ง ” 
(MasterPlots with Interchangeable Clauses 
Chart) หรือ “ตารางแม่บทของโครงเรื่อง” (MasterPlot 
Chart) นั้น กล่าวได้ว่า “กลุ่มหัวก้าวหน้า” มี
ภารกิจหน้าท่ีรับผิดชอบ 

รัฐบาลพลเรือตรีถวัลย์ ธ ารงนาวาสวัสดิ์ 
(หลวงธ ารงนาวาสวัสดิ์) ถูกรัฐประหารโดยกลุ่ม
ทหารนอกราชการน าโดย พล.ท.ผิน ชุณหะวัณ 
เหตุนั้น “กลุ่มหัวก้าวหน้า” จ าเป็นต้องยอมรับ
ความเพลี่ยงพล้ าที่ยากจะแก้ไข สถานการณ์
เช่นนั้นนับเป็นปัญหาใหญ่หลวงอย่างยิ่งที่ท าให้
ความหวังที่จะไปให้ถึงความใฝ่ฝันในระบอบ
ประชาธิปไตยห่างไกลออกไปมากยิ่งขึ้นจนกระทั่ง
ส่งผลให้พื้นที่ทางการเมืองของ “กลุ่มหัวก้าวหน้า” 
ร่อยหรอลงจนหมดสิ้นทันที่ แม้ว่าจะได้พยายาม
ฟันฝ่าอุปสรรคเพียงใดก็ตามจากการก่อกบฏที่
เกิดขึ้นในเวลาภายหลัง นายปรีดี  พนมยงค์ 
พยายามกู้คืนพ้ืนที่ทางการเมืองแต่ปราชัยจนต้อง
ลี้ภัยการเมืองไปท่ีประเทศจีนและประเทศฝรัง่เศส 
ไ ม่ มี โ อ ก า ส ก ลั บ คื น ป ร ะ เ ท ศ ไ ท ย อี ก เ ล ย 
นักการเมือง “กลุ่มหัวก้าวหน้า”หลายคนถูก
สังหาร ดังนั้น กล่าวได้ว่าการหนีภัยการเมือง การ
ถูกจับกุม และการสังหารนักการเมืองกลายเป็น
การถอนรากถอนโคนพลังของ “กลุ่มหัวก้าวหน้า” 

“กลุ่มหัวก้าวหน้า” ผู้พยายามสืบทอด
อุดมคติของ “คณะราษฎร” ที่มีภารกิจหน้าที่
รับผิดชอบต่อการเปลี่ยนแปลงการปกครองโดย
ยึดอ านาจการบริหารประเทศเมื่อ พ.ศ. 2475 
แม้ว่าพวกเขาฟันฝ่าอุปสรรคเพื่อให้บรรลุอุดมคติ
อันรุ่งโรจน์จนถึง พ.ศ. 2489 แต่เหตุการณ์กลับ
มิได้เป็นไปสมดังเจตนา ตรงกันข้ามเรื่องราวกลับ
พลิกผันกลายเป็นทางน าไปสู่การ “ถูกถอนราก
ถอนโคน” และ “ฉีก” รัฐธรรมนูญจนสูญเสีย  
การครองอ านาจน า อันมีความหมายว่า “กลุ่มหัว
ก้าวหน้า” รับหน้าที่ที่น า ไปสู่ความหายนะ       
ไม่บรรลุต่ออุดมคติของตนเอง พวกเขาจ าต้อง
เสียสละอย่างใหญ่หลวงในการกระท าการ
เปลี่ยนแปลงการปกครอง ทว่ากลับต้องเผชิญ
สภาวการณ์อันผิดพลาดไปจากอุดมคติ  คือ      
เรื่องผิดกลายเป็นเรื่องถูก ในที่สุด พวกเขาเผชิญ
ปัญหาที่ไม่มีค าตอบ 

3. การเมืองไทยในแม่บทของโครงเรื่อง 
รัฐธรรมนูญยุคที่ 3 (พ.ศ. 2511 – 2519) 

ผลการวิจัยพบว่า เมื่อพ.ศ. 2516 และ 
พ.ศ. 2519 นิสิตนักศึกษา นักเรียน ปัญญาชน 
และประชาชนเรื อนแสนร่ วม ชุมนุมขับ ไล่      
เผด็จการทหารซึ่งเป็น “กลุ่มอ านาจนิยม” และ
เรียกร้องให้ประเทศมีรัฐธรรมนูญฉบับถาวร ทั้งนี้ 
กล่าวได้ว่าบรรดาผู้คนจ านวนมากมายเหล่านั้น
เป็น “กลุ่มหัวก้าวหน้า” ที่ เรียกร้องระบอบ
ประชาธิปไตยตามหลักการสากล และบุคคลที่มี
บทบาทเป็นแกนน าของการเรียกร้องนั้นนับเป็น 
“กลุ่มหัวก้าวหน้า” รุ่นใหม่ ที่พยายามสืบทอด
เจตนาและความมุ่งหวังของ “คณะราษฎร” เพื่อ
บรรลุอุดมคติอันรุ่งโรจน์ให้ประเทศมีความเป็น
ประชาธิปไตย ซึ่งโดยความหมายตามตาราง 
“แม่บทของโครงเรื่ อง” ในหนังสือช่ือ Plots 
Unlimited ที่แสดงให้เห็นเกี่ยวกับหัวข้อต่าง ๆ 
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ขององค์ประกอบ A (A clauses) องค์ประกอบ B 
(B clauses) และ องค์ประกอบ C (C clauses) 
โดยตารางนี้เรียกว่า “ตารางประสานองค์ประกอบ  
แห่งแม่บทของโครงเรื่อง” (MasterPlots with 
Interchangeable Clauses Chart) หรือ “ตาราง
แม่บทของโครงเรื่อง” (MasterPlot Chart) นั้น 
กล่าวได้ว่า “กลุ่มหัวก้าวหน้า” มีภารกิจหน้าที่
รับผิดชอบ 

นิสิตนักศึกษา ปัญญาชนที่นับเป็นบุคคล 
“กลุ่มหัวก้าวหน้า” เผชิญกับสถานการณ์ทาง 
การเมืองที่ผันผวนวุ่นวายและการคุกคามจาก
อ านาจรัฐอย่างยากจะแก้ไข ท าให้จ าเป็นต้องหนี
ภัยมืด “เข้าป่า” บุคคลใน “กลุ่มหัวก้าวหน้า” 
เหล่านั้นหลายคนถูกสังหาร สถานการณ์เช่นนั้น
นับ เป็นปัญหา ใหญ่หลวงอย่ า งยิ่ ง  ที่ ท า ให้
ความหวังที่จะไปให้ถึงความใฝ่ฝันในระบอบ
ประชาธิปไตยห่างไกลออกไปจนเสมือนเป็นแสง
ริบหรี่ จนกระทั่งส่งผลให้ความหวังทางการเมือง
ของ “กลุ่มหัวก้าวหน้า” รุ่นใหม่หมดสิ้นทันที่ 
แม้ว่าได้พยายามเพียงใดก็ตามจากการขับไล่เผด็จ
การทหารออกจากประเทศแล้ว ดังน้ัน กล่าวได้ว่า
การหนีภัยการเมือง การถูกจับกุม การสังหารนิสิต
นักศึกษาและปัญญาชนได้กลายเป็นอุปสรรคที่
พวกเขาต้องฟันฝ่าข้ามไปให้พ้น 

“กลุ่มหัวก้าวหน้า” รุ่นใหม่ ผู้พยายาม  
สืบทอดอุดมคติของ “คณะราษฎร” ที่มีภารกิจ
หน้าท่ีรับผิดชอบต่อการเปลี่ยนแปลงการปกครอง
โดยยึดอ านาจการบริหารประเทศเมื่อ พ.ศ. 2475 
แม้ว่าพวกเขาฟันฝ่าอุปสรรคเพื่อให้บรรลุอุดมคติ
อันรุ่ งโรจน์จนถึง พ.ศ. 2519 เหตุการณ์ทาง
การเมืองกลับมิได้เป็นไปสมดังเจตนา ตรงกันข้าม
เรื่องราวกลับพลิกผันกลายเป็นทางน าไปสู่การ 
“ถูกถอนรากถอนโคน” และ การชิงอ านาจน าบน
พื้ นที่ รั ฐธ รรมนูญห่ า ง ไ กลความจริ งจนจะ

กลายเป็นความฝัน อันมีความหมายว่า “กลุ่มหัว
ก้าวหน้า” รุ่นใหม่ รับหน้าที่ท่ีน าไปสู่ความหายนะ
ไม่บรรลุต่ออุดมคติของตนเอง พวกเขาจ าต้อง
เสียสละอย่ างใหญ่หลวงในการขับไล่ เผด็จ
การทหาร ทว่า กลับต้องเผชิญสภาวการณ์อัน
ผิดพลาดไปจากอุดมคติคือเรื่องผิดกลายเป็นเรื่อง
ถูก ในท่ีสุด พวกเขาเผชิญปัญหาที่ไม่มีค าตอบ 

4. การเมืองไทยในแม่บทของโครงเรื่อง 
รัฐธรรมนูญยุคที่ 4 (พ.ศ. 2520 – 2534) 

ผลการวิจัยพบว่า ประชาชนส่วนหนึ่ง 
สื่อมวลชนบางส่วน ปัญญาชนจ านวนหนึ่ง และ
นายทหารประชาธิปไตย พยายามเสนอแนวคิด
ทางการเมืองที่เป็นประชาธิปไตยผ่านกลไกอ านาจ
ของรั ฐ  ดั งกรณี ค าสั่ งส านั กนายกรั ฐมนตรี 
66/2523 และ 66/2525 และแม้แต่กรณีของ 
การพยายามท ารัฐประหารล้มล้างอ านาจรัฐบาลที่
สถาปนาระบอบรัฐราชการ ทั้งนี้  กล่าวได้ว่า
บรรดาผู้ที่นับเป็น “กลุ่มหัวก้าวหน้า” ที่เรียกร้อง
ระบอบประชาธิปไตยที่ เป็นหลักการสากล
เหล่านั้น พยายามสืบทอดเจตนาและความมุ่งหวัง
ของ “คณะราษฎร” เพื่อบรรลุอุดมคติอันรุ่งโรจน์
ให้ประเทศมีความเป็นประชาธิปไตยตามหลักการ
สากล ซึ่งโดยความหมายตามตาราง “แม่บทของ
โครงเรื่อง” ในหนังสือช่ือ Plots Unlimited ที่
แสดงให้เห็นเกี่ยวกับหัวข้อต่าง ๆ ขององค์ประกอบ      
A (A clauses) องค์ประกอบ B (B clauses) และ 
องค์ประกอบ C (C clauses) โดยตารางนี้เรียกว่า 
“ตารางประสานองค์ประกอบแห่งแม่บทของโครง
เรื่อง” (MasterPlots with Interchangeable 
Clauses Chart) หรือ “ตารางแม่บทของโครง
เรื่อง” (MasterPlot Chart) นั้น กล่าวได้ว่า 
“กลุ่มหัวก้าวหน้า” มีภารกิจหน้าท่ีรับผิดชอบ 

ประชาชนส่วนหนึ่ง สื่อมวลชนบางส่วน 
ปัญญาชนจ านวนหนึ่ง และนายทหารประชาธิปไตย 

http://politicalbase.in.th/index.php?title=%E0%B8%84%E0%B8%B3%E0%B8%AA%E0%B8%B1%E0%B9%88%E0%B8%87_66/2523
http://politicalbase.in.th/index.php?title=%E0%B8%84%E0%B8%B3%E0%B8%AA%E0%B8%B1%E0%B9%88%E0%B8%87_66/2523
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ที่นับเป็น “กลุ่มหัวก้าวหน้า” เผชิญกับสถานการณ์
ทางการเมืองที่ท าให้จ าต้องอยู่ภายใต้รัฐธรรมนูญฯ 
ที่ไม่ยึดโยงกับประชาชนและที่ให้พื้นที่การครอง
อ านาจน าแก่ “กลุ่มราชานิยม” อย่างมากมายจน
สามารถสถาปนารัฐบาล ที่สร้างนโยบายการ
บริหารบ้านเมืองแบบรัฐราชการ สร้างนโยบาย
ความมั่นคงของชาติผ่านแผนพัฒนาเศรษฐกิจ 
และสังคมแห่งชาติ ฉบับที่ 5 (2524-2529) และ   
สร้างสังคมบ้านเมืองให้เป็นระบอบประชาธิปไตย
ครึ่งใบแบบไทย สถานการณ์เช่นนั้นเป็นอุปสรรค
ใหญ่หลวงอย่างยิ่ง ที่ท าให้ความหวังที่จะไปให้ถึง
ความใฝ่ฝันในระบอบประชาธิปไตยที่เป็นหลกัการ
สากลยิ่งห่างไกลออกไปจนเสมือนเป็นแสงริบหรี่
รางเลือน ยิ่ งไปกว่านั้นยังส่งผลให้ความหวัง
ทางการเมืองของ “กลุ่มหัวก้าวหน้า” หยุดนิ่ง
อย่างปราศจากบทบาททางการเมืองโดยทันที่ 
กล่าวได้ว่าระบบรัฐราชการและสภาพการเมืองที่
เป็นระบอบประชาธิปไตยครึ่ งใบกลายเป็น
อุปสรรคต่อการชิงอ านาจน าบนพื้นที่รัฐธรรมนูญ
ของ “กลุ่มหัวก้าวหน้า” ที่ต้องฟันฝ่าข้ามไปให้พ้น 

“กลุ่มหัวก้าวหน้า” ยุคประชาธิปไตย   
ครึ่งใบแบบไทย ผู้พยายามสืบทอดอุดมคติของ 
“คณะราษฎร” ที่มีภารกิจหน้าที่รับผิดชอบต่อ
การเปลี่ยนแปลงการปกครองโดยยึดอ านาจ    
การบริหารประเทศเมื่อ พ.ศ. 2475 แม้ว่าพวกเขา
พยายามแล้วภายหลังเหตุการณ์ 6 ตุลาคม พ.ศ. 
2519 เพื่อให้บรรลุอุดมคติอันรุ่งโรจน์จนถึง พ.ศ. 
2534 แต่เหตุการณ์ทางการเมืองกลับมิได้เป็นไป
สมดังเจตนา ตรงกันข้ามเรื่องราวกลับพลิกผัน
กลายเป็นทางน าไปสู่การปราศจากบทบาททาง
กา ร เมื อ ง  และกา ร ชิ งอ า น าจน าบนพื้ นที่
รัฐธรรมนูญยิ่งห่างไกลความจริงจนจะกลายเป็น
เรื่องราวของอดีต อันมีความหมายว่า “กลุ่มหัว
ก้าวหน้า” รุ่นท้ายสุดดังกล่าว รับหน้าที่ที่น าไปสู่

ความหายนะที่ไม่บรรลุต่ออุดมคติของตนเอง 
พวกเขาจ าต้องเสียสละอย่างมากในความพยายาม 
ทว่า กลับต้องเผชิญสภาวการณ์อันผิดพลาดไป
จากอุดมคติคือเรื่องผิดกลายเป็นเรื่องถูก ในที่สุด 
พวกเขาเผชิญปัญหาที่ไม่มีค าตอบ 

5. การเมืองไทยในแม่บทของโครงเรื่อง 
รัฐธรรมนูญยุคที่ 5 (พ.ศ. 2540 – 2550) 

ผลการวิจัยพบว่า ประชาชนส่วนหนึ่ง 
สื่อมวลชนบางส่วน ปัญญาชนจ านวนหนึ่ง และ
คณะบุคคลที่ต่อต้านเผด็จการทหารคณาธิปไตย
พยายามเรียกร้องและท าการประท้วงทาง
การเมืองเพื่อให้ได้มาซึ่งระบอบการปกครองที่มี
ความเป็นประชาธิปไตยตามหลักการสากล ซึ่ง
การเรียกร้องและการประท้วงหลายครั้งน าไปสู่
ก า รนอง เ ลื อดดั ง ก รณี ที่ เ กิ ดขึ้ น เ มื่ อ เ ดื อน
พฤษภาคม พ.ศ. 2553 รวมถึงกรณีการจับกุมคุม
ขังผู้ต่อต้านรัฐธรรมนูญเผด็จการระหว่างช่วง
เดือนมิถุนายน-กรกฎาคม ที่ได้ท าการรณรงค์ไม่
รับร่างรัฐธรรมนูญที่จะมีการลงประชามติในวันที่ 
7 สิงหาคม พ.ศ. 2559 ทั้งนี้ กล่าวได้ว่าบรรดาผู้ที่
นับเป็น “กลุ่มหัวก้าวหน้า” รุ่นทศวรรษ 2550 
(2007) ที่เรียกร้องระบอบประชาธิปไตยที่เป็น
หลักการสากล เหล่ านั้น  พยายามต่ อสู้ทาง
อุดมการณ์อย่าง”คณะราษฎร” เพื่อบรรลุอุดมคติ
อันรุ่งโรจน์ให้ประเทศมีความเป็นประชาธิปไตย
ตามหลักการสากล ซึ่งโดยความหมายตามตาราง 
“แม่บทของโครงเรื่ อง” ในหนังสือช่ือ Plots 
Unlimited ที่แสดงให้เห็นเกี่ยวกับหัวข้อต่าง ๆ 
ขององค์ประกอบ A (A clauses) องค์ประกอบ  
B (B clauses) และ องค์ประกอบ C (C clauses) 
โดยตารางนี้เรียกว่า “ตารางประสานองค์ประกอบ
แห่งแม่บทของโครงเรื่อง” (MasterPlots with 
Interchangeable Clauses Chart) หรือ “ตาราง
แม่บทของโครงเรื่อง” (MasterPlot Chart) นั้น  
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กล่าวได้ว่า “กลุ่มหัวก้าวหน้า” มีภารกิจหน้าที่
รับผิดชอบ 

ประชาชนส่วนหนึ่ง สื่อมวลชนบางส่วน 
ปัญญาชนจ านวนหนึ่ง และคณะบุคคลที่ต่อต้าน
เผด็จการทหารคณาธิปไตย ที่นับเป็น “กลุ่มหัว
ก้าวหน้า” รุ่นทศวรรษ 2550 (2007) เผชิญกับ
สถานการณ์ทางการเมืองที่ท าให้จ าต้องอยู่ภายใต้
รัฐธรรมนูญฯ ที่ไม่ยึดโยงกับประชาชนและที่ให้
พื้นที่การครองอ านาจน าแก่ “กลุ่มราชานิยม” 
อย่างมากมายจนสามารถสถาปนารัฐบาลที่สร้าง
นโยบายการบริหารบ้านเมอืงแบบรัฐราชการ และ
สร้างสังคมบ้านเมืองให้เป็นระบอบประชาธิปไตย
แบบไทยภายใต้อ านาจเผด็จการทหารคณาธิปไตย 
สถานการณ์เช่นนั้นนับเป็นอุปสรรคใหญ่หลวง
อย่างยิ่งที่ท าให้ความหวังที่จะไปให้ถึงความใฝ่ฝัน
ในระบอบประชาธิปไตยที่เป็นหลักการสากล    
ยิ่งห่างไกลออกไปจนเสมือนเป็นความรางเลือน 
ยิ่งไปกว่านั้นยังส่งผลให้ความหวังทางการเมือง
ของ“กลุ่มหัวก้าวหน้า” หยุดนิ่งอย่างปราศจาก
บทบาทและพลังทางการเมืองโดยทันที ดังนั้น 
กล่าวได้ว่าระบบรัฐราชการและสภาพการเมืองที่
เป็นระบอบประชาธิปไตยแบบไทยภายใต้อ านาจ

เผด็จการทหารคณาธิปไตยกลายเป็นอุปสรรค  
ต่อการชิงอ านาจน าบนพื้นที่รัฐธรรมนูญของ 
“กลุ่มหัวก้าวหน้า” ซึ่งพวกเขาต้องฟันฝ่าข้ามไป
ให้พ้น 

“กลุ่มหัวก้าวหน้า” รุ่นทศวรรษ 2550 (2007) 
ในยุคระบอบประชาธิปไตยแบบไทยภายใต้
อ านาจเผด็จการทหารคณาธิปไตย ผู้พยายามต่อสู้
ทางอุดมการณ์อย่าง”คณะราษฎร” เพื่อบรรลุ
อุดมคติอันรุ่ ง โ รจน์ ให้ประ เทศมีความ เป็น
ประชาธิปไตยตามหลักการสากลมาจนถึง พ.ศ. 
2557 แต่เหตุการณ์ทางการเมืองกลับมิได้เป็นไป
สมดังเจตนา ตรงกันข้ามเรื่องราวกลับพลิกผัน
กลายเป็นทางน าไปสู่การปราศจากบทบาททาง
กา ร เมื อ ง  และกา ร ชิ งอ า น าจน าบนพื้ นที่
รัฐธรรมนูญยิ่งห่างไกลความจริงจนจะกลายเป็น
เรื่องราวของอดีต อันมีความหมายว่า “กลุ่มหัว
ก้าวหน้า” รุ่นท้ายสุดดังกล่าว รับหน้าที่ที่น าไปสู่
ความหายนะที่ไม่บรรลุต่ออุดมคติของตนเอง 
พวกเขาจ าต้องเสียสละอย่างมากในความพยายาม 
ทว่า กลับต้องเผชิญสภาวการณ์อันผิดพลาดไป
จากอุดมคติคือเรื่องผิดกลายเป็นเรื่องถูก ในที่สุด 
พวกเขาเผชิญปัญหาที่ไม่มีค าตอบ 

 
ตารางสรุป แม่บทของโครงเร่ือง แบ่งตามรัฐธรรมนูญยุคที่ 1-5 

A [8] หมายถึง ลักษณะของตัวละครตามประเภทท่ีระบุไว้ในวงเล็บ 
B [37] หมายถึง เรื่องราวเหตุการณ์ตามประเภทท่ีระบุไว้ในวงเล็บ 
C [4] [6] [10] [13] หมายถึง สภาวะตัวละครหลักท่ีเกิดจากการด าเนินไปของเหตุการณ์ที่ระบุไว้

ในวงเล็บ 
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รัฐธรรมนูญ 
ยุคที่ 1-5 

ตัวละครหลัก 
กลุ่มหัว
ก้าวหน้า 

[Protagonist] 

ลักษณะแมบ่ท
ของโครงเรื่อง

ส าหรับตัวละคร
กลุ่มหัวก้าวหน้า 

[A] [B] [C] 

ความขัดแยง้ 
ตัวละครปฏปิักษ ์
กลุ่มราชานิยม 
[Antagonist] 

ผลลัพธ์ของ
ความขัดแยง้ 

รัฐธรรมนูญยุค
ที่ 1 [2475-
2489] 

คณะราษฎร A [8] มีภารกจิ 
B [37] ฟันฝ่า
อุปสรรคเพื่อไป
ให้ถึงอุดมคต ิ
C [4] พบหายนะ 
   [6] เสียสละ 
       อย่างมาก 
   [10] เผชิญกับ
เร่ืองผิดเป็นเรื่อง
ถูก 
   [13] เผชิญกับ
ปัญหาที่ไม่มี
ค าตอบ 

ชิงอ านาจน าบน
พื้นที่

รัฐธรรมนูญ 

ช่วงชิงอ านาจน า
บนพื้นที่

รัฐธรรมนูญกับ
กลุ่มหัวกา้วหน้า 

กลุ่มราชานิยม
ครองอ านาจน า

บนพื้นที่
รัฐธรรมนูญ 

รัฐธรรมนูญยุค
ที่ 2 [2490-
2502] 

กลุ่มหัวกา้วหน้า
น าโดยนายปรีดี 

พนมยงค์ 

A [8] มีภารกจิ 
B [37] ฟันฝ่า
อุปสรรคเพื่อไป
ให้ถึงอุดมคต ิ
C [4] พบหายนะ 
   [6] เสียสละ 
       อย่างมาก 
[10] เผชิญกับ
เร่ืองผิดเป็นเรื่อง
ถูก 
[13] เผชิญกับ
ปัญหาที่ไม่มี
ค าตอบ 

ชิงอ านาจน าบน
พื้นที่

รัฐธรรมนูญ 

ช่วงชิงอ านาจน า
บนพื้นที่

รัฐธรรมนูญกับ
กลุ่มหัวกา้วหน้า 

กลุ่มราชานิยม
ครองอ านาจน า

บนพื้นที่
รัฐธรรมนูญ 
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รัฐธรรมนูญ 
ยุคที่ 1-5 

 
ตัวละครหลัก 

กลุ่มหัวก้าวหน้า 
[Protagonist] 

 
ลักษณะแมบ่ท
ของโครงเรื่อง

ส าหรับตัว
ละครกลุ่มหัว

ก้าวหน้า 
[A] [B] [C] 

 
ความขัดแยง้ 

 

 
ตัวละครปฏปิักษ ์
กลุ่มราชานิยม 
[Antagonist] 

 
ผลลัพธ์ของ
ความขัดแยง้ 

รัฐธรรมนูญยุค
ที่ 3 [2511-
2519] 

กลุ่มหัวกา้วหน้า
รุ่นใหม่ คือ นิสิต

นักศึกษา นกัเรียน 
ปัญญาชน และ

ประชาชนจ านวน
เรือนแสน 

A [8] มีภารกจิ 
B [37] ฟันฝ่า
อุปสรรคเพื่อ
ไปให้ถึงอุดม
คต ิ
C [4] พบ
หายนะ 
   [6] เสียสละ 
      อยา่งมาก 
   [10] เผชิญ
กับเรื่องผิดเป็น
เร่ืองถูก 
   [13] เผชิญ
กับปัญหาที่ไม่
มีค าตอบ 

ชิงอ านาจน าบน
พื้นที่

รัฐธรรมนูญ 

ช่วงชิงอ านาจน า
บนพื้นที่

รัฐธรรมนูญกับ
กลุ่มหัวกา้วหน้า 

กลุ่มราชานิยม
ครองอ านาจน า

บนพื้นที่
รัฐธรรมนูญ 

รัฐธรรมนูญยุค
ที่ 4 [2520-
2534] 

กลุ่มหัวกา้วหน้า 
คือ ประชาชน
จ านวนหนึ่ง 

สื่อมวลชนจ านวน
หนึ่ง และ
นายทหาร

ประชาธิปไตย 

A [8] มีภารกจิ 
B [37] ฟันฝ่า
อุปสรรคเพื่อ
ไปให้ถึงอุดม
คต ิ
C [4] พบ
หายนะ 
   [6] เสียสละ 
      อยา่งมาก 
   [10] เผชิญ
กับเรื่องผิดเป็น
เร่ืองถูก    
   [13] เผชิญ
กับปัญหาที่ไม่
มีค าตอบ 

ชิงอ านาจน าบน
พื้นที่

รัฐธรรมนูญ 

ช่วงชิงอ านาจน า
บนพื้นที่

รัฐธรรมนูญกับ
กลุ่มหัวกา้วหน้า 

กลุ่มราชานิยม
ครองอ านาจน า

บนพื้นที่
รัฐธรรมนูญ 
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รัฐธรรมนูญ 
ยุคที่ 1-5 

ตัวละครหลัก 
กลุ่มหัวก้าวหน้า 
[Protagonist] 

ลักษณะแมบ่ท
ของโครงเรื่อง

ส าหรับตัว
ละครกลุ่มหัว

ก้าวหน้า 
[A] [B] [C] 

ความขัดแยง้ 
 

ตัวละครปฏปิักษ ์
กลุ่มราชานิยม 
[Antagonist] 

ผลลัพธ์ของ
ความขัดแย้ง 

รัฐธรรมนูญยุค
ที่ 5 [2540-
2550] 

กลุ่มหัวกา้วหน้า
รุ่นทศวรรษ 2550 

(2007) คือ 
ประชาชนส่วน
หนึ่ง สื่อมวลชน

บางส่วน 
ปัญญาชนจ านวน
หนึ่ง และคณะ
บุคคลที่ต่อต้าน
เผด็จการทหาร
คณาธิปไตย 

A [8] มีภารกจิ 
B [37] ฟันฝ่า
อุปสรรคเพื่อ
ไปให้ถึงอุดม
คต ิ
C [4] พบ
หายนะ 
   [6] เสียสละ 
       อย่าง
มาก 
   [10] เผชิญ
กับเรื่องผิดเป็น
เร่ืองถูก 
   [13] เผชิญ
กับปัญหาที่ไม่
มีค าตอบ 

ชิงอ านาจน าบน
พื้นที่

รัฐธรรมนูญ 

ช่วงชิงอ านาจน า
บนพื้นที่

รัฐธรรมนูญกับ
กลุ่มหัวกา้วหน้า 

กลุ่มราชานิยม
ครองอ านาจน า

บนพื้นที่
รัฐธรรมนูญ 

 
สรุปผลและอภปิรายผล 

การเมืองการปกครองของประเทศไทยหลัง
ระบอบการปกครองแบบสมบูรณาญาสิทธิราชย์ 
นับตั้งแต่คณะราษฎรได้ด าเนินการอภิวัฒน์เมื่อ
พ.ศ. 2475 จนถึง พ.ศ. 2557 นับเป็นเหตุการณ์
เรื่องราวที่มีค าอธิบายอันเกิดจากการตีความหมาย
ข้อมู ลที่ กล่ าว ได้ ว่ า เป็นการประกอบสร้ า ง
เหตุการณ์เรื่องราวทางประวัติศาสตร์ ดังนั้น   
การอธิบายเหตุการณ์ดังกล่าวผ่านกลวิธีการเล่า
เรื่องตามแม่บทของโครงเรื่องสามารถช่วยให้เห็น
ภาพร่างความเคลื่อนไหวของเหตุการณ์อย่าง
ชัดเจน ซึ่งสามารถสรุปผลการวิจัยได้ดังนี้  

การศึกษาการเมืองไทยในแม่บทของ   
โครงเรื่องตามบทบาทการชิงอ านาจน าบนพื้นที่

รัฐธรรมนูญระหว่าง “กลุ่มหัวก้าวหน้า” ในฐานะ
เป็นตัวละครหลัก (protagonist) และ “กลุ่มราชานิยม”  
ในฐานะเป็นตัวละครปฏิปักษ์ (antagonist) โดย
พิจารณาผ่านแม่บทของโครงเรื่อง (theme) ซึ่ง 
อิงอยู่กับโครงเรื่อง (plot) จ านวน 5 โครงเรื่องที่
แบ่ งตามยุคสมัยรั ฐธรรมนูญ และน า เสนอ
เรื่องราวเหตุการณ์ตามแนวทางการจัดวาง 4 
ขั้นตอน คือ (1) เปิดเรื่อง (2) ความปรารถนาของ
ตัวละคร (3) ตัวละครเผชิญอุปสรรคปัญหา และ 
(4) จบเรื่องอย่างทรงพลัง พบว่า “กลุ่มหัวก้าวหน้า” 
สูญเสียศักยภาพในการชิงอ านาจน าบนพื้ นที่
รัฐธรรมนูญตลอดมา นับตั้งแต่รัฐธรรมนูญฉบับ
แรกจนถึงฉบับท้ายสุดในสมัยปัจจุบัน  
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ทั้งนี้ การสูญเสียศักยภาพการครองอ านาจ
น าดังกล่าวนั้นมีความหมายว่า “กลุ่มหัวก้าวหน้า”  
ไม่สามารถด ารงหลักการการปกครองในระบอบ
ประชาธิปไตยตามหลักสากลที่เป็นอุดมคติของตน
ได้อย่ างถาวรแม้ว่ า ได้ท าการ เปลี่ ยนแปลง      
การปกครองเมื่อวันที่ 24 มิถุนายน พ.ศ. 2475 
เพราะ “อ านาจอธิปไตยมาจากปวงชนชาวไทย”  
ที่ระบุไว้ในรัฐธรรมนูญทุกฉบับ มิได้ยึดโยงอยู่กับ
ประชาชนผ่านสภาผู้แทนราษฎรและผ่านการมี
ส่วนร่วมทางการเมืองของประชาชนอย่างเป็นจริง
ที่สุด ตรงกันข้ามเมื่อสถานการณ์ทางการเมือง
ของ “กลุ่มราชานิยม”ปรากฏเค้าลางของการ
สูญเสียอ านาจน าทางการเมือง รัฐธรรมนูญที่
บังคับใช้อยู่  ณ ขณะนั้นจะถูก “ฉีกทิ้ง” โดย
รัฐประหารที่กระท าจาก“กลุ่มอ านาจนิยม”
คณาธิปไตยทหาร ซึ่งท ามาแล้ว 13 ครั้ง โดย    
แต่ละครั้งห่างกันเฉลี่ย 6 ปี 3 เดือน 21 วัน 
ปราศจากรัฐประหารนานที่สุด 15 ปี 7 เดือน 1 
วัน สั้นท่ีสุด 0 ปี 2 เดือน 20 วัน และรัฐธรรมนูญ
จะถูกร่างขึ้นใหม่ตลอดมา ทั้งนี้ เพื่อกู้ชิงพื้นที่
กลับคืนให้มาอยู่ในการกุมอ านาจน าของฝ่ายตน  

กล่าวได้ว่า การแทรกแซงการเมืองของ
คณาธิปไตยทหารเป็นเ ง่ือนไขและอุปสรรค
ขัดขวางอย่างมากต่อระบอบประชาธิปไตย    
ตามหลักการสากล ที่เป็นอุดมคติของ “กลุ่มหัว
ก้าวหน้า” ทั้งนี้  อุปสรรคขัดขวางนั้น เรียกว่า 
“วงจรอุบาทว์” (vicious cycle) ด้านการเมือง
การปกครองประเทศไทยที่หมุนวนมานาน 83 ปี
อันได้แก่ รัฐประหาร รัฐธรรมนูญ การเลือกตั้ง 
รัฐสภา วิกฤตการณ์ ดังนั้น ในมิติแม่บทของโครง
เรื่อง “กลุ่มหัวก้าวหน้า” ในสังคมวัฒนธรรม  
การ เมื อง ไทยจึ ง เป็ นกลุ่ มบุ คคลผู้ มี หน้ าที่
รับผิดชอบ ที่ฟันฝ่าอุปสรรคเพื่อให้บรรลุอุดมคติ
อันรุ่ ง โรจน์  แต่กลับต้องรับหน้าที่ที่ น า ไปสู่    

ความหายนะจนต้องเสียสละอย่างใหญ่หลวง 
เผชิญสถานการณ์เรื่องผิดกลายเป็นเรื่องถูก ใน
ที่สุด ต้องเผชิญปัญหาที่ไม่มีค าตอบตลอดมา
จนถึงเวลาปัจจุบัน เหตุนั้น แม่บทของโครงเรื่อง
หรื อแก่น เ รื่ อ งของการ เมื อง ไทยนับจากปี
พุทธศักราช 2475-2557 คือ “ผู้มีภารกิจต้องฟัน
ฝ่าอุปสรรคแต่อาจพบกับความหายนะ” หรือ 
กล่าวอีกนัยหนึ่งได้ว่า “ความพยายามอยู่ที่ไหน
ความส าเร็จอาจไม่ได้อยู่ที่นั่น”นอกจากนั้นที่
ส าคัญที่สุดคือ ถ้าแก่นเรื่องเป็นเช่นเดิม อนาคต
สังคมวัฒนธรรมการเมืองไทยจะเป็นเช่นเดิม
เช่นเดียวกัน 

 
ข้อเสนอแนะ 

ผลการวิจัยเรื่อง การเมืองไทยในแม่บท
ของโครงเรื่อง (2475-2557) ผู้วิจัยมีข้อเสนอแนะ
ในการน าผลการวิจัยไปใช้ และข้อเสนอแนะใน
การท าวิจัยท่ีเกี่ยวกับเรื่องเดียวกันนี้ ดังนี้ 

1. ข้อเสนอแนะในการน าผลการวิจัยไปใช้ 
การศึกษาประวัติศาสตร์สังคมวัฒนธรรม

การเมืองไทยโดยปรกติมักเป็นการเรียนการสอน
แบบท่องจ า โดยมิได้มีลักษณะของการท าความ
เข้าใจเรื่องราวเหตุการณ์เชิงโครงสร้างของการเล่า
เรื่ อ งหรื อการหาความหมายของเรื่ องราว
เหตุการณ์ตามแม่บทของโครงเรื่อ ง เหตุนั้น    
การเรียนการสอนประวัติศาสตร์การเมืองไทย
แบบท่องจ าจึงเป็นเสมือนภาพนิ่งที่มิได้เอื้อให้เกิด
การต่อยอดเชิงวิชาการที่เรียกว่า “เปิดความรู้ใหม่” 
และมิได้เปิดทางให้ผู้เรียนมองเห็นอนาคตของ
สภาพการเมืองการปกครองของสังคมไทย ทั้งนี้ 
ในทางตรงกันข้ าม หากการเ รี ยนการสอน
ประวัติศาสตร์สังคมวัฒนธรรมการเมืองไทยมี 
การประยุกต์หลักการด้านการเล่าเรื่องซึ่งเป็น
ศาสตร์ทางวรรณกรรมเข้าไปอธิบายเหตุการณ์
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เรื่องราวต่าง ๆ ทางประวัติศาสตร์การเมือง    
การปกครองแล้ว ผลลัพธ์ที่ได้ไม่เพียงแต่เป็นการ
น าความรู้จากศาสตร์ทั้งสองมาส่องทางแก่กันและ
กัน แต่ยังสามารถใช้หรือน าผลการศึกษาวิจัยนี้
อธิบายอนาคตการเมืองไทยได้อีกโสดหนึ่งด้วย  
ดังกรณีผลการศึกษาวิจัยนี้ที่พบว่าแม่บทของ 
โครงเรื่องหรือแก่นเรื่องของการเมืองไทยนับจาก 
ปีพุ ทธศั ก ราช 2475-2557 คื อ  “ผู้ มี ภ ารกิ จ     
ต้องฟันฝ่าอุปสรรคแต่อาจพบกับความหายนะ” 
หรือกล่าวอีกนัยหนึ่งได้ว่า “ความพยายามอยู่ที่
ไหนความส าเร็จอาจไม่ได้อยู่ที่น่ัน” นอกจากนั้นที่
ส าคัญที่สุดคือ ถ้าแก่นเรื่องเป็นเช่นเดิม อนาคต
สังคมวัฒนธรรมการเมืองไทยจะเป็นเช่นเดิม
เ ช่น เดี ยวกั น  ด้ วย เหตุ ผลดั งกล่ าวข้ า งต้ น         
ผลการศึกษาวิจัยนี้สามารถสนับสนุนการศึกษา
ประวัติศาสตร์รัฐศาสตร์ด้านการเมืองการปกครองไทย 
ผ่านกระบวนวิธีทางวรรณกรรมและศึกษา
วรรณกรรมผ่านมิติทางประวัติศาสตร์ได้ เพื่อเปิด
ความรู้ใหม่ส าหรับการท าความเข้าใจสังคมและ
วัฒนธรรม 

2. ข้อเสนอแนะในการท าวิจัยครั้งต่อไป 
2.1 ควรมีการศึกษาเชิงเปรียบเทียบ

เกี่ยวกับบทบาทนายกรัฐมนตรีประเทศไทยใน
แม่บทของโครงเรื่อง เพื่อเปรียบเทียบในด้านการ
ส่งเสริมระบอบประชาธิปไตย 

2.2 ควรมีการศึกษาเชิงเปรียบเทียบ
เกี่ยวกับบทบาทนายกรัฐมนตรีระหว่างประเทศ
ไทยและประเทศในกลุ่มประชาคมเศรษฐกิจ
อาเซียน 

2.3 ควรมี การศึ กษา เปรี ยบ เที ยบ
วรรณกรรมท้องถิ่นผ่านแม่บทของโครงเรื่อง เพื่อ
เ ป รี ยบ เที ยบ ในด้ า น กา รส่ ง เ ส ริ ม ร ะบอบ
ประชาธิปไตย 
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ดร. สุวรีย์ ยอดฉิม ผู้อ านวยการสถาบันวิจัยและ
พัฒนา ท่ีสนับสนุนและอนุมัติทุนอุดหนุนการวิจัย
จากมหาวิ ทยาลั ยราชภั ฏสวนสุ นั นทา และ
ขอขอบคุณนักวิชาการที่แต่งต าราซึ่งผู้วิจัยใช้ศึกษา
ค้นคว้าประกอบการศึกษาวิจัยเรื่องนี้ นอกจากนั้น 
ขอขอบคุณเจ้าหน้าที่จากสถาบันวิจัยและพัฒนาทุก
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