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ABSTRACT 
The primary objectives of this study were to ascertain the rubber tree selling patterns 

and decision-making conditions for selling rubber trees of Southern Thai rubber plantation 
agriculturists through the financial return analysis.  Questionnaires were used for data 
collection from 392 Southern Thai rubber plantation agriculturists.  Descriptive statistics were 
used for basic data analyses while the Pearson correlation coefficient was used for testing the 
research hypothesis and multiple regression analysis was used for ascertaining the influencing 
factors of this research.  As a result of this study, it was discovered that Southern Thai rubber 
plantation agriculturists often cut 23 to 25 year old rubber trees down for selling when rubber 
tree treads have been imperfect and it is inefficient to get the natural latex out anymore.  
Economic Value Added <EVA> and Pay Back Period <PBP> have been used for measuring 
financial return received to decide selling the rubber trees at that time.  While selling through 
brokers, agriculturists contact manufacturers themselves, and purchasing officers of factories 
directly contact agriculturists have traditionally been used as the method of selling rubber 
tree.  Furthermore, the results also revealed that nine main conditions (the perfection of 
rubber tree tread; rubber tree quality; financial return received; agriculturists’ replacement 
from rubber trees to oil palms; the economy, society and the well-being/ quality of life of 
agriculturists; rubber tree age; rubber tree cropping location; price and price negotiation for 
trading rubber trees; and prepaid deposit before cutting rubber tree down) have influenced 
and then positively had direct relationships to the financial return for Southern Thai rubber 
tree agriculturists’ decision-making for selling rubber trees at significance level of 0.01.  The 
results of this research can probably be applied to give knowledge, understanding and 
support for Thai rubber tree agriculturists in all Thai regions with obtaining the highest financial 
return by Thai government and related parties. 
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บทคัดย่อ 
วัตถุประสงค์หลักของการวิจัยในครั้งนี้เพื่อค้นหารูปแบบการขายไม้ยางพาราและเง่ือนไขในการ

ตัดสินใจขายไม้ยางพาราของเกษตรกรชาวสวนยางพาราภาคใต้ของไทยผ่านการวิเคราะห์ผลตอบแทน
ทางการเงินที่เกษตรกรควรจะได้รับ ซึ่งใช้แบบสอบถามเป็นเครื่องมือในการเก็บรวบรวมข้อมูลจาก
เกษตรกรชาวสวนยางพาราภาคใต้ของไทยจ านวน 392 ราย ซึ่งสถิติพรรณนาถูกใช้เพื่อการวิเคราะห์
ข้อมูลพื้นฐานในขณะที่สัมประสิทธ์ิสหสัมพันธ์เพียร์สันถูกใช้ทดสอบสมมติฐานการวิจัยและการวิเคราะห์
ความถดถอยเชิงพหุคูณถูกใช้เพื่อค้นหาปัจจัยที่มีอิทธิพลของการวิจัยในครั้งนี้  ผลการวิจัย พบว่า 
เกษตรกรชาวสวนยางพาราภาคใต้ของไทยตดัต้นยางพาราเพื่อขายระหว่างอายุ 23 – 25 ปี เมื่อหน้ายาง
ไม่มีความสมบูรณ์และไม่มีประสิทธิภาพในการให้น้ ายางได้อีกต่อไป โดยใช้มูลค่าเพิ่มเชิงเศรษฐกิจและ
ระยะเวลาในการคืนทุน ในการวัดผลตอบแทนทางการเงินที่จะได้รับเพื่อตัดสินใจขายไม้ยางพารา ณ 
เวลานั้น ซึ่งรูปแบบการขายไม้ยางพาราที่นิยมใช้กันคือ การขายผ่านนายหน้า เจ้าของสวนยางพารา
ติดต่อโรงงานแปรรูปไม้ยางพารา และเจ้าหน้าที่จัดซื้อของโรงงานมาติดต่อซื้อไม้ยางพารา ขณะที่
ผลการวิจัยยังพบว่า 9 เง่ือนไขหลัก (ความสมบูรณ์ของหน้ายาง คุณภาพไม้ยางพารา ผลตอบแทนทาง
การเงินท่ีได้รับ เกษตรกรชาวสวนยางพาราต้องการปลูกปาล์มน้ ามันทดแทนยางพาราที่ปลูกอยู่ สภาพ
เศรษฐกิจ สังคม และชีวิตความเป็นอยู่ของเกษตรกรชาวสวนยางพารา อายุของต้นยางพารา ท าเลของ
พืน้ท่ีปลูกต้นไม้ยางพารา ราคาและการต่อรองราคาซื้อขายไม้ยางพารา และการจ่ายมัดจ าเงินล่วงหน้า
ก่อนการโค่น) มีอิทธิพลและมีความสัมพันธ์โดยตรงเชิงบวกต่อผลตอบแทนทางการเงินในการตัดสินใจ
ขายไม้ยางพาราของเกษตรกรชาวสวนยางพาราภาคใต้ของไทย ณ ระดับความมีนัยส าคัญ 0.01 
ผลการวิจัยในครั้งนี้สามารถถูกประยุกต์อย่างเป็นไปได้โดยรัฐบาลและบุคคลที่เกี่ ยวข้องเพื่อให้ความรู้ 
ความเข้าใจ และการสนับสนุน แก่เกษตรกรชาวสวนยางพาราในทุกภูมิภาคของไทยกับการได้รับ
ผลตอบแทนทางการเงินสูงสุด 
 
ค าส าคัญ: ผลตอบแทนทางการเงิน, เกษตรกรชาวสวนยางพาราภาคใต้ของไทย, การขายไม้ยางพารา 
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บทน า 
น้ ายางพาราซึ่งเป็นผลผลิตหลักของการท าสวน

ยางพาราในประเทศไทย ในขณะที่ไม้ยางพาราเป็น
ผลิตภัณฑ์พลอยได้หลังจากไม่สามารถกรีดและได้รับน้ า
ยางพาราอีกต่อไป (นวลศรี โชตินันทน์, 2557) ปัจจุบัน
ไม้ยางพาราเป็นวัตถุดิบทีม่ีความส าคัญต่ออุตสาหกรรม
การแปรรูปผลิตภัณฑ์ไม้ยางพาราเพื่อการส่งออก 
โดยเฉพาะอย่างยิ่ง เฟอร์นิเจอร์ซึ่งเป็นสินค้าในการ
ส่งออกที่ส าคัญ โดยในปี 2556 มีมูลค่าการส่งออก
เท่ากับ 21.1 ล้านบาท (กรมศุลกากร, 2556; พิณณิอร ศิ
ริสุวัฒน์ และ ธีรศักดิ์ จินดาบท, 22556) ไม้ยางพารา
ของไทยมีความเกี่ยวข้องกับอุตสาหกรรมยางพาราตั้งแต่
ต้นน้ าจนกระทั่งปลายน้ า (ธนิต โสรัตน์, 2555)  ฉะนั้น 
เกษตรกรที่มีความประสงค์ในการตัดโค่นไม้ยางพารา
เพื่อขายและด าเนินการปลูกต้นยางพารารุ่นใหม่ทดแทน
ก่อนการตัดสินใจโค่นไม้ยางพารา เกษตรกรจ าเป็นต้อง
พิจารณาและค านึงถึงผลตอบแทนทางการเงินไม่ว่า
ผลตอบแทนจะอยู่ในรูปของมูลค่าปัจจุบันสุทธิ (Net 
Present Value <NPV>) อัตราผลตอบแทนภายในของ
โครงการ (Internal Rate of Return <IRR>) และ 
ระยะเวลาในการคืนทุน (Pay  Back  Period <PBP>) 
(นฤมล ภูหนองโอง และ ศศิธร ครองยุทธ, 2555;   อรุษ 
คงรุ่งโชค, 2552; Ismail, 2008) ขณะที่ยางพาราเป็นพืช
เศรษฐกิจเชิงอุตสาหกรรมหนึ่งของประเทศไทย ซึ่งมี
บทบาทที่ส าคัญต่อชีวิตและความเป็นอยู่ของเกษตรกร
ชาวสวนยางพาราและผู้เกี่ยวข้องกับธุรกิจยางพาราถึง
กว่า 6 ล้านคน ตามที่กระจายอยู่ทุกภาคของประเทศ
ไทย โดยเฉพาะภาคใต้ของไทยรวมทั้งต้นไม้ยางพาราเป็น
พืชเศรษฐกิจเชิงอุตสาหกรรมที่ส าคัญของภูมิภาค
อาเซียนเช่นกนั (ส านักงานกองทุนสงเคราะห์การท าสวน
ยาง, 2557; Jitjan, Leamvijarm & Rittidech, 2009; 
Kaiyoorawong & Yangdee, 2008) ในขณะที่ประเทศ
ไทยเป็นผู้ผลิตและส่งออกยางพารามากท่ีสุดเมื่อ
เปรียบเทียบกับประเทศอื่น (สถาบันเพิ่มผลผลิต

แห่งชาติ, 2556) ซึ่งมีสถิติปรากฏขึ้นในปี 2554 
เกี่ยวกับการปลูกยางพารามีปริมาณเพิ่มมากขึ้นทั่วทุก
ภาคของประเทศไทยถึง 18.76 ล้านไร่ ซึ่งถูกจัดเป็น
อันดับ 2 ของโลกที่มีพื้นท่ีปลูกยางพารามากท่ีสุด 
(ส านักเศรษฐกิจการเกษตร, 2557; กรมวิชาการเกษตร, 
2555) โดยเฉพาะภาคใต้ของไทยซึ่งมีพื้นที่ปลูกยางพารา
มากที่สุดในประเทศไทย (ตลาดสินค้าเกษตรล่วงหน้า
แห่งประเทศไทย, 2556) อย่างไรก็ตาม ปัจจุบันรัฐบาล
เร่งรัดให้เกษตรกรตัดโค่นไม้ยางพาราเพื่อลดปริมาณ
ผลผลิตของน้ ายางพาราซึ่งจะน าไปสู่การควบคุมอุปสงค์
อุปทานและราคาซื้อขายน้ ายางพาราที่ก าลังตกต่ าอยู่ใน
ปัจจุบันรวมไปถึงปริมาณไม้ยางพาราที่มีการซื้อขายกัน
ในตลาดกลางโดยไม่มีทิศทางของราคาที่ชัดเจนและ
เหมาะสม (พนัส แพชนะ และคณะ, 2555; รุ่งรัตน์ ศรีน
วกุล, 2555) ท าให้เกษตรกรชาวสวนยางพาราต้องเผชิญ
ต่อความไม่แน่นอนในการได้รับผลตอบแทนทางการเงิน
จากการขายไม้ยางพาราในที่สุด (กรมศุลกากร, 2556; 
Fenske, 2012) ด้วยสาเหตุดังกล่าวข้างต้นน าไปสู่การ
วิจัยในครั้งนี้ โดยมีวัตถุประสงคเ์พื่อ:- 

1. ค้นหารูปแบบการขายไม้ยางพาราของ
เกษตรกรชาวสวนยางพาราภาคใต้ของไทย 

2. สืบค้นเง่ือนไขในการตัดสินใจขายไม้
ยางพาราผ่านวิธีการวิเคราะห์ผลตอบแทนทางการเงิน
เพื่อที่จะท าให้เกษตรกรชาวสวนยางพาราภาคใต้ของไทย
ได้รับผลตอบแทนทางการเงินทีสู่งที่สุด  

3. ปัจจัยที่มีความสัมพันธ์และอิทธิพลต่อการ
ตัดสินใจขายไม้ยางพาราของเกษตรกรชาวสวนยางพารา
ภาคใต้ของไทย 

ตามที่ การวิจั ยในครั้ งนี้สอดรับกับความ
พยายามของศูนย์วิจัยพัฒนาการเกษตรภาคใต้ของไทยที่
ต้องการพัฒนากรอบและมาตรฐานราคากลางในการซื้อ
ขายไม้ยางพาราในราคาที่มี ความยุติธรรมที่สุด 
(ส านักงานกองทุนสงเคราะห์การท าสวนยาง, 2557; กรม
วิชาการเกษตร, 2555) 
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วรรณกรรมและทฤษฎีที่เกี่ยวข้อง 
ยางพาราเป็นไม้ยืนต้นโดยมีถิ่นก าเนิดในทวีป

อเมริกาซึ่งมีการเรียกช่ือต้นไม้ยางพาราว่า คาอุท์ชุค 
(Caoutchoue) ซึ่งแปลว่า “ต้นไม้ร้องไห้” โดยคริสโต
เฟอร์ โคลัมบัส เป็นชาวยุโรปคนแรกที่ได้มีโอกาสสัมผัส
ยางพาราและน ายางพาราเข้าไปเผยแพร่ในยุโรป (ส านัก
เศรษฐกิจการเกษตร, 2557; Fenske, 2012; รุ่งรัตน์ 
ศรีนวกุล, 2555) จนกระทั่งมีการน าต้นทุนไม้ยางพารา
เข้าสู่ประเทศไทยและมีการขยายพื้นที่ปลูกยางพาราใน
เขตภาคใต้ของประเทศไทย ตั้งแต่จังหวัดชุมพรลงไปถึง
จังหวัดที่ติดชายแดนประเทศมาเลเซีย ซึ่งน้ ายางพารา
เป็นผลผลิตเชิงอุตสาหกรรมที่ท าให้ประเทศไทยเป็น
ประเทศที่ผลิตและส่งออกยางพาราได้มากที่สุดเป็น
อันดับหนึ่งของโลก (กรมศุลกากร, 2556; ส านัก
เศรษฐกิจการเกษตร, 2557) ขณะที่การปลูกยางพาราใน
ปัจจุบันยังไม่มีการค านึงถึงผลตอบแทนทางการเงินที่
เหมาะสมของไม้ยางพาราเมื่อมีการขายเกิดขึ้น (กรม
วิชาการเกษตร, 2555; Kaiyoorawong & Yangdee, 
2008) การตัดสินใจเลือกพันธุ์ยางพาราชนิดใดในการ
ปลูกนั้น ควรยึดหลักการที่ว่า ต้องเป็นพันธุ์ที่ ให้
ผลตอบแทนสู งสุดรวมทั้ งมีความเหมาะสมกับ
สภาพแวดล้อมและสังคมในท้องถิ่นนั้น นอกจากนี้ การ
ท าสวนยางพาราของเกษตรกรโดยส่วนใหญ่ไม่มีการ
ค านึงถึงต้นทุนเนื่องจากอาศัยความรู้สึกและการสืบ
ทอดวิธีการมาจากบรรพบุรุษ (นฤมล    ภูหนองโอง และ 
ศศิธร ครองยุทธ, 2555; Viswanathan, Kadavil & 
Jacob, 2005)  ฉะนั้น  การค านวณต้นทุนในการท าสวน
ยางพาราจะก าหนดมาจากความหลากหลายของปัจจัยที่
เกี่ ยวข้ อง  ซึ่ งต้ นทุ นของการลงทุ นครั้ งแรก 
ประกอบด้วย ค่าที่ดิน ค่าพันธุ์ยางพารา ค่าไถพรวน
เตรียมดิน ค่าบ ารุงรักษา ค่าการก าจัดวัชพืช ค่าปุ๋ย 
และค่าใช้จ่ายอื่นที่เกี่ยวข้อง รวมทั้งค่าจ้างที่เกิดจาก
การใช้แรงงานต่างด้าวและ/หรือการใช้แรงงานใน
ครัวเรือน ท าให้ค่าใช้จ่ายในการลงทุนของเกษตรกร

ชาวสวนยางพารามีความแตกต่างกัน ในขณะที่ค่าใช้จ่าย
ในการเปิดกรีดยางพาราครั้งแรกของแต่ละสวนยางพารา
จะมีค่าใช้จ่ายที่เหมือนกันทุกสวน (พนัส แพชนะ และ
คณะ, 2555; Ismail, 2008; Manivong & Cramb, 2007) 
นอกจากนี้ การท าสวนยางพาราทีไ่ม่ถูกต้องจะท าให้เสีย
ค่าใช้จ่ายเพิ่มขึ้นและเสียโอกาสที่จะได้รับผลตอบแทน
กลับคืนตามที่เป็นส่วนหนึ่งของการวิเคราะห์ปัญหาเพื่อ
ตัดสินใจในการท าสวนยางพารา ฉะนั้น เกษตรกร
ชาวสวนยางพาราจ าเป็นต้องค านึงถึงต้นทุนจม (Sunk 
Cost) ซึ่งเป็นต้นทุนที่เกิดขึ้นในอดีตที่หลีกเลี่ยงไม่ได้ 
(Unavoidable Cost)  จากการลงทุนในการท าสวน
ยางพารา (พนัส แพชนะ และคณะ, 2555; Edward et 
al., 2012; Ismail, 2008; Manivong & Cramb, 2007) 
โดยสรุปแล้ว ต้นทุนการท าสวนยางพาราของเกษตรกร 
ประกอบด้วย ค่าใช้จ่ายในการลงทุนท าสวนยางพาราซึ่ง
ถือเป็นต้นทุนผันแปรที่มีการเปลี่ยนแปลงเกิดขึ้นตาม
ระยะเวลา ส่วนต้นทุนคงที่ซึ่งเป็นต้นทุนเริ่มแรกในการ
ลงทุนท าสวนยางพารา (นฤมล ภูหนองโอง และ ศศิธร 
ครองยุทธ, 2555) นั่นเอง  

อย่างไรก็ตาม การได้มาซึ่งผลตอบแทนทางการ
เงินจากการลงทุนที่เป็นตัวเงินจ าเป็นต้องพิจารณา
ปัจจัยที่เกี่ยวข้องเพื่อตัดสินใจในการโค่นต้นไม้ยางพารา
ของเกษตรกรชาวสวนยางพาราอย่างเหมาะสมและ
ถูกต้องตามสภาพการณ์ที่เกิดขึ้น ไม่ว่าจะเป็นกิจกรรม
ที่เกิดขึ้น  ค่าใช้จ่ายหรือต้นทุนที่เกี่ยวข้อง และเป็น
ผลตอบแทนทางการเงินที่จะได้รับอย่างคุ้มค่าใน
ทางเลือกของการโค่นต้นไม้ยางพาราเพื่อขายของ
เกษตรกรชาวสวนยางพาราตามที่นักวิชาการได้กล่าว
เกี่ยวกับกระบวนการตัดสินใจไว้ว่า การตัดสินใจเป็น
กระบวนการเพื่อพิจารณาในการเลือกทางเลือกใด
ทางเลือกหนึ่งที่มีอยู่มากกว่าหนึ่งทางเลือกเพื่อด าเนิน
กิจกรรมให้บรรลุเป้าหมายหรือผลตอบแทนที่ต้องการ
โดยตั้งอยู่บนบรรทัดฐานที่มีโอกาสบรรลุเป้าหมายและ
ประสบผลส าเร็จมากที่สุดรวมทั้งจ าเป็นต้องมีการ
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พิจารณาความเสี่ยงที่จะได้รับให้เกิดขึ้นน้อยที่สุด โดยมี
การพิจาณาเลือกและตรวจสอบทางเลือกนั้นอย่าง
ละเอียด (กรมศุลกากร, 2556; Fenske, 2012; รุ่งรัตน์  
ศรีนวกุล, 2555; กรมวิชาการเกษตร, 2555; นฤมล ภู
หนองโอง และ ศศิธร ครองยุทธ, 2555; อรุษ คงรุ่งโชค, 
2552; Kaiyoorawong & Yangdee, 2008) ผ่านการใช้
เครื่องมือทางการเงินซึ่งเป็นอีกทางเลือกหนึ่งที่ใช้ช่วยใน
การตัดสินใจเพื่อให้บุคคลและองค์กรธุรกิจสามารถ
ได้รับผลตอบแทนทางการเงินสูงสุดจากการลงทุนใน
โครงการหนึ่ งหรือหลายโครงการพร้อมกัน ดังนั้น 
เกษตรกรชาวสวนยางพาราสามารถประยุกต์เครื่องมือ
ทางการเงินเพื่อช่วยตัดสินใจว่าจะตัดโค่นไม้ยางพารา
เพื่อขายแก่นายหน้าที่รับซื้อต้นไม้ยางพาราที่โค่นและ/
หรือขายให้กับโรงงานอุตสาหกรรมแปรรูปไม้ยางพารา 
หรือจะด าเนินการกรีดยางให้ได้รับน้ ายางเพื่อขายต่อไป 
ฉะนั้น การวิเคราะห์ผลตอบแทนทางการเงินเพื่อ
พิจารณาความคุ้มค่าในการลงทุนจึงเป็นสิ่งจ าเป็นเมื่อ
พิจารณาค่าใช้จ่ายหรือเงินลงทุนที่จ่ายไปเป็นส าคัญ       
(พนัส แพชนะ และคณะ, 2555; Ismail, 2008; 
Manivong & Cramb, 2007) ดังนั้น การลงทุนเพื่อปลูก
ยางพาราของเกษตรกรจึงจ าเป็นต้องใช้เวลาในการปลูก
หลายปีและผลผลิตที่จะได้รับซึ่งสามารถเก็บเกี่ยวได้
นานหลายปีเช่นกัน ด้วยเหตุนี้  การลงทุนท าสวน
ยางพาราจึงเป็นการลงทุนระยะยาว ฉะนั้น การวิเคราะห์
ผลตอบแทนทางการเงินของเกษตรกรชาวสวนยางพารา
จึงจ าเป็นต้องพิจารณากระแสเงินสดรับ (Cash in Flow) 
และกระแสเงินสดจ่าย (Cash out Flow) ที่ครบถ้วน 
เพื่อที่จะสามารถค านวณผลประโยชน์สุทธิของทางเลือก
ที่เกี่ยวข้อง ซึ่งการวิเคราะห์ผลตอบแทนทางการเงินจาก
การท าสาวนยางพาราจะอาศัยมูลค่ายุติธรรม (Fair 
Value) ในการวัดมูลค่าของผลประโยชน์ที่จะได้รับและ
ต้นทุนที่เกิดขึ้นซึ่งมาจากกระแสเงินสดรับและกระแส
เงินสดจ่ายที่รวบรวมได้ ต่อจากนั้น จึงน ามูลค่าของ
ต้นทุนและผลประโยชน์ที่จะได้รับไปค านวณหามูลค่า

ปัจจุบันสุทธิ อัตราผลตอบแทนภายในของโครงการ 
ระยะเวลาในการคืนทุน และมูลค่าเพิ่มเชิงเศรษฐกิจ 
เพื่อใช้ในการตัดสินใจขายไม้ยางพาราของเกษตรกร 
(พนัส แพชนะ และคณะ, 2555; นวลศรี โชตินันทน์, 
2557; นฤมล ภูหนองโอง และ ศศิธร  ครองยุทธ, 2555; 
อรุษ คงรุ่งโชค, 2552; Ismail, 2008; Manivong & 
Cramb, 2007) ซึ่งศูนย์วิจัยในการพัฒนาการเกษตร
ภาคใต้ของไทยมีความพยายามที่จะพัฒนากรอบและ
มาตรฐานราคากลางในการซื้อขายไม้ยางพาราในราคาที่มี
ความยุติธรรม (กรมวิชาการเกษตร, 2555) จึงน ามาสู่
การศึกษาในครั้งนี้ เพื่อวิเคราะห์รูปแบบของการขายไม้
ยางพาราและเง่ือนไขในการตัดสินใจขายไม้ยางพาราผ่าน
วิธีการวิเคราะห์ผลตอบแทนทางการเงินที่จะได้รับในแต่
ละทางเลือกที่เกี่ยวข้องของเกษตรกรชาวสวนยางพารา
ภาคใต้ของไทยรวมทั้งการวิจัยในครั้งนี้จ าเป็นต้องค้นหา
ปัจจัยที่มีอิทธิพลต่อการตัดสินใจขายไม้ยางพาราของ
เกษตรกรชาวสวนยางพาราภาคใต้ของไทยด้วยเช่นกัน 

ปัจจุบันตลาดมีความต้องการไม้ยางพาราเพื่อ
น าไปผลิตเฟอร์นิเจอร์มากขึ้นและตลาดให้ราคาไม้
ยางพาราค่อนข้างสูงขึ้นซึ่งจูงใจเกษตรกรให้โค่นไม้
ยางพาราที่ยังไม่หมดอายุและประสบปัญหาน้ ายางอ
อกน้อยตามที่เป็นแหล่งรายได้แหล่งหนึ่งที่เกิดจาก
ผลิตภัณฑ์พลอยได้ของเกษตรกรชาวสวนยางพารา 
(Viswanathan et al., 2005) นั่นเอง ในขณะที่ พนัส 
แพชนะ และคณะ (2555) ค้นพบว่าต้นไม้ยางพาราที่
ถูกตัดขายเพื่อการแปรรปูในโรงงานอุตสาหกรรมส่วน
ใหญ่มีอายุระหว่าง 21 - 30 ปี แต่ในเวลาเดียวกัน
โรงงานอุตสาหกรรมประสบปัญหาการขาดแคลนไม้
ยางพาราในการแปรรปูเนื่องจากเกษตรกรไม่ตัดสินใจ
ในการตัดโค่นไม้ยางพาราตามที่ราคาตอ่รองระหว่างผู้
ซื้อและผู้ขายมีความขัดแย้งกันและเกษตรกรไม่
สามารถตัดสินใจเด็ดขาดได้ โดยเกษตรกรชาวสวน
ยางพาราไม่มีความแน่ใจว่าจะได้รับผลตอบแทนทาง
การเงินจากการตัดโค่นไม้ยางพาราเพื่อขายในราคาที่
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ยุติธรรมและเหมาะสมที่สุดหรือไม่ ในขณะที่ นวลศรี 
โชตินันท์ (2557) เห็นพ้องกับนฤมล ภูหนองโอง และ 
ศศิธร ครองยุทธ (2555) อธิบายว่า อายุโค่นต้นไม้
ยางพาราโดยใช้แบบจ าลองที่สร้างขึ้นผ่านการ
ค านวณหามูลค่าปัจจุบันสุทธิของกระแสเงินสดรับ
และกระแสเงินสดจ่ายโดยใช้อัตราคิดลดร้อยละ 5 
ผลลัพธ์ที่ได้คือ เกษตรกรชาวสวนยางพาราจะมี
รายได้สะสมมากกว่ารายจ่ายสะสมในปีที่11 เป็นต้น
ไป ท าให้ผลตอบแทนทางการเงินสุทธิมีค่าเป็นบวก 
เมื่อคิดระยะเวลาในการคืนทุนของการท าสวนยาง
และจะได้ระยะเวลาในการคืนทุนเท่ากับ 11.5 ปี 
(โดยราคายาง ณ เวลาขณะนั้น กิโลกรัมละ 61.88 
บาท) ในขณะที่การค านวณมูลค่าปัจจุบันสุทธิของ
กระแสเงินสดโดยรวมตามที่เป็นรายได้จากการขายไม้
ยางพารา พบว่า เกษตรกรชาวสวนยางพาราจะได้รับ
ผลตอบแทนทางการเงินสุทธิเฉลีย่ตอ่ไร่เท่ากับ 1,021 
บาท โดยอายุของต้นไม้ยางพาราที่ถูกตัดโค่นจะมี
อายุเท่ากับ 22 ปี (พนัส แพชนะ และคณะ, 2555; กรม
วิชาการเกษตร, 2555) อย่างไรก็ตาม ปัจจุบัน
เกษตรกรชาวสวนยางพารายังไม่ได้รับประโยชน์และ
ผลตอบแทนทางการเงินที่เหมาะสมจากการขาย
ผลิตภัณฑ์หลักและผลิตภัณฑ์พลอยได้ของยางพารา 
โดยเฉพาะอย่างยิ่ง การขายไม้ยางพาราซึ่งเป็น
ผลตอบแทนทางการเงินก้อนสุดท้ายจากการท าสวน
ยางพาราเพื่อให้ได้รับผลตอบแทนทางการเงินที่มาก
ที่สุด (สถาบันเพิ่มผลผลิตแห่งชาติ , 2556; 
Viswanathan et al., 2005) ดังนั้น จึงมีความจ าเป็น
อย่างยิ่งในการวิจัยในครั้งนี้เพื่อที่จะวิเคราะห์รูปแบบ
การขายไม้ยางพาราและเง่ือนไขในการตัดสินใจขายไม้
ยางพาราผ่านเครื่องมือวัดผลตอบแทนทางการเงินที่จะ
ได้รับในแต่ละทางเลือกที่เกี่ยวข้องของเกษตรกรชาวสวน
ยางพาราภาคใต้ของไทยรวมทั้งค้นหาปัจจัยที่มีอิทธิพล
ต่อการตัดสินใจขายไม้ยางพาราของเกษตรกรชาวสวน
ยางพาราภาคใต้ของไทย เพื่อน าผลการวิจัยที่ได้รับไป

พัฒนาเป็นข้อเสนอแนะและแนวทางที่เป็นไปได้ใน
การตัดสินใจขายไม้ยางพาราของเกษตรกรชาวสวน
ยางพาราให้ได้รับผลตอบแทนทางการเงินสูงสุด 

 
วิธีด าเนินการวิจัย 

ก า ร วิ จั ย นี้ ใ ช้ แ บ บ ส อ บ ถ า ม 
(Questionnaire) ตามที่ผ่านการทดสอบความ
น่าเช่ือถือได้โดยใช้วิธีการหาสัมประสิทธิ์อัลฟา
ของครอนบาค (Cronbach’s Cocfficient Alpha) 
ตามที่ได้รับค่าความน่าเชื่อถือเฉลี่ย เท่ากับ 0.81  
และผ่านการตรวจสอบความถูกต้องของค าถามใน
แบบสอบถามจากผู้เช่ียวชาญจ านวน 3 ท่าน เป็นที่
เรียบร้อย โดยแบบสอบถามจ าเป็นต้องระบุค า
จ ากัดความเฉพาะ (Technical Term) เพื่อให้
เกษตรกรซึ่งเป็นผู้ให้ข้อมูลสามารถเข้าใจได้ง่าย
ยิ่งขึ้น อาทิ PBP, NPV, IRR, EVA เป็นต้น ซึ่งข้อมูล
ถูกเก็บรวบรวมผ่านการใช้ระดับความคิดเห็น 
(Rating Scale) 5 ระดับ โดยระดับที่ 1 แสดงถึง
เกษตรกรชาวสวนยางพาราให้ความส าคัญน้อยที่สุด
ต่อการปฏิบัติในการขายไม้ยางพาราจนกระทั่ง
ระดับท่ี 5 แสดงถึงเกษตรกรชาวสวนยางพาราให้
ความส าคัญมากที่สุดต่อการปฏิบัติในการขายไม้
ยางพาราตามที่ 400 เกษตรกรชาวสวนยางพารา
เป็นกลุ่มตัวอย่างของเกษตรกรชาวสวนยางพารา
ภาคใต้ของไทยทั้ งหมด (ยกเว้นจังหวัดยะลา 
ปัตตานี และนราธิวาส) ผ่านการใช้สูตรและตาราง
ส าเร็จรูปของ Taro Yamane ณ ระดับความ
เช่ือมั่นร้อยละ 95 (Yamane, 1967) ส าหรับการ
วิเคราะห์ข้อมูล สถิติขั้นพื้นฐาน (Basic Statistics) 
และเชิงอนุมาน (Inferential Statistics) ถูกใช้ใน
การวิเคราะห์ข้อมูลตามวัตถุประสงค์ของการวิจัย 
ส่ วนการวิ เคราะห์ ความถดถอยเชิ งพหุ คูณ 
(Multiple Regression Analysis) ถูกใช้เพื่อค้นหา
ปัจจัยที่มีอิทธิพลต่อผลตอบแทนทางการเงินในการ



 
 

วารสารวจิัยและพัฒนา มหาวิทยาลัยราชภัฏสวนสุนันทา 
ได้รับการประเมินคุณภาพวารสารวิชาการอยู่ในฐานข้อมูล TCI กลุ่ม 1 

 

เน้นความเป็นวัง ปลูกฝังองค์ความรู้ ยึดมั่นคุณธรรมให้เชิดชู เป็นองค์กรแห่งการเรียนรู้สู่สากล 

61 

ขายไม้ยางพาราของเกษตรกรชาวสวนยางพารา
ภาคใต้ของไทยโดยผ่านสมการต้นแบบคือ  

y = a+b1X1+b2X2+…+bnXn  
และสัมประสิทธิ์สหสัมพันธ์เพียร์สัน (Pearson 
Correlation Coefficient) ถูกใช้ทดสอบสมมติฐาน
ของการวิจัยครั้งนี้ โดยตัวแปรที่ใช้ศึกษาในครั้งนี้
ประกอบด้วย ตัวแปรอิสระ 2 ตัวแปร คือ (1) 
รูปแบบการขายไม้ยางพารา และ (2) เง่ือนไขการ
ตัดสินใจขายไม้ยางพาราของเกษตรกรชาวสวน
ยางพาราภาคใต้ของไทย ส่วนตัวแปรตามคือ
ผลตอบแทนทางการเงินในการตัดสินใจขายไม้
ยางพาราของเกษตรกรชาวสวนยางพาราภาคใต้
ของไทย 
 

สรุปผลการวิจัย 
แบบสอบถามทั้งหมดจ านวน 400 ชุด ตามที่

เป็นกลุ่มตัวอย่างของการวิจัยครั้งนี้ ได้รับการตอบ
กลับมาจากเกษตรกรชาวสวนยางพาราภาคใต้ของ

ไทยเพื่อใช้ในการเก็บรวบรวมข้อมูลจ านวน 392 ชุด 
ผลการวิเคราะห์ข้อมูลพื้นฐานของเกษตรกรชาวสวน
ยางพาราภาคใต้ของไทย พบว่า ส่วนใหญ่เกษตรกร
ชาวสวนยางพาราภาคใต้ของไทยมีจ านวนเนื้อท่ีใน
การปลูกยางพาราอยู่ระหว่าง      5 – 60 ไร่ 
(53.70%) และปลูกต้นยางพาราโดยเฉลี่ยเท่ากับ 70 
– 80 ต้นต่อไร่ (55.11%) โดยมีเนื้อที่สวนยางพาราที่
เปิดกรีดได้แล้ว 5 – 60 ไร่ (60.44%) ขณะที่
เกษตรกรชาวสวนยางพาราภาคใต้ของไทยนิยมปลูก
ยางพาราพันธุ์ RRIM 600 (69.55%) และสามารถ
ขายไม้ยางพาราได้ 51 – 60 ต้นต่อไร่ (42.80%) 
รวมทั้งเกษตรกรชาวสวนยางพาราภาคใต้ของไทยท า
การตัดโค่นไม้ยางพาราเพื่อขายโดยเฉลี่ยช่วงอายุ      
23 – 25 ปี (59.19%) เมื่อหน้ายางไม่มีความสมบูรณ์
และไม่มีประสิทธิภาพในการให้น้ ายางได้อีกต่อไป 
ขณะที่ผลการวิเคราะห์รูปแบบการขายไม้ยางพารา
ของเกษตรกรชาวสวนยางพาราภาคใต้ของไทยแสดง
ไว้ในตารางที่ 1  

 

ตารางที่ 1 แสดงค่าเฉลี่ยและส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐานของรูปแบบการขายไม้ยางพาราของเกษตรกรชาวสวนยางพารา
ภาคใต้ของไทย 

รูปแบบการขายไม้ยางพารา   S.D. 
ผลการเปรียบเทยีบ
ค่าเฉลี่ยอยู่ในเกณฑ์ 

การขายไม้ยางผ่านนายหนา้ 4.43 0.69 มากที่สุด 
เจ้าของสวนยางพาราติดต่อขายโรงงานแปรรูปไม้ยางพาราเอง 4.36 0.83 มากที่สุด 
เจ้าหน้าที่จัดซื้อของโรงงานมาติดต่อซื้อไม้ยางพารา 4.25 0.67 มากที่สุด 
ค่าเฉลี่ยโดยรวม 4.35 0.63 มากที่สุด 

 

จากตารางที่ 1 พบว่า รูปแบบการขายไม้
ยางพาราของเกษตรกรชาวสวนยางพาราภาคใต้ของไทย
ส่วนใหญ่ใช้ทั้งสามรูปแบบ แต่จะนิยมใช้รูปแบบการ
ขายไม้ยางพาราผ่านนายหน้า (4.43) มากที่สุด รูปแบบ
ที่ใช้รองลงมาคอื เจ้าของสวนยางพาราติดต่อขายโรงงาน
แปรรูปไม้ยางพาราเอง (4.36) และเจ้าหน้าที่จัดซื้อของ
โรงงานมาติดต่อซื้อไม้ยางพารา (4.25) ตามล าดับ ใน
ขณะเดียวกัน เครื่องมือทางการเงินที่ใช้ในการ

พิจารณาผลตอบแทนทางการเงินที่จะได้รับของ
เกษตรกรชาวสวนยางพาราภาคใต้ของไทยจากการ
ขายไม้ยางพาราซึ่งปรากฏผลการวิจัยในตารางที่ 2 
ตามที่มูลค่าปัจจุบันสุทธิ (Net Present Value 
<NPV>) เป็นผลต่างระหว่างกระแสเงินสดรับสุทธิ
ตลอดอายุการปลูกยางพาราจนกระทั่งขายไม้
ยางพารากับมูลค่าของเงินลงทุนท่ีจ่ายไปและน าไป
พิจารณาค่าของเงินตามเวลาผ่านการใช้อัตรา
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ต้นทุน เ งินทุนที่ เหมาะสม ในขณะที่  อั ตรา
ผลตอบแทนภายในโครงการ (Internal Rate of 
Return<IRR>) เป็นอัตราผลตอบแทนที่ใช้พิจารณา
มูลค่าของกระแสเงินสดที่คาดว่าจะต้องจ่ายในการ
ลงทุนเท่ากับมูลค่าของกระแสเงินสดที่คาดว่าจะ
ได้รับจากการด าเนินงาน ส่วนระยะเวลาในการคืน
ทุน (Pay Back Period <PBP>) เป็นเครื่องมือที่
ใช้วัดระยะเวลาที่จะได้รับกระแสเงินสดคืนกลับมา

เท่ากับกระแสเงินสดที่จ่ายลงทุนสุทธิในตอนเริ่ม
โครงการพอดี  และมูลค่ า เพิ่ ม เ ชิง เศรษฐกิจ 
(Economic Value Added <EVA>) เป็นเทคนิค
ที่พิจารณารายได้ที่ได้รับซี่งมีมูลค่าสูงกว่าเพื่อน าไป
ชดเชยค่าใช้จ่ายในการด าเนินงานและต้นทุนของ
เงินทุนทั้งหมดโดยผลต่างของมูลค่าที่เหลืออยู่จะ
กลับไปสู่เจ้าของเงินหลังจากหักภาษีเงินได้เรียบร้อย
แล้ว 

 
ตารางที่ 2 แสดงผลการเลือกใช้เครื่องมือวัดผลตอบแทนทางการเงินที่เกษตรกรชาวสวนยางพาราภาคใต้
ของไทยจะได้รับจากการขายไม้ยางพารา 

เครื่องมือวัดผลตอบแทนทางการเงินที่ใช้ในการตดัสินใจขาย 
ไม้ยางพาราของเกษตรกรชาวสวนยางพาราภาคใต้ของไทย 

ความถี่ (คน) ร้อยละ 

มูลค่าปัจจุบันสุทธ ิ(Net Present Value <NPV>) 12 3.06 
อัตราผลตอบแทนภายในโครงการ (Internal Rate of Return<IRR>) 10 2.55 
ระยะเวลาในการคืนทุน (Pay Back Period <PBP>) 361 92.09 
มูลค่าเพิ่มเชิงเศรษฐกิจ (Economic Value Added <EVA>) 9 2.30 

รวม 392 100.00 
 

ตามทีผ่ลการวิเคราะห์การเลือกใช้เครื่องมือ
วัดผลตอบแทนทางการเงินที่ เกษตรกรชาวสวน
ยางพาราภาคใต้ของไทยจะได้รับจากการขายไม้
ยางพาราปรากฏในตารางที่ 2 พบว่า ส่วนใหญ่
เกษตรกรชาวสวนยางพาราภาคใต้ของไทยเลือกใช้
ระยะเวลาในการคืนทุน (Pay Back Period <PBP>) ใน
การตัดสินใจตัดโค่นไม้ยางพาราเพื่อขายมากที่สุด 
(92.09%) ซึ่งเป็นวิธีในการวัดของผลตอบแทนทาง
การเงินที่ง่ายที่สุดตามที่เกษตรกรชาวสวนยางพารา
ภาคใต้ของไทยสามารถเข้าใจและประยุกต์ได้ใน

ขณะนั้น ส่วนวิธีการค านวณอื่นมีความยากและ
ซับซ้อนต่อการท าความเข้าใจเนื่องจากจ าเป็นต้อง
พิจารณาปัจจัยที่เกี่ยวข้องในการค านวณและมีองค์
ความรู้ที่ไม่เพียงพอในการพิจารณาปัจจัยที่เกี่ยวข้อง
เพื่อใช้ในการค านวณตามวิธีมูลค่าปัจจุบันสุทธิ อัตรา
ผลตอบแทนภายในโครงการ และมูลค่าเพิ่มเชิง
เศรษฐกิจ นั่นเอง อย่างไรก็ดี เกษตรกรชาวสวน
ยางพาราภาคใต้ของไทยยังให้ความส าคัญต่อเครื่องมือ
วัดผลตอบแทนทางการเงินเพื่อใช้ในการตัดสินใจขาย
ไม้ยางพารา ดังผลการวิจัยที่ปรากฏในตารางที่ 3  
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ตารางที่ 3 แสดงค่าเฉลี่ยและส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐานของการให้ความส าคัญต่อเครื่องมือวัดผลตอบแทน
ทางการเงินเพื่อใช้ตัดสินใจขายไม้ยางพาราของเกษตรกรชาวสวนยางพาราภาคใต้ของไทย 
เครื่องมือวัดผลตอบแทนทางการเงินที่เกษตรกรชาวสวนยางพาราภาคใต้

ของไทยให้ความส าคัญเพื่อใชต้ัดสินใจขายไมย้างพารา   S.D. 
ผลการเปรียบเทยีบ 
ค่าเฉลี่ยอยู่ในเกณฑ์ 

ระยะเวลาในการคืนทุน (Pay Back Period <PBP>) 4.47 0.76 มากที่สุด 
มูลค่าเพิ่มเชิงเศรษฐกิจ (Economic Value Added <EVA>) 4.47 0.82 มากที่สุด 
มูลค่าปัจจุบันสุทธ ิ(Net Present Value <NPV>) 4.09 0.73 มาก 
อัตราผลตอบแทนภายในของโครงการ (Internal Rate of Return <IRR>) 3.85 0.94 มาก 
ค่าเฉลี่ยโดยรวม 4.22 0.81 มากที่สุด 

 

จากตารางที่ 3 พบว่า แม้ว่าเกษตรกรชาวสวน
ยางพาราภาคใต้ของไทยเลือกใช้วิธีระยะเวลาในการคืน
ทุนในการตัดสินใจตัดโค่นไม้ยางพาราเพื่อขายซึ่งเป็น
วิธีในการวัดของผลตอบแทนทางการเงินที่ง่ายที่สุดก็
ตาม แต่เกษตรกรชาวสวนยางพาราภาคใต้ของไทยให้
ความส าคัญต่อเครื่องมือวัดผลตอบแทนทางการเงิน
เพื่อใช้ในการตัดสินใจขายไม้ยางพาราซึ่งค่าเฉลี่ยโดย
รวมอยู่ในระดับมากที่สุด โดยเฉพาะอย่างยิ่ง 2 วิธี คือ 
วิธีระยะเวลาในการคืนทุน (4.47) และมูลค่าเพิ่มเชิง
เศรษฐกิจ (4.47) ซึ่งเกษตรกรชาวสวนยางพาราภาคใต้
ของไทยให้ความส าคัญมากที่ สุดเท่ าเทียมกัน 
โดยเฉพาะวิธีระยะเวลาในการคืนทุนสามารถเข้าใจได้

ง่ายและง่ายต่อการน าไปปฏิบัติแม้ว่าจะไม่ ได้
พิจารณาในมูลค่าปัจจุบันสุทธิก็ตาม ส่วนอีก 2 วิธี 
คื อ  มู ล ค่ า ปั จ จุ บั น สุ ท ธิ  ( 4.09)  แ ล ะอั ต ร า
ผลตอบแทนภายในของโครงการ (3.85) เกษตรกร
ชาวสวนยางพาราภาคใต้ของไทยให้ความส าคัญใน
ระดับมาก ซึ่งเกษตรกรชาวสวนยางพาราภาคใต้ของ
ไทยอาจไม่เข้าใจและไม่สนใจที่จะเลือกใช้นั่นเอง 
ในขณะทีเ่กษตรกรชาวสวนยางพาราภาคใต้ของไทยจะ
พิจารณา 15 ปัจจัย ซึ่งเป็นเง่ือนไขในการตัดสินใจขาย
ไม้ยางพาราของเกษตรกรชาวสวนยางพาราภาคใต้ของ
ไทย ดังแสดงผลการวิจัยในตารางที่ 4 

 

ตารางที่ 4 แสดงค่าเฉลี่ยและส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐานของเง่ือนไขการตัดสินใจขายไม้ยางพาราของ
เกษตรกรชาวสวนยางพาราภาคใต้ของไทย 

เงื่อนไขการตัดสินใจขายไม้ยางพารา 
ของเกษตรกรชาวสวนยางพาราภาคใต้ของไทย   S.D. 

ผลการเปรียบเทยีบ 
ค่าเฉลี่ยอยู่ในเกณฑ์ 

ความสมบูรณ์ของสภาพหน้ายาง 4.63 0.68 มากที่สุด 
คุณภาพไม้ยางพารา 4.59 0.79 มากที่สุด 
ผลตอบแทนทางการเงินที่ได้รับ 4.52 0.65 มากที่สุด 
เกษตรกรชาวสวนยางพาราต้องการปลกูปาล์มน้ ามันทดแทนการปลกู
ยาง 

4.52 0.69 มากที่สุด 

สภาพเศรษฐกิจ สังคม ชีวิตความเป็นอยู่ของเกษตรกรชาวสวนยางพารา 4.49 0.85 มากที่สุด 
อายุของต้นไม้ยางพารา 4.45 0.67 มากที่สุด 
ท าเลของพื้นที่ปลูกต้นไม้ยางพารา 4.38 0.89 มากที่สุด 
ราคาและการต่อรองราคาซื้อยาขไม้ยางพารา 4.32 0.76 มากที่สุด 
การจ่ายมัดจ าเงินล่วงหน้าก่อนการตัดโค่น 4.29 0.81 มากที่สุด 
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ความสม่ าเสมอของขนาดต้นยางพาราโดยรวมทั้งสวนยางพารา 4.18 0.73 มาก 
ต้องการปลูกยางพาราพันธุ์ใหม่ทดแทนพันธุ์ยางพาราที่ปลกูอยู่ 4.15 0.86 มาก 
ความยากในการด าเนินการเก็บเกีย่วผลผลิตจากต้นยางพาราของ
เกษตรกร 

4.11 0.63 มาก 

พื้นที่สวนยางพาราของเกษตรกรมีข้อพพิาทกับพื้นที่ใกล้เคียง 4.05 0.78 มาก 
มีจ านวนต้นยางพาราเหลอืน้อยตอ่ไร่ในการกรีดน้ ายาง 3.88 0.99 มาก 
การคมนาคมขนส่งไม้ยางพาราจากสวนไปยังสถานที่แปรรูปไม้ยางพารา 3.64 0.82 มาก 
ค่าเฉลี่ยโดยรวม 4.28 0.77 มากที่สุด 

 
จากตารางที่ 4 แสดงผลการวิเคราะห์เง่ือนไข

การตัดสินใจขายไม้ยางพาราของเกษตรกรชาวสวน
ยางพาราภาคใต้ของไทย พบว่า ค่าเฉลี่ยโดยรวมของ
เงื่อนไขการตัดสินใจขายไม้ยางพาราของเกษตรกร
ชาวสวนยางพาราภาคใต้ของไทยอยู่ในระดับมากที่สุด
เมื่อเปรียบเทียบกับค่าเฉลี่ยที่ได้ก าหนดไว้ โดยเฉพาะ
อย่างยิ่ง 9 เงื่อนไขแรก ซึ่งเป็นเง่ือนไขที่ส าคัญมาก
ที่สุดต่อการตัดสินใจขายไม้ยางพาราของเกษตรกร
ชาวสวนยางพาราภาคใต้ของไทย ประกอบด้วย ความ
สมบูรณ์หน้ายาง (4.63) คุณภาพไม้ยางพารา (4.59) 
ผลตอบแทนทางการเงินท่ีได้รับ (4.52) เกษตรกร
ชาวสวนยางพาราต้องการปลูกปาล์มน้ ามันทดแทน
ยางพาราที่ปลูกอยู่ (4.52) สภาพเศรษฐกิจ สังคม ชีวิต
ความเป็นอยู่ของเกษตรกรชาวสวนยางพารา (4.49) 
อายุของต้นยางพารา (4.45) ท าเลของพื้นที่ปลูกต้นไม้
ยางพารา (4.38) ราคาและการต่อรองราคาซื้อขายไม้

ยางพารา (4.32) และการจ่ายมัดจ าเงินล่วงหน้าก่อน
การตัดโค่น (4.29)  

นอกจากนี้ ผลการวิเคราะห์ผลตอบแทนทาง
การเงินในการขายไม้ยางพาราในแต่ละทางเลือก
เพื่อที่จะท าให้เกษตรกรชาวสวนยางพาราภาคใต้
ของไทยสามารถได้รับผลตอบแทนทางการเงินท่ีสูง
ที่สุด ซึ่งทุกทางเลือกถูกก าหนดให้มีเง่ือนไขและ/
หรือข้อจ ากัดในการวิเคราะห์ผลตอบแทนทาง
การเงินในการขายไม้ยางพาราของเกษตรกรชาวสวน
ยางพาราภาคใต้ของไทยให้อยู่ในช่วงระยะเวลา 30 
ปี เท่านั้น ตามที่ทุกทางเลือกจะเริ่มต้นจากการมี
ค่าใช้จ่ายถัวเฉลี่ยและผลตอบแทนทางการเงินที่
ได้รับตลอดอายุการปลูกยางพาราในช่วงแรกคือ 15 
ปี ที่เหมือนกัน ส่วนรายละเอียดที่แตกต่างกันในแต่
ละทางเลือก ประกอบด้วย 

 

ทางเลือกที ่ รายละเอียดแต่ละทางเลือกที่แตกต่างกัน 

1 
หลังจากปีที่ 15 เกษตรกรตัดโค่นไม้ยางพาราขายและปลูกต้นยางใหม่ทดแทน ผ่านไปอีก 7 ปี เกษตรกร
จะสามารถเร่ิมเก็บเกี่ยวน้ ายางได้อีก 8 ปี จนกระทั่งสิ้นปีที่ 30 

2 
หลังจากปีที่ 15 เกษตรสามารถเก็บเกี่ยวน้ ายางได้อีก 5 ปี สิ้นปีที่ 20 เกษตรกรตัดโค่นไม้ยางพาราขาย
และปลูกต้นยางใหม่ทดแทน ผ่านไปอีก 7 ปี เกษตรกรเริ่มเก็บเกี่ยวน้ ายางได้อีก 3 ปี จนกระทั่งสิ้นปีที่ 
30 

3 
หลังจากปีที่ 15 เกษตรสามารถเก็บเกี่ยวน้ ายางได้อีก 10 ปี สิ้นปีที่ 25 เกษตรกรตัดโค่นไม้ยางพารา
ขายและปลูกต้นยางใหม่ทดแทน สิ้นปีที่ 30 เกษตรกรไม่สามารถเก็บเกี่ยวผลผลิตได้เพราะต้นยางไม่
พร้อมให้ผลผลิต 

4 
หลังจากปีที่ 15 เกษตรสามารถเก็บเกี่ยวน้ ายางได้อีก 15 ปี สิ้นปีที่ 30 เกษตรกรตัดโค่นไม้ยางพารา
ขาย 
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จาก 4 ทางเลือกที่ได้ก าหนดไว้ข้างต้น เมื่อ
ผนวกเข้ากับวิธีการวิเคราะห์ผลตอบแทนทาง
การเงินในการตัดโค่นไม้ยางพาราเพื่อขายใน
ช่วงเวลาที่แตกต่างกัน ซึ่งท าให้เกษตรกรชาวสวน
ยางพาราได้รับผลตอบแทนทางการเงินที่แตกต่าง
กันจากการค านวณผ่านเครื่องมือวัดผลตอบแทน
ทางการเงินที่ใช้ในงานวิจัยนี้ ซึ่งประกอบด้วย 
มูลค่าปัจจุบันสุทธิ อัตราผลตอบแทนภายใน
โครงการ ระยะเวลาในการคืนทุน และ มูลค่าเพิ่ม

เ ชิง เศรษฐกิจ  โดยใ ช้อัตราดอกเบี้ ย เ งินกู้ ที่
เกษตรกรกู้ยืมจากธนาคารเพื่อการเกษตรและ
สหกรณ์การเกษตร ณ สิ้นปี 2558 ในอัตราร้อยละ 
7 ต่อปี และใช้อัตราภาษีเงินได้บุคคลธรรมดาตาม
ตา ร า ง อั ต ร า ภ า ษี เ งิ น ไ ด้ บุ ค ค ล ธ ร ร ม ด า ที่
กรมสรรพากรก าหนดไว้  ซึ่ งการวิจัยนี้ถือว่า
เกษตรกรชาวสวนยางพารามีรายได้ที่สามารถเสีย
ภาษี ได้ ในอัตราร้อยละ 10 ดั งแสดงผลการ
วิเคราะห์ในตารางที่ 5 

 

ตารางที่ 5 การวิเคราะห์ผลตอบแทนทางการเงินในการตัดโค่นไม้ยางพาราเพื่อขายในช่วงเวลาที่
แตกต่างกันของเกษตรกรชาวสวนยางพาราภาคใต้ของไทย 

เคร่ืองมือวัด 
ผลตอบแทนทางการเงิน 

ทางเลือกที่ 1 ทางเลือกที่ 2 ทางเลือกที่ 3 ทางเลือกที่ 4 
ให้ผลตอบแทนท่ี……….เมื่อเปรียบเทียบระหว่างทางเลือกด้วยกัน 

มูลค่าปัจจุบันสุทธิ  
(Net Present Value <NPV>) 

น้อย 
168,432.88 บาท 

มาก 
278,645.60 บาท 

น้อยที่สุด 
144,741.23 บาท 

มากที่สุด 
292,315.06 บาท 

อัตราผลตอบแทนภายในโครงการ  
(Internal Rate of Return<IRR>) 

น้อย 
11.73% 

มาก 
11.08% 

น้อยที่สุด 
10.28% 

มากที่สุด 
12.64% 

ระยะเวลาในการคืนทุน  
(Pay Back Period <PBP>) 

ไม่แตกต่างกัน
(13ปี) 

ไม่แตกต่างกัน  
(13ปี) 

ไม่แตกต่างกัน  
(13ปี) 

ไม่แตกต่างกัน  
(13ปี) 

มูลค่าเพิม่เชิงเศรษฐกิจ  
(Economic Value Added <EVA>) 

น้อย 
156,159.11 บาท 

มาก 
159,067.44 บาท 

น้อยที่สุด 
99,838.61 บาท 

มากที่สุด 
172,664.94 บาท 

 

จากตารางที่ 5 พบว่า ผลตอบแทนทาง
การเงินในการตัดโค่นไม้ยางพาราเพื่อขายของ
เกษตรกรชาวสวนยางพาราภาคใต้ของไทยใน
ทางเลือกที่ 4 จะให้ผลตอบแทนทางการเงินใน
ระดับมากที่สุด ทางเลือกที่ 2 จะให้ผลตอบแทน
ทางการเงินในระดับมาก ทางเลือกที่ 1 จะให้
ผลตอบแทนทางการเ งินในระดับน้อย และ
ทางเลือกที่ 3 จะให้ผลตอบแทนทางการเงินใน
ระดับน้อยที่สุด ผ่านการค านวณโดยใช้เครื่องมือ
วัดผลตอบแทนทางการเงินด้วยวิธีมูลค่าปัจจุบัน
สุทธิ อัตราผลตอบแทนภายในโครงการ และ
มูลค่าเพิ่มเชิงเศรษฐกิจ ในขณะที่เครื่องมือวัด

ผลตอบแทนทางการเงินที่เป็นวิธีระยะเวลาในการ
คืนทุน ตามที่ให้ผลตอบแทนทางการเงินที่ไม่
แตกต่างกันในแต่ละทางเลือกเมื่อสิ้นปีที่ 13 ของ
การปลูกยางพาราและตัดโค่นไม้ยางพาราเพื่อขาย 

ขณะเดียวกัน การวิจัยในครั้งนี้  พบว่า 
รูปแบบการขายไม้ยางพาราของเกษตรกรชาวสวน
ยางพาราภาคใต้ของไทยมีค่าพยากรณ์ต่อหน่วย
เท่ากับ 0.04 เมื่อปัจจัยอื่นอยู่คงที่ ส่วนเง่ือนไขการ
ตัดสินใจขายไม้ยางพาราของเกษตรกรชาวสวน
ยางพาราภาคใต้ของไทยมีค่าพยากรณ์ต่อหน่วย
เท่ากับ 0.93 เมื่อปัจจัยอื่นอยู่คงทีเ่ช่นกัน ซึ่งจะพบว่า 
ตัวแปรเง่ือนไขการตัดสินใจขายไม้ยางพารามีอิทธิพล
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ในการพยากรณ์มากกว่าตัวแปรรูปแบบการขายไม้
ยางพาราซึ่งส่งผลกระทบอย่างมากต่อผลตอบแทน
ทางการเงินในการตัดสินใจขายไม้ยางพาราของ
เกษตรกรชาวสวนยางพารา (Y) อย่างมีนัยส าคัญ 0.05 
ซึ่งสามารถสร้างเป็นสมการทางคณิตศาสตร์คือ  
 
 

จากสมการคณิตศาสตร์ข้างต้น สามารถใช้
อธิบายผลตอบแทนทางการเ งินในการขายไม้
ยางพาราของเกษตรกรชาวสวนยางพาราภาคใต้

ของไทยซึ่งสามารถอธิบายได้อย่างน่าเช่ือถือได้ถึง 
82.46% (ค่า Adjust R2 ที่ได้รับ = 0.8246) ส่วน
อีก 17.54% อาจมีผลจากปัจจัยอื่นที่เกี่ยวข้องซึ่ง
ไม่สามารถอธิบายได้ในการวิจัยครั้งนี้ ในขณะที่
การวิจัยครั้งนี้ด าเนินการทดสอบสมมติฐานการ
วิจัยว่า ทุกตัวแปรอิสระมีความสัมพันธ์โดยตรงเชิง
บวกกับผลตอบแทนทางการเงินในการขายไม้
ยางพาราของเกษตรกรชาวสวนยางพาราภาคใต้
ของไทย ดังผลการวิจัยแสดงในตารางที่ 6 

 

ตารางที่ 6 แสดงผลการทดสอบสมมติฐานการวิจัยของตัวแปรอิสระที่มีความสัมพันธ์กับผลตอบแทน
ทางการเงินในการตัดสินใจขายไม้ยางพาราของเกษตรกรชาวสวนยางพาราภาคใต้ของไทย 

สมมติฐานการวิจัย 
สถิติที่ใช้ทดสอบของ  

Pearson Correlation 
Coefficient 

ค่า 
Significant 
(1 Tailed) 

รูปแบบการขายไม้ยางพารามีความสัมพันธ์ โดยตรงเชิงบวกกับ
ผลตอบแทนทางการเงินในการตัดสินใจขายไม้ยางพาราของเกษตรกร
ชาวสวนยางพาราภาคใต้ของไทย 

0.0571 0.068 

เง่ือนไขการตัดสินใจขายไม้ยางพารามีความสัมพันธ์โดยตรงเชิงบวกกับ
ผลตอบแทนทางการเงินในการตัดสินใจขายไม้ยางพาราของเกษตรกร
ชาวสวนยางพาราภาคใต้ของไทย 

0.8694 0.000** 

** = ณ ระดับนัยส าคัญน้อยกว่าหรือเท่ากับ 0.01 
 

จากตารางที่ 6 แสดงผลการทดสอบ
สมมติฐานการวิจัยของตัวแปรอิสระที่มีความสัมพันธ์
กับผลตอบแทนทางการเงินในการตัดสินใจขายไม้
ยางพาราของเกษตรกรชาวสวนยางพาราภาคใต้ของไทย
ที่ระดับนัยส าคัญที่ 0.01 ซึ่งผลการทดสอบ พบว่า 
เ ง่ื อ น ไ ข ก า ร ตั ด สิ น ใ จ ข า ย ไ ม้ ย า ง พ า ร า มี
ความสัมพันธ์ โดยตรงเชิงบวกกับผลตอบแทน
ทางการเงินในการตัดสินใจขายไม้ยางพาราของ
เกษตรกรชาวสวนยางพาราภาคใต้ ของไทย 
(0.8694**) ส่วนรูปแบบการขายไม้ยางพาราไม่มี
ความสัมพันธ์โดยตรงเชิงบวกกับผลตอบแทนทางการ
เงินในการตัดสินใจขายไม้ยางพาราของเกษตรกร

ชาวสวนยางพาราภาคใต้ของไทย (0.0571) 
เพราะฉะนั้น เงื่อนไขการตัดสินใจขายไม้ยางพารา
จึงเป็นปัจจัยที่มีอิทธิพลอย่างมีนัยส าคัญต่อ
ผลตอบแทนทางการเงินในการขายไม้ยางพารา
ของเกษตรกรชาวสวนยางพาราภาคใต้ของไทยเช่นกัน 

 
สรุผลการวิจัยและอภิปรายผล 

การวิจัยในครั้งนี้ให้ข้อสรุปที่ว่า ส่วนใหญ่
เกษตรกรชาวสวนยางพาราภาคใต้ของไทยมี
จ านวนเนื้อที่ในการปลูกยางพาราอยู่ระหว่าง 5 – 
60 ไร่ และปลูกต้นยางพาราโดยเฉลี่ยเท่ากับ 70 – 
80 ต้นต่อไร่ โดยมีเนื้อที่สวนยางพาราที่เปิดกรีดได้

Y = 0.49 + 0.04(X1) + 0.93(X2) 



 
 

วารสารวจิัยและพัฒนา มหาวิทยาลัยราชภัฏสวนสุนันทา 
ได้รับการประเมินคุณภาพวารสารวิชาการอยู่ในฐานข้อมูล TCI กลุ่ม 1 

 

เน้นความเป็นวัง ปลูกฝังองค์ความรู้ ยึดมั่นคุณธรรมให้เชิดชู เป็นองค์กรแห่งการเรียนรู้สู่สากล 

67 

แล้ว 5 – 60 ไร่ ในขณะที่เกษตรกรชาวสวน
ยางพาราภาคใต้ของไทยนิยมปลูกยางพาราพันธุ์ 
RRIM 600 รวมทั้งตัดโค่นไม้ยางพาราเพื่อขายได้
จ านวน 51 – 60 ต้นต่อไร่ โดยต้นยางพาราที่ตัด
โค่นจะมีอายุเฉลี่ยระหว่าง 23 – 25 ปี ตามที่หน้า
ไ ม้ ย า ง พ า ร า ไ ม่ มี ค ว า ม ส ม บู ร ณ์ แ ล ะ ไ ม่ มี
ประสิทธิ ภ าพในการ ให้ น้ า ยา งได้ อี กต่ อ ไป 
นอกจากนี้ การวิจัยในครั้งนี้ยังได้ข้อสรุปอีกว่า 3 
รูปแบบการขายไม้ยางพาราที่นิยมใช้มากที่สุด 
ของเกษตรกรชาวสวนยางพาราภาคใต้ของไทย ซึ่ง
ประกอบด้วย การขายผ่านนายหน้า เจ้าของสวน
ยางพาราติดต่อขายโรงงานแปรรูปไม้ยางพาราเอง 
และเจ้าหน้าที่จัดซื้อของโรงงานมาติดต่อซื้อไม้
ยางพารา โดยเฉพาะอย่างยิ่ง รูปแบบการขายไม้
ยางพาราผ่านนายหน้า ซึ่งเป็นวิธีที่ เกษตรกร
ชาวสวนยางพาราภาคใต้ของไทยนิยมมากกว่า
รูปแบบอื่น ซึ่งสอดคล้องกับงานวิจัยของ พนัส แพ
ชนะ และคณะ (2555) และ นวลศรี โชตินันท์ (2557) ที่
ค้นพบว่าเกษตรกรชาวสวนยางพาราตัดสินใจขาย
ไม้ยางพาราผ่านนายหน้าเป็นส่วนใหญ่ ในขณะที่
รูปแบบการขายไม้ยางพาราผ่านเจ้าหน้าที่จัดซื้อ
ของโรงงานซึ่ งมาติดต่อซื้ อ ไม้ยางพารา เอง
สอดคล้องกับผลการวิจัยของ Viswanathan et 
al. (2005) โดยเกษตรกรชาวสวนยางพาราภาคใต้
ของไทยจะนิยมใช้ระยะเวลาในการคืนทุนเป็น
เครื่องมือในการวัดผลตอบแทนทางการเงินในการ
ขายไม้ยางพาราเนื่องจากเป็นวิธีการที่ง่ายที่สุดใน
การประเมินผลตอบแทนทางการเงินของตนเอง 
อย่างไรก็ตาม เครื่องมือวัดผลตอบแทนทาง
การเงินอื่น ประกอบด้วย มูลค่าเพิ่มเชิงเศรษฐกิจ 
มูลค่าปัจจุบันสุทธิ และอัตราผลตอบแทนภายใน
ของโครงการ เกษตรกรชาวสวนยางพาราภาคใต้
ของไทยยังให้ความส าคัญในการเลือกใช้เพื่อวัด
ผลตอบแทนทางการเงินของตน โดยเฉพาะอย่าง

ยิ่ง มูลค่าเพิ่มเชิงเศรษฐกิจที่เกษตรกรชาวสวน
ยางพาราภาคใต้ของไทยให้ความส าคัญมากที่สุด
เช่นกัน แม้ว่าจะมีความเข้าใจไม่มากและเป็น
อุปสรรคในการน าไปใช้ก็ตาม ซึ่งสอดคล้องกับ
งานวิจัยของ นฤมล ภูหนองโอง และ ศศิธร ครองยุทธ 
(2555) และ Manivong and Cramb (2007)  ตามที่
นักวิชาการเหล่านี้ค้นพบผลการวิจัยที่ให้ค าตอบ
เช่นเดียวกัน กล่าวคือ มูลค่าเพิ่มเชิงเศรษฐกิจ 
มูลค่าปัจจุบันสุทธิ และอัตราผลตอบแทนภายใน
ของโครงการ เป็นเครื่องมือวัดผลตอบแทนทาง
การเงินได้เป็นอย่างดีส าหรับการตัดสินใจเลือก
ลงทุนในการท าเกษตรกรรมไม่ว่าจะเป็นการลงทุน
ในการเพาะปลูกยางพาราหรือพืชเศรษฐกิจอื่นก็
ตาม ในขณะที่ผลการวิจัยของ นฤมล ภูหนองโอง 
และ ศศิธร ครองยุทธ (2555) กล่าวไว้อีกว่า เกษตรกร
เลือกใช้เครื่องมือวัดผลตอบแทนทางการเงินด้วย
วิธีระยะเวลาในการคืนทุนเพื่อใช้ในการตัดสินใจ
เพาะปลูกยางพาราเนื่องจากเป็นวิธีที่ง่ายที่สุดของ
การวัดผลตอบแทนทางการเงินที่ได้รับกลับคืนมา 
(รุ่งรัตน์ ศรีนวกุล, 2555; อรุษ คงรุ่งโชค, 2552; Ismail, 
2008) ขณะที ่9 เงื่อนไขหลัก ซึ่งมีค่าเฉลี่ยในแต่ละ
เง่ือนไขสูงกว่าค่าเฉลี่ยโดยรวมของเง่ือนไขการ
ตัดสินใจขายไม้ยางพาราของเกษตรกรชาวสวน
ยางพาราภาคใต้ของไทยทั้งหมดถูกพิจารณาอยู่ใน
เกณฑ์ระดับมากที่สุดที่เกษตรกรชาวสวนยางพารา
ภาคใต้ของไทยใช้เป็นเง่ือนไขในการตัดสินใจขาย
ไม้ยางพารา ซึ่งประกอบด้วย ความสมบูรณ์ของหน้า
ยาง คุณภาพไม้ยางพารา ผลตอบแทนทางการเงินที่
ได้รับ เกษตรกรชาวสวนยางพาราต้องการปลูกปาล์ม
น้ ามันทดแทนยางพาราที่ปลูกอยู่ สภาพเศรษฐกิจ 
สังคม และชีวิตความเป็นอยู่ของเกษตรกรชาวสวน
ยางพารา อายุของต้นยางพารา ท าเลของพื้นที่ปลูก
ต้นไม้ยางพารา ราคาและการต่อรองราคาซื้อขายไม้
ยางพารา และการจ่ายมัดจ าเงินล่วงหน้าก่อนการตัด
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โค่น ซึ่ง 9 เง่ือนไขหลักดังกล่าวสอดคล้องกับ
งานวิจัยของ พนัส แพชนะ และคณะ (2555) ตามที่
สรุปใจความได้ว่า เกษตรกรชาวสวนยางพาราส่วน
ใหญ่จะตัดสินใจขายไม้ยางพาราโดยพิจารณา
ความสมบูรณ์ของหน้ายางพารา คุณภาพของไม้
ยางพารา และผลตอบแทนทางการเงินที่ได้รับเป็น
ล าดับแรก (สถาบันเพิ่มผลผลิตแห่งชาติ, 2556;  
รุ่งรัตน์ ศรีนวกุล, 2555; กรมวิชาการเกษตร, 
2555) 

ขณะที่ การตัดโค่นไม้ยางพาราเพื่อขายใน
ช่วงเวลาที่แตกต่างกันของเกษตรกรชาวสวน
ยางพาราภาคใต้ของไทยบนเ ง่ือนไขของทุก
ทางเลือกในช่วงเวลา 30 ปี ส่งผลกระทบต่อ
ผลตอบแทนทางการเงินที่ เกษตรกรชาวสวน
ยางพาราภาคใต้ของไทยจะได้รับตามที่ประยุกต์
เครื่องมือวัดผลตอบแทนทางการเงิน 4 วิธ ี
ประกอบด้วย ระยะเวลาในการคืนทุน มูลค่าเพิ่ม
เชิงเศรษฐกิจ มูลค่าปัจจุบันสุทธิ  และอัตรา
ผลตอบแทนภายในของโครงการ พบว่า หาก
เกษตรกรชาวสวนยางพาราภาคใต้ของไทยตัดโค่น
ไม้ยางพาราเพื่อขายเมื่อสิ้นปีที่ 30 จะได้รับผล
ตอบทางการเงินมากที่สุด (ทางเลือกที่ 4) แต่หาก
ตัดโค่นไม้ยางพาราเพื่อขายเมื่อสิ้นปีที่ 25 และได้
ด าเนินการปลูกทดแทนในช่วงเวลาที่ เหลืออยู่ 
เกษตรกรชาวสวนยางพาราภาคใต้ของไทยจะ
ได้รับผลตอบทางการเงินน้อยที่สุด (ทางเลือกที่ 3) 
ซึ่งผลการวิจัยนี้สอดคล้องกับงานวิจัยของ สถาบัน
เพิ่มผลผลิตแห่งชาติ (22556) ได้กล่าวไว้ว่า 
ช่วงเวลาในการตัดโค่นไม้ยางพาราจะส่งผลกระทบ
ต่อการได้รับผลตอบแทนทางการเงินเช่นกันหาก
ไม่สามารถประมาณการได้อย่ าง เหมาะสม 
(Viswanathan et al., 2005) นอกจากนี้ การ
วิจัยในครั้งนี้ค้นพบว่า เง่ือนไขการตัดสินใจขายไม้
ยางพารา (X2) ซึ่งเป็นตัวแปรอิสระมีอิทธิพลต่อ

ผลตอบแทนทางการเงินในการขายไม้ยางพารา
ของเกษตรกรชาวสวนยางพาราภาคใต้ของไทย (Y) 
มากกว่าตัวแปรอิสระอื่น คือ รูปแบบการขายไม้
ยางพารา (X1) ดังแสดงสมการเชิงเส้น  

Y = 0.49 + 0.04(X1) + 0.93(X2)  
ซึ่งสามารถใช้อธิบายผลตอบแทนทางการเงินที่จะ
ได้รับได้อย่างน่าเชื่อได้ถึง 82.46% ส่วนอีก 17.54% 
อา จ มี ผ ล จ า ก ปั จ จั ย อื่ น ที่ เ กี่ ย ว ข้ อ ง  อ า ทิ 
สภาพแวดล้อมและเศรษฐกิจในพื้นทีข่องเกษตรกร
ที่อาศัยอยู่ ตามที่ พนัส แพชนะ และคณะ (2555) ได้
กล่ า ว ไ ว้ ว่ า  ปั จจั ยด้ านการ เพาะปลู กและ
สภาพแวดล้อมที่แตกต่างกันในแต่ละท้องถิ่นส่ง
ผลกระทบต่อของผลตอบแทนทางการเงินจากการ
ลงทุนนั้น (ตลาดสินค้าเกษตรล่วงหน้าแห่งประเทศไทย, 
2556; สถาบันเพิ่มผลผลิตแห่งชาติ, 2556; นฤมล ภู
หนองโอง และ ศศิธร ครองยุทธ, 2555; รุ่งรัตน์ ศรีนวกุล, 
2555; กรมวิชาการเกษตร, 2555) ในขณะเดียวกัน 
เงื่อนไขการตัดสินใจขายไม้ยางพาราซึ่งเป็นตัวแปร
อิสระที่ มี ความสัมพันธ์ โดยตรง เ ชิ งบวกกับ
ผลตอบแทนทางการเงินในขายไม้ยางพาราของ
เกษตรกรชาวสวนยางพาราภาคใต้ของไทยอย่างมี
นัยส าคัญ ณ ระดับที่ 0.01 แสดงว่า ตัวแปรอิสระ
ดังกล่าวมีอิทธิผลอย่างมีนัยส าคัญต่อผลตอบแทน
ทางการเงินในขายไม้ยางพาราของเกษตรกร
ชาวสวนยางพาราภาค ใต้ ข อง ไทย เ ช่นกั น 
โดยเฉพาะอย่างยิ่ง 9 เง่ือนไขหลัก ดังที่กล่าวไว้
แล้วข้างต้น  
 

ข้อเสนอแนะ 
การวิจัยในครั้งนี้สามารถให้ข้อเสนอแนะ

ออกเป็น 2 ลักษณะ คือ การน าผลการวิจัยไป
ประยุกต์ในการแก้ไขปัญหาของเกษตรกรชาวสวน
ยางพาราภาคใต้ของไทยเพื่อใช้ตัดสินใจตัดโค่นไม้
ยางพาราเพื่อขายและการน าผลการวิจัยไป
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ด าเนินการวิจัยต่อไป ซึ่งในส่วนของการประยุกต์
ผลการวิจัยเพื่อช่วยให้เกษตรกรชาวสวนยางพารา
ภาคใต้ของไทยได้รับผลตอบแทนทางการเงินที่
มากที่สุดในการตัดสินใจขายไม้ยางพารานั้น ตามที่
เกษตรกรชางสวนยางพาราภาคใต้ของไทยนิยมใช้
วิธีระยะเวลาในการคืนทุน (Pay Back Period 
<PBP>) เนื่องจากเป็นวิธีที่เข้าใจและค านวณได้
ง่ายที่สุด แต่เป็นวิธีที่ไม่สะท้อนผลตอบแทนทาง
การเงินท่ีจะได้รับอย่างแท้จริงเนื่องจากของกระแส
เงินสดรับและกระแสเงินสดจ่ายจะเปลี่ยนแปลง
ตามเวลา (Time Value of Money) เพราะฉะนั้น 
ผลตอบแทนทางการเงินที่จะได้รับจะมีความ
คลาดเคลื่อนอย่างมาก ด้วยเหตุผลดังกล่าว 
เกษตรกรชาวสวนยางพาราภาคใต้ของไทย
จ า เ ป็ น ต้ อ งน า วิ ธี มู ล ค่ า เ พิ่ ม เ ชิ ง เ ศ รษฐกิ จ 
(Economic Value Added <EVA>) เข้ามาใช้ใน
การวัดผลตอบแทนทางการเงินควบคู่ไปด้วย
เนื่องจากเป็นวิธีที่ให้ผลบิดเบือนน้อยที่สุดในการ
ค านวณผลตอบแทนทางการเงินที่จะได้รับ โดยที่
วิธีนี้จะน าอัตราภาษีเงินได้ที่เกษตรกรต้องจ่ายภาษี
ให้กับกรมสรรพากรเข้ามาพิจารณาร่วมด้วย ไม่ว่า
เกษตรกรชาวสวนยางพาราภาคใต้ของไทยจะ
เลือกใช้รูปแบบการขายไม้ยางพารารูปแบบใดก็
ตามจ าเป็นต้องพิจารณาผลตอบแทนทางการเงินที่
จะได้รับในการตัดสินใจขายไม้ยางพาราในที่สุด
รวมทั้ความพึงพอใจในเง่ือนไขที่ผู้ซื้อและผู้ขาย
สามารถยอมรับกันได้ด้วยเช่นกัน อย่างไรก็ดี 
ในช่วงระยะเวลา 30 ปี หากมีการตัดโค่นไม้
ยางพาราเพื่อขายเมื่อสิ้นปีที่ 30 (ทางเลือกที่ 4) 
จะท าให้เกษตรกรชาวสวนยางพาราภาคใต้ของ
ไทยได้รับผลตอบแทนที่สูงที่สุดเมื่อพิจารณาจาก
เครื่องมือวัดผลตอบแทนทางการเงินที่เกี่ยวข้อง  

สิ่งที่ส าคัญยิ่งต่อผลการวิจัยในครั้งน้ีและให้
เกิดผลเป็นรูปธรรมซึ่ งจ า เป็นต้องได้รับการ

เผยแพร่ ผลการวิ จั ยผ่ านส านั กงานกองทุน
สงเคราะห์การท าสวนยางของแต่ละจังหวัด 
โดยเฉพาะอย่างยิ่ง ภาคใต้ของไทย เพื่อให้ความรู้ 
ความเข้าใจ ข้อแนะน า และสนับสนุนให้แก่
เกษตรกรชาวสวนยางพาราทั่วทุกจังหวัด น าองค์
ความรู้จากผลการวิจัยนี้ไปปฏิบัติจริง โดยเฉพาะ
เง่ือนไขการตัดสินใจตัดโค่นไม้ยางพาราซึ่งส่งผล
กระทบต่อผลตอบแทนทางการเงินที่เกษตรกร
ชาวสวนยางพาราจะได้รับ โดยเฉพาะอย่างยิ่ง 2 
ปัจจัยหลักที่ส าคัญที่สุด คือ ความสมบูรณ์ของ
หน้ายางและคุณภาพไม้ยางพารา ซึ่งส่งผลกระทบ
ต่อผลตอบแทนทางการเงินที่จะได้รับอย่างมาก
ที่สุดในการตัดโค่นไม้ยางพาราเพื่อขาย ดังนั้น 
เกษตรกรชาวสวนยางพาราทุกท่านจ าเป็นต้องมั่น
ตรวจสอบความสมบูรณ์ของหน้ายางที่ลูกจ้างกรีด
เพื่อที่จะป้องกันความเสียหายที่อาจเกิดกับสภาพ
หน้ายางซึ่งน าไปสู่การตัดโค่นไม้ยางพาราขายก่อน
เวลาที่เหมาะสมและจะท าให้ได้รับผลตอบแทน
ทางการเงินที่ต่ ากว่าที่ควรจะได้รับ ส่วนรูปแบบ
การขายไม้ยางพาราแม้ว่าจะไม่ส่งผลโดยตรงต่อ
ผลตอบแทนทางการเงินที่ เกษตรกรชางสวน
ยางพาราจะได้รับก็ตาม แต่อาจขึ้นอยู่กับความพึง
พอใจในเงื่อนไขที่ผู้ซื้อและผู้ขายตกลงและยอมรับ
ซึ่งกันและกันเช่นกัน  

ส าหรับการน าผลการวิจัยไปด าเนินการ
วิจัยต่อไปนั้น ผู้วิจัยมีความเห็นว่า ยังมีอีกหลาย
ปัจจัยระหว่างการด าเนินการวิจัยในครั้งนี้ ที่อาจ
ส่งผลกระทบต่อผลตอบแทนทางการเงินท่ีจะได้รับ
ของเกษตรกรชาวสวนยางพาราซึ่งควรพิจารณา 
อาทิ สภาพพื้นที่ที่ใช้ท าสวนยางพาราที่แตกต่าง
กันอาจส่งผลต่อการเกิดต้นทุนและผลตอบแทนที่
จะได้รับแตกต่างกันเช่นกันซึ่งน าสู่การเปลี่ยนแปลง
ในผลตอบแทนทางการเงินในท่ีสุด ขณะที่ช่วงเวลา
และความถี่ในการเก็บเกี่ยวผลผลิตที่แตกต่างกัน
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โดยเฉพาะสัดส่วนของผลผลิตระหว่างน้ ายางสด ขี้
ยาง และยางแผ่นดิบ อาจเป็นอีกปัจจัยหนึ่งที่มี
อิทธิพลต่อผลตอบแทนทางการเงินที ่จะได้ร ับ
เช่นกัน ซึ่งในปัจจุบันเกษตรกรชาวสวนยางพารา
ประสบปัญหาที่ หลากหลายทั้ ง ในด้ านของ
สภาพแวดล้อมทางธรรมชาติและราคาของ
ยางพาราที่ตกต่ า ซึ่ งท าให้เกษตรกรชาวสวน
ยางพารามีภาระค่าใช้จ่ายค่อนข้างสูงและได้รับ
ผลตอบแทนที่น้อยลงกว่าเดิมและน าไปสู่การมี
ภาระหนี้สินตามมาในที่สุด ดังนั้น ปัจจัยอะไรที่จะ
ท าให้เกษตรกรชาวสวนยางพาราแต่ละครัวเรือน
อยู่รอดโปรดภัยในการบริหารการเงินส่วนบุคคล 
ซึ่งอาจเป็นประเด็นในการวิจัยครั้งต่อไปได้ด้วย
เช่นกัน 
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