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บทคัดยอ 

การศึกษาเปรียบเทียบผลสัมฤทธ์ิการเรียนรูของนักศึกษาสาขาวิชาคณิตศาสตรช้ันปท่ี 3 ท่ีเรียน
เรื่อง สถิติเพื่อทดสอบประสิทธิภาพเครื่องมือวิจัย ของกลุมท่ีเรียนรูแบบรวมมือเทคนิคการแบงกลุมแบบ
กลุมสัมฤทธ์ิกับกลุมท่ีเรียนโดยวิธีปกตินี้มีวัตถุประสงค 1) เพื่อศึกษาพฤติกรรมรูปแบบการเรียนรูของ
นักศึกษาสาขาวิชาคณิตศาสตร ช้ันปท่ี 3 ท่ีเรียน เรื่อง สถิติเพื่อทดสอบประสิทธิภาพเครื่องมือวิจัย 2) เพื่อศึกษา
เปรียบเทียบผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนระหวางนักศึกษาสาขาวิชาคณิตศาสตรช้ันปท่ี 3 ท่ีเรียน เรื่อง สถิติเพื่อ
ทดสอบประสิทธิภาพเครื่องมือวิจัย ของกลุมท่ีเรียนรูแบบรวมมือเทคนิคการแบงกลุมแบบกลุมสัมฤทธ์ิ กับ
กลุมท่ีเรียนโดยวิธีปกติซึ่งการศึกษาวิจัยนี้เปนกรณีศึกษาของหองเรียนคณิตศาสตรระดับช้ันปท่ี 3 สาขาวิชา
คณิตศาสตร จํานวน 82 คน โดยหองท่ี 1 มีจํานวน 40 คน และหองท่ี 2 จํานวน 42 คน โดยผูวิจัยเปน
ผูดําเนินการออกแบบการสอนเรื่อง สถิติเพื่อทดสอบประสิทธิภาพ ของนักศึกษาท่ีดวยวิธีเรียนรูแบบรวมมือ
เทคนิคแบงกลุมสัมฤทธ์ิ ซึ่งจะใชสําหรับการจัดการเรียนรูใหกับกลุมทดลองการนําเขาซึ่งหองเรียนท่ีใชเปน
กลุมทดลอง และกลุมควบคุม ผูวิจัยใชการสุมอยางงายโดยการใชหองเรียนจับสลากไดหองเรียนท่ี 2  
มีนักศึกษาจํานวน 42 คน เปนกลุมทดลอง สวนอีกหองท่ีเหลือจํานวน 40 คน จะใชเปนกลุมควบคุม โดยท่ี
ท้ังสองหองถูกเตรียมเนื้อหาในการเรียนการสอนเดียวกัน แตตางกันท่ีเทคนิควิธีสอนตามการวิจัยท่ีออกแบบ
ไวเทานั้น ผลการวิจัย พบวา จากการสํารวจพฤติกรรมรูปแบบการเรียนรูของแตละคน นักศึกษากลุมทดลอง
จํานวนของ 42 คน มีพฤติกรรมการเรียนรูในรูปแบบรวมมือมากท่ีสุด จํานวน 28 คน รองลงมาเปนรูปแบบมี
สวนรวม จํานวน 10 คน และนักศึกษากลุมควบคุม จํานวนของ 40 คน มีพฤติกรรมการเรียนรูในรูปแบบ
รวมมือมากท่ีสุด จํานวน 30 คนรองลงมาเปนรูปแบบมีสวนรวมจํานวน 9 คน จากผลการเปรียบเทียบคาเฉลี่ย
ของคะแนนผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนหลังเรียนของกลุมทดลองซึ่งเรียนตามแผนการจัดการเรียนรูแบบรวมมือ
ดวยเทคนิคการแบงกลุมแบบกลุมสัมฤทธ์ิ มีคาสูงกวาคาเฉลี่ยของคะแนนผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนกอนเรียน 
                                                             
1 กลุมสาขาวิชาวิจัยและการประเมินผลการศึกษาคณะครุศาสตร มหาวิทยาลัยราชภัฏเพชรบูรณ  
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อยางมีนัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับ .01 ทํานองเดียวกับ ผลการเปรียบเทียบคาเฉลี่ยของคะแนนผลสัมฤทธ์ิ
ทางการเรียนหลังเรียนของกลุมควบคุม ซึ่งเรียนโดยวิธีเรียนรูแบบปกติ มีคาสูงกวาคาเฉลี่ยของคะแนน
ผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนกอนเรียนอยางมีนัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับ .01 เชนเดียวกัน แตเม่ือเปรียบเทียบจาก
ผลจาการทดสอบสถิติ t-test พบวา ผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนหลังเรียนเรื่อง สถิติเพื่อทดสอบประสิทธิภาพ 
ของนักศึกษาสาขาวิชาคณิตศาสตร ช้ันปท่ี 3 ซึ่งเปนกลุมทดลองท่ีเรียนดวยวิธีเรียนรูแบบรวมมือเทคนิคการ
แบงกลุมสัมฤทธ์ิ มีคาสูงกวา ผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนหลังเรียนเรื่อง สถิติเพื่อทดสอบประสิทธิภาพ ของ
นักศึกษาสาขาวิชาคณิตศาสตร ช้ันปท่ี 3 ซึ่งเปนกลุมควบคุม ท่ีเรียนโดยวิธีปกติ อยางมีนัยสําคัญทางสถิติ 
ท่ีระดับ .01  

 
คําสําคัญ : พฤติกรรมรูปแบบการเรียนรู, การเรียนรูแบบรวมมือเทคนิคการแบงกลุมแบบกลุมสัมฤทธ์ิ 

 
Abstract 

The comparison of the students’ achievement in mathematics program year three to learning in 
the topic of the statistics for instruments testing between the cooperative learning students group which 
learning by technique students’ team achievement division (STAD) and the regular group : the case of 
mathematics classrooms 3rd year of RajabathPhatchabul University aimed to 1) study the learning 
behavior of mathematics students 3rd year learned about Statistics to test the effectiveness of research 
tools. 2) compare the learning achievement among students 3rd year mathematics student learned about 
the statistics for instruments testing topic of the cooperative learning ‘STAD-techniques.’ group and students 
3rd year mathematics student learned about the statistics for instruments testing topic by the normal 
teaching ‘regular group’. This study is a case study of the 82 students of 3rd year mathematics classroom. 
There are 40 people in room 1 and second room 42 people. The researcher performs statistical 
instructional design for performance testing. This is used for learning management for experimental 
groups of students who cooperated by means of cooperative learning techniques. Importing the classroom 
into an experimental group and control group, the researcher used simple random sampling using the 
classroom drawing. The second classroom had 42 students in the experimental group and the remaining of 
40 students was be used as a control group. Both rooms were prepared for the same instructional content. 
But differently, the techniques taught by the research are designed. The results of this study are as follows: 
The experimental group of 42 students had learning behavior in the form of ‘Cooperative’ 28 people in 
total. The second is the form of‘Participation’ 10 people in total. And the student group controls a total of 
40 people, there were 30 people had learning behavior in the form of ‘Cooperative’ and the second is the 
form of‘Participation’ 9 people in total.  

The results of the comparison of the mean of the post-test achievement scores of the 
experimental group studied according to the STAD -cooperative learning management plan, it is higher 
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than the mean of the pre-test achievement scores at the .01 level of significance. In the same way, the 
results of the comparison of the mean scores of the post-test achievement scores of the control group by 
learning the normal way was higher than the mean of the pre-test achievement scores at the same the .01 
level of statistical significance. However, when compared to t-test statistics. It was found that the learning 
achievement after learning the topic of the statistics for instruments testing of the 3rd year mathematics 
students who are experimental that learning by cooperative learning STAD-techniques higher value post-
test achievement than the 3rd year mathematics students who are the control group as a ‘regular group’ at 
the .01 level of significance. 

 
Keywords:Learning Style, Students Team Achievement Division (STAD) 
 
บทนํา 

กระทรวงศึกษาธิการไดกลาวถึงความสําคัญของวิชาคณิตศาสตร วามีบทบาทสําคัญยิ่งตอการ
พัฒนาความคิดของมนุษยทําใหมนุษยมีความคิดสรางสรรค คิดอยางมีเหตุผล เปนระบบ เปนระเบียบมี 
แบบแผนสามารถวิเคราะหปญหาและสถานการณไดอยางรอบคอบทําใหสามารถคาดการณวางแผน
ตัดสินใจ และแกปญหาไดอยางเหมาะสม (กระทรวงศึกษาธิการ, 2546) จึงสามารถกลาวไดวาวิชาคณิตศาสตร 
มีประโยชนตอการดํารงชีวิตและชวยพัฒนาคุณภาพชีวิตของมนุษยใหดีข้ึน หลักสูตรครุศาสตรบัณฑิต
สาขาวิชาคณิตศาสตร มหาวิทยาลัยราชภัฏเพชรบูรณ พุทธศักราช 2555 เปนหลักสูตรระดับอุดมศึกษา 
ท่ีมุงเนนการผลิตบัณฑิตเพื่อสงเสริมสมรรถนะความเปนครูคณิตศาสตร โดยใหความสําคัญกับความเขาใจ
ในหลักการทางคณิตศาสตรท้ังวิชาแกน วิชาหลัก และวิชาเลือกทางคณิตศาสตรท่ีเพียงพอตามมาตรฐานการ
เรียนรูและ ความสามารถดานการออกแบบการเรียนรูในวิชาคณิตศาสตรเปนอีกเรื่องหนึ่งท่ีนักศึกษาท่ีเรียน
คณิตศาสตรตามหลักสูตรครุศาสตรบัณฑิตสาขาวิชาคณิตศาสตร ควรจะไดรับการสงเสริมใหมีความรู
ความสามารถเปนอยางดี เนื่องจากบัณฑิตท่ีสําเร็จการศึกษาไปแลวจะนําไปใชประโยชนเพื่อการประกอบ
อาชีพครูสอนคณิตศาสตรในระดับการศึกษาข้ันพื้นฐาน (สํานักสงเสริมวิชาการและงานทะเบียน, 2555) 
นอกเหนือจากความสําคัญในการผลิตบัณฑิตคณิตศาสตรใหเปนผูท่ีมีความรูความสามารถในสาระทางดาน
คณิตศาสตรแลว ความสามารถในการออกแบบเครื่องมือท่ีนําไปใชในการจัดการศึกษาโดยเฉพาะท่ีเกี่ยวของ
กับการวิจัยในช้ันเรียนเพื่อนําไปพัฒนาผูเรียนก็มีความสําคัญไมนอย ดังนั้น นวัตกรรมท่ีจะถูกนํามาใช
จะตองแสดงผลการพิสูจนคุณภาพและประสิทธิภาพกอน จึงจะสามารถสรางความม่ันใจใหครูหรือผูสอน 
ท่ีจะนําเขาสูช้ันเรียนเพื่อพัฒนาการเรียนการสอนใหมีประสิทธิภาพได และการเรียนรู เรื่อง สถิติเพื่อทดสอบ
ประสิทธิภาพเครื่องมือวิจัย จึงจําเปนตองมีกระบวนการทางสถิติท่ีเหมาะสมเพื่อการทดสอบ และการเรียนรู
เพื่อใหเขาใจในสถิติเพื่อทดสอบประสิทธิภาพเครื่องมือวิจัยเปนกลุมการเรียนรู แบบมีสวนรวม กับการเรียน
แบบปกติ จะใหมีสงตอผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนไดอยางไร จึงเปนคําถามของการศึกษาวิจัยในครั้งนี้ 

ในสภาพการณปจจุบันการเรียนการสอนวิชาคณิตศาสตรในระดับอุดมศึกษาอาจมีความแตกตาง
กันตามเปาหมายการผลิตบัณฑิตของแตละหลักสูตร เชน นักศึกษาสาขาวิชาคณิตศาสตรของหลักสูตร 
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วิทยาศาตรบัณฑิตอาจไมมีความจําเปนท่ีตองคํานึงถึงความสามารถดานการออกแบบการสอนวิธีตาง ๆ  
แตในขณะเดียวกันสําหรับนักศึกษาสาขาวิชาคณิตศาสตรของหลักสูตรครุศาสตรบัณฑิตกลับมีความจําเปน
ท่ีตองคํานึงถึงความสามารถดานการออกแบบการสอนเปนอยางมากโดยเฉพาะอยางยิ่งท่ีเกี่ยวกับการ
ออกแบบการสอนท่ีทันสมัยและสอดคลองกับการเปลี่ยนของพฤติกรรมการเรียนรูของผู เรียน ดังนั้น  
การออกแบบการจัดการเรียนรูท่ีดี นอกจากจะเปนการสรางทักษะการคิดคํานวณท่ีถูกตองทางคณิตศาสตร
แลวยังเปนการสงเสริมเจตคติท่ีดีตอการเรียนคณิตศาสตรท่ีจะทําใหผูสอนสามารถจัดสิ่งแวดลอมใหตรงกับ
พฤติกรรมการเรียนรูของผูเรียนซึ่งเปนประเด็นท่ีสําคัญของการปรับปรุงและพัฒนาสําหรับนักศึกษา
สาขาวิชาคณิตศาสตร หลักสูตรครุศาสตรบัณฑิตสาขาวิชาคณิตศาสตร มหาวิทยาลัยราชภัฏเพชรบูรณ ใหดีข้ึน 
เปนการเตรียมบัณฑิตใหมีสมรรถนะความเปนครูคณิตศาสตรใหทันตอการเปลี่ยนแปลงทักษะมนุษยใน
ศตวรรษท่ี 21 ตอไป  

นอกจากนั้น รายงานผลการประเมินคุณภาพของหลักสูตรสาขาวิชาคณิตศาสตร มคอ.7 ปการศึกษา 
2557 (ขอมูลการรายงานคุณภาบัณฑิต การประกันคุณภาพการศึกษา, 2557) พบวาสาเหตุสวนหนึ่งท่ีนักศึกษา 
มีผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนคณิตศาสตรตํ่า เนื่องมาจากนักศึกษายึดติดกับการเรียนโดยครูเปนศูนยกลางการ
เรียนและมีบทบาทไมสงเสริมใหนักศึกษากลาแสดง ความคิดเห็นและกระบวนการคิดวิเคราะหดวยตนเอง
มากพอ การเรียนการสอนวิชาคณิตศาสตรในระดับอุดมศึกษาจึงยังไมประสบความสําเร็จในการพัฒนา
ทักษะในเรื่องการวิจัยและพัฒนานวัตกรรมเพื่อการเรียนรูใหกับนักศึกษาในสาขาวิชาทางดานครุศาสตร 
โดยท่ัวไปครูผูสอนมักจัดการเรียนการสอนโดยใชวิ ธีเ ดียวกันท้ังหอง ในขณะท่ีนักศึกษาแตละคน 
มีความสามารถในการเรียนรูแตกตางกัน ผลจึงปรากฏวานักศึกษาเรียนรูไดไมเทากัน จะมีนักศึกษาเรียนรูได
ดีสวนหนึ่งและอีกสวนหนึ่งเรียนไมทันเพื่อน จากการท่ีผูวิจัยเปนครูสอนวิชาทางดานวิจัยและประเมินผล
การศึกษามานานกวา 30 ปยังพบวา นักศึกษาท่ีมีผลการเรียนใกลเคียงกันจะนั่งอยูในกลุมเดียวกัน กลาวคือ 
นักศึกษาท่ีเรียนเกงจะอยูในกลุมคนเรียนเกง นักศึกษาท่ีเรียนปานกลางก็จะนั่งอยูในกลุมเรียนปานกลาง และ
นักศึกษาท่ีเรียนออนก็จะนั่งอยูในกลุมเรียนออน และพบวาบางครั้งนักศึกษาไมมีความเอื้อเฟอตอกัน แตมี
การแขงขันกันเพื่อใหตนเองไดคะแนนมากท่ีสุด บางครั้งนักศึกษาท่ีเรียนปานกลางและออนจะไมสามารถ
แกปญหาหรือ แกปญหาไมไดเลยแมวาจะพยามปรับการแกไขวิธีสอนหลาย ๆ แบบแลวก็ตาม ซึ่งแสดงให
เห็นวาการเรียนการสอนในรายวิชาทางดานคณิตศาสตร รายวิชาทางดานสถิติ หรือ รายวิชาทางดานท่ี
เกี่ยวของกับการประเมิน นักศึกษาจึงมักมีผลการเรียนตํ่าเสมอ ผูวิจัยไดมีการศึกษาเพิ่มเติมในการปรับปรุง
เปลี่ยนแปลงวิธีการจัดการเรียนการสอนอยูอยางสมํ่าเสมอเพื่อเปนการตอบสนองนโยบายในการปฏิรูป
การศึกษาท่ีเนนใหนักศึกษามีบทบาทมากข้ึน และใหผูเรียนเปนศูนยกลางในการเรียน หรือเนนการจัดการ
เรียนการสอนท่ีเนนผูเรียนเปนสําคัญ และเปนนโยบายของการบริหารจัดการหลักสูตรของมหาวิทยาลัยท่ี
สงเสริมใหครูผูสอนมีนวัตกรรมหรือวิจัยเกี่ยวกับวิธีการสอนใหม ๆ มาใชในการจัดการเรียนการสอน  
เพื่อมุงใหผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนของนักศึกษาสูงข้ึนกวาในปจจุบันและท่ีสําคัญวิธีการเรียนการสอน
ดังกลาวจะตองตอบสนองตอความรวมมือของนักศึกษาในการเรียนรูหรือมีวัฒนธรรมการเรียนรูท่ีใกลเคียง
กับธรรมชาติของผูเรียนมากท่ีสุดเพื่อใหเกิดประโยชนโดยตรงกับผูเรียนดวย  

จากความสําคัญและความจําเปนดังกลาว จึงทําใหผูวิจัย ไดทําการศึกษาคนควาเกี่ยวกับนวัตกรรม
การสอนท่ีจะนําชวยจัดการเรียนรูเปนกลุมการเรียนท่ี สามารถตอบสนองตามความสามารถท่ีแทจริงในดาน
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พัฒนาการและศักยภาพของนักศึกษาแตละคน จึงไดศึกษาการใช วิธีการออกแบบการจัดการเรียนรูแบบรวมมือ 
ซึ่งไดเลือกใชเทคนิค การแบงกลุมสัมฤทธ์ิในการเรียนรูกิจกรรมการเรียนรูท่ีทําใหนักศึกษามีสวนรวมและ 
มีโอกาสไดลงมือปฏิบัติจริง ผูวิจัยไดนําปญหาดังกลาวนี้ปรึกษากับผูเช่ียวชาญดานคณิตศาสตรมหาวิทยาลัย
ราชภัฏเพชรบูรณ ในการสัมมนาการจัดการเรียนการสอนคณิตศาสตร ปการศึกษา 2558 และไดรับคําแนะนํา
ในการออกแบบวิธีการจัดการเรียนรูใหกับนักศึกษาเพื่อใหสอดคลองกับรูปแบบพฤติกรรมการเรียนรูของ
นักศึกษาในหองเรียนสวนใหญท่ีมีพฤติกรรมรูปแบบนั้นมากท่ีสุด โดยมีการเสนอแบบสํารวจซึ่งผูชวย
ศาสตราจารย ดร.ชัยณรงค ขันผนึก ไดพัฒนาข้ึนทําการสํารวจขอมูลพฤติกรรมรูปแบบการเรียนรูของ
นักศึกษาสวนใหญในหองกอน จึงตัดสินใจวาจะเลือกใชเทคนิคการสอนใด การเรียนรูแบบนี้ สามารถทําได
กับนักศึกษาซึ่งเรียนเปนกลุมและการจัดกระบวนการเรียนรูเปนสิ่งสําคัญมากที่จะทําใหนักศึกษาเกิด 
การเรียนรูไปพรอม ๆ กันท้ังกลุม จากประสบการณการจัดการเรียนการสอนของผูวิจัย (ในฐานะครูผูสอน) 
และจัดการเรียนรูจึงตองการทดสอบผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนของนักศึกษา 2 หอง ซึ่งเปนกลุมการเรียนปกติ 
กับกลุมท่ีจัดการศึกษาตามดวยเทคนิคตามรูปแบบของพฤติกรรมการเรียนรูของคนสวนใหญในหองเรียนวา 
จะมีผลการเรียนรูและผลสัมฤทธ์ิทางเรียนแตกตางกันหรือไม 

 
วัตถุประสงคของการวิจัย 

1. เพื่อศึกษาพฤติกรรมรูปแบบการเรียนรูของนักศึกษาสาขาวิชาคณิตศาสตร ช้ันปท่ี 3 ท่ีเรียนเรื่อง 
สถิติเพื่อทดสอบประสิทธิภาพเครื่องมือวิจัย  

2. เพื่อศึกษาเปรียบเทียบผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนระหวางนักศึกษาสาขาวิชาคณิตศาสตรช้ันปท่ี 3  
ท่ีเรียน เรื่อง สถิติเพื่อทดสอบประสิทธิภาพเครื่องมือวิจัย ของกลุมท่ีเรียนรูแบบรวมมือเทคนิคการแบงกลุม
แบบกลุมสัมฤทธ์ิกับกลุมท่ีเรียนโดยวิธีปกติ 

 
การดําเนินการวิจัย 
 เคร่ืองมือที่ใชวิจัยและการเก็บรวบรวมขอมูล  

ในการดําเนินการวิจัยครั้งนี้ เครื่องมือท่ีใชในการรวบรวมขอมูล ประกอบดวย 
  1. แผนการจัดการเรียนรู แบบรวมมือดวยเทคนิคการแบงกลุมแบบกลุมสัมฤทธ์ิเรื่องสถิติเพื่อ

ทดสอบประสิทธิภาพเครื่องมือวิจัย สําหรับนักศึกษาสาขาวิชาคณิตศาสตร ช้ันปท่ี 3 จํานวน 8 ช่ัวโมง 
  2. เอกสารประกอบการสอนรายวิชา การผลิตสื่อและการทําวิจัยในช้ันเรียนทางวิทยาศาสตรศึกษา 
  3. แบบทดสอบผลสัมฤทธ์ิทางการเรียน เรื่อง สถิติเพื่อทดสอบประสิทธิภาพเครื่องมือวิจัย 
  4. แบบสอบถามความคิดเห็นเกี่ยวกับพฤติกรรมของรูปแบบการเรียนนักศึกษา 

 

 ข้ันตอนในการสรางและพัฒนาเคร่ืองมือที่ใชในการวิจัย 
  1. ข้ันตอนการสรางแผนการจัดการเรียนรูแบบรวมมือดวยเทคนิคการแบงกลุมแบบกลุม

สัมฤทธ์ิ เรื่องสถิติเพื่อทดสอบประสิทธิภาพ 
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  ข้ันตอนการสรางแผนการจัดการเรียนรูแบบรวมมือดวยเทคนิคการแบงกลุมแบบกลุมสัมฤทธ์ิ 
เรื่อง สถิติเพื่อทดสอบประสิทธิภาพผูวิจัยไดสรางข้ึนภายใตการปรึกษาผูเช่ียวชาญทางดานคณิตศาสตร ซึ่งมี
ข้ันตอนในการดําเนินการ ดังนี้ 

  1.1 ศึกษาหลักสูตรสาขาวิชาคณิตศาสตร พุทธศักราช 2555 ของมหาวิทยาลัยราชภัฏ
เพชรบูรณ 

  1.2 ศึกษาแผนการเรียนของนักศึกษาสาขาวิชาคณิตศาสตร ช้ันปท่ี 3  
  1.3 วิเคราะหสาระการเรียนรู  เรื่อง สถิติเพื่อทดสอบประสิทธิภาพตามหลักสูตร

พุทธศักราช 2555 เพื่อกําหนดผลการเรียนรู จุดประสงคการเรียนรู สาระการเรียนรู ท่ีสอดคลองกับการจัด
กิจกรรมการเรียนรูตามแผนการจัดการเรียนรูแบบรวมมือดวยเทคนิคการแบงกลุมแบบกลุมสัมฤทธ์ิ 

  1.4 ดําเนินการจัดทําแผนการจัดการเรียนรูตามข้ันตอนการจัดการเรียนรูแบบรวมมือดวย
เทคนิคการแบงกลุมแบบกลุมสัมฤทธ์ิโดยมีแผนการจัดการเรียนรู 2 แผน ดังนี้ 

   1) แผนการเรียน เรื่อง การทดสอบประสิทธิภาพของนวัตกรรม จํานวน 4 ช่ัวโมง 
   2) แผนการเรียน เรื่อง สถิติทดสอบสมมติฐานของกลุมตัวอยางจํานวน4 ช่ัวโมง 
   แผนการจัดการเรียนรู แตละแผนจะประกอบดวยหัวขอ ตอไปนี้ 
    2.1) มาตรฐานการเรียนรู 
    2.2) ผลการเรียนรูท่ีคาดหวัง 
    2.3) จุดประสงคการเรียนรู 
    2.4) สาระสําคัญ 
    2.5) สาระการเรียนรู 
    2.6) กิจกรรมการเรียนรูมีข้ันตอน ดังนี้ 
     2.6.1) ข้ันการนําเสนอบทเรียนตอผูเรียนท้ังช้ัน 
     2.6.2) ข้ันการเรียนกลุมยอย 
     2.6.3) ข้ันการทําแบบทดสอบยอย 
     2.6.4) ข้ันการคิดคะแนนความกาวหนาของสมาชิกแตละคน 
     2.6.5) ข้ันการยกยอง หรือยอมรับกลุมท่ีไดคะแนนสูงสุด 
    2.7) สื่อ อุปกรณ และแหลงเรียนรู 
    2.8) เครื่องมือวัดและเกณฑการประเมินผล 
  1.5 นําแผนท่ีผูวิจัยสรางเรียบรอยแลว เสนอตอผูเช่ียวชาญเพื่อตรวจสอบความเท่ียงตรง

เชิงเนื้อหา ความชัดเจน และความถูกตองของมาตรฐานการเรียนรู และความสอดคลองระหวางตัวช้ีวัดและ
การประเมินผลการเรียนรู ตลอดจนภาษาท่ีถูกตองและขอนําเสนอแนะมาปรับปรุงแกไขคําผิดและสัญลักษณตาง  ๆ
การใชสื่อในการสอนความเหมาะสมของเนื้อหากับเวลาท่ีใชในการสอน 

  1.6 นําแผนการจัดการเรียนรู เรื่อง สถิติเพื่อทดสอบประสิทธิภาพท่ีผานการปรับปรุงแกไข
แลวในเรื่องความถูกตองของภาษาท่ีใช รูปแบบการเขียนแผน กิจกรรมท่ีใชในการสอนตามขอเสนอแนะ
เรียบรอยแลวเสนอตอผูเช่ียวชาญตรวจสอบอีกครั้ง แลวนํามาปรับปรุงแกไขใหเรียบรอยเพื่อนําไปใชใน 
การวิจัยกับกลุมตัวอยาง 
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 ประชากรและตัวอยาง   
 ประชากร ท่ีใชในการศึกษาครั้งนี้เปนนักศึกษา สาขาวิชาคณิตศาสตร ช้ันปท่ี 3 คณะครุศาสตร 
มหาวิทยาลัยราชภัฏเพชรบูรณ 2 หองเรียน จํานวน 82 คน 
 กลุมตัวอยาง ท่ีใชในการวิจัยครั้งนี้ ไดแก นักศึกษาสาขาวิชาคณิตศาสตร ช้ันปท่ี 3 ซึ่งเรียนในภาคเรียน
ท่ี 2 ปการศึกษา 2558 จํานวน 2 หองเรียน ไดมาโดยการสุมอยางงายโดยการจับฉลากใชหองเรียนเปนหนวยสุม 
(RandomAssignment) เพื่อใหไดกลุมตัวอยาง 1 กลุม เปนกลุมทดลอง ท่ีเรียน เรื่อง สถิติเพื่อทดสอบ
ประสิทธิภาพ ตามแผนการจัดการเรียนรูแบบรวมมือดวยเทคนิคการแบงกลุมแบบกลุมสัมฤทธ์ิและอีก 1 
กลุม เปนกลุมควบคุม จะเรียนโดยใชการเรียนการสอนแบบปกติ ประกอบการใชเอกสารประกอบการสอน 

 

 รูปแบบการวิจัย 
การศึกษาวิจัยครั้งนี้ เปนการวิจัยเชิงทดลอง (Experimental Research) ท่ีมุงเนนศึกษาผลสัมฤทธ์ิ

ทางการเรียนท่ีเปลี่ยนไปของกลุมตัวอยาง 2 กลุม ท่ีเปนกลุมควบคุมและกลุมทดลอง จึงใชแบบแผนการวิจัย
เชิงทดลองท่ีมีการทดสอบกอนและหลังการทดลองท้ังสองกลุม (Purposed Control Group Pretest–Posttest 
Design) (ลวน สายยศ และอังคณา สายยศ, 2539: 216) ซึ่งมีลักษณะทดลอง ดังนี้ 

 
ตารางที่ 1 แบบแผนการวิจัย 

กลุม สอบกอน ทดลอง สอบหลัง สอบถามความพึงพอใจ 
C P1 
E P2 

T1 

T1 

- 
X 

T2 

T2 
- 

T3 

 
 P1 คือ  กลุมตัวอยางท่ี1 

P2 คือ  กลุมตัวอยางท่ี2 
 C  คือ  กลุมควบคุม (Control group) 
 E  คือ  กลุมทดลอง (Experimental group)  

X  คือ  การจัดกระทํา (Treatment) การทดลองการเรียนรูแบบรวมมือดวย 
   เทคนิคการแบงกลุมแบบกลุมสัมฤทธ์ิ 

 T1  คือ  การสอบกอนท่ีจะทําการทดลอง (Pretest) 
 T2  คือ  การสอบหลังจากท่ีจัดกระทําการทดลอง (Posttest) 
 T3  คือ  การสอบถามความพึงพอใจของสภาพการเรียนรูของผูเรียน 

 2.5 การวิเคราะหขอมูลและสถิติท่ีใช 
 1. เปรียบเทียบพฤติกรรมรูปแบบการเรียนรูของนักศึกษาแตละกลุมตัวอยาง โดยใชความถี่ 
 2. ทดสอบการเปรียบเทียบผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนกอนและหลังเรียนของกลุมตัวอยางแตละกลุม

ดวยสถิติ t 
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ผลการวิจัย 
ตารางที่ 2 การเปรียบเทียบพฤติกรรมรูปแบบการเรียนรูของนักศึกษาชั้นปที่ 3 สาขาวิชาคณิตศาสตร 

กลุมทดลองและกลุมควบคุม 

กลุมตัวอยาง N 
พฤติกรรมรูปแบบการเรียนรู 

รวม 
อิสระ หลีกเลี่ยง รวมมือ พึ่งพา แขงขัน มีสวน

รวม 
กลุมควบคุม 40 - - 30 1 - 9  40 
กลุมทดลอง42 - - 28 1 1 10  42 
รวม - - 58 2 1 19  82 

       

 

จากตารางท่ี 2 พบวา คาความถี่ของนักศึกษาช้ันปท่ี 3 สาขาวิชาคณิตศาสตร กลุมทดลองและกลุม
ควบคุม ท่ีมีคะแนน เฉลี่ยจากการแปลผลของแบบสํารวจพฤติกรรมรูปแบบการเรียนรูของแตละคนปรากฏ
ชัดเจนวา นักศึกษากลุมทดลองจํานวนของ 42 คน มีพฤติกรรมการเรียนรูในรูปแบบรวมมือมากท่ีสุด จํานวน 28 คน 
รองลงมาเปนรูปแบบมีสวนรวมจํานวน 10 คน สวนรูปแบบพึ่งพาและรูปแบบแขงขัน มีอยางละ 1 คน ซึ่ง
รูปแบบการเรียนรูของกลุมทดลองนี้สอดคลองไปในทิศทางเดียวกันกับผลของการสํารวจพฤติกรรมรูปแบบ
การเรียนรูของนักศึกษาแตละคนในกลุมควบคุม กลาวคือ นักศึกษากลุมควบคุม จํานวนของ 40 คน 
มีพฤติกรรมการเรียนรูในรูปแบบรวมมือมากท่ีสุด จํานวน 30 คน รองลงมาเปนรูปแบบมีสวนรวม จํานวน 9 คน  
และอีก 1 คนมีรูปแบบการเรียนรูเปนแบบพึ่งพา  

 
ตารางที ่3 เปรียบเทียบผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนของกลุมทดลองระหวางคะแนนกอนเรียนและหลังเรียนตาม

แผนการจัดการเรียนรูแบบรวมมือดวยเทคนิคการแบงกลุมแบบกลุมสัมฤทธ์ิ 

กลุมตัวอยาง N 
X  

(คะแนนเต็ม 30 
คะแนน) 

S.D t Sig 

กอนเรียน  42 14.69 
25.21 

3.726 
3.375 

 
19.756 0.000 

หลังเรียน 42  
      

 **p=0.01 ,df = 41 
 
จากตารางท่ี 3 พบวา คาเฉลี่ยของคะแนนผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนหลังเรียนของกลุมทดลองซึ่ง

เรียนตามแผนการจัดการเรียนรูแบบรวมมือดวยเทคนิคการแบงกลุมแบบกลุมสัมฤทธ์ิมีคาเทากับ 25.21 สูงกวา
คาเฉลี่ยของคะแนนผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนกอนเรียน ซึ่งไดคะแนนเฉลี่ยเทากับ 25.21จากคะแนนเต็ม 30 
คะแนน และผลจากการทดสอบสถิติ t-test พบวา คา t (0.01)(41) = 19.759 ซึ่งมากกวาคา tจากตารางสถิติ t (0.01)(41)  
= 19.759 > 1.28 และคา p-value = P(t (0.01)> 19.759) = 0.000 แสดงวาผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนหลังเรียนเรื่อง 
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สถิติเพื่อทดสอบประสิทธิภาพ ของนักศึกษาท่ีดวยวิธีเรียนรูแบบรวมมือเทคนิคแบงกลุมสัมฤทธ์ิ ซึ่งเปนกลุม
ทดลองมีคาสูงกวา ผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนกอนเรียนอยางมีนัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับ .01  

 
ตารางที ่4 เปรียบเทียบผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนของกลุมทดลองระหวางคะแนนกอนเรียนและหลังเรียนตาม

แผนการจัดการเรียนรูแบบรวมมือดวยเทคนิคการแบงกลุมแบบกลุมสัมฤทธ์ิ 

กลุมตัวอยาง  
X  

(คะแนนเต็ม 30 
คะแนน) 

S.D t Sig 

กลุมควบคุม  40 13.70 
23.03 

3.212 
3.363 

 
39.540 0.000 

กลุมทดลอง  40  
      

 **p=0.01 ,df = 39  
 
จากตารางท่ี 4 พบวา คาเฉลี่ยของคะแนนผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนหลังเรียนของกลุมควบคุม ซึ่งเรียน

โดยวิธีเรียนรูแบบปกติ มีคาเทากับ 23.03 สูงกวาคาเฉลี่ยของคะแนนผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนกอนเรียน ซึ่งได
คะแนนเฉลี่ยเทากับ 13.70 จากคะแนนเต็ม 30 คะแนน เชนกัน และผลจาการทดสอบสถิติ t-test พบวา 
 คา t (0.01)(39) = 39.540 ซึ่งมากกวาคา tจากตารางสถิติ t (0.01)(39) = 39.540 > 1.28 และคา p-value = P(t (0.01)> 39.540)  
= 0.000 แสดงวาผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนหลังเรียน เรื่อง สถิติเพื่อทดสอบประสิทธิภาพ ของนักศึกษาท่ีดวยวิธี
ปกติ ซึ่งเปนกลุมควบคุม มีคาสูงกวา ผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนกอนเรียนอยางมีนัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับ .01 
เชนเดียวกัน 
 

ตารางที ่5 เปรียบเทียบผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนระหวางคะแนนกลุมทดลองซึ่งเรียนตามแผนการจัดการ
เรียนรูแบบรวมมือดวยเทคนิคการแบงกลุมแบบกลุมสัมฤทธ์ิ และกลุมควบคุมซึ่งเรียนโดยวิธีปกติ 

 N  คะแนนการทดสอบ X  S.D.  t sig.(2-tailed) 
กลุมควบคุม  40 30 23.03 3.363 

2.796 0.006 
กลุมทดลอง  42 30 25.21 3.726 

       

 **p=0.01, df = 80 
 
จากตารางท่ี 5ผลจาการทดสอบสถิติ t-test พบวา คา t (0.005)(80) = 2.796 ซึ่งมากกวาคา t จากตาราง

สถิติ t (0.005)(80) = 2.796 > 2.58 และคา p-value = P(t (0.01)> 2.796) = 0.000 แสดงวาผลสัมฤทธ์ิทางการเรียน
หลังเรียนเรื่อง สถิติเพื่อทดสอบประสิทธิภาพของนักศึกษาสาขาวิชาคณิตศาสตร ช้ันปท่ี 3 ซึ่งเปนกลุมทดลอง
ท่ีเรียนดวยวิธีเรียนรูแบบรวมมือเทคนิคการแบงกลุมสัมฤทธ์ิ มีคาสูงกวา ผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนหลังเรียน
เรื่อง สถิติเพื่อทดสอบประสิทธิภาพ ของนักศึกษาสาขาวิชาคณิตศาสตร ช้ันปท่ี 3 ซึ่งเปนกลุมควบคุม ท่ีเรียน
โดยวิธีปกติ อยางมีนัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับ .01  
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อภิปรายผล 
จากการศึกษาเปรียบเทียบผลสัมฤทธ์ิการเรียนรูของนักศึกษาสาขาวิชาคณิตศาสตร ช้ันปท่ี 3 ท้ัง

สองกลุมซึ่งเปนกลุมทดลองและกลุมควบคุม ซึ่งเรียน เรื่อง สถิติเพื่อทดสอบประสิทธิภาพ ในภาคเรียนท่ี 2 
ปการศึกษา 2558 ตามแผนการวิจัยท่ีกําหนดไวจํานวน 8 ช่ัวโมง ไดขอคนพบวาผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนหลัง
เรียนของนักศึกษากลุมทดลองซึ่งเรียนดวยวิธีเรียนรูแบบรวมมือเทคนิคการแบงกลุมสัมฤทธ์ิมีคาสูงกวา 
ผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนหลังเรียนของนักศึกษากลุมควบคุมท่ีเรียนโดยวิธีปกติ อยางมีนัยสําคัญทางสถิติท่ี
ระดับ .01 ซึ่งผลการวิจัยครั้งนี้สอดคลองไปในทางเดียวกับผลงานวิจัยของรตินันท ไมตรีจิต, (2537) วิสัน 
สุวรรณคีรี, (2537) สุธาดา มุงซอนกลาง, (2540) ศรีภรณณะวงศษา, (2542) สมฤทัย ถวิลการ, (2544) และ 
Joseph F. Zisk, (1996) ท่ีผลจากการวิจัยเปนเชนนี้ ผูวิจัยอภิปรายผล ไดเปน 4ประเด็น ดังนี้ 

1. การเรียนรูแบบรวมมือดวยเทคนิคการแบงกลุมแบบกลุมสัมฤทธ์ิ นักศึกษาในแตละกลุม
ประกอบดวยสมาชิกท่ีมีความสามารถแตกตางกันซึ่งไดจากคะแนนทดสอบความรูพื้นกอนเรียนเพื่อแยกกลุมยอย
ตามการแบงกลุมผลสัมฤทธ์ิทําใหแตละกลุมมีสัดสวนของผูเรียนท่ีมีความสามารถในระดับเกง ปานกลางและ
ออน ผสมกันในสัดสวน 1 : 2 : 1 ซึ่งสมาชิกทุกคนมีบทบาทและหนาท่ีรวมกันเพื่อชวยใหกลุมประสบผลสําเร็จ  
โดยสมาชิกในกลุมตองชวยเหลือซึ่งกันและกันสมาชิกทุกคนมีโอกาสคิดพูดแสดงความคิดเห็น ลงมือกระทํา
อยางเทาเทียมกันมีการระดมความคิดและตัดสินใจรวมกันมีการสื่อสาร เนื่องจากเปนวัยเดียวกัน ภาษาท่ีใช
สื่อสารกันนั้นสื่อความหมายเขาใจซึ่งกันและกันไดดีทําใหนักศึกษาเขาใจเนื้อหาท่ีเรียนไดดี 

2. การเรียนรูแบบรวมมือดวยเทคนิคการแบงกลุมแบบกลุมสัมฤทธ์ิเปนการเรียนท่ีหลังจาก
ครผููสอนไดเสนอเนื้อหาสาระและสื่อตาง ๆ ในช้ันเรียนเสร็จแลวจึงทํากิจกรรมยอย หรือเรียนกลุมยอยและ
ดําเนินกิจกรรมยอยตามท่ีผูสอนออกแบบไวทําใหนักศึกษาทุกคนตางก็พยายามชวยเหลือซึ่งกันและกันโดยมี
เปาหมายเพื่อใหสมาชิกแตละคนไดทําแบบทดสอบยอยใหไดคะแนนมากท่ีสุดเพื่อใหคะแนนของตนเอง
และคะแนนความกาวหนาของกลุมสูงข้ึน เนื่องจากการคิดคะแนนความกาวหนาคํานวณจากคะแนนเฉลี่ย
ของกลุม และความสําเร็จในการเปนกลุมการยกยองชมเชยก็คิดคํานวณมาจากคะแนนความสําเร็จของแตละ
คนและของกลุมดวยจึงทําใหนักศึกษาในกลุมมีความสัมพันธท่ีดีระหวางสมาชิกทุกคนเพราะทุกคนรวมมือ
กันทํางานทําใหเกิดการพัฒนาความรูและกระบวนการคิดท่ีหลากหลายมีการรับรูปญหาและแกปญหารวมกัน
เปนการสงเสริมกระบวนการคิดและความเขาใจท่ีลึกซึ้งจึงสงผลท่ีดีตอผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนในท่ีสุด 

3. การเรียนรูแบบรวมมือดวยเทคนิคการแบงกลุมแบบกลุมสัมฤทธ์ิมีการเสริมแรงใหกับนักศึกษา
ท้ังกลุมโดย การยกยองชมเชยและมอบรางวัลใหกับกลุมท่ีประสบผลสําเร็จเม่ือเห็นประโยชนของการเรียน
การสอนแบบนี้ ทําใหนักศึกษาทุกคนในกลุมพยายามชวยเหลือกันมากข้ึน สังเกตจากคะแนนความกาวหนา
ของกลุมจะพัฒนาดีข้ึนซึ่งสอดคลองกับจิตวิทยาการศึกษาท่ีศิริบูรณ สายโกสุม (2542 :158) กลาวไววาใช
การเสริมแรงเพื่อจูงใจ ทําใหเกิดความพอใจการท่ีผูเรียนรูสึกวาตนเปนคนมีความสําเร็จชวยใหพัฒนาความ
คาดหวังใกลเคียงความเปนจริงจะเพิ่มพูนแรงจูงใจใฝสัมฤทธ์ิ 

4. การเรียนรูแบบรวมมือดวยเทคนิคการแบงกลุมแบบกลุมสัมฤทธ์ิเปนการเรียนท่ีผสมผสาน
ระหวางการเรียนรูแบบรวมมือและการสอนรายบุคคลเขาดวยกันเปนการเรียนรูแบบรวมมือกันภายในกลุม
โดยแตละกลุมจะประกอบดวยนักศึกษาเกงปานกลางและออน อยูรวมกัน นักศึกษาเกงท่ีเขาใจการสอนของ
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ครูไดอยางดีจะเปลี่ยนคําพูดจากการสอนของครูผูสอนเปนภาษาพูดของนักศึกษาเองเพื่ออธิบายใหเพื่อน
ดวยกันฟงได ทําใหเพื่อนเขาใจดีข้ึน ข้ันการเรียนกลุมยอย จึงมีลักษณะเปนรูปแบบเพื่อนชวยเพื่อนแบบตัว
ตอตัวทําใหนักศึกษาไดรับความเอาใจใสและมีความสนใจมากยิ่งข้ึนทําใหมีผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนสูงข้ึน 

ดังนั้น การจัดการเรียนรูเพื่อใหผูเรียนมีผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนท่ีสูงข้ึน โดยท่ัวไปจากการสอน
โดยวิธีปกติของครูก็อาจจะสามารถทําใหผูเรียนมีพัฒนาการและมีผลสัมฤทธ์ิท่ีสูงข้ึนได แตการนําวิธีสอน
แบบรวมมือมาปรับใชในการจัดการเรียนรูท่ีเหมาะสม ดังเชนในงานวิจัยนี้ท่ีผูวิจัยเลือกใชเทคนิคเทคนิคการ
แบงกลุมแบบกลุมสัมฤทธ์ิ แลวทําใหผูเรียนมีผลสัมฤทธ์ิท่ีสูงข้ึนไดมากกวา จึงเปนท่ีนาสนใจ จึงอาจสามารถ
กลาวไดวาเปนการจัดการหรือจัดประสบการณเรียนรูท่ีตอบสนองในการทํากิจกรรมการเรียนรูท่ีเหมาะสม
ของนักศึกษาเพื่อใหเกิดทักษะการเรียนรูท่ีสูงข้ึนครูผูสอนอาจจะเริ่มท่ีตองสํารวจพฤติกรรมรูปแบบการ
เรียนรูของนักศึกษากอน แลวจึงคิดประยุกตเทคนิควิธีการสอนใหสอดคลองกับพฤติกรรมผูเรียน ตอไป 

 
ขอเสนอแนะ 

ผูสอนควรทําการศึกษาความสัมพันธระหวางพฤติกรรมรูปแบบการเรียนรูของนักศึกษา
ระดับอุดมศึกษากับความสามารถในการคิดตาง ๆ เชน การคิดวิเคราะห เม่ือครูสอนดวยวิธีการอื่น ๆ เชน 
การสอนดวยเทคนิครวมมือแบบตาง ๆ เปนตน  
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