
วารสารปาริชาต มหาวิทยาลัยทักษิณ

ปีที่ 28 ฉบับที่ 3 (ฉบับพิเศษ) 
250

พัฒนาการทางการผลิตและราคากับ
การตอบสนองต่อนโยบายราคา
ของข้าวเปลือกนาปีในประเทศไทย

Development of Production and Price with
The Response to Pricing Policies 

of Major Rice in Thailand

ปริยากร บุญส่ง1  สมบูรณ์ เจริญจิระตระกูล2 

และอยุทธ์ นิสสภา3 
Priyakorn  Bunsong1 Somboon  Charernjiratragul2 

and Ayut  Nissapa3

1อ., โปรแกรมวิชาเกษตรศาสตร์ คณะเทคโนโลยีการเกษตร มหาวิทยาลัยราชภัฏสงขลา 90000
2รศ.ดร., สาขาเศรษฐศาสตร์เกษตร คณะเศรษฐศาสตร์ มหาวิทยาลัยสงขลานครินทร์ วิทยาเขตหาดใหญ่ 

  สงขลา 90112
3รศ.ดร., ภาคพัฒนาการเกษตร คณะทรัพยากรธรรมชาติ มหาวิทยาลัยสงขลานครินทร์ วิทยาเขตหาดใหญ่ 

  สงขลา 90112



Parichart Journal, Thaksin University 251
Vol. 28 No. 3 Special edition

บทคัดย่อ
	 การศกึษาในครัง้นีม้วีตัถุประสงคเ์พือ่ศกึษาพัฒนาการทางการผลิตราคา และการตอบ

สนองต่อนโยบายราคาของข้าวเปลือกนาปีในประเทศไทยโดยใช้ข้อมูลทุติยภูมิ ใช้สถิติเชิง

พรรณนาในการวิเคราะห์พัฒนาการทางการผลติและราคาและใช้วธิกีารกำ�ลังสองนอ้ยทีสุ่ด

แบบธรรมดา (OLS) ในการวิเคราะห์การตอบสนองต่อนโยบายราคา ผลการศึกษาพบว่า

เดิมการเพาะปลูกข้าวเพียง 1 ครั้ง/ปี เรียกว่าข้าวนาปี โดยอาศัยเพียงน้ำ�จากแหล่งน้ำ�

ธรรมชาติ ตอ่มามกีารพัฒนาจนสามารถปลกูไดต้ลอดทัง้ป ีเรยีกวา่ข้าวนาป ีและนาปรงั โดย

ใช้ระบบชลประทานเป็นหลักข้าวเปลือกนาปีจำ�หน่ายได้ราคาดีและมีคุณภาพดีกว่าข้าว

นาปรงั ทัง้นี ้ราคาขา้วเปลอืกมคีวามผนัผวนและตกต่ำ�ในชว่งทีม่กีารเกบ็เกีย่วผลผลติทำ�ให้

ภาครัฐต้องแทรกแซงราคาข้าว ซ่ึงผลผลิตข้าวเปลือกนาปีในปีปัจจุบันมีการตอบสนองต่อ

การแทรกแซงราคาของรัฐบาลภายใต้โครงการรับจำ�นำ�ข้าวเปลือกในทิศทางเดียวกันอย่าง

มีนัยสำ�คัญทางสถิติ (   =0.01) ทั้งนี้ ภาครัฐควรมีการส่งเสริมทั้งนโยบายที่เกี่ยวข้องกับ

ปัจจัยการผลิตและนโยบายราคาควบคู่กัน เพื่อให้ข้าวไทยสามารถแข่งขันได้ในเวทีโลก

คำ�สำ�คัญ : พัฒนาการทางการผลิต พัฒนาการของราคา นโยบายราคา

Abstract
	 The objectives of this research were to investigate the development of 

production and price with the response to pricing policies of major rice           

in Thailand. useSecondary data. Descriptive statistics were used to analyze 

the developmentof production and prices. and use of ordinary least squares 

(OLS) analysis in response to price policies. The resultsshowedpreviously, rice 

farming in Thailand was cultivated once a year which was so called as major 

rice and using water from natural sources only. Later, a development that 

can be grown throughout the year.Called off-season crop and irrigation system 

using as a base. Paddy rice sold for a good price and better quality rice.                 

The grain price fluctuations and a decline in the harvest. Government must 

intervene prices, which yield paddy crop in the current year in response to 
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the intervention of the government mortgage scheme paddy in the same 

direction, with statistical significance (   = 0.01). The government should 

haveproduction policies and pricing policiesin order that thailand rice to be 

competitive in the global market.
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บทนำ�
	 ในปัจจุบันชาวนายังคงเป็นอาชีพท่ีมีบาทบาทสำ�คัญในระบบเศรษฐกิจของ

ประเทศไทย เนือ่งจากขา้วเปน็หนึง่ในพชืเศรษฐกจิทีท่ำ�รายไดเ้ขา้สู่ประเทศไทย แตข่า้วไทย

นั้นต้องเผชิญกับปัญหาราคาผลผลิตตกต่ำ�ในฤดูกาลเก็บเก่ียวผลผลิต ราคามีความผันผวน 

ทำ�ให้ภาครัฐต้องเข้าแทรกแซงเพื่อพยุงราคาข้าวไม่ให้ตกต่ำ� โดยการใช้มาตรการต่าง ๆ 

ปัญหาด้านราคาข้าวที่เกิดขึ้นส่งผลกระทบต่อความเป็นอยู่และคุณภาพชีวิตของชาวนา 

ตลอดจนส่งผลกระทบต่อความสามารถในการแข่งขันของข้าวไทยในเวทีโลก โดยเฉพาะใน

การรวมกลุ่มเป็นประชาคมเศรษฐกิจอาเซียน (ASEAN Economic Community : AEC) 

ที่จะเกิดขึ้น 

	 การผลิตข้าวของประเทศไทยแบ่งเป็นสองฤดู คือ การผลิตข้าวนาปีเป็นการทำ�นาใน

ฤดูกาลผลิตเพาะปลูกในฤดูฝนอาศัยน้ำ�ฝนเป็นหลัก และการผลิตข้าวนาปรังเป็นการผลิต

ขา้วนอกฤดกูาลผลติเพาะปลกูในฤดแูลง้ อาศยัน้ำ�จากการชลประทานเปน็หลกั [1] ผลผลติ

สว่นใหญข่องประเทศจงึเปน็ผลผลติขา้วเปลอืกนาปมีช่ีวงฤดเูกบ็เกีย่วผลผลติระหวา่งเดอืน

พฤศจิกายนถึงเดือนมีนาคม ของทุกปีช่วงเวลาดังกล่าวผลผลิตข้าวเปลือกนาปีออกสู่ตลาด

จำ�นวนมาก ส่งผลให้ราคาข้าวเปลือกภายในประเทศตกต่ำ� จึงนำ�มาสู่การแทรกแซงราคา

ข้าวเปลือกของรัฐบาลเพื่อแก้ปัญหาโดยใช้นโยบายต่าง ๆ เช่น นโยบายด้านราคา ทั้งการ

พยงุราคาข้าว การประกนัราคา และโครงการรบัจำ�นำ�ขา้วเปลือก ซึง่ราคาขา้วทีเ่กดิจากการ

แทรกแซงราคาของรฐับาลโดยใชน้โยบายตา่ง ๆ  ลว้นแลว้แตส่ง่ผลตอ่การตดัสินใจเพาะปลูก

ข้าวของเกษตรกรทั้งสิ้น

	 จากประเด็นปัญหาดังกล่าวจึงนำ�มาสู่การศึกษาพัฒนาการทางการผลิตและราคากับ

การตอบสนองต่อนโยบายราคาของข้าวเปลอืกในประเทศไทยเพือ่ศกึษาถงึการเปลีย่นแปลง

ด้านการผลิตและการเปลี่ยนแปลงของสถานการณ์ราคาข้าวเปลือกนาปีที่เกษตรกรได้รับ
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จากอดีตถึงปัจจุบันว่ามีลักษณะเป็นอย่างไร มีการเปลี่ยนแปลงอย่างไร ตลอดจนศึกษาการ

ตอบสนองตอ่นโยบายราคาของขา้วเปลอืกนาปขีองชาวนาในการผลิตขา้วนาป ีผลการศึกษา

ที่ได้คาดว่าจะเป็นประโยชน์ในการวางแผนการเพาะปลูกข้าวนาปีรอบถัดไปของเกษตรกร 

การวางแผนและการตดัสนิใจเพือ่รบัมอืกบัการเปลีย่นแปลงทัง้จากปจัจยัภายในและปจัจยั

ภายนอก การลดต้นทุนการผลิต การพึ่งตนเองของเกษตรกร นำ�มาสู่การพัฒนาที่ยั่งยืน 

ตลอดจนการเตรียมความพร้อมเพ่ือเข้าสู่ประชาคมเศรษฐกิจอาเซียน (AEC) และเป็น

แนวทางในการปรับตัว แนวทางในการวางแผนนโยบายการผลิตข้าวของประเทศเพื่อให้

สามารถแข่งขันในตลาดโลกได้

วัตถุประสงค์
	 การศกึษาในครัง้นีม้วีตัถุประสงคเ์พือ่ศกึษาพัฒนาการทางการผลิตราคา และการตอบ

สนองต่อนโยบายราคาของข้าวเปลือกนาปีในประเทศไทย

ระเบียนวิธีการศึกษา
	 ในการศึกษาครั้งนี้ใช้ข้อมูลทุติยภูมิ โดยผู้วิจัยรวบรวมจากสำ�นักงานเศรษฐกิจ

การเกษตร กรมวิชาการเกษตร กรมการข้าว กรมการค้าภายใน กระทรวงพาณิชย์ 

สถาบันวิจัยเพื่อการพัฒนาประเทศไทย มูลนิธิข้าวไทยในพระบรมราชูปถัมภ์ หน่วยงาน

รัฐบาลอื่น ๆ และหน่วยงานเอกชนที่เกี่ยวข้อง ซึ่งเป็นข้อมูลและองค์ความรู้ที่เกี่ยวกับการ

ผลิตและราคาข้าวเปลือกนาในประเทศไทย และนโยบายการแทรกแซงของภาครัฐที่

	 การวิเคราะห์ข้อมูลเชิงปริมาณโดยใช้สถิติเชิงพรรณนาใช้เครื่องมือหรือค่าสถิติ        

อย่างง่าย ได้แก่ ค่าความถี่ค่าเฉลี่ย ค่าสูงสุดต่ำ�สุด และค่าร้อยละเป็นต้นแล้วนำ�ผล             

การวิเคราะห์มานำ�เสนอแบบ Time Line โดยนำ�เสนอในรูปแบบของตารางและกราฟ      

เพื่อให้เห็นถึงพัฒนาการการผลิตและราคาตามช่วง

	 ในการวเิคราะหก์ารตอบสนองตอ่นโยบายราคาของขา้วเปลือกนาปใีนประเทศไทยใช้

วธิกีารกำ�ลงัสองนอ้ยทีส่ดุแบบธรรมดา (OLS) มาประมาณการการฟงัก์ชัน่อปุทานขา้ว เพือ่

ให้ค่าประมาณที่ได้จากตัวอย่างมีความคลาดเคลื่อนน้อยที่สุด เพื่อศึกษาการตอบสนองต่อ

นโยบายราคาของขา้วเปลอืกนาป ีในแบบจำ�ลองตอบสนองของอปุทานพืน้ทีเ่พาะปลูก และ

การตอบสนองของอุปทานผลผลิต โดยมีแบบจำ�ลองดังนี้
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	 แบบจำ�ลองการตอบสนองของอุปทานพื้นที่เพาะปลูก

	 PadA 
t
  =  b
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	 แบบจำ�ลองการตอบสนองของอุปทานผลผลิตข้าวนาปี

	 PadY 
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โดยกำ�หนดให้

			   PadA 
t
	 คือ	 พื้นที่เพาะปลูกข้าวเปลือกนาปีในปีปัจจุบัน (ไร่)

			   PadY 
t
	 คือ	 ผลผลิตข้าวเปลือกนาปีในปีปัจจุบัน (ตัน)

			   PadY 
t-1

	 คือ	 ผลผลิตข้าวเปลือกนาปีในปีที่ผ่านมา (ตัน)

			   PadP
t-1

	 คือ	 ราคาข้าวเปลือกนาปีในปีที่ผ่านมา (บาท/ตัน)

			   HA 
t
	 คือ	 พื้นที่เก็บเกี่ยวข้าวนาปีในปีปัจจุบัน (ไร่)

			   PadA
t-1

	 คือ	 พื้นที่เพาะปลูกข้าวนาปีในปีที่ผ่านมา (ไร่)

			   RF 
t
	 คือ	 ปริมาณน้ำ�ฝนในปีปัจจุบัน (มิลลิเมตร)

			   CFP
t
	 คือ	 ราคาปุ๋ยเคมีในปีปัจจุบัน (บาท/ตัน)

			   RubP
t-1

	 คือ	 ราคายางพาราในปีที่ผ่านมา (บาท/ตัน)

			   SCP
t-1

	 คือ	 ราคาอ้อยในปีที่ผ่านมา (บาท/ตัน)

			   I		  คือ	 ความผิดปกติในการเคล่ือนไหวของราคาข้าวเปลือกนาปี

			   Policy	 คือ	 การแทรกแซงของภาครัฐโดยใช้โครงการรับจำ�นำ�

						      ข้าวเปลือก

			   e
t
		  คือ	 ค่าความคลาดเคลื่อน ณ ปีปัจจุบัน

	 โดยมีสมมติฐานในการวิจัยว่าการตอบสนองต่อนโยบายราคาของข้าวเปลือกนาปีใน

ประเทศไทยในการแทรกแซงของภาครัฐโดยใช้โครงการรับจำ�นำ�ข้าวเปลือกจะตอบสนอง

ต่ออุปทานพื้นที่เพาะปลูก และจะตอบสนองต่ออุปทานผลผลิตข้าวนาปีในทิศทางเดียวกัน
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ผลการศึกษาและอภิปรายผล
	 จากการศกึษาพฒันาการทางการผลิตขา้วเปลอืกในประเทศไทย พบวา่ การเพาะปลกู

ข้าวในระยะแรกสันนิษฐานว่าเป็นการปลูก “แบบเลื่อนลอย” การเพาะปลูกข้าว โดยอาศัย

เพยีงน้ำ�จากแหลง่น้ำ�ธรรมชาตแิละความอดุมสมบรูณข์องดนิทีเ่หมาะสมเทา่นัน้ วธิกีารปลกู

ใชก้ารนำ�เมลด็พนัธุห์วา่นลงไปในดนิ ปรมิาณผลผลติตอ่ไรท่ีผ่ลิตไดอ้ยูใ่นระดบัต่ำ� เมือ่มกีาร

เพาะปลกูเปน็ระยะเวลาหนึง่ปหีรอืสองปกีจ็ะยา้ยทีเ่พาะปลกูใหม ่เนือ่งจากดนิในพืน้ทีเ่พาะ

ปลูกเดิมนั้นขาดความอุดมสมบูรณ์ เป็นเช่นนี้วนเวียนไปรอบ ๆ ที่อยู่อาศัย 

	 ในยุคก่อนการปฏิวัติเขียวประเทศไทยมีการปลูกข้าวเพียงปีละ 1 ครั้ง ในช่วงฤดูฝน 

หรือ ในช่วงประมาณเดือนมิถุนายน ถึง พฤศจิกายน ส่วนใหญ่เรียกว่าข้าวนาปี เนื่องจาก

การเพาะปลกูขา้วตอ้งใชน้้ำ�ในปรมิาณทีม่ากกวา่พชืชนดิ อืน่ ๆ  จงึตอ้งอาศยัน้ำ�ฝนเปน็แหลง่

น้ำ�สำ�คญัในการเพาะปลกู ชว่งเวลาดงักลา่วจงึเปน็ชว่งเวลาทีเ่หมาะสมในการเพาะปลกู เมือ่

ถึงเวลาเก็บเกี่ยวผลผลิตจะเป็นช่วงเวลาที่สิ้นสุดฤดูฝน เมล็ดข้าวที่กำ�ลังสุกแก่จะไม่ได้รับ

ผลกระทบจากน้ำ�ฝน ส่งผลให้ได้ผลผลิตที่มีคุณภาพดี อีกทั้งพันธ์ุข้าวของประเทศไทยที่มี

อยู่ในอดีตสามารถเพาะปลูกได้เพียงปีละ1 ครั้ง เนื่องจากเป็นพันธุ์ข้าวชนิดไวต่อแสง

	 เมื่อเข้าสู่ยุคปฏิวัติเขียว พ.ศ.2509 มีการจัดตั้งสถาบันวิจัยข้าวนานาชาติ (IRRI) ขึ้นที่

ประเทศฟลิปิปนิส ์มกีารศกึษาวจิยัและพฒันาปรับปรงุพนัธุข์า้วคอืพนัธุ ์IRR8 สามารถปลกู

ไดต้ลอดปหีากมนี้ำ�ในปรมิาณทีเ่พียงพอ ประเทศไทยได้นำ�ขา้วพนัธุด์งักล่าวมาปรับปรงุพนัธ์ุ

กับข้าวไทย ได้พันธุ์ผสมที่มีคุณภาพหุงต้มได้ดีกว่าพันธุ์ IRR8 และที่สำ�คัญสามารถปลูกข้าว

พันธุ์นี้ได้ในช่วงนอกฤดูฝน ประมาณเดือนกุมภาพันธ์ ถึง เดือนพฤษภาคม เรียกว่าการปลูก

ข้าวนาปรัง ทำ�ให้ประเทศไทยสามารถเพิ่มผลผลิตจากการทำ�นาได้มากกว่าปีละ 1 ครั้ง แต่

จำ�กัดเฉพาะในเขตที่มีการชลประทานท่ีมีระบบการให้น้ำ�ที่ดี ได้แก่เขตภาคเหนือตอนล่าง 

และภาคกลางของประเทศ นอกจากน้ียังมีพื้นท่ีปลูกข้าวนาปรังกระจายอยู่ทั่วไปในพื้นท่ี  

อื่น ๆ ที่มีระบบชลประทานที่ดี หรือในเขตที่สามารถสูบน้ำ�จากได้แหล่งธรรมชาติ ในภาพ

รวมจึงทำ�ให้ผลผลิตข้าวที่ได้ในแต่ละปีเพิ่มขึ้น [2]

	 จากพันธุ์ข้าวที่มีคุณภาพดีท่ีได้รับการพัฒนาจนสามารถปลูกได้ตลอดทั้งปี ประกอบ

กับการมีระบบชลประทานที่ดี ส่งผลให้การผลิตข้าวในประเทศไทยในปัจจุบัน จึงสามารถ

ทำ�นาได้ตลอดทั้งปี จนไม่สามารถแยกออกได้ว่าเป็นข้าวเปลือกฤดูนาปี หรือข้าวเปลือกฤดู

นาปรัง ประกอบกับภาครัฐมีมาตรการรองรับเพื่อช่วยเหลือชาวนา หากราคาผลผลิตตกต่ำ� 

รวมทัง้มแีหลง่รองรบัผลผลติทีอ่อกสูต่ลาด มชีอ่งทางการจำ�หนา่ยผลผลิตมากขึน้ ชาวนาจงึ
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หันมาปลูกข้าวตลอดทั้งปี ส่งผลให้พื้นท่ีเพาะปลูก และผลิตผลิตข้าวของประเทศไทยเพิ่ม

สูงขึ้นอย่างต่อเนื่องสามารถสรุปพัฒนาการทางการข้าวเปลือกในประเทศไทย รายละเอียด

ดังแสดงในตารางที่ 1

	 เมือ่วเิคราะหก์ารเปลีย่นแปลงของการผลิตขา้วเปลอืกในประเทศไทยนบัจากการเพาะ

ปลูกใน พ.ศ.2546 - พ.ศ.2555 ซึ่งประกอบด้วย (1) พื้นที่เพาะปลูก (2) พื้นที่เก็บเกี่ยว (3) 

ผลผลิตข้าวรวม และ (4) ผลผลิตเฉลี่ยต่อไร่ พบว่า

	 1.การเปลีย่นแปลงของพืน้ทีเ่พาะปลกู เมือ่พจิารณาการเปลีย่นแปลงของพืน้ทีเ่พาะ

ปลูกข้าวในประเทศไทยจะเห็นได้ว่า พื้นท่ีเพาะปลูกข้าวเปลือกนาปีในประเทศไทย ซึ่ง

เป็นการทำ�นาหลักในฤดูกาลผลิต มีการเปลี่ยนแปลงเพียงเล็กน้อยเท่าน้ัน ในสัดส่วนที่     

ค่อนข้างคงท่ี มีเพียงการเพาะปลูกใน พ.ศ.2553 เท่าน้ันท่ีพ้ืนท่ีปลูกข้าวนาปีมีการเปล่ียนแปลง

มากที่สุด คิดเป็นร้อยละ 12.31 ในขณะที่พื้นที่เพาะปลูกข้าวนาปรังมีการเปลี่ยนแปลงที่ไม่

คงที่ และมีการเปลี่ยนแปลงในสัดส่วนท่ีสูง โดยการเพาะปลูกใน พ.ศ.2550 มีการ

เปลีย่นแปลงพืน้ทีเ่พาะปลกูข้าวนาปรงัเพิม่ข้ึนมากทีส่ดุคดิเปน็รอ้ยละ 27.07 ในขณะทีก่าร

เพาะปลกูใน พ.ศ.2555 พ้ืนทีเ่พาะปลกูข้าวนาปรงัมกีารลดลงมากทีส่ดุคดิเปน็รอ้ยละ 18.14 

ทัง้นีห้ากปใีดมพีืน้ทีเ่กบ็เกีย่วขา้วนาปรงัเพิม่ขึน้ยอ่มสง่ผลใหพ้ืน้ทีเ่พาะปลูกขา้วเปลือกนาปี

ในปนีัน้ ๆ  เพิม่ขึน้เชน่เดยีวกนั เนือ่งจากพืน้ทีเ่พาะปลกูข้าวนาปคีอ่นขา้งคงทีใ่นทกุปนีัน่เอง 

รายละเอียดดังแสดงในภาพที่ 1

	 2. การเปลี่ยนแปลงของพื้นที่เก็บเกี่ยว การเปลี่ยนแปลงพื้นที่เก็บเกี่ยวข้าวใน

ประเทศไทยนัน้เปน็ไปในทศิทางเดยีวกบัการเปลีย่นแปลงพืน้ทีเ่พาะปลูกขา้วเปลือกนาปใีน

ประเทศไทย การเปลีย่นแปลงพ้ืนทีเ่กบ็เกีย่วข้าวนาปีมกีารเปล่ียนแปลงในลกัษณะค่อนขา้ง

คงที่ โดยมีการเปลี่ยนแปลงของพื้นที่เก็บเกี่ยวข้าวนาปีสูงที่สุดการเพาะปลูกใน พ.ศ.2553 

คดิเปน็รอ้ยละ 9.04 ในขณะทีก่ารเปลีย่นแปลงพ้ืนทีเ่กบ็เกีย่วขา้วนาปรงัมกีารเปลีย่นแปลง

สูงโดยแปรผันตามการเปลี่ยนแปลงของพื้นท่ีเพาะปลูกในปีนั้น ๆ ซึ่งการเพาะปลูกใน                  

พ.ศ.2550 มีการเปลี่ยนแปลงพื้นที่เก็บเกี่ยวสูงที่สุด คิดเป็นร้อยละ 27.48 รายละเอียดดัง

แสดงในภาพที่ 2
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ตารางที่ 1 พัฒนาการทางการผลิตข้าวเปลือกในประเทศไทย

	 3. การเปลีย่นแปลงของผลผลติขา้วรวมทัง้ประเทศ พบวา่ ทัง้ผลติข้าวนาปแีละขา้ว

นาปรังมีความผันผวน การเปลี่ยนแปลงผลผลิตข้าวเปลือกนาปรังมีความผันผวนมากกว่า

ผลผลติขา้วเปลอืกนาป ีซึง่เปน็ผลสบืเนือ่งจากการเปลีย่นแปลงของพืน้ทีเ่พาะปลูกและพืน้ที่

เกบ็เกีย่วขา้วนาปรงั โดยผลผลติขา้วเปลอืกนาปมีกีารเปลีย่นแปลงสงูทีส่ดุในการเพาะปลกู

ใน พ.ศ.2553 คิดเป็นร้อยละ 9.88 ในขณะที่ผลผลิตข้าวเปลือกนาปรังมีการเปลี่ยนแปลง

สูงที่สุด ในการเพาะปลูกในพ.ศ.2550 คิดเป็นร้อยละ 29.24 เป็นไปในทิศเดียวกับการ

เปลี่ยนแปลงของพื้นที่เพาะปลูกและพื้นที่เก็บเกี่ยว รายละเอียดดังแสดงในภาพที่ 3

ตารางที่ 1 พัฒนาการทางการผลิตข้าวเปลือกในประเทศไทย 
พัฒนาการ ช่วงเวลา 

อดีตกาล ก่อนปฏิวัติเขียว ตั้งแต่ พ.ศ. 2509 
จนถึง พ.ศ. 2530 

ตั้งแต่ พ.ศ. 2531 
จนถึง พ.ศ. 2555 

การเพาะปลูก/ปี 1 ครั้ง/ปีหรือ 
1 ครั้ง/สองปี 

1 ครั้ง/ปี (นาปี) มากกว่า 1 ครั้ง/ปี (นาปี และ 
นาปรัง) 

มากกว่า 1 ครั้ง/ปี (นาปี 
และ นาปรัง) 

ลักษณะการ
เพาะปลูก 

อาศัยน้้าจากแหล่ง
ธรรมชาติ และความ
อุดมสมบูรณ์ของดิน

ตามธรรมชาต ิ

อาศัยน้้าฝน 
เป็นหลัก 

อาศัยน้้าฝน และ 
การชลประทาน 

อาศัยน้้าฝน และ 
การชลประทาน 

พันธุ์ข้าว ข้าวไทยพันธุ์ดั้งเดิม พันธุ์ข้าวไทยชนิด 
ไวต่อแสง 

ข้าวพันธุ์ดี ปรับปรุงจากพันธุ์ 
IRR8 กับข้าวไทย 

-------(+++)--------> 
 

การผลิต ใช้แรงงานคนเพียง
เพียงอย่างเดียว 

ใช้แรงงานคนและ
เครื่องมืออย่างง่าย 

ใช้แรงงานคนและเครื่องจักร --------(++)--------> 
 

พื้นที่เพาะปลูก ย้ายไปเรื่อย ๆ  
รอบที่อยู่อาศัย 

มีการท้านาเป็นหลัก
แหล่ง 

---------(+)--------> 
 

--------(++)--------> 
 

พื้นที่เก็บเกี่ยว ค่อนข้างน้อยเป็นไป
ในทางเดียวกับพื้นที่

เพาะปลูก 

เป็นไปในทางเดียวกับ
พื้นที่เพาะปลูก 

---------(+)--------> 
 

---------------------> 
(++) 

ผลผลิตรวม ผลผลิตข้าวรวมทั้ง
ประเทศค่อนข้างต่้า 

---------(+)--------> 
 

--------(++)--------> 
 

-------(+++)--------> 
 

ผลผลิต/ไร่ ผลผลิตต่อไร่ค่อนข้าง
ต่้า 

---------(+)--------> 
 

--------(++)--------> 
 

-------(+++)--------> 
 

หมายเหต:ุ  -------(+++)--------->หมายถึง เป็นเช่นเดียวกบัช่วงระยะเวลาที่ผ่านมาโดยเพิ่มขึ้นมาก 
  --------(++)--------->หมายถึง เป็นเช่นเดียวกบัช่วงระยะเวลาที่ผ่านมาโดยเพิ่มขึ้นปานกลาง 

---------(+)---------->หมายถึง เป็นเช่นเดียวกบัช่วงระยะเวลาที่ผ่านมาโดยเพิ่มขึ้นเล็กน้อย 
 

3. การเปล่ียนแปลงของผลผลิตขา้วรวมทั้งประเทศ พบว่า ทั้งผลิตขา้วนาปีและขา้วนาปรังมีความผนัผวน การ
เปล่ียนแปลงผลผลิตข้าวเปลือกนาปรังมีความผันผวนมากกว่าผลผลิตข้าวเปลือกนาปี ซ่ึงเป็นผลสืบเน่ืองจาก 
การเปล่ียนแปลงของพื้นท่ีเพาะปลูกและพื้นท่ีเกบ็เก่ียวขา้วนาปรัง โดยผลผลิตขา้วเปลือกนาปีมีการเปล่ียนแปลงสูงท่ีสุด
ในการเพาะปลูกในพ.ศ.2553 คิดเป็นร้อยละ 9.88 ในขณะท่ีผลผลิตขา้วเปลือกนาปรังมีการเปล่ียนแปลงสูงท่ีสุด ในการ
เพาะปลูกในพ.ศ.2550 คิดเป็นร้อยละ 29.24 เป็นไปในทิศเดียวกบัการเปล่ียนแปลงของพื้นท่ีเพาะปลูกและพื้นท่ีเก็บเก่ียว 
รายละเอียดดงัแสดงในภาพท่ี 3 
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ภาพที่ 1 การเปล่ียนแปลงพื้นท่ีเพาะปลูกขา้วในประเทศไทย 

 

 
ภาพที่ 2การเปล่ียนแปลงพื้นท่ีเกบ็เก่ียวขา้วในประเทศไทย 

  
4.การเปล่ียนแปลงของผลผลิตเฉล่ียต่อไร่ แมว้า่การเปล่ียนแปลงของพื้นท่ีเพาะปลูกและพ้ืนท่ีขา้วเปลือกนาปีจะ

ค่อนขา้งคงท่ี ส่งผลให้การเปล่ียนแปลงของพ้ืนท่ีเพาะปลูกและพื้นท่ีเก็บเก่ียวเพิ่มข้ึนไม่มากนกั ผลผลิตขา้วเปลือกใน
ประเทศท่ีเพ่ิมข้ึนนั้ น  เป็นผลสืบเน่ืองจากพื้นท่ีเพาะปลูกและพ้ืนท่ีเก็บเก่ียวข้าวนาปรังท่ีเพ่ิมข้ึน  ทั้ งน้ีเพราะ 
การเปล่ียนแปลงผลผลิตขา้วต่อไร่ในประเทศไทยนั้นมีการเปล่ียนแปลงในสัดส่วนท่ีตํ่า การเปล่ียนแปลงบางช่วงมี
แนวโนม้ลดลง การเพาะปลูกในพ.ศ.2554 นบัเป็นปีท่ีมีการเปล่ียนแปลงเพ่ิมข้ึนอยา่งกา้วกระโดดซ่ึงเป็นผลสืบเน่ืองจาก
การแทรกแซงราคาขา้วเปลือกภายใตโ้ครงการับจาํนาํของรัฐบาล ภายใตก้ารนาํของพรรคเพื่อไทย การเปล่ียนแปลง
ผลผลิตต่อไร่ท่ีเพ่ิมข้ึนของขา้วรวมในประเทศ ขา้วเปลือกนาปี และขา้วเปลือกนาปรัง คิดเป็นร้อยละ 7.37 ร้อยละ 5.80 
และร้อยละ 5.80 ตามลาํดบั รายละเอียดดงัแสดงในภาพท่ี 4 
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ปีการเพาะปลูก 

ปีการเพาะปลูก 

	 4. การเปลี่ยนแปลงของผลผลิตเฉล่ียต่อไร่ แม้ว่าการเปล่ียนแปลงของพื้นที่เพาะ

ปลกูและพืน้ทีข่า้วเปลอืกนาปจีะคอ่นขา้งคงที ่สง่ผลใหก้ารเปล่ียนแปลงของพืน้ทีเ่พาะปลูก

และพื้นที่เก็บเกี่ยวเพิ่มขึ้นไม่มากนัก ผลผลิตข้าวเปลือกในประเทศที่เพิ่มขึ้นนั้น เป็นผลสืบ

เน่ืองจากพืน้ทีเ่พาะปลกูและพ้ืนทีเ่กบ็เก่ียวขา้วนาปรงัทีเ่พิม่ขึน้ ทัง้นีเ้พราะการเปล่ียนแปลง

ผลผลิตข้าวต่อไร่ในประเทศไทยนั้นมีการเปลี่ยนแปลงในสัดส่วนทีต่่ำ� การเปลี่ยนแปลงบาง

ชว่งมแีนวโนม้ลดลง การเพาะปลกูใน พ.ศ.2554 นบัเปน็ปทีีม่กีารเปลีย่นแปลงเพิม่ขึน้อยา่ง

ก้าวกระโดดซึ่งเป็นผลสืบเนื่องจากการแทรกแซงราคาข้าวเปลือกภายใต้โครงการับจำ�นำ�

	

	 ภาพที่ 2 การเปลี่ยนแปลงพื้นที่เก็บเกี่ยวข้าวในประเทศไทย

	

	 ภาพที่ 1 การเปลี่ยนแปลงพื้นที่เพาะปลูกข้าวในประเทศไทย
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ของรฐับาล ภายใตก้ารนำ�ของพรรคเพือ่ไทย การเปลีย่นแปลงผลผลติตอ่ไรท่ีเ่พิม่ขึน้ของขา้ว

รวมในประเทศ ข้าวเปลือกนาปี และข้าวเปลือกนาปรัง คิดเป็นร้อยละ 7.37 ร้อยละ 5.80 

และร้อยละ 5.80 ตามลำ�ดับ รายละเอียดดังแสดงในภาพที่ 4

ภาพที่ 4 การเปลี่ยนแปลงผลผลิตข้าวต่อไร่ในประเทศไทย

 
ภาพที่ 3 การเปล่ียนแปลงผลผลิตขา้วเปลือกในประเทศไทย 

 

 
  

ภาพที่ 4 การเปล่ียนแปลงผลผลิตขา้วต่อไร่ในประเทศไทย 
 

  จากการศึกษาพฒันาการของราคาขา้วเปลือกในประเทศไทย โดยเป็นราคาขา้วเปลือกท่ีเกษตรกรไดรั้บ พบวา่ 
ราคาขา้วเปลือกนาปีและนาปรังมีความแตกต่างกนั ทั้งน้ี เพราะผลผลิตขา้วนาปีเป็นขา้วในฤดูกาลผลิตเป็นผลผลิตท่ีมี
คุณภาพดี เน่ืองจากการใชเ้มลด็พนัธ์ุท่ีดี มีสภาพการเพาะปลูกเหมาะสม ไดรั้บปริมาณนํ้ าในฤดูฝนอยา่งเพียงพอ ส่งผล
ใหจ้าํหน่ายไดร้าคาดี ซ่ึงแตกต่างจากขา้วนอกฤดูการผลิตอยา่งขา้วนาปรังท่ีมีคุณภาพดอ้ยกวา่ขา้วนาปี ทั้งน้ีเพราะท่ีเป็น
ขา้วพนัธ์ุผสม มกัไดรั้บผลกระทบในช่วงตน้ระยะเก็บเก่ียวท่ีเป็นตน้ฤดูฝน ขา้วมีความช้ืนสูง ส่งผลให้จาํหน่ายผลผลิต
ไดร้าคาตํ่า ทั้งน้ีราคาขา้วเปลือกในแต่ละปียงัข้ึนอยูก่บัปริมาณความตอ้งการซ้ือและปริมาณความตอ้งการขายขา้วเปลือก
จากทุกประเทศในตลาดโลกอีกดว้ย เน่ืองจากผลผลิตท่ีผลิตไดภ้ายในประเทศท่ีเหลือจากการบริโภคภายในประเทศ จะ
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ปีการเพาะปลูก
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ปีการเพาะปลูก 

ภาพที่ 3 การเปลี่ยนแปลงผลผลิตข้าวเปลือกในประเทศไทย
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	 จากการศึกษาพัฒนาการของราคาขา้วเปลอืกในประเทศไทย โดยเปน็ราคาขา้วเปลือก

ที่เกษตรกรได้รับ พบว่า ราคาข้าวเปลือกนาปีและนาปรังมีความแตกต่างกัน ทั้งนี้ เพราะ

ผลผลิตข้าวนาปีเป็นข้าวในฤดูกาลผลิตเป็นผลผลิตที่มีคุณภาพดี เนื่องจากการใช้เมล็ดพันธุ์

ทีด่ ีมสีภาพการเพาะปลกูเหมาะสม ไดร้บัปรมิาณน้ำ�ในฤดฝูนอยา่งเพยีงพอ สง่ผลใหจ้ำ�หนา่ย

ไดร้าคาด ีซึง่แตกต่างจากขา้วนอกฤดกูารผลิตอยา่งขา้วนาปรงัท่ีมีคุณภาพดอ้ยกวา่ขา้วนาป ี

ทั้งนี้เพราะที่เป็นข้าวพันธุ์ผสม มักได้รับผลกระทบในช่วงต้นระยะเก็บเกี่ยวที่เป็นต้นฤดูฝน 

ขา้วมคีวามช้ืนสงู ส่งผลให้จำ�หนา่ยผลผลติไดร้าคาต่ำ� ทัง้นีร้าคาขา้วเปลือกในแตล่ะปยีงัขึน้

อยูกั่บปริมาณความตอ้งการซ้ือและปรมิาณความตอ้งการขายข้าวเปลอืกจากทกุประเทศใน

ตลาดโลกอีกด้วย เนื่องจากผลผลิตท่ีผลิตได้ภายในประเทศที่เหลือจากการบริโภคภายใน

ประเทศ จะส่งออกไปจำ�หน่ายในตลาดโลก ปัญหาราคาข้าวเปลือกตกต่ำ�ทำ�ให้รัฐบาลต้อง

เข้าแทรกแซงเพื่อพยุงราคาข้าวเปลือก โดยใช้มาตรการต่าง ๆ ทั้งโครงการประกันรายได้

เกษตรกรและโครงการรับจำ�นำ�ข้าวเปลือกดังเช่นในปัจจุบัน [1]

	 การแทรกแซงของรัฐบาลนบัเปน็ปจัจยัสำ�คญัทีส่ง่ผลใหร้าคาขา้วเปลือกในประเทศไทย

มกีารเปลีย่นแปลง ทัง้นีส้ามารถสรปุพฒันาการของราคาขา้วเปลอืกในประเทศจากนโยบาย

การแทรกแซงของรัฐบาล รายละเอียดในตารางที่ 2
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ส่งออกไปจ าหน่ายในตลาดโลก ปัญหาราคาขา้วเปลือกตกต ่าท าให้รัฐบาลตอ้งเขา้แทรกแซงเพื่อพยุงราคาขา้วเปลือก 
โดยใชม้าตรการต่าง ๆ ทั้งโครงการประกนัรายไดเ้กษตรกรและโครงการรับจ าน าขา้วเปลือกดงัเช่นในปัจจุบนั [1] 

การแทรกแซงของรัฐบาลนบัเป็นปัจจัยส าคญัท่ีส่งผลให้ราคาขา้วเปลือกในประเทศไทยมีการเปล่ียนแปลง 
ทั้งน้ีสามารถสรุปพฒันาการของราคาขา้วเปลือกในประเทศจากนโยบายการแทรกแซงของรัฐบาล รายละเอียดในตารางท่ี 2 

 
ตารางท่ี 2 พฒันาการของราคาขา้วเปลือกในประเทศไทย 

พ.ศ. เหตุการณ์ที่ส่งผลกระทบต่อพัฒนาการราคาข้าวเปลือกในประเทศไทย 
พ.ศ.2524/25 ธนาคาร ธ.ก.ส. รับจ้าน้าข้าวเปลือกในราคาร้อยละ 80 โดยคิดอัตราดอกเบ้ียร้อยละ 13 ต่อปี เป็นเงินไม่เกิน 

100,000 บาท 
พ.ศ.2529/30 มีการปรับลดอัตราดอกเบ้ียที่เกษตรกรต้องช้าระคืนแก่ ธนาคาร ธ.ก.ส. ดังน้ี 

1. คิดอัตราดอกเบ้ียร้อยละ 3 ต่อปี (จ้าน้าในช่วงเดือนมกราคม ถึง เดือนมิถุนายน) 
2. คิดอัตราดอกเบ้ียร้อยละ 6 ต่อปี (จ้าน้าในช่วงเดือนกรกฎาคม ถึง เดือนสิงหาคม) 

พ.ศ.2533/34 มีการเพิ่มวงเงินกู้ให้แก่เกษตรกรจากร้อยละ 80 เป็นร้อยละ 90 ของราคารับจ้าน้า 
เพื่อจูงใจให้ชาวนาเข้าร่วมโครงการรับจ้าน้า 

พ.ศ.2536/37 เปิดรับจ้าน้าใน 2 รูปแบบ คือการรับจ้าน้าข้าวเปลือกที่ยุ้งฉางและการรับจ้าน้าใบประทวนสินค้า 
พ.ศ.2541/42 เพิ่มวงเงินกู้ให้แก่เกษตรกรจากร้อยละ 90 เป็นร้อยละ 95 ของราคาเป้าหมายน้า 
พ.ศ.2544/45 เพิ่มวงเงินกู้ให้แก่เกษตรกรจากร้อยละ 95 เป็นร้อยละ 100 ของราคาเป้าหมายน้าเพิ่มเป้าหมายการรับจ้าน้า

จาก 2.5 ล้านตัน เป็น 8.7 ล้านตันมีการรับจ้าน้าข้าวเปลือกนาปรังเป็นครั้งแรก 
พ.ศ.2547/48 ก้าหนดราคาเป้าหมายน้าหรือราคารับจ้าน้าให้สูงกว่าราคาตลาดร้อยละ 30เพิ่มเป้าหมายการรับจ้าน้าเป็น         

9 ล้านตัน 
พ.ศ.2549/50 รัฐบาลนายสุรยุทธ์ จุลานนท์ ปรับลดราคารับจ้าน้าให้ใกล้เคียงกับราคาตลาดอีกครั้ง 
พ.ศ.2551 รัฐบาลนายสมัคร สุนทรเวช ปรับข้ึนราคารับจ้าน้าจนราคาสูงข้ึนเป็นประวัติการณ์ 

ข้าวนาปรังในพ.ศ.2551 ราคาตันละ 14,000 บาท 
ข้าวนาปใีนพ.ศ.2551/52 ราคาตันละ 12,000 บาท 

พ.ศ.2552 รัฐบาลนายอภิสิทธิ์ เวชชาชีวะ ก้าหนดราคารับจ้าน้าข้าวเปลือกนาปรัง ราคาตันละ 11,800 บาท ต่อมามีการ
ปรับใช้นโยบายประกันราคาแทนโครงการรับจ้าน้าข้าวเปลือก 

พ.ศ.2554/55 รัฐบาลภายใต้การน้าของพรรคเพื่อไทยน้าโครงการรับจ้าน้าข้าวเปลือกกลับมาใช้อีกครั้ง พร้อมทั้งเพิ่มปริมาณ
เป้าหมายของข้าวเปลือกในการรับจ้าน้า และยกระดับราคาเป้าหมายน้าสูงขึ้นจนก้าวกระโดดจนสูงกว่า ราคา
ตลาด 

ที่มา: ดัดแปลงจากสมพร อิศวิลานนท์, 2554 [3-4] 
 

แมว้่าราคาขา้วเปลือกจากการแทรกแซงของรัฐบาลจะสูงข้ึนอย่างกา้วกระโดด แต่ราคาขา้วเปลือกท่ีเกษตร
ไดรั้บนั้นไม่ไดสู้งเท่าราคาท่ีรัฐบาลตั้งไว ้เน่ืองจากถูกหักความช้ืน ขา้วไม่มีคุณภาพทั้งน้ีเป็นเพราะชาวนาเร่งจ าหน่าย
ผลผลิตทนัทีท่ีเกบ็เก่ียวแลว้เสร็จ ประกอบกบัการเร่งผลิตเพื่อน าผลผลิตเขา้ร่วมโครงการโดยไม่ไดค้  านึงถึงคุณภาพของ
ขา้วเปลือกท่ีผลิตได ้ 

เม่ือพิจารณาราคาขา้วเปลือกท่ีเกษตรกรไดรั้บ นบัจากการเพาะปลูกในพ .ศ.2546 – พ.ศ.2555 พบว่าราคา
ขา้วเปลือกท่ีเกษตรกรไดรั้บค่อนขา้งมีราคาต ่าในช่วงก่อนพ.ศ.2549 เม่ือเขา้สู่การเพาะปลูกในพ.ศ.2550 ราคาขา้วเปลือก
ท่ีเกษตรกรไดรั้บสูงข้ึนอยา่งกา้วกระโดด ราคาขา้วเปลือกรวมท่ีเกษตรกรไดรั้บเท่ากบั 11,271 บาท/ตนั ราคาขา้วเปลือก
นาปีท่ีเกษตรกรไดรั้บเท่ากบั 10,054 บาท/ตนั และราคาขา้วเปลือกนาปรังท่ีเกษตรกรไดรั้บ มีค่าเท่ากบั 12,127 บาท/ตนั 
จากนั้นแมว้่าราคาขา้วเปลือกท่ีเกษตรกรไดรั้บจะมีราคาต ่ากว่าราคาท่ีไดรั้บในพ.ศ.2550 แต่ราคาขา้วเปลือกท่ีเกษตร

	 ตารางที่ 2 พัฒนาการของราคาข้าวเปลือกในประเทศไทย

	 แม้ว่าราคาข้าวเปลือกจากการแทรกแซงของรัฐบาลจะสูงขึ้นอย่างก้าวกระโดด แต่

ราคาข้าวเปลือกที่เกษตรได้รับน้ันไม่ได้สูงเท่าราคาท่ีรัฐบาลตั้งไว้ เนื่องจากถูกหักความชื้น 

ข้าวไม่มีคุณภาพทั้งนี้เป็นเพราะชาวนาเร่งจำ�หน่ายผลผลิตทันทีที่เก็บเกี่ยวแล้วเสร็จ 

ประกอบกับการเร่งผลิตเพื่อนำ�ผลผลิตเข้าร่วมโครงการโดยไม่ได้คำ�นึงถึงคุณภาพของข้าว

เปลือกที่ผลิตได้ เมื่อพิจารณาราคาข้าวเปลือกที่เกษตรกรได้รับ นับจากการเพาะปลูกใน 

พ.ศ.2546–พ.ศ.2555 พบวา่ราคาขา้วเปลือกทีเ่กษตรกรไดร้บัคอ่นขา้งมรีาคาต่ำ�ในชว่งกอ่น 

พ.ศ.2549 เมือ่เขา้สูก่ารเพาะปลกูในพ.ศ.2550 ราคาขา้วเปลอืกทีเ่กษตรกรไดร้บัสงูขึน้อยา่ง

กา้วกระโดด ราคาขา้วเปลอืกรวมทีเ่กษตรกรไดร้บัเทา่กบั 11,271 บาท/ตนั ราคาขา้วเปลือก

นาปีท่ีเกษตรกรได้รับเท่ากับ 10,054 บาท/ตัน และราคาข้าวเปลือกนาปรังท่ีเกษตรกรได้รับ  

มีค่าเท่ากับ 12,127 บาท/ตัน จากน้ันแม้ว่าราคาข้าวเปลือกที่เกษตรกรได้รับจะมีราคา      
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ต่ำ�กวา่ราคาทีไ่ดร้บัใน พ.ศ.2550 แตร่าคาข้าวเปลอืกทีเ่กษตรไดร้บันัน้มคีา่สงูกวา่ราคาขา้ว

เปลือกท่ีเกษตรกรได้รับในช่วงก่อนการเพาะปลูกใน พ.ศ.2549 โดยราคาข้าวเปลือกที่

เกษตรกรได้รับทั้งข้าวรวม ข้าวเปลือกนาปี และข้าวเปลือกนาปรัง มีราคาอยู่ระหว่าง 

8,000–10,000 บาทต่อตัน

	 ทัง้นีร้าคาขา้วเปลอืกทีเ่กษตรกรไดร้บัเพิม่ขึน้เรือ่ย ๆ  ตัง้แตก่ารเพาะปลูกใน พ.ศ.2552 

เป็นต้นมา ซ่ึงเป็นผลจากการแทรกแซงราคาข้าวเปลือกของภาครัฐโดยการใช้นโยบายต่าง ๆ 

จนกระทั่งในการเพาะปลูกใน พ.ศ.2555 ราคาข้าวเปลือกรวมที่เกษตรกรได้รับมีค่าสูงที่สุด 

เท่ากับ 12,398 บาท/ตัน ในขณะท่ีราคาข้าวเปลือกนาปีท่ีเกษตรกรได้รับมีค่าสูงที่สุดใน 

พ.ศ.2554 มีค่าเท่ากับ 11,671 บาท/ตัน และราคาข้าวเปลือกนาปรังที่เกษตรกรได้รับมีค่า

สูงที่สุดใน พ.ศ.2550 มีค่าเท่ากับ 12,127 บาท/ตัน รายละเอียดดังแสดงในภาพที่ 5

	 จากราคาขา้วเปลอืกทีเ่กษตรกรไดน้ัน้พบวา่ การเพาะปลกูใน พ.ศ.2550 ซึง่ราคาขา้ว

เปลือกที่เกษตรกรได้รับสูงขึ้นอย่างก้าวกระโดดนั้น ราคาข้าวเปลือกรวมที่เกษตรกรได้รับ

สูงกว่าราคาในปีที่ผ่านมาคิดเป็นร้อยละ 64.97 ราคาข้าวเปลือกนาปีที่เกษตรกรได้รับสูง

กว่าราคาในปีที่ผ่านมาคิดเป็นร้อยละ 39.68 และราคาข้าวเปลือกนาปรังที่เกษตรกรได้รับ

สงูกวา่ปทีีผ่า่นมาคดิเปน็รอ้ยละ 88.69 เหน็ไดว้า่ราคาขา้วเปลอืกนาปรงัทีเ่กษตรกรไดร้บัมี

การเปล่ียนแปลง และมีความผันผวนมากกว่าราคาข้าวเปลือกนาปีที่เกษตรกรได้รับ ท้ังนี้

เป็นผลสืบเนื่องจากผลผลิตข้าวเปลือกนาปรังที่มีความผันผวนมากกว่าข้าวเปลือกนาปี 

ประกอบกับปริมาณผลผลิตข้าวเปลือกนาปรังมีสัดส่วนน้อยกว่าผลผลิตข้าวเปลือกนาปีซ่ึง

เป็นผลผลิตหลักของประเทศ รายละเอียดดังแสดงในภาพที่ 6

ไดรั้บนั้นมีค่าสูงกวา่ราคาขา้วเปลือกท่ีเกษตรกรไดรั้บในช่วงก่อนการเพาะปลกูในพ.ศ.2549 โดยราคาขา้วเปลือกท่ีเกษตรกร
ไดรั้บทั้งขา้วรวม ขา้วเปลือกนาปี และขา้วเปลือกนาปรัง มีราคาอยูร่ะหวา่ง 8,000 – 10,000 บาทต่อตนั 

ทั้งน้ีราคาขา้วเปลือกท่ีเกษตรกรไดรั้บเพ่ิมข้ึนเร่ือย ๆ ตั้งแต่การเพาะปลูกในพ.ศ.2552 เป็นตน้มา ซ่ึงเป็นผลจาก
การแทรกแซงราคาขา้วเปลือกของภาครัฐโดยการใชน้โยบายต่าง ๆ จนกระทัง่ในการเพาะปลูกในพ.ศ.2555 ราคา
ขา้วเปลือกรวมท่ีเกษตรกรไดรั้บมีค่าสูงท่ีสุด เท่ากบั 12,398 บาท/ตนั ในขณะท่ีราคาขา้วเปลือกนาปีท่ีเกษตรกรไดรั้บมี
ค่าสูงท่ีสุดในพ.ศ.2554 มีค่าเท่ากบั 11,671 บาท/ตนั และราคาขา้วเปลือกนาปรังท่ีเกษตรกรไดรั้บมีค่าสูงท่ีสุด               
ในพ.ศ.2550 มีค่าเท่ากบั 12,127 บาท/ตนั รายละเอียดดงัแสดงในภาพท่ี 5  

จากราคาขา้วเปลือกท่ีเกษตรกรไดน้ั้นพบวา่ การเพาะปลูกในพ.ศ.2550 ซ่ึงราคาขา้วเปลือกท่ีเกษตรกรไดรั้บ
สูงข้ึนอยา่งกา้วกระโดดนั้น ราคาขา้วเปลือกรวมท่ีเกษตรกรไดรั้บสูงกวา่ราคาในปีท่ีผา่นมาคิดเป็นร้อยละ 64.97 ราคา
ขา้วเปลือกนาปีท่ีเกษตรกรไดรั้บสูงกวา่ราคาในปีท่ีผา่นมาคิดเป็นร้อยละ 39.68 และราคาขา้วเปลือกนาปรังท่ีเกษตรกร
ไดรั้บสูงกวา่ปีท่ีผา่นมาคิดเป็นร้อยละ 88.69 เห็นไดว้า่ราคาขา้วเปลือกนาปรังท่ีเกษตรกรไดรั้บมีการเปล่ียนแปลง และมี
ความผนัผวนมากกวา่ราคาขา้วเปลือกนาปีท่ีเกษตรกรไดรั้บ ทั้งน้ีเป็นผลสืบเน่ืองจากผลผลิตขา้วเปลือกนาปรังท่ีมีความ
ผนัผวนมากกวา่ขา้วเปลือกนาปี ประกอบกบัปริมาณผลผลิตขา้วเปลือกนาปรังมีสัดส่วนนอ้ยกวา่ผลผลิตขา้วเปลือกนาปี
ซ่ึงเป็นผลผลิตหลกัของประเทศ รายละเอียดดงัแสดงในภาพท่ี 6 

 
ภาพที่ 5 ราคาท่ีเกษตรกรไดรั้บในประเทศไทย 
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ภาพที่ 5 ราคาที่เกษตรกรได้รับในประเทศไทย
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ภาพที่ 6 การเปลี่ยนแปลงราคาข้าวเปลือกที่เกษตรกรได้รับ

	 แมว้า่ราคาขา้วเปลอืกท่ีเกษตรกรไดร้บัมแีนวโนม้สงูขึน้ในทกุ ๆ  ป ีแตร่าคาขา้วเปลอืก

นั้นมีความผันผวนของราคาค่อนข้างสูง โดยมีนโยบายของภาครัฐที่ใช้ในการพยุงราคาข้าว

เปลอืกทีต่กต่ำ�ภายในประเทศเปน็อกีปจัจยัสำ�คญัทีส่ง่ผลตอ่ราคาขา้วเปลอืกทีเ่กษตรไดร้บั 

เนือ่งจากราคาเปน็แรงจงูใจทีส่ำ�คญัทีท่ำ�ใหเ้กษตรกรตดัสนิใจเพาะปลูกขา้วในแตล่ะฤดกูาล

ผลิต แต่อย่างไรก็ตามคุณภาพของผลผลิตท่ีเกษตรกรนำ�ไปจำ�หน่ายย่อมส่งผลโดยตรงกับ

ราคาขา้วเปลอืกทีเ่กษตรจะไดร้บัจากการจำ�หนา่ยผลผลิตการทีเ่กษตรเรง่เก็บเกีย่วขา้วเพือ่

จำ�หนา่ยยอ่มสง่ผลตอ่ราคาทีเ่กษตรกรไดรั้บหลงัหกัความช้ืน รวมทัง้ปรมิาณผลผลิตในแตล่ะ

ปีที่มีความไม่แน่นอนยากต่อการควบคุม เม่ือราคาข้าวในตลาดสูงส่งผลอุปทานข้าวออกสู่

ตลาดจำ�นวนมากทัง้จากการเรง่การผลติของชาวนาเอง และสวมรอยขา้วจากประเทศเพือ่น

บ้านมาจำ�หน่ายในตลาดข้าวไทยการเคลื่อนไหวของราคาข้าวเปลือกในแต่ละปีจึงมีความ

ผันผวน

	 ผลการวิเคราะห์การตอบสนองต่อนโยบายราคาของข้าวเปลือกนาปีในประเทศไทย

ซึ่งพบว่า ผลผลิตข้าวเปลือกนาปีในปีปัจจุบันมีการตอบสนองต่อการแทรกแซงราคาของ

รัฐบาลภายใต้โครงการรับจำ�นำ�ข้าวเปลือกอย่างมีนัยสำ�คัญทางสถิติ (  =0.01) กล่าวคือ 

หากนโยบายการแทรกแซงราคา เพื่อพยุงราคาผลผลิตไม่ให้ตกต่ำ�ในฤดูเก็บเกี่ยวผลผลิต 

หากราคาผลผลิตจากการแทรกแซงราคาของรัฐบาลภายใต้โครงการรับจำ�นำ�ข้าวเปลือกมี

การเปลี่ยนแปลงเพ่ิมข้ึนร้อยละ 1 จะส่งผลต่อการปรับเปล่ียนพื้นที่เพาะปลูกข้าวเปลือก

นาปีเพิ่มขึ้นร้อยละ 0.150 เมื่อปัจจัยอื่น ๆ คงที่ดังแสดงในแบบจำ�ลองการตอบสนองของ

 
ภาพที่ 6 การเปล่ียนแปลงราคาขา้วเปลือกท่ีเกษตรกรไดรั้บ 

 
แมว้า่ราคาขา้วเปลือกท่ีเกษตรกรไดรั้บมีแนวโนม้สูงข้ึนในทุก ๆ ปี แต่ราคาขา้วเปลือกนั้นมีความผนัผวนของ

ราคาค่อนขา้งสูง โดยมีนโยบายของภาครัฐท่ีใชใ้นการพยงุราคาขา้วเปลือกท่ีตกตํ่าภายในประเทศเป็นอีกปัจจยัสาํคญัท่ี
ส่งผลต่อราคาขา้วเปลือกท่ีเกษตรไดรั้บ เน่ืองจากราคาเป็นแรงจูงใจท่ีสาํคญัท่ีทาํให้เกษตรกรตดัสินใจเพาะปลูกขา้วใน
แต่ละฤดูกาลผลิต แต่อยา่งไรกต็ามคุณภาพของผลผลิตท่ีเกษตรกรนาํไปจาํหน่ายยอ่มส่งผลโดยตรงกบัราคาขา้วเปลือกท่ี
เกษตรจะไดรั้บจากการจาํหน่ายผลผลิตการท่ีเกษตรเร่งเกบ็เก่ียวขา้วเพ่ือจาํหน่ายยอ่มส่งผลต่อราคาท่ีเกษตรกรไดรั้บหลงัหกั
ความช้ืน รวมทั้งปริมาณผลผลิตในแต่ละปีท่ีมีความไม่แน่นอนยากต่อการควบคุม เม่ือราคาขา้วในตลาดสูงส่งผลอุปทาน
ขา้วออกสู่ตลาดจาํนวนมากทั้งจากการเร่งการผลิตของชาวนาเอง และสวมรอยขา้วจากประเทศเพ่ือนบา้นมาจาํหน่ายใน
ตลาดขา้วไทยการเคล่ือนไหวของราคาขา้วเปลือกในแต่ละปีจึงมีความผนัผวน 

ผลการวิเคราะห์การตอบสนองต่อนโยบายราคาของข้าวเปลือกนาปีในประเทศไทยซ่ึงพบว่า ผลผลิต
ขา้วเปลือกนาปีในปีปัจจุบนัมีการตอบสนองต่อการแทรกแซงราคาของรัฐบาลภายใตโ้ครงการรับจาํนาํขา้วเปลือกอยา่งมี
นยัสาํคญัทางสถิติ (α=0.01) กล่าวคือ หากนโยบายการแทรกแซงราคา เพ่ือพยุงราคาผลผลิตไม่ให้ตกตํ่าในฤดูเก็บเก่ียว
ผลผลิต หากราคาผลผลิตจากการแทรกแซงราคาของรัฐบาลภายใตโ้ครงการรับจาํนาํขา้วเปลือกมีการเปล่ียนแปลงเพ่ิมข้ึน
ร้อยละ 1 จะส่งผลต่อการปรับเปล่ียนพ้ืนท่ีเพาะปลูกขา้วเปลือกนาปีเพิ่มข้ึนร้อยละ 0.150 เม่ือปัจจยัอ่ืน ๆ คงท่ีดงัแสดงใน
แบบจาํลองการตอบสนองของอุปทานผลผลิตขา้วเปลือกนาปีในประเทศไทย 

 

LnPadY t = 7.996 + 0.239 LnPadPt-1+ 0.763LnHAt - 0.407LnPadAt-1+ 0.063LnRFt + 0.150Policy 
        (1.042)*      (4.371)**          (2.240)*        (-1.082)ns           (0.638)ns….(0.531)** 

R2 = 0.900 R2 = 0.873 D.W. = 2.004 F-statistic = 34.053 
 
หมายเหตุ :  **ค่าสมัประสิทธ์ท่ีระดบันยัสาํคญัทางสถิติท่ีระดบัความเช่ือมัน่ร้อยละ 99 
  *ค่าสมัประสิทธ์ท่ีระดบันยัสาํคญัทางสถิติระดบัความเช่ือมัน่ร้อยละ 95 

ns ไม่มีนยัสาํคญัทางสถิติ 
ตวัเลขในวงเลบ็คือค่าสถิติ t 

 ทั้งน้ีเพราะหากราคาอยูใ่นระดบัท่ีเกษตรกรพึงพอใจ ยอ่มส่งผลให้เกษตรกรเร่งเพาะปลูกเพ่ือท่ีจะนาํผลผลิต
เขา้ร่วมโครงการดงักล่าว [5] ในขณะท่ีการวิเคราะห์การตอบสนองของอุปทานพ้ืนท่ีเพาะปลูกขา้วเปลือกนาปีใน
แบบจาํลองท่ีดีท่ีสุดในการวิเคราะห์ นโยบายราคาหรือการแทรกแซงของภาครัฐไม่ถูกระบุอยูใ่นแบบจาํลองทั้งน้ีอาจ
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บทคดัย่อ 
การศึกษาในคร้ังน้ีมีวตัถุประสงคเ์พ่ือศึกษาพฒันาการทางการผลิตราคา และการตอบสนองต่อนโยบายราคา

ของขา้วเปลือกนาปีในประเทศไทยโดยใชข้อ้มูลทุติยภมิู ใชส้ถิติเชิงพรรณนาในการวิเคราะห์พฒันาการทางการผลิตและ
ราคาและใชว้ธีิการกาํลงัสองนอ้ยท่ีสุดแบบธรรมดา (OLS) ในการวิเคราะห์การตอบสนองต่อนโยบายราคา ผลการศึกษาพบวา่
เดิมการเพาะปลูกขา้วเพียง 1 คร้ัง/ปี เรียกวา่ขา้วนาปี โดยอาศยัเพียงนํ้ าจากแหล่งนํ้ าธรรมชาติ ต่อมามีการพฒันาจนสามารถ
ปลูกไดต้ลอดทั้งปี เรียกว่าขา้วนาปี และนาปรัง โดยใชร้ะบบชลประทานเป็นหลกัขา้วเปลือกนาปีจาํหน่ายไดร้าคาดีและมี
คุณภาพดีกว่าขา้วนาปรัง ทั้งน้ี ราคาขา้วเปลือกมีความผนัผวนและตกตํ่าในช่วงท่ีมีการเก็บเก่ียวผลผลิตทาํให้ภาครัฐตอ้ง
แทรกแซงราคาขา้ว ซ่ึงผลผลิตขา้วเปลือกนาปีในปีปัจจุบนัมีการตอบสนองต่อการแทรกแซงราคาของรัฐบาลภายใต้
โครงการรับจาํนาํขา้วเปลือกในทิศทางเดียวกนัอย่างมีนยัสําคญัทางสถิติ (α=0.01) ทั้งน้ี ภาครัฐควรมีการส่งเสริมทั้ง
นโยบายท่ีเก่ียวขอ้งกบัปัจจยัการผลิตและนโยบายราคาควบคู่กนั เพ่ือใหข้า้วไทยสามารถแข่งขนัไดใ้นเวทีโลก 

 

คาํสําคญั: พฒันาการทางการผลิต พฒันาการของราคา นโยบายราคา 
 

Abstract 
The objectives of this research were to investigate the development of production and price with the response to 

pricing policies of major rice in Thailand. useSecondary data. Descriptive statistics were used to analyze the developmentof 
production and prices. and use of ordinary least squares (OLS) analysis in response to price policies. The 
resultsshowedpreviously, rice farming in Thailand was cultivated once a year which was so called as major rice and using 
water from natural sources only. Later, a development that can be grown throughout the year.Called off-season crop and 
irrigation system using as a base. Paddy rice sold for a good price and better quality rice. The grain price fluctuations and a 
decline in the harvest. Government must intervene prices, which yield paddy crop in the current year in response to the 
intervention of the government mortgage scheme paddy in the same direction, with statistical significance (α = 0.01). The 
government should haveproduction policies and pricing policiesin order that thailand rice to be competitive in the 
global market. 
 

Keywords: Development of Production, Development of Price, Pricing Policies 
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อุปทานผลผลิตข้าวเปลือกนาปีในประเทศไทย

	 LnPadY 
t
 = 7.996 + 0.239 LnPadP

t-1
+ 0.763LnHA

t
 - 0.407LnPadA

t-1
+ 0.063LnRF

t
 + 0.150Policy

       

หมายเหตุ : 	 **ค่าสัมประสิทธ์ที่ระดับนัยสำ�คัญทางสถิติที่ระดับความเชื่อมั่นร้อยละ 99

			   *ค่าสัมประสิทธ์ที่ระดับนัยสำ�คัญทางสถิติระดับความเชื่อมั่นร้อยละ 95

			   ns ไม่มีนัยสำ�คัญทางสถิติ

			   ตัวเลขในวงเล็บคือค่าสถิติ t

	 ทั้งนี้เพราะหากราคาอยู่ในระดับที่เกษตรกรพึงพอใจ ย่อมส่งผลให้เกษตรกรเร่งเพาะ

ปลูกเพ่ือท่ีจะนำ�ผลผลิตเข้าร่วมโครงการดังกล่าว [5] ในขณะท่ีการวิเคราะห์การตอบสนองของ

อปุทานพ้ืนทีเ่พาะปลกูขา้วเปลอืกนาปใีนแบบจำ�ลองทีด่ทีีส่ดุในการวิเคราะห ์นโยบายราคา

หรอืการแทรกแซงของภาครฐัไมถู่กระบอุยูใ่นแบบจำ�ลองทัง้นีอ้าจเปน็เพราะพืน้ทีเ่พาะปลกู

มีจำ�กัด ดังน้ัน การขยายพ้ืนท่ีเพาะปลูกจึงเป็นไปได้ยาก ซ่ึงผลการศึกษาของ วรรณวิภา   เกษม 

ไดศ้กึษาผลกระทบของปจัจยัทางเศรษฐศาสตรต์อ่ผลผลติขา้วในประเทศไทยพบวา่การตอบ

สนองของพืน้ทีเ่พาะปลูก และการตอบสนองของผลผลติข้าวนาปแีละข้าวนาปรงัตอบสนอง

ต่อราคาข้าวและปัจจัยการผลิต ได้แก่ ปริมาณน้ำ�ฝน และพื้นที่ชลประทานในทิศทางบวก 

เมื่อราคาข้าวดีขึ้น ปัจจัยการผลิตเอื้ออำ�นวยก็จะผลิตหรือเพาะปลูกมากขึ้น [6] ซึ่งแสดงให้

เห็นว่าการสนับสนุนของภาครัฐในนโยบายอ่ืน ๆ  เช่น การสนับสนุนและพัฒนาโครงสร้างพ้ืนฐาน 

เช่น ระบบชนประทานก็มีผลต่อการตอบสนองของอุปทานหรือการตัดสินใจเพาะปลูกเช่นกัน 

ไม่ใช่การใช้นโยบายราคาเพียงอย่างเดียว นโยบายการแทรกแซงราคาของภาครัฐจึงไม่ถูก

ระบุอยู่ในแบบจำ�ลอง ในขณะท่ีผลการศึกษาของ อาภารวี สุขิทาภรณ์ในการศึกษาเร่ืองส่วนเกิน

ผู้ผลิตและเงินอุดหนุนของโครงการรับจำ�นำ�ข้าวเปลือกนาปีผลการศึกษาพบว่าพบว่าราคา

ข้าวเปลือกทั้งในและนอกฤดูกาลเก็บเก่ียวมีความสัมพันธ์กับราคารับจำ�นำ�ข้าวเปลือกในปี

ปัจจุบันมีความสัมพันธ์กับราคารับจำ�นำ�ข้าวเปลือกในปีก่อนหน้าด้วยค่าสัมประสิทธิ์การ

ตัดสินใจ (R
2
) ค่อนข้างต่ำ� ส่วนเงินอุดหนุนของรัฐบาลซ่ึงแบ่งออกตามวิธีหรือรูปแบบการ 

รับจำ�นำ� คือ การรับจำ�นำ�แบบยุ้งฉางและแบบใบประทวน และการไถ่ถอนข้าวเปลือกนาปี

ที่นำ�มาจำ�นำ� พบว่าโครงการรับจำ�นำ�ข้าวเปลือกนาปี ในปีการผลิต 2539/40-2548/49     

 (1.042)*      (4.371)**        (2.240)*        (-1.082)ns         (0.638)ns….(0.531)**

	 R2 = 0.900		     R2 = 0.873	 D.W. = 2.004        F-statistic = 34.053
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มีทั้งความคุ้มค่าและไม่คุ้มค่า ขึ้นอยู่กับราคารับจำ�นำ�ข้าวเปลือก [7] ดังนั้น สอดคล้องกับ

ผลการศกึษาการตอบสนองตอ่นโยบายราคาของขา้วเปลอืกนาปี เนือ่งจากราคาขา้วเปลอืก

ในปีที่ผ่านมาสอดคล้องกับการตัดสินใจในการเพาะปลูกข้าวปีปัจจุบันของเกษตรกร ถ้าใน

ปีที่ผ่านมาข้าวราคาดีก็จะเพาะปลูกในปีปัจจุบันเพิ่มมากขึ้น

สรุปผลการศึกษา
	 จากการศึกษาพฒันาการทางการผลติขา้วเปลอืกในประเทศไทย พบวา่ เดิมการเพาะ

ปลูกข้าวในอาศัยเพียงน้ำ�จากแหล่งน้ำ�ธรรมชาติและความอุดมสมบูรณ์ของดินที่เหมาะสม 

มกีารปลกูขา้วเพยีงปลีะ 1 ครัง้ ในชว่งฤดฝูน หลงัจากมกีารจดัตัง้สถาบนัวจิยัขา้วนานาชาต ิ

(IRRI) ขึ้น มีการศึกษาวิจัยและพัฒนาปรับปรุงพันธ์ุข้าวจนสามารถปลูกข้าวได้ในช่วงนอก

ฤดูฝน ส่งผลให้ปัจจุบันสามารถทำ�นาได้ตลอดท้ังปี จนไม่สามารถแยกออกได้ว่าเป็นข้าว

เปลือกฤดูนาปีหรือนาปรัง ประกอบกับภาครัฐมีมาตรการรองรับเพื่อช่วยเหลือชาวนา หาก

ราคาผลผลิตตกต่ำ� มีช่องทางการจำ�หน่ายผลผลิตมากข้ึน ชาวนาจึงหันมาปลูกข้าวตลอด 

ทั้งปี ส่งผลให้พื้นที่เพาะปลูก และผลิตผลิตข้าวของประเทศเพิ่มสูงขึ้นอย่างต่อเนื่อง

	 ส่วนราคาข้าวเปลือกในประเทศ พบว่า ราคาข้าวเปลือกนาปีและนาปรังมีความแตก

ต่างกัน ท้ังน้ีเพราะผลผลิตข้าวนาปีเป็นข้าวในฤดูกาลผลิตเป็นผลผลิตท่ีมีคุณภาพดี เน่ืองจากการ

ใช้เมล็ดพันธุ์ที่ดี มีสภาพการเพาะปลูกเหมาะสม ได้รับปริมาณน้ำ�ในฤดูฝนอย่างเพียงพอ   

ส่งผลให้จำ�หน่ายได้ราคาดี ซ่ึงแตกต่างจากข้าวนาปรังที่มีคุณภาพด้อยกว่าข้าวนาปี ทั้งน้ี

เพราะที่เป็นข้าวพันธุ์ผสม มักได้รับผลกระทบในช่วงต้นระยะเก็บเกี่ยวที่เป็นต้นฤดูฝน ข้าว

มีความชื้นสูง ส่งผลให้จำ�หน่ายผลผลิตได้ราคาต่ำ� ทั้งนี้ ราคาข้าวเปลือกในแต่ละปียังขึ้นอยู่

กับปริมาณความต้องการซ้ือและปริมาณความต้องการขายข้าวเปลือกจากทุกประเทศใน

ตลาดโลกอีกดว้ย ปญัหาราคาขา้วเปลอืกตกต่ำ�ทำ�ใหรั้ฐบาลตอ้งเขา้แทรกแซงเพือ่พยงุราคา

ข้าวเปลือก โดยใช้มาตรการต่าง ๆ เช่นโครงการประกันรายได้เกษตรกรและโครงการรับ

จำ�นำ�ข้าวเปลือก

	 การแทรกแซงของรฐับาลนบัเปน็ปจัจยัสำ�คญัทีส่ง่ผลใหร้าคาขา้วเปลือกในประเทศไทย 

นอกจากน้ี นโยบายอืน่ ๆ  ของภาครัฐเช่นการสนบัสนนุโครงสรา้งพืน้ฐาน ระบบชลประทาน

ต่าง ๆ ก็เป็นที่ต้องการของชาวนา เนื่องจากต้องการน้ำ�ให้เพียงพอต่อการเพาะปลูก เพื่อที่

จะไม่ต้องเผชิญกับปัญหาแห้งแล้ง น้ำ�ไม่เพียงพอต่อการเพาะปลูก ดังนั้นภาครัฐควรมี 
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นโยบายสนับสนุนโครงสร้างพื้นฐานให้แก่ชาวนาเช่นกัน ไม่ใช่มุ่งเน้นแต่การแทรกแซงราคา

เพียงอย่างเดียวการสนับสนุนนโยบายท่ีเก่ียวข้องกับปัจจัยการผลิตควบคู่กับนโยบายราคา

จะส่งผลให้การทำ�นาในประเทศไทยมีความสามารถแข่งขันในเวทีโลก

คำ�ขอบคุณ
	 ขอขอบคุณการสนับสนุนข้อมูลจากสำ�นักงานเศรษฐกิจการเกษตร และกรมการข้าว 

ตลอดจนผู้มีส่วนเกี่ยวข้องที่ช่วยให้งานวิจัยนี้สำ�เร็จลุล่วงได้ด้วยดี
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