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การแก้ปัญหาความขัดแย้งทางการเมือง 

ตามแนวปรัชญาโสคราตีส

Solving social conflict according to the Socratic philosophy

	 	 	 	 	 	 พระครูธรรมภาณโกวิท (ประภาส ปริชาโน)	 ๑

	 	 	 	 	 	 พัชรี ศิลารัตน์	 ๒

	 	 	 	 	 	 ประเวช วะทาแก้ว	 ๓ 

บทคัดย่อ

บทความนี้มีวัตถุประสงค์เพื่อ ศึกษาแนวทางการแก้ไขปัญหาความขัดแย้งทางการเมืองตามแนวปรัชญา

โสคราตีส จากการศึกษาพบว่า ปัญหาความขัดแย้งทางการเมือง ซึ่งความขัดแย้งนั้นเกิดจากสาเหตุที่สลับซับซ้อน

หลายประการ จนน�ำมาสูค่วามรนุแรงหลายคร้ัง ในท่ีสุดกลายเป็นโศกนาฏกรรม ความวุน่วายทางการเมอืง เศรษฐกจิ

และสงัคม จนท�ำให้เกดิปัญหาอืน่ๆ ตามมา และน�ำไปสูก่ารสญูเสยีชีวติและทรพัย์สนิ ดังน้ัน เพือ่เป็นการปรบัแนวคิด

และสร้างทางเลือกให้กับสังคมในการเผชิญหน้ากับความรุนแรงทางการเมือง โดยการเสนอแนะและเผยแพร่ความ

รู้เกี่ยวกับความรุนแรงต่างๆ ที่เกิดขึ้นให้เป็นทางเลือกในการจัดการความขัดแย้ง ทั้งในปัจจุบันและในอนาคต  

ซึ่งได้น�ำหลักปรัชญาของโสคราติสมาเป็นเครื่องมือในการสร้างนวัตกรรมแก้ไขความขัดแย้งทางการเมืองต่อไป

ค�ำส�ำคัญ: ๑. การแก้ปัญหาความขัดแย้งทางการเมือง ๒.ปรัชญาโสคราตีส

๑	 สาขาวิชาพุทธศาสนาและปรัชญา มหาวิทยาลัยมหามกุฏราชวิทยาลัย วิทยาเขตร้อยเอ็ด 
๒	 มหาวิทยาลัยมหาจุฬาลงกรณราชวิทยาลัย หน่วยวิทยบริการขอนแก่นจังหวัดมหาสารคาม 
๓	 สาขาวิชาปรัชญา มหาวิทยาลัยมหามกุฏราชวิทยาลัย 
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Abstract

This article is intended to study the methods of solving the political conflicts according to 

the Socrates philosophy. From the study found that political conflicts which conflicts arise  

from many complex causes until leading to violence many times in the end it became a tragedy. 

Political turmoil economy and society causing other problems to follow and lead to the loss of life 

and property. Therefore, in order to adjust the concept and make choices for society in the face of 

political violence by suggesting and disseminating knowledge about the various violence occurring 

as an alternative to managing conflicts. Both now and in the future, which has applied the  

philosophy of Socrates as a tool for creating innovations in resolving political conflicts.

Keywords: 1. Solving political conflicts 2. Socrates philosophy

ความหมายของความขัดแย้ง

ค ว า ม ห ม า ย ต า ม พ จ น า นุ ก ร ม ฉ บั บ

ราชบัณฑิตยสถาน พ.ศ. ๒๕๒๕

	 -		 ขัด เป็นค�ำกิริยา หมายถึง ไม่ท�ำตาม 

ฝ่าฝืน ขืนไว้ แย้งกัน ไม่ลงรอยกัน

	 -		 แย้ง เป็นค�ำกริิยา หมายถงึ ไม่ตรงหรือ

ลงรอยเดียวกัน ต้านไว้ ทานไว้

ความขัดแย้ง จึงหมายถึง การกระท�ำที่ไม่ลง

รอย ขัดขืน หรือต่อต้านกัน ความหมายของค�ำว่า  

”ความขัดแย้ง„ (Conflict) ประเด็นอื่นๆ ดังนี้

๑. 	การต่อสู้ การรบพุ่ง การสงคราม

๒.	 ( a )   ก า ร แ ข ่ ง ขั น ห รื อ ก า ร ก ร ะ ท� ำ ที ่

ตรงกันข้าม (ซึ่งสืบเนื่องมาจากความต่างกันในเร่ือง

ค ว า ม คิ ด เ ห็ น  ค ว า ม ส น ใ จ  ห รื อ บุ ค ลิ ก ภ า พ ) 

(b) ความคับข้องใจ ซึ่งเกิดมาจากความปรารถนา 

แรงขับ ความต้องการที่ขัดกันทั้งภายในตัวบุคคลแล

ภายนอก

๓. 	ได้มผีูรู้้ให้ความหมายของค�ำว่า ความขัดแย้ง 

ไว้ต่างๆ กัน ความหมายที่ส�ำคัญๆ มี ดังนี้

ความขัดแย้ง เป็นการต่อสู ้ด้ินรนระหว่าง 

ผู ้ท่ีไม่ลงรอยกัน ทั้งบุคคลหรือกลุ ่ม ในด้านความ

ต้องการ ความปรารถนา ความคิด และผลประโยชน์ 

ความขัดแย้งเกิดข้ึนเม่ือบุคคลหรือกลุ่มที่เผชิญหน้า 

ไม่สามารถหาข้อยุติที่เป็นที่พอใจของทั้งสองฝ่ายได้

ความขัดแย้ง เป็นพฤติกรรมที่ไม่สอดคล้อง

ต้องกัน ระหว่างกลุ่มที่มีความสนใจต่างกัน

ความขัดแย้ง เป็นกระบวนการหนึ่งที่เริ่มต้น

เมื่อกลุ ่มหนึ่งรับรู ้ว ่าตนถูกท�ำลายจากกลุ ่มอื่นหรือ 

ส่อเค้าว่ากลุ่มอื่นตั้งท่าจะท�ำลายตน

ความขัดแย้ง หมายถึง สภาพการณ์ที่ท�ำให ้

คนตกอยู่ในภาวะที่ไม่สามารถจะตัดสินใจหรือตกลง 

หาข้อยุติอันเป็นที่พอใจของทั้งสองฝ่ายได้

ความขัดแย้ง หมายถึง สถานการณ์ที่คน 

มีความเห็นความเชื่อไม่ตรงกัน และตกอยู่ในภาวะ 
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ท่ีไม่อาจจะตกลงหาข้อยุติที่น่าพอใจได้ทั้งสองฝ่าย  

หากปล่อยปละละเลย ไม่หาทางท�ำความเข้าใจอาจก่อให้

เกิดความแตกแยก อิจฉาริษยา ซึ่งมีผลกระทบไปถึง

ความเสื่อมโทรมของหน่วยงานได้

ความขัดแย้ง หมายถึง สภาพการณ์ที่บุคคล 

๒ ฝ่าย มีความคิดเห็นหรือความเชื่อท่ีไม่ตรงกันและ 

ยังไม่สามารถหาข้อยุติที่สอดคล้องต้องกันได้

ความขัดแย้งขององค์การ คือ ความไม่เห็น

พ้องต้องกันระหว่างสมาชิก หรือกลุ ่มขององค์การ 

สองกลุม่ หรอืมากกว่าเกดิขึน้จากข้อเทจ็จรงิเกีย่วกบัว่า 

พวกเขาจะต้องมีส่วนร่วมในทรัพยากรท่ีจ�ำกัดหรือ 

งานต่างๆ หรอืพวกเขามคีวามแตกต่างในด้านสถานภาพ 

เป้าหมาย ค่านิยม การรับรู้ ทัศนคติ ความเชื่อซึ่งแตก

ต่างกันและไม่เห็นพ้องต้องกัน ต่างก็พยายามแสดง

ทัศนะของพวกเขาให้เด่นกว่าบุคคลอื่น หรือความ

ต้องการของเขาไม่ได้รับการตอบสนอง

จากความหมายดังกล่าวมา พอสรุปได้ว่า 

ความขัดแย้งเป็นความรู้สึกนึกคิดหรือการกระท�ำที่ขัด

กันท้ังภายในตนเอง ระหว่างบุคคลและระหว่างกลุ่ม  

ซึ่งมีผลท�ำให้เกิดการแข่งขันหรือการท�ำลายกัน

ปัญหาและที่มาของความขัดแย้งทางการเมือง

ความขัดแย้งในสังคมมีสาเหตุและมีลักษณะ

อย่างที่กล่าวมาเบื้องต้น เกิดขึ้นได้อย่างไร มีข้อสังเกต

ว่า สังคมทุกสังคมย่อมหลีกเล่ียงความขัดแย้งไม่ได้ 

ความขัดแย้งในสังคมจึงเป็นเรื่องปกติ เป็นแต่เพียงว่า

ความขัดแย้งดังกล่าวยังสามารถหาข้อยุติได้ในกรอบ

ของกลไกที่มีอยู่สังคมนั้นก็สามารถด�ำเนินต่อไป หรือ

ตราบเท่าท่ีปัญหาความขัดแย้งอยู่ในสัดส่วนที่ไม่แผ่

กระจายไปทั่วทั้งสังคมจนหาวิธีการหรือกลไกเพื่อยุติ

ความขดัแย้งไม่ได้สงัคมนัน้กส็ามารถด�ำเนนิต่อไป โดย

ในภาพรวมจะถือได้ว่าสังคมน้ันยังอยู่ได้อย่างมีความ

สมานฉนัท์ (จรูญ สภุาพ, ๒๕๒๒ : ๖๗) แต่เม่ือใดกต็าม

ที่ความขัดแย้งถึงจุดที่ไม่สามารถจะแก้ไขเยียวยาได้ 

ทางเลือกของสังคมก็จะถูกจ�ำกัดลง โดยมีทางออกอยู่

สองทาง คือ การพยายามแก้ไขความขัดแย้งโดยสนัตวิธิี 

ด้วยการเจรจาหรอืไกล่เกลีย่ หรอืมิฉะน้ัน ก็คงต้องแก้ไข

ความขัดแย ้งด ้วยการใช ้ก�ำลังหรือความรุนแรง  

ผลที่ออกมาก็คือ การที่ฝ่ายหนึ่งชนะ อีกฝ่ายหน่ึงพ่าย

แพ้ ผู ้ชนะก็จะสร ้างระเบียบการเมืองข้ึนมาใหม่  

และถ้าเป็นกรณีที่ไม่สามารถจะเอาชนะกันได้ก็อาจจะ

ถึงกับแตกแยกออกเป็น ๒ ส่วน หรือ ๓ ส่วน ของ 

หน่วยชุมชนหรือหน่วยการเมืองใหม่แล้วแต่กรณี

ปรากฏการณ์ทีเ่กร่ินมาเบ้ืองต้น สามารถจะข้า

ใจแจ่มชัดย่ิงข้ึน ถ้ามองในรูปของความเป็นจริงอย่าง

วัตถุวิสัยของธรรมชาติมนุษย์และสังคมมนุษย์ ในแง่

หน่ึง สิ่งที่เรียกว่ามนุษย์หรือสัตว์ประเสริฐนั้นก็คือ  

สิ่งที่มนุษย์ก�ำหนดข้ึนมาเอง ในความเป็นจริง มนุษย์

และสัตว์ก็คือ ชีวภาพของสิ่งมีชีวิต ที่มีความคล้ายคลึง

กันทุกอย่าง มนุษย์จะต่างจากสัตว์ก็ตรงที่มีสมองที่ใช้

งานได้อย่างมีประสิทธิภาพดีกว่า มีความจ�ำที่ยาวนาน

กว่า มีกล่องเสียงที่สามารถสร้างเสียงได้มากกว่าเพื่อใช้

ในการสือ่สาร และทีส่�ำคัญมีน้ิว ๕ น้ิวทีใ่ช้ประโยชน์อย่าง

มากในการสร้างสรรค์สิ่งต่างๆ เช่น เครื่องไม้เครื่องมือ 

อาวธุ รวมทัง้งานศิลปะ การก่อสร้าง ฯลฯ สองมือพร้อม

ด้วยสบินิว้ของมนษุย์บวกกบัสมองทีม่คีวามฉลาดเฉยีบ

แหลมท�ำให้มนุษย์มีคุณภาพเหนือกว่าสัตว์อย่างมาก  

(สุพิศวง ธรรมพันทา, ๒๕๔๓ : ๔๓)

แต่ถ้าเราจัดมนุษย์เข ้าสู ่สภาพธรรมชาติ  

(the state of nature) มนุษย์ก็คือสัตว์ดีๆ นี่เอง  
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จุดหลักก็คือการแย่งอาหารและก็แย่งเพศตรงกันข้าม 

เพื่อการสมสู่ตามธรรมชาติอันเป็นลักษณะทั่วไปของ

สตัว์ แต่มนษุย์มคีวามก้าวหน้ากว่าสตัว์ในแง่ต้องการสิง่

ทีไ่กลเกนิกว่า สองส่ิงทีก่ล่าวมาเบือ้งต้น นัน่คอื ต้องการ

อ�ำนาจและสถานะมากกว่าสัตว์ (สุพิศวง ธรรมพันทา, 

อ้างแล้ว หน้า ๕๕) ในส่วนนี้เป็นส่วนของนามธรรม  

ซึ่งสัตว์ก็มีอยู่ แต่น้อยกว่ามนุษย์มาก ที่ส�ำคัญมนุษย์มี

ความชาญฉลาดพอที่จะรู้ว่า การจะอยู่ร่วมกันโดยสันติ

และเอื้อประโยชน์ต่อกันนั้น วิธีท่ีดีท่ีสุดก็คือ การสร้าง

กลไกเพ่ือจะแก้ไขความขดัแย้งและอยูร่่วมกนัโดยสนัติ 

เอ้ืออ�ำนวยประโยชน์ซึ่งกันและกัน พยายามหลีกเลี่ยง

ความขัดแย้งด้วยการมีข้อตกลงที่ทุกฝ่ายยอมรับได้ 

โดยการสถาปนาขนบธรรมเนียมประเพณี และต่อมาก็

ท�ำให้เกดิความมัน่คงด้วยการท�ำให้เป็นตวับทกฎหมาย

โดยมผีลบงัคบัใช้ เช่น ประเพณีการสูข่อสตรเีพือ่มาเป็น

คู่ครอง โดยไม่ต้องใช้ก�ำลังเข้าท�ำการฉุดสมาชิกของ

ครอบครัวอื่น มีการสร้างกฎกติกาของความสัมพันธ์ใน

สังคมมนุษย์ สร้างขนบธรรมเนียมประเพณีเพื่อการ

ส่ือสารของชุมชนโดยมีการสร้างภาษาพูด ภาษาเขียน 

ภาษากาย กิริยามารยาท วัฒนธรรม การได้มาซึ่งอ�ำนาจ

รฐั การควบคมุผูใ้ช้อ�ำนาจรฐั การจดัสรรทรพัยากรทีดิ่น

ท�ำกนิและทรพัยากรอืน่ๆ ของชุมชนเพือ่ทกุฝ่ายสามารถ

จะได้ประโยชน์ร่วมกัน ฯลฯ

ท้ังหลายทั้งปวงดังกล่าวนี้คือการจัดระเบียบ

การเมือง ถ้าจะเรียกรวมๆ ก็อาจจะใช้ค�ำว่า วัฒนธรรม 

(culture) เพราะฉะนั้นมนุษย์จึงมีความสามารถข้ามจา

กสภาพธรรมชาติ (the state of nature) มาสู่ the state 

of culture ได้ในท่ีสุด สังคมมนุษย์จึงสามารถอยู่ร่วม

กนัโดยสนัต ิมคีวามขดัแย้งน้อยทีสุ่ด หรือถ้ามีความขัด

แย้งเกิดขึ้นก็มีกลไกในการแก้ไขความขัดแย้งนั้นได้

แต่เงื่อนไขที่ส�ำคัญที่สุดจะต้องเป็นที่ยอมรับ

และมีความชอบธรรม โดยมนุษย์ที่เป็นสมาชิกของ

ชุมชนทุกคนยอมรับสภาพของนั้น เช่น ประเด็นในเรื่อง

ผลประโยชน์ที่ลงตัว ประเด็นในเรื่องอ�ำนาจที่เป็นที่

ยอมรับ ประเด็นในเรื่องความเป็นธรรมของสังคม 

ประเด็นเรื่องความยุติธรรมในกระบวนการกฎหมาย

และศาล และการยอมรับมาตรการ กระบวนการของ 

การแก้ไขความขัดแย้ง เช่น ความขัดแย้งเรื่องที่ท�ำกิน 

ก็สามารถแก้ไขปัญหาด้วยการเข้าสู ่กระบวนการ

ยุติธรรม ประนีประนอมยอมความ เจรจาไกล่เกลี่ย  

จนเอ้ือประโยชน์ต่อทกุฝ่ายและทกุฝ่ายพอใจ แต่เม่ือใด

ก็ตามที่มนุษย์ไม่สามารถจะยอมรับ the state of  

culture ได้อีกต่อไป เพราะระบบและกลไกดังกล่าว 

ไม่สามารถจะแก้ไขความขัดแย้งได้ มนษุย์ทีอ่ยูใ่นชมุชน

เดียวกันน้ันก็อาจจะข้ามแดนจาก the state of  

culture ไปสู่ state of nature นั่นคือ การใช้พละก�ำลัง

และความรนุแรงเข้าแก้ไขปัญหา และอาจจะลงเอยด้วย

การสูญเสียชีวิต บาดเจ็บทางกายหรือสูญเสียทรัพย์สิน 

ความขัดแย้งอาจจะยุติลง แต่ในบางกรณีก็เป็นเพียง

ช่ัวคราวเท่าน้ัน และกรณีที่เลวที่สุดก็คือ การใช้ก�ำลัง

รุนแรงที่ด�ำเนินต่อยาวนานเป็นปีๆ เช ่น ในกรณี

สงครามกลางเมืองของอังกฤษ ของสหรัฐอเมริกา ของ

สเปน ของจนี เป็นต้น แต่ในกรณทีีเ่ลวร้ายทีส่ดุกค็อืแตก

เป็นเสี่ยงๆ ของชุมชนการเมืองหรือหน่วยการเมืองน้ัน 

ซึ่งมีตัวอย่างมาแล้วหลายกรณีในประวัติศาสตร์  

(สุรพล สุยะพรหม และคณะ, ๒๕๔๗ : ๙๔)
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สาเหตุของความขัดแย้ง

ความขดัแย้งมสีาเหตหุลักๆ ตามทีไ่ด้กล่าวมา

แล ้ว  แต ่สา เหตุที่มีการพูดถึ งบ ่อยๆ ก็คือการ

เปลี่ยนแปลงค ่ านิยม (va lues)  และปทัสถาน 

(norms) หมายความว่า ในสงัคมซึง่มคีวามเป็นอนัหนึง่

อันเดียวกันนั้นอาจจะไม่สามารถคงสภาพของการเป็น

อันหนึ่งอันเดียวกันนั้นอยู่ตลอดไป

ก)	 ในเบ้ืองต้นคือ ความขัดแย้งที่เกิดขึ้นอัน

เนื่องมาจากค่านิยมและปทัสถานที่ต่างกันของคนต่าง

รุ่นหรือต่างวัย ที่เห็นได้บ่อยครั้งคือระหว่างคนรุ่นเก่า

และคนรุ ่นใหม ่  ในขณะที่คนรุ ่นเก ่า ซ่ึงอาจจะมี

ประสบการณ์พิเศษ ผ่านการต่อสู้ในทางการเมือง รวม

ทัง้ในการท�ำสงคราม ในการกูช้าต ิในการกูเ้ศรษฐกิจ จน

น�ำความสงบสุขมาสู่สังคม บุคคลกลุ่มนี้ย่อมมีค่านิยม

และปทัสถานท่ีตนมีความเชื่อมั่นว่าเป็นสิ่งซึ่งถูกต้อง

และควรด�ำเนนิต่อไป แต่เมือ่เวลาผ่านไป เมือ่คนรุ่นใหม่

เกดิขึน้ซึง่มโีลกทศัน์ ค่านยิมและปทสัถานต่างจากทีเ่คย

มีมาในอดีต ความลงรอยระหว่างคนรุ่นใหม่กับคนรุ่น

เก่าเริ่มจะเป็นประเด็นปัญหา และในทุกสังคมไม่

สามารถจะเลี่ยงความขัดแย้งนี้ได้ ซึ่งมักจะออกมาเป็น

รปูธรรมในแง่ของพฤตกิรรมการแสดงออกในสังคม เริม่

ตัง้แต่การแต่งตัว ทรงผม อาหารการกนิ การบนัเทงิ การ

ร้องร�ำท�ำเพลง การเต้นร�ำ บันเทิงต่างๆ เช่น ชนิดของ

ภาพยนตร์ ชนดิของสารคด ีชนดิของรถยนต์ทีใ่ช้ในการ

ขับขี่ รวมแม้กระทั่งค่านิยมเกี่ยวกับครอบครัว ศาสนา 

วฒันธรรมด้ังเดมิ กริิยามารยาท ภาษาพดู ความขัดแย้ง

ในลักษณะนี้ไม่มีทางจะหลีกเลี่ยงได้เลย แต่จะปรากฏ

ใ น ทุ ก สั ง ค ม ตั้ ง แ ต ่ อ ดี ต ก า ล ม า จ น ถึ ง ป ั จ จุ บั น 

(จรูญ สุภาพ, ๒๕๒๒ : ๖๙)

ข)	 ความขดัแย้งอนัเกดิจากการเปลีย่นแปลง

ของสงัคม สงัคมทีเ่คยเป็นสงัคมเกษตรกรรมเม่ือมีการ

พัฒนาอุตสาหกรรมเกิดข้ึน มีการย้ายถิ่นจากชนบทไป

สู่แหล่งที่มีการผลิตสินค้าทางอุตสาหกรรม ท่ีตั้งของ

โรงงานและที่พักของคนงานที่อยู่กันเป็นกลุ่มใหญ่ๆ มี

การจัดตั้งเป็นสหภาพ มีการจัดตั้งเป็นชมรม ฯลฯ ย่อม

ท�ำให้เกดิความแตกต่างระหว่างสงัคมสองส่วน คอื ส่วน

ของชนบทที่เป็นภาคเกษตร กับส่วนของชุมชนเมืองซึ่ง

เป็นภาคอุตสาหกรรม สภาวะที่เกิดขึ้นน้ีจะน�ำไปสู่การ

เปลี่ยนแปลงที่ส�ำคัญ

	 การเปลี่ยนแปลงในแง่ของประชากร จะมี

การย้ายถิน่จากชนบทเข้ามาสูใ่นเมอืงมากยิง่ขึน้ รปูแบบ

การด�ำรงชวิีตของชนบทและในเมอืงต่างกนั ค่านยิมของ

การอยู่ในเมืองใหญ่ๆ ที่ต้องมีความเร่งรีบ ตรงต่อเวลา 

มีความชาญฉลาดในการแก้ปัญหาส่วนตัว ความ

สัมพันธ์มนุษย์ที่ค ่อนข้างจะไม่เป็นกันเอง ยึดผล

ประโยชน์เป็นทีต่ัง้ ฯลฯ จะท�ำให้บคุคลทีม่ชีีวิตอยูใ่นเขต

เมืองและภาคการผลิตอุตสาหกรรมแตกต่างจากญาติ

โกโหตกิาในหมู่บ้านทีต่นเคยวิง่เล่น เม่ือตอนเด็ก ความ

แตกต่างของสังคมสองส่วนน้ีน�ำไปสู่ความขัดแย้งใน

เรื่องค่านิยม ปทัสถาน แบบกระสวนของพฤติกรรม

อย่างหลกีเลีย่งไม่ได้ โดยเฉพาะอย่างยิง่ในกรณทีีบ่คุคล

ที่มาจากประเทศก�ำลังพัฒนา แต่ไปศึกษาหรือมี

ภูมิล�ำเนาอยู่ในประเทศที่พัฒนามากกว่า ก็จะประสบ

ปัญหาที่รุนแรงกว่าที่กล่าวมาเบื้องต้นเมื่อกลับมา

ภูมิล�ำเนาเดิมของตน

	 นอกจากนี้ ในภาคอุตสาหกรรมจะ

ประกอบด้วยผู้เป็นเจ้าของปัจจัยการผลิตอันได้แก่ 

เจ้าของโรงงานอตุสาหกรรม เจ้าของกิจการบริการขนาด

ใหญ่ ขณะเดียวกันก็มีผู้ใช้แรงงานและลูกจ้างที่กินเงิน
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เดือนจากเจ้าของกิจการ ความขัดแย้งระหว่างคนสอง

กลุ่ม กลุ่มผู้เป็นเจ้าของปัจจัยการผลิต เจ้าของกิจการ

บริการกับผู้ใช้แรงงานหรือลูกจ้างในเร่ืองของค่าจ้าง 

สวัสดิการ ความยุติธรรม เกียรติและศักดิ์ศรีของความ

เป็นมนุษย์ในแง่ที่อยู่อาศัย อาหารการกินและจ�ำนวน

ชั่วโมงของการท�ำงาน ย่อมจะน�ำไปสู่ความขัดแย้งอย่าง

หลีกเลี่ยงไม่ได้ ความขัดแย้งในส่วนนี้ คาร์ล มาร์กซ์ 

ถอืวา่เป็นความขดัแย้งของชนชัน้ และหลีกเลีย่งไม่ได้ที่

จะน�ำไปสู่การแก้ปัญหา โดยใช้ความรุนแรงด้วยการ

ลุกฮือขึ้นปฏิวัติของชนชั้นกรรมาชีพ เพื่อล้มอ�ำนาจ

ชนชั้นกระฎุมพี (ฟื้น ดอกบัว, ๒๕๓๒ : ๗๖)

ค)	 ความขัดแย้งในสังคมอาจจะเกิดขึ้นกับ

การไหลเข้ามาของวัฒนธรรมและอารยธรรมของต่างถิน่ 

เช่น การเข้ามาเผยแผ่ศาสนาของชาวตะวันตกในเอเชีย 

แอฟริกาและลาตินอเมริกา การน�ำความคิดใหม่ๆ เรื่อง

การปกครองบรหิารมาเผยแพร่ให้กบัคนพืน้เมอืง การน�ำ

มาซึ่งสิ่งประดิษฐ์อันเกิดจากวิทยาการสมัยใหม่คือ

วิทยาศาสตร์และเทคโนโลยี ย่อมจะมีผลกระทบต่อ

สังคมต่างๆ ที่รับเอาเทคโนโลยี ในขณะเดียวกันก็จะน�ำ

ไปสู่ความขดัแย้งอย่างหลีกเล่ียงไม่ได้ เช่น ผู้ซึง่มศีรทัธา

ในศาสนาอิสลามอาจจะไม่พอใจกับการเข้ามาของ

บาทหลวงทีเ่ผยแพร่ศาสนาครสิต์ ผูซ้ึง่มคีวามเชือ่มัน่ใน

ศาสนาพทุธและลทัธขิงจ้ืออาจจะมแีนวโน้มท่ีไม่ยอมรบั

คนนอกรีตศาสนา จนน�ำไปสู่การต่อต้านบาทหลวงและ

ผู้นับถือศาสนาคริสต์ ในญี่ปุ่น ในจีน ในเกาหลี เป็นต้น 

การน�ำเข้ามาซึ่งแพทย์แผนใหม่ย่อมส่งผลกระทบ

โดยตรงต่อแพทย์ท้องถิ่นที่เรียกว่า หมอผีถือแซ่หางวัว 

เพราะการเข้ามานั้นไม่เพียงแต่คุกคามวิชาชีพของคน

ดัง้เดมิ แต่ยงักระทบถงึสถานะทางสงัคม การยอมรบัใน

เรื่องความสัมพันธ์เชิงอ�ำนาจอีกด้วย

ง)	 ความขัดแย้งที่ส�ำคัญก็คือ ความขัดแย้ง

ทางอดุมการณ์ทางการเมือง สงครามโลกครัง้ทีส่องเป็น

ความขัดแย้งของลทัธฟิาสซสิต์กับคอมมิวนิสต์ และเสรี

ประชาธิปไตย และหลังจากการพ่ายแพ้ของลัทธิ

ฟาสซิสต์และกลุ่มฟาสซิสต์แล้ว ก็น�ำไปสู่ความขัดแย้ง

ระหว่างลัทธิคอมมิวนิสต์และลัทธิเสรีประชาธิปไตย  

จนน�ำไปสู่ความตึงเครียดทางการเมืองระหว่างประเทศ

ทีเ่รยีกว่า ”สงครามเยน็„ เป็นเวลาเกอืบหนึง่ศตวรรษ แต่

ขณะเดยีวกนักส่็งผลถงึการเปลีย่นแปลงทางสงัคมอย่าง

ใหญ่หลวง รวมทั้งสงครามร้อนด้วย อันได้แก่ สงคราม

เกาหลี สงครามเวียดนาม สงครามอัฟกานิสถาน 

สงครามอ่าวเปอร์เซีย และสงครามอิรัก

	 ในแง่การเปลี่ยนแปลงภายในน้ันมีการ

ต่อสู้ระหว่างลัทธิเผด็จการทหารและลัทธิคอมมิวนิสต์ 

จนเกิดสงครามกลางเมืองในประเทศจีน และความขัด

แย้งที่ใช้ก�ำลังในประเทศต่างๆ ในทวีปเอเชียรวมทั้ง

ประเทศไทย จะเห็นได้ว่าความขัดแย้งทางอุดมการณ์นี้

ได้น�ำไปสู่การแก้ปัญหาโดยใช้ความรุนแรงและใช้ก�ำลัง

จนหมิ่นเหม่จะเกิดสงครามปรมาณูที่อาจท�ำลายล้าง

ผลาญโลกได้ทั้งโลก หรือจะยกตัวอย่างความขัดแย้ง

ทางอุดมการณ์ทางศาสนา ซึ่งอาจจะเป็นพระเจ้าองค์

เดียวกันแต่ตีความต่างกันก็คือสงครามครูเสดในอดีต

ที่ท�ำการรบกันถึง ๑๐๐ ปี

	 ทั้งความขัดแย้งทางอุดมการณ์ทางการ

เมืองและอุดมการณ์ทางศาสนา เป็นความขัดแย้งที่ส่ง

ผลกระทบไม่เพียงแต่สังคมหรือชุมชนท่ีเก่ียวข้อง

เท่านั้น แต่ส่งผลกระทบไปทั่วโลก การแบ่งเป็นค่ายใน

ยุคสงครามเย็นเป็นตัวอย่างที่เห็นชัดที่สุดของผลกระ

ทบที่มาจากความขัดแย้งทางอุดมการณ์ทางการเมือง 

ส่วนความขัดแย้งทางศาสนาน้ันแซมมูเอล ฮันติงตัน 
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(ฟื้น ดอกบัว, ๒๕๓๒ : ๘๗) ได้เขียนหนังสือเล่มหนึ่ง

ชื่อว่า The Clash of Civilizations ซึ่งหมายถึง 

การปะทะกนัของอารยธรรม อาจตคีวามได้ว่าอารยธรรม

ทีต่่างกนัอาจจะเกดิความขัดแย้งอย่างรนุแรง อารยธรรม

ดังกล่าวนี้ตีความได้หลายส่วน ส่วนที่เป็นโลกยุคเก่าที่

ไม่อยากให้เกิดการเปล่ียนแปลงอย่างรวดเร็วในทาง

เศรษฐกิจและวิทยาศาสตร์และเทคโนโลยี อาจจะมี

ความขัดแย้งต่อต้านกับโลกยุคโลกาภิวัตน์ ดังปรากฏ

การต่อต้านให้เห็นชัดหลายคร้ัง เพราะเชื่อว่าโลกาภิวัต

น์จะมีส่วนท�ำลายสังคมแบบเดิม และน�ำไปสู่ความ

เหลื่อมล�้ำระหว่างประเทศร�่ำรวยและประเทศยากจน 

ระหว่างคนรวยและคนจน เนื่องจากความแตกต่างทาง

วทิยาศาสตร์และเทคโนโลย ีอนัส่งผลโดยตรงกบัความ

แตกต่างทางเศรษฐกจิ แต่อกีมมุหนึง่กอ็าจจะมองได้ว่า 

การปะทะกันของอารยธรรมอาจจะอออกมาในรูปของ 

ผู้ซ่ึงนับถือศาสนาคริสเตียนกับศาสนาอิสลาม หรือถึง

แม้ไม่มีลักษณะเช่นนั้นโดยตรงก็จะเห็นได้ชัดว่า ความ

ขัดแย้งระหว่างประเทศตะวันตกซึ่งมีความร�่ำรวยทาง

วทิยาศาสตร์และเทคโนโลย ีรวมท้ังพันธมติรของตนกบั

ประเทศในตะวันออกกลางหลายประเทศ ซึ่งนับถือ

ศาสนาทีต่่างจากประเทศตะวนัตก กอ็าจจะเป็นตวัอย่าง

ของการปะทะกันระหว่างอารยธรรมได้ แต่แซมมูเอล 

เองได้เคยปฏิเสธว่าสิ่งที่เขาพูดถึงมิได้หมายถึงการ

ปะทะกันระหว่างคริสเตียนกับอิสลามในลักษณะ

สงครามศาสนา (หลวงวิจิตรวาทการ, ๒๕๑๐ : ๘๔)

จ)	 ความขดัแย้งทีเ่กดิในสงัคมอาจจะเกดิขึน้

ระหว่างสงัคมต่างเผ่า ต่างเชือ้ชาติ เช่น การคบืคลานเข้า

มาของลัทธิล่าอาณานิคม ย่อมน�ำไปสู่การต่อสู้ด้วย 

พละก�ำลัง แต่หลังจากที่มีการจัดระเบียบระหว่าง 

เจ้าอาณานิคมหรือเมืองขึ้น สังคมก็อาจจะด�ำเนินไปได้

ชั่วระยะเวลาหนึ่ง และผลสุดท้ายก็หนีไม่พ้นที่จะน�ำไป

สูค่วามขดัแย้งของการเรยีกร้องเอกราชด้วยการใช้ก�ำลงั 

และถึงแม้จะได้รับเอกราชแล้วความไม่สามารถที่จะ

ตกลงในเรื่องการจัดสรรอ�ำนาจและต�ำแหน่งทางการ

เมือง รวมทั้งความแตกต่างในเรื่องเช้ือชาติ เผ่าพันธุ์ 

ศาสนาและวัฒนธรรมอันมีผลมาจากประวัติศาสตร์ 

รวมทัง้การปกครองโดยลทัธล่ิาอาณานิคมก็อาจจะน�ำไป

สู่สงครามกลางเมือง และหน่วยการเมืองนั้นแตกเป็น

เสี่ยงๆ ดังตัวอย่างของชมพูทวีปที่แตกเป็นอินเดีย 

ปากีสถาน และต่อมาคือบังคลาเทศ ตัวอย่างของการ

แตกหน่วยการเมืองเนื่องจากเกิดการแตกของหน่วย

ใหญ่ทีเ่กิดข้ึนเมือ่เรว็ๆ น้ีก็คือ การล่มสลายของสหภาพ

โซเวียตออกมาเป็นหลายประเทศ

ฉ)	 แต่ความขัดแย้งที่ส�ำคัญในสังคมก็คือ 

ความขัดแย้งที่ระเบียบการเมืองที่มีอยู่เดิม ที่คนกลุ่ม

หนึง่อยูใ่นฐานะเหนอืกว่าทัง้ในแง่ทรพัย์ศฤงคาร สถานะ

ทางสงัคมและอ�ำนาจ (wealth, status and power) โด

ยคนกลุม่ใหญ่เป็นคนทีอ่ยูใ่นชนบท หรอืเป็นคนชัน้ล่าง

ซึ่งมีความด้อยกว่าคนกลุ่มเล็กๆ ซึ่งอยู่บนยอดปิรามิด

ในทรพัย์ศฤงคาร สถานะทางสงัคมและอ�ำนาจดงัทีก่ล่าว

มาแล้วนั้น อาจจะประสบปัญหาความขัดแย้งเมื่อเกิด

ความเปลี่ยนแปลงในทางเศรษฐกิจและสังคม เป็นต้น

ว ่ า  เมื่ อมีการพัฒนาเศรษฐกิจจากเกษตรมาสู ่

อุตสาหกรรม ซึ่งย่อมส่งผลถึงการเปลี่ยนแปลงในด้าน

อื่นๆ ของสังคม เช่น การขยายตัวของการศึกษา ของ

ชุมชนเมือง ของการสื่อสาร ของสื่อมวลชน ที่ส�ำคัญคือ

การเกดิองค์กรจดัต้ังทีเ่ป็นสหภาพ การขยายตวัของการ

คมนาคมและการขนส่ง การรับข่าวสารข้อมูล และการ

ได้รับความรู้โดยอาศัยวิทยาการใหม่ๆ จะน�ำไปสู่การ

เปลี่ยนแปลงที่ส�ำคัญยิ่งทั้งในทางเศรษฐกิจและทาง
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สังคม สภาวะการเปล่ียนแปลงดังกล่าวนี้แซมมูเอล  

ฮนัตงิตนั กล่าวไว้ว่าเป็นสภาพของ social mobilization  

ซึ่งเมื่อเกิดขึ้นก็จะส่งผลกระทบอย่างแรงต่อสังคม 

(จ�ำนงค์ ทองประเสริฐ, ๒๕๑๔ : ๑๐๒) โดยเฉพาะอย่าง

ยิ่งต่อสมาชิกของสังคมนั้นๆ การเปลี่ยนแปลงดังกล่าว

ในด้านต่างๆ จะน�ำไปสูค่วามตืน่ตวัทางการเมอืง โดยจะ

มีการเรียกร้องให้มีสิทธิในการมีส่วนร่วมทางการเมือง 

มีสิทธิท่ีจะได้ประโยชน์จากทรัพยากรของประเทศชาติ

ที่ยุติธรรมมากยิ่งขึ้น การเปลี่ยนแปลงที่ส�ำคัญที่สุดคือ

การเปลี่ยนแปลงทางอาตมันทางการเมือง (political 

self) ของคนในสังคม กล่าวคือ การเปลี่ยนแปลงจาก

การเป็นประชากรกฎหมาย หรือประชาชนทั่วๆ ไปที่มี

สัญชาติประเทศนั้นมาเป็นประชากรทางการเมือง โดย

ตัง้ค�ำถามว่า ตนเองเป็นใคร มสีทิธมิากน้อยเพียงใด เป็น

เจ้าของประเทศด้วยหรอืไม่ และในฐานะเจ้าของประเทศ

ควรจะมีสิทธิเสรีภาพ ความเสมอภาคและศักดิ์ศรี หรือ

ไม่อย่างไร มากน้อยเพียงใด ที่ส�ำคัญคือ การต้องการมี

ส ่วนร่วมทางการเมืองในระบบการเมืองแบบเปิด  

(สุลักษณ์ ศิวรักษ์, ๒๕๔๓ : ๗๙-๘๐)

การเปลี่ยนแปลงที่ส�ำคัญนี้ แซมมูเอล ฮันติง

ตัน กล่าวว่า เป็นความจ�ำเริญทางการเมือง (political 

modernization) เมือ่มคีวามจ�ำเรญิทางการเมอืงเกดิข้ึ

นจ�ำเป็นอย่างยิ่งต้องเปิดโอกาสให้ประชาชนทางการ

เมืองที่มีอาตมันทางการเมืองแบบประชาธิปไตย  

มโีอกาสเข้ามามส่ีวนร่วม มกีจิกรรม มกีารแสดงออกใน

สถาบันทางการเมือง หรือในกลไกทางการปกครอง 

ของรัฐ เร่ิมตั้งแต่การออกกฎหมาย การวางนโยบาย 

การน�ำนโยบายไปปฏิบัติ ฯลฯ การสร้างสถาบันและ

กลไกเหล่านี้  คือ การพัฒนาการเมือง (political  

development) ฮันติงตัน กล่าวว่า เมื่อความจ�ำเริญ

ทางการเมืองอยู่ในระดับสูง เช่น อยู่ในขั้นบวก ๔ ตัว  

แต่การพัฒนาทางการเมืองอยู่ในระดับต�่ำคือบวก ๑ ตัว 

ก็จะเกิดการเสียดุลระหว่างการพัฒนาทางการเมืองกับ

ความจ�ำเริญทางการเมือง ผลสุดท้ายก็จะน�ำไปสู่การ  

ผุกร่อนทางการเมือง (political decay) โดยใช้ความ 

รุนแรงเข้าแก้ปัญหาจนถึงขั้นเกิดจลาจลและสงคราม 

กลางเมืองได้ (จรูญ สุภาพ, ๒๕๒๒ : ๘๒)

ทางออกของปัญหาความขัดแย้งทางการเมือง

กลุ่มนักวิชาการ และผู้ที่ปรารถนาให้ความ

สมานฉันท์เกดิขึน้อย่างแท้จรงิ ได้มีความพยายามหลาย

ครัง้ เพือ่น�ำเสนอให้มีกระบวนการรบัฟังกันและกันด้วย

ใจที่ไร้อคติ (Dialogue) แต่ก็พบกับความล้มเหลว 

เช่นกัน ที่เป็นเช่นน้ันเป็นเพราะ (วิทยากร เชียงกูล, 

๒๕๔๘ : ๘๗-๘๗)

๑)	 แกนน�ำของคู่ขัดแย้งไม่เข้าใจอย่างลึกซึ้ง

ต่อการเจรจา ตามแนวทางสันติวิธี

๒)	 ต่างฝ่ายต่างใช้สนัตวิธิ ีเป็นค�ำพูดทีส่วยหรู

ต่อภาพลกัษณ์ฝ่ายตน แต่แท้จรงิไม่สามารถปฏบิตัติาม

ได้เลย เพราะ สิง่ทีม่อีทิธพิลเหนอืกว่า สนัตวิธิ ีคอื กเิลส 

และความใฝ่มุง่เอาชนะกนั โดยขาดการคดิถงึ ประชาชน

ผูบ้รสิทุธิ ์ทีต้่องมาเดอืดร้อนจาก สถานการณ์อนัเลวร้าย

ที่พวกเขาไม่ได้ก่อขึ้น นั่น คือ ปรากฏการณ์ของการลืม

นึกถึงการเอาใจเขามาใส่ใจเรานั่นเอง

๓)	 การไม่ยอมรับกฎ กติกา ตามแนวทาง

ประชาธิปไตยอย่างแท้จริง ท�ำให้มักอ้างสิทธิเสรีภาพ  

แต่ขาดการค�ำนึงถึง ภราดรภาพ (Fraternity) คือความ 

เป็นพีเ่ป็นน้องกนั มนษุย์ทกุคนจะต้องมคีวามเท่าเทยีม

กันและปฏิบัติต่อกันดุจพี่น้อง ความเป็นพี่เป็นน้องเป็น

สิ่งที่ธรรมชาติมอบให้มนุษย์ คือ การไม่เน้นผิวพรรณ 

หรือ เผ่าพันธุ์
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๔)	 การสื่อสาร และการให้ข้อมูลแก่สังคม 

มีการบิดเบือนเพื่อผลประโยชน์ของกลุ่มตน จนท�ำให้

คนอื่นๆ ที่ ไม ่ ได ้ เกี่ยวข ้องหรือคนไม ่มีสี เสื้อว ่ า 

เป็นฝ่ายใด จะเกิดความสับสน และในที่สุดจะน�ำมาซึ่ง

การถกูแทรกแซงและบ่อนท�ำลายความมัน่คงและความ

สามัคคีในชาติได้

๕)	 ผู ้ที่มีอ�ำนาจในการตัดสินใจ ยุติความ 

ขัดแย้งท่ีเกิดขึ้น ต ้องถามใจตัวเองให้ชัดเจนว่า  

”พวกท่านท้ังหลายรกัชาต ิรักแผ่นดนินีอ้ย่างแท้จริง หรอื

ไม ่ „   เพราะนั่ นหมายถึ ง  เราจะค ้นหาทางออก 

ที่เป็นจุดหมายร่วมกัน ที่ต่างฝ่ายต่างชนะ นั่นคือ 

ประเทศชาติชนะ มิใช ่ใครกลุ ่มใดกลุ ่มหนึ่งชนะ 

(ประยงค์ สุวรรณบุบผา, ๒๕๔๑ : ๕๖-๕๗)

ถ้าการตัดสินใจแก้ปัญหาความขัดแย้งใน

สงัคมไทย ขาดเป้าหมายทีเ่ป็นผลประโยชน์ชาตร่ิวมกนั

อย่างแท้จริงแล้ว ทุกอย่างจะพบทางตัน แต่อย่างไร

ก็ตาม ข้าพเจ้าเชื่อมั่นว่า สถานการณ์ความรุนแรงที่เกิด

ขึ้นมาในสังคมไทยตลอดระยะกว่า ๔-๕ ปีที่ผ่านมา 

มท่ีาทว่ีาจะคลีค่ลายลงไปมาก เหน็ได้จากกลุม่ประชาชน

ท่ีเป็นชนช้ันกลาง ได้รวมพลังผ่านทางสื่ออินเตอร์เน็ต 

ออกมาแสดงจดุยนืและมอีกีหลายกลุม่ได้ออกมาเสนอ

ทางออก ซ่ึงสะท้อนให้เห็นว่า ”การมีส่วนร่วมทาง 

การเมืองของประชาชนชาวไทยได้มีการพัฒนาในทาง 

ท่ีดข้ึีนมาระดบัหนึง่ เพราะประชาชนสามารถรวมตวักนั 

เพื่อตอบโต้การใช้ความรุนแรง หรือมีการเรียกร้องให้

ธ�ำรงไว้ซ่ึงสถาบันชาติ ศาสนาและพระมหากษัตริย์„  

(สุรพล สุยะพรหม และคณะ, ๒๕๔๗ : ๖๔) ท�ำให้ 

คู่ขัดแย้งหลักต้องทบทวนวิธีการต่อสู้ เรียกร้องใหม่

หลายครั้ง 

ข้อเสนอแนะแนวทางการแก้ไขปัญหา

๑.	 ในภาวการณ์แก้ปัญหาอย่างเร่งด่วน เสนอ

ให้มีการ ”เจรจาตามแนวทางสานเสวนา„ มิใช่การเจรจา

ต่อรอง เพือ่ก�ำหนดระยะเวลาทีเ่หมาะสมในการยุบสภา 

แม้ว่าการยุบสภาจะมิใช่การแก้ปัญหาความขัดแย้ง

ทางการเมอืงทีต่รงกับสาเหตท่ีุแท้จรงิ แต่ข้าพเจ้าเหน็ว่า

เป็นการแก้ไขในภาวะวกิฤต ิซึง่อาจจะคดิว่า ไปสนบัสนนุ

ข้อเสนอของ นปช. ก็จรงิ แต่ผูเ้ขียนเหน็ว่าการคืนอ�ำนาจ

ให้ประชาชนเป็นคนตัดสินใจ เพราะคนส่วนใหญ่ทั้ง

ประเทศ เป็นเจ้าของสิทธินี้ มิใช่เฉพาะกลุ่มที่ประท้วง

เรียกร ้อง พวกเขาจะได้ใช ้สิทธิตามรัฐธรรมนูญ  

พ.ศ. ๒๕๕๐ ซึ่งถือว ่าเป ็นการยอมรับกฎ กติกา  

ตามรัฐธรรมนูญร่วมกัน

๒.	 ควรจัดตั้งรัฐบาลแห่งชาติ (เฉพาะกิจ)  

เพื่อรักษาการณ์ ช ่วงที่มีการจัดการเลือกตั้งใหม่  

เพื่อลดความ ”ไม่ไว้วางใจ„ ของฝ่ายที่ขัดแย้งกันลงไป 

และองค์กรกลาง เช่น กกต. ต้องจริงจัง ต่อการจัดเลือก

ตั้งให้บริสุทธิ์ ยุติธรรมและถึงแม้ว่าบางฝ่ายอาจจะโต้

แย้งว่า ”มีการซื้อเสียง„ ด้วยอ�ำนาจเงินเข้ามาอีกได้ 

ข้าพเจ้ายอมรับว่า ”การซื้อเสียงมีจริง„ แต่จากการออก

มาแสดงพลังของคนกลุ่มต่างๆ ที่ เป็นคนจากชุมชน

เมืองและนิสิต นักศึกษา นักวิชาการ รวมทั้งการเสนอ

สื่อที่สร้างความเป็นกลาง มีการตรวจสอบการทุจริต  

เข้มแข็งมากขึ้น เชื่อว่า ”อ�ำนาจเงินจะเบาบางลง„  

และจากบทเรียน การสูญเสียของชาติครั้งนี้จะท�ำให้คน

อีกจ�ำนวนมากเกิดการพิจารณาพิเคราะห์สรรหานัก 

การเมืองพิถีพิถันมากข้ึน (ประยงค์ สุวรรณบุบผา, 

๒๕๔๑ : ๔๗)
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๓.	 เสนอแนะให้มีการศึกษาวิจัยที่เกี่ยวข้อง

กับประเด็นส�ำคัญ คือ ”ความสัมพันธ์ปัจจัยแห่ง 

ความขัดแย้งทางการเมืองไทยในมิติของพลังชุมชน 

จากชนบทต่อการขับเคลื่อนเพื่อการเปลี่ยนแปลง

การเมือง การปกครองไทย„ เพราะจากบทเรียนของ

ความขัดแย้งและการก่อความรุนแรงทางการเมือง 

ทีผ่่านมา ท�ำให้เราได้เหน็ถงึ ความขัดแย้งทางการเมืองไทย 

ในระดับชาติมัก เกี่ยวข้องกับพลังการระดมคนของ 

ผู้น�ำชุมชนอย่างหลีกเลี่ยงไม่ได้ จึงเสนอให้มีการศึกษา

เป็นทีมจากนกัวิชาการหลายๆ สาขามาบรูณาการ เพราะ

การยึดมั่นในวิธีการเก ่าๆ ทั้ งที่ป ัจจัยต ่างๆ ได ้

เปลี่ยนแปลงไปแล้ว ย่อมท�ำให้เราย�่ำอยู่กับที่ และพบ

จุดจบในที่สุด

๔.	 ควรมกีารถอดบทเรยีน กระบวนการแก้ไข

ความขัดแย้งทางการเมือง เพื่อการเรียนรู้และหาทาง

ป้องกันความขัดแย้งในอนาคต

๕.	 การปฏิรูปสื่อสารมวลชน และจริงจัง 

จัดระเบียบสื่อให้มีจริยธรรมที่ดี และมีความเป็นกลาง

อย่างแท้จริง

๖.	 การปฏิรูปการเมือง ไปพร้อมๆ กับการ

ปฏิรูประบบราชการเป็นวาระแห่งชาติ

๗.	 การใช้บทบาทของผู ้น�ำชุมชนในระดับ 

ท้องถิ่น ในการสร้างความสมานฉันท์ตั้งแต่ระดับชุมชน 

และเป็นตัวการในการเปลี่ยนแปลง (Change Agent)  

ทัศนคติ ค่านิยม และความเข้าใจที่ถูกต้องของแนวทาง

สันติวิธี ซึ่งสามารถปฏิบัติได้จริง โดยความร่วมมือกับ 

กระทรวงยุติธรรม ในกระบวนการยุติธรรมชุมชน และ

ผ่านทางกรมการปกครองในการเจรจาไกล่เกล่ีย 

ในระดับอ�ำเภอ ต�ำบลและหมู ่บ ้าน ทั้งนี้ เพื่อสร้าง 

การเรียนรู้ถึงบทเรียนความเสียหายจากการประท้วง

และการใช้ความรุนแรงจากอดีตที่ผ่านมา ทั้งนี้ข้าพเจ้า

หวังเป็นอย่างย่ิงว่า สถานการณ์ความรุนแรงใน ๒ ปี 

ที่ผ่านมานี้จะกลายเป็นครูที่เก็บไว้สอนเยาวชนรุ่นหลัง

ให้ศึกษาเรียนรู้ เพื่อมิให้กงล้อแห่งประวัติศาสตร์ความ

แตกแยกในสงัคมไทยได้เกิดข้ึนอกี ดังเช่นทีไ่ทยเราเคย

เสียกรุงศรีอยุธยาไปเพราะคนไทยแตกความสามัคคี

กันเอง (วิทยากร เชียงกูล, ๒๕๔๘ : ๗๑)ความส�ำเร็จจะ

บรรลุผลได้ควรเริ่มตั้งตั้งในระดับชุมชน โดยผ่านผู้ที่มี

บทบาทส�ำคัญ คือ ผู้น�ำชุมชนนั่นเอง 

ปรชัญาโสคราตสีกบัการแนวทางแก้ปัญหาความ

ขัดแย้ง

๑.	 มนุษย์กับรัฐ การอยู่ร่วมกันของมนุษย์  

คือ ก�ำเนิดของรัฐ มนุษย์ไม่สามารถอยู่อย่างโดดเดี่ยว

ได้ รัฐเป็นสิ่งท่ีดีและจ�ำเป็นเพราะรัฐเป็นแหล่งที่คน

สามารถพบกับชีวติทีดี่และสามารถเรียนรูคุ้ณธรรมจาก

เพื่อนร่วมสังคม

๒.	 กฎหมายแห่งรัฐ

	 ๒.๑.	 กฎหมายคอืกลไกของรฐั ทีส่่งเสรมิ

และปกป้องให้มนุษย์ มีชีวิตที่ถูกต้อง

	 ๒.๒.	 คุณค่าของกฎหมาย การบัญญัติ

กฎหมายจะต้องท�ำด้วยความรอบรู้และฉลาด

				    เพื่อให ้กฎหมายเป ็นเครื่องมือ 

ในการด�ำรงคุณธรรมของสังคมอย่างแท้จริง ดังนั้น

ปราชญ์จึงควรเป็นผู้ก�ำหนดกฎหมาย

	 ๒.๓.	 ราชาปราชญ์ คือ ผูป้กครองทีดี่ตาม

แนวคิดของโสคราตีส ”ปราชญ์„ เป็นบุคคลที่มีความรู้ 

จงึเป็นบคุคลทีมี่คุณธรรมและส่งเสรมิให้ประชาชนท�ำดี
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				    ๑)	 โสคราตีสใช ้กระบวนการ

แสวงหาความรู ้โดยวิธวีภิาษวิธ ี(Dialectic) คอื การตัง้

ปัญหาและหาสาเหตุของปัญหาไปเรื่อยๆ รวมท้ังหาข้อ

คัดค้านมาหักล้างกัน จนหาค�ำตอบว่าสาเหตุนั้นเกิดขึ้น

จากอะไร

				    ๒)	สนใจค้นคว้าอยากรู้ว่ามนุษย์

เกิดมาต้องการอะไร และพบว่ามนุษย์เกิดมาต้องการ

ความสขุ แล้วมนษุย์ทกุคนกต้็องการความสขุท่ีแตกต่าง

กัน หากความสุขที่ได้มาจากความสุจริต ความสุขนั้น 

จะดี คนมีความสุขกับการกระท�ำนั้น แต่หากความสุข

นัน้ได้มาจากสิง่มิชอบ โดยกระท�ำสิง่ไม่ด ีพอการกระท�ำ

ปรากฏขึ้นมานั้น ความสุขของคนก็จะหายไป

				    ๓)	 หากกระท�ำดี ชีวิตก็จะมีความ

สุข และประสบความส�ำเร็จในชีวิต ดังค�ำกล่าวที่

ว่า “การกระท�ำความดีอย่างมั่นคง จะท�ำให้มีความสุข

อย่างยั่งยืน” ความรู้เกี่ยวกับความดีสามารถปลูกฝังให้

เกิดการเรียนรู้ได้ สังคมสามารถหล่อหลอมให้คนเกิด

การเรียนรู้ท่ีจะท�ำดีได้ แล้วความรู้เกี่ยวกับความดีนั้น

ท�ำให้คนเกดิคณุธรรม แล้วสงัคมกจ็ะเกิดความสขุด้วย

เช่นกนั โดยเฉพาะนกัการเมอืงหากมคีณุธรรม จะท�ำให้

เกิดคุณธรรมทางการ เมือง  (Po l i t ica l  V i r -

tue) ปกครองหรอืใช้อ�ำนาจโดยธรรม จะท�ำให้ประชาชน

มีความสุข มีชีวิตที่ดี 

 

คุณธรรมทางการเมือง ๕ ประการ ตามแนวคิด

ของโสคราตีส 

๑.	 ปัญญา (Wisdom) หมายถึง ความรู ้

เก่ียวกบัความด ีเช่น คนเราเกดิมาต้องรูว่้าพ่อแม่ท่ีดเีป็น

อย่างไร การเป็นลูกที่ดีเป็นอย่างไร การเป็นครูและ

นักเรียนที่ดีเป็นอย่างไรและการเป็นนักปกครอบที่ดี 

หากคนเรารู้เก่ียวกับความดีและกระท�ำสิ่งต่างๆ ด้วย

ความดี เขาเชื่อว่าสังคมจะสันติสุข

๒.	 ความกล้าหาญ (Courage) เป็นความกล้

าหาญในการรักษาความถูกต้อง และความดีงามของ

สงัคม ผูป้กครองต้อง กล้ายนืหยัดในความถกูต้อง ไม่ใช่

เข้าข้าง ยอมจ�ำนนต่อคนช่ัว ดังน้ัน ในการรักษาความ

ถูกต้อง ต่อสู้กับความชั่ว บางครั้งต้องเสี่ยงถึงชีวิต  

แต่โสคราตสีบอกว่าถงึเสีย่งก็จ�ำเป็นต้องสู ้ต้องยืนหยัด

เพื่อให้คนทุกคนในสังคมพร้อมที่จะต่อสู ้ด ้วยกัน  

มฉิะนัน้ คนชัว่จะครองเมอืง (ฟ้ืน ดอกบวั, ๒๕๓๒ : ๑๑๒)

	 การเผยแพร ่คุณธรรมในลักษณะน้ี  

ซึ่งเป็นการตอบโต้คนชั่ว จนถูกสมาชิกสภานครรัฐ

เอเธนส์บางส่วนกล่าวหาว่า โสคราตีสพยายามเผยแพร่

ค�ำสอนที่เป็นปฏิปักษ์ต่อพระเจ้า แล้วน�ำเข้าไปไต่สวน

และถูกตัดสินให้กินยาพิษตาย หลายคนบอกให้หนีแต่

เขาก็ไม่หนี เพราะต้องการแสดงให้เหน็ถึงความกล้าหาญ 

มิใช่เป็นคนข้ีขลาด เสียช่ือต่อวงศ์ตระกูล แต่ในสังคม

ไทยมกีารปลกูฝังให้คนเรารู้จกัเอาตวัรอดดงัค�ำสภุาษติ

ไทย เช่น รู้รักษาตัวรอดเป็นยอดดี อย่าแกว่งเท้าหา

เสี้ยน ความรู้ท่วมหัวเอาตัวไม่รอด คนไทยขาดการยืน

หยัดในการต่อสู้ต่อสิ่งชั่ว สิ่งที่ไม่ถูกต้อง (กีรติ บุญเจือ, 

๒๕๒๐ : ๑๐๒) เพราะเกรงกลัวต่อสิ่งเหล่านั้นว่าจะส่ง

ผลไม่ดีมาถึงตนเอง

๓.	 การควบคุมคนเอง (Temperance) คือ 

การควบคุมตนเองไม่ให้ตกเป็นทาสของความโกรธ 

ความโลภ ความหลง นักปราชญ์เชื่อว่าทุกคนเกิดมาจะ

มีสิ่งเหล่านี้ติดตัวมา แต่ทุกคนมีความแตกต่างกัน 

ในเรื่องของการควบคุมตนเอง และการยับยั้งชั่งใจ  

หากยับยั้งชั่งใจได้มาก ก็แสดงว่ามีคุณธรรมสูง
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๔.	 ความยุติธรรม (Justice) คือ ธรรมที่ยิ่ง

ใหญ่ในการปกครอง หากผูน้�ำมคีวามยตุธิรรม กจ็ะมแีต่

คนดอียูใ่กล้ๆ ผูน้�ำกจ็ะไม่เดอืดร้อย มคีนคอยเกือ้หนนุ

ช่วยเหลือ

๕.	 การปฏิบัติหน้าที่ทางศาสนา (Piety)  

คือ การกระท�ำความดี และการยกย่องคนดี ดังนั้น  

ผู้น�ำก็ควรท�ำดีเพ่ือเป็นแบบอย่างให้ประชาชนเอาอย่าง 

และต้องรูจั้กยกย่องความดด้ีวย เพือ่ให้คนทีท่�ำดมีกี�ำลงั

ใจในการกระท�ำความดีต่อไปเพื่อสังคม

 

สรุปแนวคิดปรัชญาโสคราติส

๑.	 เป้าหมายแห่งชีวิตมนุษย์ มนุษย์เกิดมา

ต้องการอะไร ก็คือความสุข หากคนเราท�ำดี ชีวิตก็จะมี

ความสุข

๒.	 ความรู้เกี่ยวกับความดี ปราชญ์เป็นผู้มี

ความรู้จึงเป็นผู้มีคุณธรรม เพราะปราชญ์เป็นผู้ใฝ่รู ้ 

แสวงหาสิ่งดี ละเว้นความชั่ว ฉะนั้น จึงควรให้ปราชญ์

เป็นผู้น�ำประเทศ ปกครองประเทศ สังคมจะได้มีแต่

สันติสุข แล้วยังส่งเสริมให้ประชาชนท�ำดี ประพฤติ

ปฏิบัติดี สังคมก็จะเป็นสังคมที่ดี

แนวคิดการปกครองของโสคราตีส ”ราชา

ปราชญ์„ ให้ปราชญ์เป็นผู้ปกครอง เป็นเจ้าของอ�ำนาจ

อธิปไตย มีอ�ำนาจในการบัญญัติกฎหมาย ด้านบริหาร 

และมีอ�ำนาจในการตัดสินคดีต่างๆ สังคมจะมีความสุข 

เพราะปราชญ์จะท�ำแต่สิ่งดีๆ และส่งเสริมให้ประชาชน

มีคุณธรรม ดังนักการเมืองไทยขาดคุณธรรม ไม่ใส่ใจ

เรื่องความดี มีค่านิยมที่ไม่ดี ท�ำให้สังคมเรามีแต่ปัญหา

ขาดการพัฒนา

สรุปข ้อคิดตามทัศนะของโสคราตีสที่

สอดคล้องกบัฟ้ืน ดอกบวั ทีว่่า ”ความคดิเหน็ทีแ่ตกต่าง

เป็นสิ่งที่เกิดขึ้นได้ แต่ต้องเป็นไปด้วยการเคารพซึ่งกัน

และกัน พร้อมทั้งการรับฟังกันด้วยใจที่เปี่ยมไปด้วย

ความเมตตา ด้วยการเอาใจเขามาใส่ใจเรา ให้คิดถึงว่า

ถ้าคนไทยไม่รักกันแล้ว ชนชาติใดในโลกนี้ที่จะรักพวก

เราด้วยความบริสุทธิ์ใจ„ 
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