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พุทธจริยศาสตร์กับการประชาทัณฑ์

Buddhist Ethics and Lynching

	 พิมลสวัสดิ์ สุมณฑา	 ๑

บทคัดย่อ

จากกรณีการศึกษาประเด็นทางพุทธจริยศาสตร์ว่าด้วยเรื่องการประชาทัณฑ์ พบว่า การประชาทัณฑ์

เป็นการใช้ก�ำลังประทุษร้ายร่างกายผู้ต้องหาโดยไม่ผ่านกระบวนการทางกฎหมาย เป็นการกระท�ำที่ขัดต่อเบญจศีล

ในข้อที่ ๑ และกายกรรมข้อที่ ๑ ในกุศลกรรมบท ๑๐ หรือที่เรียกกันว่า ”ปาณาติบาติ„ หมายถึง การประทุษร้ายต่อ

สิ่งมีชีวิตและท�ำให้ชีวิตตกล่วง จึงถือได้ว่า ”การประชาทัณฑ์„ เป็นการกระท�ำที่ขัดต่อหลักค�ำสอนทางศาสนาพุทธ  

ที่สอนให้เว้นจากการเบียดเบียนต่อสิ่งมีชีวิต นอกจากนี้ยังเป็นการกระท�ำที่ผิดกฎหมายและเป็นการละเมิดสิทธิ

มนษุยชนด้านการมชีีวติอยู ่เนือ่งจากเป็นการขดัขวางกระบวนการยุตธิรรมในการพจิารณาการกระท�ำความผดิของ

แต่ละบุคคลด้วย อนึ่ง การเข้าช่วยเหลือผู้ที่ถูกประทุษร้าย การต่อสู้เพื่อการป้องกันตัวหรือบุคคลที่ถูกกระท�ำความ

ผิดไม่นับว่าเป็นการละเมิดทางจริยธรรม เนื่องจากเป็นสิทธิขั้นพื้นฐานในการมีชีวิตและด�ำรงชีพอยู่ ซึ่งถึงแม้ว่าอาจ

มีเศษเสี้ยวข้องการกระท�ำความผิดอยู่บ้าง แต่การปกป้องสิทธิ์ของตนเป็นสิทธ์ิขั้นพื้นฐานของตนโดยชอบด้วย

กฎหมายนั้นเอง

ค�ำส�ำคัญ: ๑. พุทธจริยศาสตร์ ๒. ประชาทัณฑ์
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บทน�ำ

การอยู่ร่วมกันในสังคมย่อมมีระเบียบและ

กฎหมายที่ชัดเจน เมื่อมีผู ้ใดผู้หนึ่งกระท�ำความผิด  

จะต้องน�ำมาเข้าสูก่ระบวนการยตุธิรรม เมือ่ถกูพสิจูน์ว่า

ผิดจริง ผู้นั้นจะต้องถูกลงโทษทางสังคมตั้งแต่ปรับ 

ภาคทัณฑ์ กักบริเวณ จ�ำคุก หรือกระบวนการสูงสุดคือ

การประหารชีวิต แต่ด้วยความเปลี่ยนแปลงทางสังคม 

ทีเ่กดิขึน้ ด้วยสาเหตบุางประการในการท�ำความผดิของ

ผู้ก่อเหตุน้ันอยู่นอกเหนือจากกฎที่บัญญัติไว้ หรือมี

ความบกพร่องท้ังตวัผูต้้องหา บทบญัญติั การปฏบิตังิาน

ของเจ้าพนักงาน หรือการแทรกแซงของผู้มีส่วนได้ส่วน

เสียทั้งทางตรงและทางอ้อม ที่จะท�ำให้กระบวนการ

ลงโทษนั้นมีปัญหา สร้างความไม่เป็นธรรมของผู้ได้รับ

ผลกระทบ เหล่านีเ้องจงึเป็นแรงผลกัดนัของบคุคลทีไ่ด้

รับผลกระทบจากผูก่้อเหตไุม่ว่าจะโดยทางตรงหรอืทาง

อ้อมน้ันเกิดความไม่พอใจและโกรธแค้นต่อผู้ก่อเหตุ

อย่างมาก จึงท�ำให้เกิดการด่าทอ ท�ำร้ายร่างกายโดยใช้

อวัยวะหรือสิ่งของเป็นอาวุธ เพื่อสนองความโกรธแค้น

ของตน บางคนท�ำเพยีงเพราะต้องการแก้แค้นต่อคนใกล้

ชิดของตน บางคนท�ำไปเพือ่ระบายความสะใจ หรอืเพยีง

เพราะต้องการมส่ีวนร่วมต่อเหตกุารณ์ ท�ำให้เกดิค�ำถาม

ขึ้นว่า ”การประชาทัณฑ์เป็นการกระท�ำที่ปกป้องสังคม

หรือส่งเสริมการใช้ความรุนแรงโดยที่ไม่มีกฎหมาย

ควบคุม„

ความหมายของค�ำว่า ”ประชาทัณฑ์”

พจนานุกรมฉบับราชบัณฑิตยสถาน พ.ศ. 

๒๕๕๔ ได้นิยามค�ำว่า ”ประชาทัณฑ์„ มาจาก ประชา

+ทัณฑ์ หมายถึง การที่ฝูงชนกลุ้มรุมท�ำร้าย เป็นการ

ลงโทษบุคคลที่ตนเข้าใจหรือนึกว่ามีความผิด โดยไม่

ด�ำเนินการตามกระบวนการยุติธรรม

Abstract

From the case of the study of Buddhist ethics on lynching, it is found that lynching is the 

use of physical harm to the accused without legal process. Is an act that is contrary to the Five 

Precepts and 1 acrobatics in Charity 10, also known as ”Panatibati”, which means committing an 

act of violence against life and causing it to fall into existence. Lynch ”is an act that is against the 

doctrine of Buddhism. That is taught to refrain from tampering with life, it is also an illegal act and 

a violation of human rights in existence. As it obstructs the justice process in considering the  

offenses of each individual as well. Fighting for self-defense or the offender is not considered an 

ethical violation. Since it is a fundamental right to life and life. Which, although there may be some 

fragments involved in the commission of the offense But the protection of their rights is their basic 

right legally.

Keywords: 1. Buddhist ethics 2. Lynch
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วรรณโชค ไชยสะอาด (๒๕๕๙) ได้อ้างถึง  

บทสัมภาษณ์ของ พล.ต.อ. เดชณรงค์ สุทธิชาญบัญชา 

โฆษกส�ำนกังานต�ำรวจแห่งชาต ิกล่าวว่า รุมประชาทณัฑ์

หมายถึงการท�ำร้ายร่างกาย เป็นอากัปกิริยาของคน

จ�ำนวนหนึ่งที่ท�ำกับอีกบุคคลหน่ึง หลังจากมีความเห็น

ว่าบุคคลนั้นท�ำเร่ืองที่ไม่ถูกต้อง ผิดหรือขัดความรู้สึก

ของผู้อื่น

กล่าวโดยสรุป การประชาทัณฑ์ หมายถึง  

การที่กลุ่มบุคคลใช้การประทุษร้ายทางกาย และวาจา 

ต่อบุคคลท่ีถูกกล่าวหาว่ากระท�ำความผิด ไม่ว่าจะเป็น

จริงหรอืไม่กต็าม โดยไม่ผ่านกระบวนการตามกฎหมาย 

ซึง่มจีดุมุง่หมายเพือ่การระบายความแค้นจากการทีต่น

หรอืบคุคลอ่ืนถกูละเมดิ เพือ่การสัง่สอนไม่ให้ผูถ้กูกล่าว

หากระท�ำความผดิอกี หรอืเพือ่การสนองความสะใจของ

ตัวเอง โดยคิดว่า การกระท�ำดังกล่าวเป็นส่ิงท่ีดีและ

สามารถควบคุมความสงบเรียบร้อยต่อสังคมได้

ทฤษฎีการลงโทษ

ณัฐฐ์วัฒน์ สุทธิโยธิน ได้กล่าวยกทฤษฎีการ

ลงโทษสามารถจ�ำแนกวัตถุประสงค์ได้ ๓ ประการคือ

๑.	 ทฤษฎกีารลงโทษเพือ่การแก้แค้นทดแทน 

(Retributive Theory) แนวคิดนี้มีผลสืบเนื่องมาจาก

ระบบการเมืองการปกครอง ศาสนา และระบบสังคม 

ในสมัยอดีตที่มีผู้มีอ�ำนาจปกครอง จะใช้วิธีการลงโทษ

เพือ่ตอบแทนผูก้ระท�ำความผิดให้ได้รับโทษ หรือท่ีเรียก

ว่า ”ตาต่อตา ฟันต่อฟัน„๒ มีการใช้วิธีการที่รุนแรง  

ทั้งการประหารชีวิต การลงทัณฑ์ ทรมานด้วยวิธีการ

ต่างๆ เพื่อให้สาสม และผู้กระท�ำความผิดสารภาพหรือ

รู้ส�ำนึกในความผิดที่ได้ท�ำลงไป

๒.	 ทฤษฎีการลงโทษเพ่ือการข่มขู ่ยับย้ัง  

(Deterrence Theory) มีแนวคิดว่า การลงโทษน้ัน

สามารถข่มขูแ่ละยบัยัง้ผูก้ระท�ำผิดทีไ่ด้รบัโทษและผูอ้ืน่

ที่เห็นตัวอย่าง ท�ำให้เกิดความเกรงกลัวโทษจนไม่กล้า

ท�ำความผิด

๓.	 ทฤษฎีการลงโทษเพื่อการแก้ไขฟื ้นฟู 

(Rehabilitative Theory) มีแนวคิดว่า การลงโทษเพื่อ

แก้ไขฟื้นฟูให้ผู้กระท�ำความผิดเป็นคนดีและไม่ก่อเหตุ

ซ�้ำอีก

สหธน รตันไพจติร (๒๕๒๗) ได้ยกทฤษฎีของ

แบรดเลย์ (Bradley) นักปรัชญาชาวอังกฤษว่า 

”...ในความคิดของคนทั่วไป จะมีความรู้สึก

ว่าการกระท�ำความผิดและการลงโทษเป็นของคู่กัน  

การลงโทษ กคื็อการลงโทษด้วยเหตทุีว่่าเขาสมควรทีจ่ะ

ได้รับ อันเนื่องจากการกระท�ำของเขา ถ้าหากว่าการ

ลงโทษมีประโยชน์หรอืผลอะไรที ่ตามมาก็ตาม เหล่าน้ัน

เป็นเพียงเปลือกนอก แต่เนื้อแท้แล้วคือ การที่เขา

สมควรจะ ได้รับโทษเนื่องจากการกระท�ำความผิด 

ของเขา...„

ณฐัฐ์วฒัน์ สทุธโิยธนิ กล่าวว่า การลงโทษเพือ่

แก้แค้นทดแทน แตกต่างจากการลงโทษเพื่อให้สาสม 

กล่าวคือ การลงโทษให้สาสม ตั้งอยู่บนกฏของศีลธรรม

และความยุติธรรม จึงมีการพิจารณาว่า การลงโทษนั้น 

ยุตธิรรมหรอืไม่ ได้สดัส่วนกับความผดิหรอืไม่ ส่วนการ

ลงโทษเพื่อแก้แค้นทดแทนนั้น เป็นการ ตอบสนอง

๑	 “ตาต่อตา ฟันต่อฟัน” เป็นนโยบายทางกฎหมายฮัมบูราบี มีจุดมุ่งหมายในการลงโทษคือ “บุคคลท�ำความผิดสิ่งใด ย่อมได้รับ 
	 การลงโทษสิ่งนั้น” ภาคพันธสัญญาเดิม, มัทธิว 5:38-40.
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สัญชาติญานท่ีท่ีรู้สึกโกรธเคืองเมื่อมีการกระท�ำความ

ผดิ ตัง้อยูบ่นอารมณ์ของผูล้งโทษ เป็นหลกั ถ้ามอีารมณ์

ต้องการแก้แค้นมากกล็งโทษมาก ถ้ามอีารมณ์โกรธน้อย

ก็ลงโทษน้อย กล่าวโดยสรุป ทฤษฎีการลงโทษเพ่ือแก้

แค้นทดแทน เป็นทฤษฎีที่เชื่อว่า มนุษย์มีอิสระ ที่จะคิด 

และมีอิสระที่จะกระท�ำ ตามลัทธิความเชื่อเรื่อง เจตต์

จ�ำนงอิสระ (Free Will) ดังนั้น เมื่อ มนุษย์ตัดสินใจที่จะ

ท�ำอะไรลงไปย่อมต้องรับผิดชอบต่อการกระท�ำของตน 

เมื่อกระท�ำผิดจึงต้อง ได้รับโทษตอบแทนจากการกระ

ท�ำผิดนั้นอย่างสาสมกับความผิดที่กระท�ำลงไป

จะเห็นได้ว่า การลงโทษทางสังคมนั้นมีเป้า

หมายหลกั ๓ ประการด้วยกนั คอื การแก้แค้น การยบัยัง้ 

และการขัดเกลา ซึ่งทั้ง ๓ สิ่งนี้ เป็นเครื่องบ่งบอกถึงวิธี

การขัดเกลาทางสังคมให้รู้ถึงผลลัพธ์ของการท�ำสิ่งไม่ดี 

แต่การลงโทษน้ันต้องอยู่บนบรรทัดฐานทางสังคมว่า

ความผิดเช่นนั้นอยู่ในระดับใด และการลงโทษนั้นจะ

ต้องเหมาะสมกบัความผดิในสิง่ทีก่่อ เช่น ไม่พกเอกสาร

ขณะขับขี่ยานพาหนะก็ถูกปรับ หรือถ้าฆ่าบุพการีโดย

เจตนาก็ถูกลงโทษประหารชีวิต เป็นจ้น

ปัจจัยและแรงกระตุ้นในการประชาทัณฑ์

วรรณโชค ไชยสะอาด (๒๕๕๙) ได้อ้างถึง บท

สัมภาษณ์ของ ผศ.ดร.ฐนันดร์ศักดิ์  บวรนันทกุล  

ซึ่งอธิบายว่า โดยปกติแล้วมนุษย์ต้องการความสงบสุข 

แต่หากถูกกระตุ้นด้วยความท้าทาย ท�ำให้เกิดอารมณ์

โกรธแค้นไม่พอใจ จงึน�ำไปสู่สภาวะท่ีไม่สามารถควบคมุ

อารมณ์และแสดงออกด้วยความรุนแรงได้

อดิศักดิ์  ทองนพคุณ (๒๕๕๓) กล่าวว่า  

การประชาทัณฑ์ผู้ต้องหาในการน�ำช้ีท่ีเกิดเหตุฯเกิดข้ึน

เมื่อมีองค์ประกอบ ๓ ประการ คือ ผู ้ประชาทัณฑ์  

ผู ้ต้องหา และการขาดความสามารถในการปกป้อง

ร่างกายของผู้ต้องหา การประชาทัณฑ์ผู้ต้องหาเป็น

พฤติกรรมรวมหมู่ที่เป็นการแพร่ระบาดทางอารมณ์ใน

รูปแบบของฝูงชนวุ่นวาย ซึ่งมีสาเหตุมาจากความโกรธ

แค้นในพฤติกรรมการกระท�ำผิดที่ทารุณโหดร้ายของ 

ผู้ต้องหา นอกจากน้ีการประชาทัณฑ์ผู้ต้องหาเป็นการ

ควบคุมทางสังคมเชิงลบ และเป็นการลงโทษเพื่อแก้

แค้นตอบแทนผู้กระท�ำผิด

ในมุมมองทางศาสนา สิ่งท่ีท�ำให้เกิดแรง

กระตุ้น คือ โทสจริต หมายถึง อารมณ์ที่เกิดจากความ

โกรธ เมื่อจิตถูกครอบง�ำด้วยอารมณ์ที่โกรธและโมโห

ร้าย ก็จะเป็นแนวทางที่จะท�ำไปสู่การเบียดเบียนชีวิต 

ตัง้แต่การท�ำร้ายร่างกายตัง้แต่บาดเจบ็ พกิาร หรอืถึงข้ัน

เสียชีวิตได้

การประชาทัณฑ์ในสังคมไทยและต่างประเทศ

ในโลกตะวันตก การประชาทัณฑ ์ น้ัน  

มีชื่อเรียกว่า Lynching ซึ่งเป็นค�ำศัพท์ที่มาจากชื่อ  

ของ Charles Lynch ชาวไร่และนักปฏิวัติชาวอเมริกัน 

ที่เป็นต้นต�ำรับของการพิพากษาและลงโทษบุคคลโดย

มิชอบด้วยกฎหมาย ซึง่ประเดน็ในการประชาทณัฑ์ของ

ซกีโลกตะวนัตก ส่วนใหญ่เพราะเรือ่งทีเ่ป็นความขดัแย้ง

ระดับสังคมอย่างเรื่องของสีผิว หรือศาสนา
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ส�ำหรบัประเทศไทย การประชาทัณฑ์ท่ีเห็นกนั

บ่อยๆ นั้นมักจะเกิดขึ้นกับผู้ต้องหาที่คดีสะเทือนขวัญ

เสียมากกว่า โดยเฉพาะการท�ำร้ายหรือฆ่าคนท่ีอ่อนแอ

ไร้ทางสูอ้ย่างเดก็ สตรี และคนชรา ซึง่คนท่ีเข้ามากลุม้รมุ

ประชาทัณฑ์ โดยมากก็จะเป็นญาติพี่น้องของเหยื่อใน

คดีนั้นๆ และก็มีหลายหน ที่ไทยมุงซึ่งมาดูการท�ำแผน

ประกอบค�ำรับสารภาพ เกิดอารมณ์ร่วม จนพยายาม

เข้าไปจัดการผู้ต้องหาเสียเอง

เป็นที่น่าสังเกตว่า ในโลกตะวัน ไม่มีการ

ประชาทัณฑ์ในลักษณะนี้ อาจเป็นเพราะกระบวนการ

ยุติธรรมของเขาค่อนข้างจะเข้มงวดกับเร่ืองของสิทธิ

มนุษยชน ท�ำให้ไม่มีใครกล้าที่จะเข้าไปประชาทัณฑ์

คนร้าย เพราะถ้าท�ำอย่างนั้นก็อาจจะถูกจับและกลาย

เป็นผู้ต้องหาไปอีกคนนั่นเอง ส�ำหรับประเทศไทยก็มี

กฎหมายเช่นเดียวกัน 

กฎหมายที่เกี่ยวข้องกับการประชาทัณฑ์

ในประเทศไทยได้มีการบัญญัติกฎหมาย 

ทีเ่ป็นการคุม้ครองสทิธมินษุยชนหลายประการ ประกอบ

ด้วยกฎหมายข้อต่างๆ ดังนี้

๑.	 รฐัธรรมนญูแห่งราชอาณาจกัรไทย พ.ศ. 

๒๕๖๐ หมวด ๓ สิทธิและเสรีภาพของปวงชนชาวไทย

	 มาตรา ๒๕ บุคคลซึ่งถูกละเมิดสิทธิหรือ

เสรภีาพทีไ่ด้รบัความคุม้ครองตามรฐัธรรมนญู สามารถ

ยกบทบัญญัติแห่งรัฐธรรมนูญเพื่อใช้สิทธิทางศาลหรือ

ยกขึ้นเป็นข้อต่อสู้คดีในศาลได้

	 บุคคลซึ่งได้รับความเสียหายจากการถูก

ละเมิดสิทธิหรือเสรีภาพหรือจากการกระท�ำความผิด

อาญาของบุคคลอ่ืน ย่อมมีสิทธิที่จะได้รับการเยียวยา

หรือช่วยเหลือจากรัฐตามที่กฎหมายบัญญัติ

	 มาตรา ๒๘	 บุ ค ค ล ย ่ อ ม มี สิ ท ธิ แ ล ะ

เสรีภาพในชีวิตและร่างกาย

							       (๒)	 การทรมาน ทารณุกรรม 

หรือการลงโทษด้วยวิธีการโหดร้ายหรือไร้มนุษยธรรม

จะกระท�ำมิได้

	 มาตรา ๒๙

							       (๒)	 ในคดอีาญา ให้สนันิษฐาน 

ไว้ก่อนว่าผู้ต้องหาหรือจ�ำเลยไม่มีความผิด และก่อนมี

ค�ำพพิากษาอนัถึงทีส่ดุแสดงว่าบคุคลใดได้กระท�ำความ

ผดิ จะปฏบิตัต่ิอบคุคลนัน้เสมอืนเป็นผูก้ระท�ำความผดิ

มิได้

							       (๓) 	การควบคุมหรือคุมขัง 

ผู ้ต้องหาหรือจ�ำเลยให้กระท�ำได้เพียงเท่าที่จ�ำเป็น  

เพื่อป้องกันมิให้มีการหลบหนี

							       (๔) 	 ในคดอีาญา จะบงัคบัให้

บุคคลให้การเป็นปฏิปักษ์ต่อตนเองมิได้

๒.	ประมวลกฏหมายอาญา พ.ศ. ๒๔๙๙ 

ภาค ๒ ลกัษณะ ๑๐ ความผดิเกีย่วกบัชีวติและร่างกาย 

หมวด ๒ ความผิดต่อร่างกาย

	 มาตรา ๒๙๕	 ผู ้ใดท�ำร้ายผู ้อื่นจนเป็น

เหตใุห้เกดิอนัตรายแก่กาย หรอืจติใจของผูอ้ืน่นัน้ ผูน้ัน้

กระท�ำความผดิฐานท�ำร้ายร่างกาย ต้องระวางโทษจ�ำคุก

ไม่เกินสองปี หรือปรับไม่เกินสี่พันบาท หรือ ทั้งจ�ำ 

ทั้งปรับ

	 มาตรา ๒๙๗ 	 ผู้ใดกระท�ำความผิดฐาน

ท�ำร้ายร่างกาย จนเป็นเหตุให้ ผู ้ถูกกระท�ำร้ายรับ

อันตรายสาหัส ต้องระวางโทษจ�ำคุกตั้งแต่หกเดือน  

ถึงสิบปีอันตรายสาหัสที่ว่านั้น คือ
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				    (๑) 	 ตาบอด หูหนวก ลิ้นขาด  

หรือเสียฆานประสาท

				    (๒) 	 เ สียอวัยวะสืบพันธุ ์  หรือ 

ความสามารถสืบพันธุ์

				    (๓) 	 เสียแขน ขา มือ เท้า นิ้วหรือ

อวัยวะอื่นใด

				    (๔) 	 หน้าเสียโฉมอย่างติดตัว

				    (๕) 	 แท้งลูก

				    (๖) 	 จิตพิการอย่างติดตัว

				    (๗) 	 ทุพพลภาพ หรือป่วยเจ็บ

เรื้อรังซึ่งอาจถึงตลอดชีวิต

				    (๘) 	 ทพุพลภาพหรอืป่วยเจบ็ด้วย

อาการทุกขเวทนาเกินกว่า ยี่สิบวัน หรือจนประกอบ

กรณียกิจตามปกติไม่ได้เกินกว่ายี่สิบวัน

๓.	 ประมวลกฏหมายอาญา พ.ศ. ๒๔๙๙ 

ภาค ๓ ลหุโทษ

มาตรา ๓๙๑ ผูใ้ดใช้ก�ำลงัท�ำร้ายผูอ้ืน่ไม่ถงึกับ

เป็นเหตุให้เกิด อันตรายแก่กายหรือจิตใจ ต้องระวาง

โทษจ�ำคกุไม่เกนิหนึง่เดอืน หรอืปรบัไม่เกนิหนึง่พนับาท 

หรือทั้งจ�ำทั้งปรับ

แม้ว่าผู้กระท�ำความผิดหรือผู้ต้องสงสัยว่า

กระท�ำความผิดจะได้รับการคุ้มครองตามกฎหมายใน

ระหว่างการส่งต่อการด�ำเนินคดีต่อเจ้าพนักงานก็ตาม 

แต่สิทธิ์ในการคุ้มครองก็ไม่อาจท่ีจะลบล้างความผิด

และความโกรธแค้นของผู้ได้รับผลกระทบทั้งทางตรง

และทางอ้อมก็ตาม ในขณะเดียวกัน หากประชาชนอยู่

ในสถานการณ์วิกฤต ขอให้ตั้งสติ อย่าวู่วามท�ำอะไรลง

ไป หากถูกล่วงเกิน เราสามารถป้องกันสิทธิของตนตาม

กรอบและขอบเขตของตนได้

กรณีศึกษาการประชาทัณฑ์ในศาสนา

ในพระพุทธศาสนาได้ปรากฎกรณีศึกษาการ

ประชาทัณฑ์ไว้ในชาดก ดังนี้

๑.	 พระองคุลีมาล

	 การประชาทัณฑ์พระองค์คุลีมาลเกิดข้ึน

ภายหลังจากการส�ำนึกผิดจากการฆ่าคนในสมัยยังเป็น  

”จอมโจรองคุลีมาล„ เพื่อบรรลุวิชาตามที่อาจารย์ท่ีตัก

ศิลาใช้เป็นกลอุบายหลอกก�ำจัด จากการเป่าหูของ 

ลูกศิษย์ ซึ่งในขณะน้ันท่านมีนามเดิมว่า ”อหิงสกะ„  

ในขณะทีท่่านออกบณิฑบาตในวนัแรก กลบัถูกขว้างปา

ด้วยก้อนดนิและท่อนไม้จนบาตรแตก ตัวท่านก็บาดเจ็บ 

จึ งจ� ำต ้องกลับมาเฝ ้ าพระพุทธเจ ้ าที่ วัด เชตวัน 

พระพทุธเจ้าทรงสอนท่านให้อดทน และทรงสอนว่าท่าน

ก�ำลังได้รับผลกรรมที่ท�ำไว้ แต่ภายหลังท่านได้รับการ

ยอมรับจากประชาชนหลังช่วยหญิงท้องแก่จากการท�ำ

น�้ำมนต์ให้หญิงท้องแก่ดื่มจนคลอดง่าย๓

๒.	 จันทกุมารชาดก

	 การประชาทณัฑ์ในจนัทกุมารเกิดข้ึนตอน

ทีพ่ราหม์กณัฑพาลและพระเจ้าเอกราชถกูประชาชนชาว

เมืองปุปฝวดีรุมท�ำร้ายหลังจากพราหมณ์กัณฑพาลได้

ยุยงให้พระเจ้าเอกราชน�ำพระจันทกุมารซึง่เป็นพระโอรส

ไปท�ำพิธบูีชายญั เน่ืองจากเกดิความแค้นทีพ่ระจันทกมุาร

ได้วินิจฉัยค�ำตัดสินคดีต่างๆ ที่พราหมณ์กัณฑพาลได้

ตดัสนิไว้อย่างไม่เป็นธรรมให้เกดิความเป็นธรรมจนเป็น

ทีรั่กยิง่ของประชาชน แต่ท้าวสักกะเทวราชได้ลงมาช่วยทนั 

จากการประชาทัณฑ์ดังกล่าวท�ำให้พราหมณ์กัณฑพาล 

เสียชีวิต ส่วนพระเจ้าเอกราชถูกเนรเทศ๔

๓	 ม.มู. ๑๓/๕/๕๓๓
๔	 ขุ.ธ. ๒๘/๒๐/๗๗๕-๘๓๓
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พุทธจริยศาสตร์

พจนานุกรมฉบับราชบัณฑิตยสถาน พ.ศ. 

๒๕๕๔ ได้ให้ความหมายของค�ำว่า ”จริยศาสตร์„ ว่า 

”ปรชัญาสาขาหนึง่ว่าด้วยการแสวงหาความดสีงูสดุของ

ชีวิตมนุษย์ แสวงหาเกณฑ์ในการตัดสินความประพฤติ

ของมนษุย์ว่าอย่างไหนถูกไม่ถกู ดไีม่ด ีควรไม่ควร และ

พิจารณาปัญหาเรื่องสถานภาพของค่าทางศีลธรรม”

ค�ำว ่า ”จริยศาสตร์„ มาจากศัพท์มาจาก 

ภาษาอังกฤษว่า Ethics ซึ่งมาจากค�ำภาษากรีกท่ีว่า 

Periethikes ซึ่ งมีรากศัพท ์  Ethos ท่ีแปลว ่า 

ขนบธรรมเนียม ในภาษาละตินเลียนศัพท์กรีกว่า  

Ethica ดังนั้นจึงแปลว่า ”วิชาว่าด้วยความประพฤติ„ 

ประกอบด้วย

๑)	 ความประพฤติ (conduct) หมายถึง 

พฤติกรรมที่มีมโนธรรมเป็นตัวชี้แนะและมีการตัดสิน

ใจเสรี (deliberation, decision) ถ้าตัดสินใจท�ำตาม

มโนธรรมเรียกว่ามีความประพฤติดี (good or moral 

conduct) หากฝืนมโนธรรมเรียกว่ามีความประพฤติ

เลว (bad or immoral conduct)

๒)	 พฤตกิรรม (behavior) หมายถงึ การกระท�ำ 

ทุกอย่างของมนุษย์และสัตว์ ประกอบด้วยความมี

มโนธรรม (moral) ความปราศจากอาการทางศีลธรรม 

(amoral) และความฝ่าฝืนต่อมโนธรรม (immoral)

๓)	 มโนธรรม (conscience) หมายถึง ความ

ส�ำนึกดีชั่ว (กีรติ บุญเจือ, ๒๕๕๑)

”จริยศาสตร์„ เป็นค�ำที่มาจากภาษาสันสกฤต 

มาจากค�ำสมาส ๒ ค�ำ คือ จริยะ (ความประพฤติ) + 

ศาสตร์ (ความรู้, วิชา) จริยศาสตร์จึงมีความหมายว่า 

”วชิาว่าด้วยความประพฤต„ิ (ปกรณ์ สงิห์สริุยา, ๒๕๕๓)

เมื่อน�ำหลักค�ำสอนทางพระพุทธศาสนามา

ประกอบกับหลักจริยศาสตร ์  จะได ้ค�ำว ่า ”พุทธ

จริยศาสตร์„ หมายถึง การตัดสินคุณค่าของการกระท�ำ

โดยอาศัยหลักค�ำสอนทางพระพุทธศาสนาเป็นหลักใน

การพิจารณา ตามค�ำสอนทางพระพุทธศาสนาในภาษา

บาลีที่ว่า ”เจตนาหํ ภิกฺขเว กมฺมํ วทามิ„ หมายถึง ”ภิกษุ 

ทัง้หลาย เราตถาคตขอเตอืนว่า เจตนาเป็นตวัช้ีกรรมคือ 

การกระท�ำ„ นั่นเอง

โดยทั่วไปพุทธจริยศาสตร์ มี ๓ ระดับ ดังนี้

๑.	 พุทธจริยศาสตร ์ขั้นพื้นฐาน ได ้แก ่ 

เบญจศีลและเบญจธรรม

๒.	 พทุธจรยิศาสตร์ขัน้กลาง ได้แก่ กศุลกรรม

บท ๑๐ (กายกรรม ๓ วจีกรรม ๔ มโนกรรม ๓)

๓.	 พุทธจริยศาสตร์ขั้นสูง ได้แก่ อริยสัจ ๔

มีค�ำพูดอุปมาเปรียบเทียบไว้บทหนึ่ง ว ่า  

”คนไม่มีกฎหมาย เหมือนวัวควายไม่มีคอก„ กฎหมาย 

ทางฝ่ายบ้านเมอืง หรอืนติบัิญญตั ิมไีว้เพือ่เป็นบทก�ำกบั

พจิารณาลงโทษพลเมืองผู้ท่ีฝ่าฝืนกฎระเบยีบกตกิาของ

สังคมจะมีการลงโทษแบบต่างๆ เช่น จับ ปรับ กักขัง 

ทณัฑ์บน หรอืภาคทณัฑ์ หลกัเกณฑ์น้ีจะท�ำให้ผูท้ีศึ่กษา

มีความรู้ความเข้าใจในการด�ำเนินชีวิตและน�ำ ไปสู่การ

ท�ำความดี เป็นต้น
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การประชาทัณฑ์ เป็นพฤติกรรมที่ใช้ความ

รุนแรงตัดสินการกระท� ำความผิดโดยไม ่ผ ่ าน

กระบวนการทางกฎหมายบ้านเมือง ซึ่งในทางพุทธ

จริยศาสตร์ พฤตกิรรมดงักล่าวเป็นการกระท�ำท่ีเป็นการ

ละเมิดทางจริยธรรม เนื่องจากเป็นการประทุษร้าย 

ต่อชีวติและขดัขวางการท�ำงานของเจ้าหน้าที ่พฤตกิรรม

ดงักล่าวเกดิจากอารมณ์โทสจรติทีผ่ลกัดันให้เกดิความ

แค้นและชิงชังต่อผู้กระท�ำความผิด เป็นการยากที่เรา

ท่านทั้งหลายจะสะกดอารมณ์และหักห้ามใจต่อความ

คับแค้นที่ถูกละเมิดสิทธิ์ แต่สิ่งที่ดีที่สุดคือ การปล่อย

ให้เจ้าพนักงานได้ด�ำเนินการทางกฎหมายตามความ
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