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บทคัดยอ
งานวจิยันีศ้กึษาปจจยัทีม่ผีลตอผลสมัฤทธิก์ารเรยีนรูวชิาหลกัการบญัช ีในนกัศกึษาชัน้ปที ่1 
คณะบรหิารธรุกจิ สถาบนัเทคโนโลยปีญญาภวิฒัน ครอบคลมุกระบวนการจดัการเรยีนการสอน
และปจจยัทางดานผูเรยีน ใชแบบสอบถามปลายปดเกบ็ขอมูลพืน้ฐานของผูเรียน จดัการเรยีน
การสอนโดยเนนกระบวนการคดิ ทาํแบบทดสอบกอนเรียนกลางภาคและปลายภาค และหลงั
สอบปลายภาคใชแบบสอบถามปลายเปดสัมภาษณเก็บขอมูลเชิงคุณภาพ วิเคราะหขอมูล
เชิงปริมาณโดยใช Student t-test และ ANOVA วิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพโดยใช Content 
analysis ผลวิจัยพบวา กลุมตัวอยาง 47 คน อายุเฉลี่ย 19.3 ป สําเร็จ ปวช. รอยละ 74.5 
และสําเร็จ ม.6 รอยละ 25.5 เกรดเฉลี่ยสะสมกอนเรียนเฉลี่ย 2.92 เปรียบเทียบผลสัมฤทธิ์
การเรยีนรูจากการสอบ 3 ครัง้ พบวา คาคะแนนเฉลีย่เพิม่ข้ึนโดยลาํดบัและแตกตางกนัอยาง
มนียัสาํคัญ (p < 0.0001) ปจจยัทางดานผูเรียนทีม่ผีลตอผลสมัฤทธิก์ารเรียนรู ไดแก คะแนน
เฉลี่ยสะสมกอนเรียน สาขาวิชาที่นักศึกษาสําเร็จการศึกษามากอน และความสามารถการ
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สบืคนขอมลู ผลการวจิยัเชงิคุณภาพเกีย่วกบัการจดัการเรยีนการสอนแบบเนนกระบวนการคดิ
พบวา สื่อการสอนและกิจกรรมตอไปนี้ ไดแก การสืบคนจากอินเทอรเน็ต แบบฝกหัดและ
เฉลย การทบทวน และการทํางานคูกับการเรียน มีสวนชวยกระตุนใหนักศึกษาคิด วิเคราะห 
สนุกสนานและสนใจการเรียนรูมากขึ้น การวัดผลและการประเมินความกาวหนาชวยใหมี
กําลังใจในการเรียนรู และการประเมินรวบยอดทําใหเกิดการประมวลความรูอยางบูรณาการ

คําสําคัญ: การเรยีนการสอนโดยเนนกระบวนการคดิ   การเรยีนรูบนพืน้ฐานของการทาํงาน 
การวัดและการประเมินความกาวหนา   การประเมินรวบยอด

Abstract
This research studied the factors affecting learning results of Principles of Accounting 
in the First Year Students at Panyapiwat Institute of Technology (PIT), including 
teaching and learning processes and learners’ factors. A close-ended questionnaire 
was applied in the study to collect demographic data, Thinking-Based Instruction for 
teaching and learning, results of the three tests (including pre-test, midterm test, and 
final test) for summative evaluation, while an open-ended questionnaire was used 
for collecting qualitative information after the final test. Furthermore, student’s t-test 
and ANOVA techniques were used for analyzing quantitative data, and content 
analysis for qualitative data. Research results revealed that 47 participants with an 
average age of 19.3 years old, 74.5% of them graduated from vocational schools 
and the rest, 25.5%, finished high school level with an overall mean GPA (obtained 
before the course) of 2.92. A comparison of learning results from the three tests 
revealed progressively increasing scores with significant differences (p < 0.0001). 
Learner’s factors affecting learning results were GPA obtained prior to the course, 
types of school undertaken before entering PIT, and computer searching skill. 
Qualitative data analysis regarding Thinking-Based Instruction revealed that teaching 
materials and other relevant activities including Internet searching, exercises and 
answers given for the exercises, and Work-Based Learning played parts in stimulating 
students to think, analyze, enjoy, and pay more attention to their learning. Thus, 
the formative evaluation encouraged students to learn and summative evaluation 
resulted in integrative knowledge processing.

Keywords: Thinking-Based Instruction,  Work-Based Learning,  Formative evaluation,  
Summative evaluation



วารสารปญญาภิวัฒน
PANYAPIWAT JOURNAL

18

บทนํา
 ปจจัยท่ีมีผลตอการเรียนรู มีหลายประการ 
ถาพิจารณาตามทฤษฎีระบบ (System theory) ซึ่ง
ไดแก (1) ปจจัยนาํเขา (input) เชน ผูสอนและแหลง
เรียนรู รวมท้ังสติปญญาและความรูพื้นฐานของ
ผูเรยีน (2) กระบวนการ (process) เปนกระบวนการ
จดัการเรียนการสอนรูปแบบตางๆ รวมท้ังส่ือการเรียน
การสอน (3) ปจจัยขาออก (output) เปนผลสัมฤทธิ์
การเรียนรูของผูเรียนซ่ึงครอบคลุมความรู ทักษะ 
และเจตคต ิตามทฤษฎขีองบลมู (Bloom’s taxonomy) 
และทราบไดโดยการวัดและการประเมินผล (4) การ
ปอนกลับ (feedback) อาจเปนคําถาม ความคิดเห็น
ของผูเรียน หรือการอภิปรายโตตอบระหวางผูสอน
และผูเรยีนในระหวางการเรยีนการสอน อยางไรกต็าม 
สามารถจําแนกปจจัยที่มีผลตอการเรียนรู ในอีก
มุมมองหนึ่ง เชน ปจจัยทางดานผูสอน ปจจัยดาน
การจัดการเรียนการสอน และปจจัยทางดานผูเรียน
 ปจจัยทางดานผู สอน เชน ความรู  ทักษะ 
ความสามารถทางดานเน้ือหาวิชาการในวิชาท่ีสอน 
และเจตคติตอวชิาชพีครู นอกจากน้ี ยงัมคีวามรู ทกัษะ 
และความสามารถในการถายทอดความรู การสือ่สาร 
มนษุยสมัพนัธ รวมทัง้ความสามารถในการสรางและ
ใชสือ่การเรยีนรู การจดักจิกรรมการเรยีนรูทีเ่หมาะสม 
และมีความเขาใจความรูทักษะของผูเรียนดวย ซึ่งมี
ผลตอเน่ืองทําใหเกดิการจัดกระบวนการเรียนการสอน 
การประเมินและการวัดผลที่เหมาะสมตอไป 
 ปจจัยดานการเรียนการสอน การจัดการเรียน
การสอนที่เนนการยึดผูเรียนเปนศูนยกลาง ตาม
พระราชบัญญตักิารศึกษา พ.ศ. 2542 ฉบบัปรับปรุง 
พ.ศ. 2545 (สํานักงานคณะกรรมการการศึกษา
แหงชาต,ิ 2545) สามารถดาํเนนิการไดหลายวธิ ีเชน 
แบบการเนนตวัผูเรยีน แบบเนนความรูความสามารถ 
แบบเนนประสบการณ แบบเนนปญหา แบบเนน
ทักษะกระบวนการ (ทิศนา แขมมณี, 2548) เปนตน 
ดังนั้นผูสอนในเนื้อหาวิชาที่มีลักษณะแตกตางกัน

ควรเลือกวิธีการสอนท่ีเหมาะสมกับเนื้อหาวิชาน้ันๆ 
เพื่อใหบรรลุวัตถุประสงคของการศึกษาตามที่วางไว 
 สาํหรบัวชิาหลกัการบัญช ีเปนศลิปะของการเก็บ
รวบรวม บันทึก จําแนก และทําสรุปขอมูลอัน
เกีย่วกบัเหตกุารณทางเศรษฐกจิในรปูตวัเงนิ ผลงาน
ขัน้สดุทายของการบัญชคีอื การใหขอมลูทางการเงิน
ซึ่งเปนประโยชนแกบุคคลหลายฝายและผูที่สนใจใน
กิจกรรมของกิจการ (สภาวิชาชีพบัญชีในพระบรม
ราชูปถัมภ อางถึงใน เสนีย (อํ่าเจริญ) พวงยาณี, 
2551) โดยกระบวนการเหลานีต้องเปนไปตามหลักการ
บัญชีที่ยอมรับโดยท่ัวไป เนื่องจากผูวิจัยสอนวิชา 
BA1003 หลักการบัญชี ซึ่งเปนวิชาที่ศึกษาเกี่ยวกับ
หลักการและข้ันตอนในการบันทึกบัญชี การจัดทํา
งบทดลอง รายการปรับปรุงและปดบัญชีเมื่อสิ้นงวด
ตามเกณฑคงคาง การจัดทํางบการเงินเพื่อวัดผล
กําไรและแสดงฐานะทางการเงิน การบัญชีของธุรกิจ
บริการ ธุรกิจซื้อขายสินคา การบันทึกบัญชีเกี่ยวกับ
ภาษมีลูคาเพิม่ การบญัชเีกีย่วกบัธุรกจิอตุสาหกรรม 
รวมถึงการศึกษาวิธีการเกี่ยวกับเงินสด เงินฝาก
ธนาคาร ลกูหน้ี และสินคาคงเหลือ ในนักศกึษาช้ันป
ที่ 1 ซึ่งเปนวิชาแกน ในคณะบริหารธุรกิจ (คูมือ
นักศึกษา, 2552) ลักษณะเนื้อหาวิชาจึงมีสวนหนึ่ง
เปนความจําเกี่ยวกับหลักเกณฑในการปฏิบัติทั่วไป
ทางการบัญชี อีกสวนหนึ่งจะเนนหนักดานทักษะ
กระบวนการนําขอเท็จจริงของรายการตางๆ ที่เกิด
ขึ้นแลวไปลงบันทึกตามหลักเกณฑฯ เพื่อใหไดผล
เปนรายงานการเงินเพื่อนํามาใชในการตัดสินใจทาง
ธุรกิจ (Weygandt, Kieso, & Kimmel, 2007) 
 ผูวจิยัเหน็วา การสอนวชิาหลกัการบญัชมีคีวาม
สอดคลองกับการจัดการเรียนการสอนโดยเนน
กระบวนการคิด (Thinking-Based Instruction) ซึ่ง
อาศัยสิ่งเราและสภาพแวดลอมที่เหมาะสม การฝก
ทักษะการคิดที่หลากหลาย ในกระบวนการเรียน
การสอนแบบนี ้ผูสอนตองกระตุนผูเรยีนใหเกดิความคดิ
ขยายตอเนือ่งจากความคิดเดมิและประสบการณเดมิ
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ของผูเรียนที่มีอยู ใหละเอียด กวางขวาง ลึกซึ้ง 
ถูกตองและมีเหตุผล เปดโอกาสและเวลาใหผูเรียน 
แสดงความคิดเห็น ตั้งคําถาม อภิปรายโตตอบกัน 
เชื่อมโยงประสบการณความรู รวมกันสรุปประเด็น
จากการคิดท่ีเกดิข้ึนในระหวางการเรียนการสอน และ
ผูสอนมีการวัดและประเมินผลการเรียนท้ังทางดาน
เนื้อหาสาระและกระบวนการคิด (ทิศนา แขมมณี, 
2548) วธิกีารจดัการเรยีนการสอนมผีลตอพฤตกิรรม
การเรียนรูของผูเรียน ดังนั้น ประเด็นคําถามวิจัย
ในเบ้ืองตนนี้คือ การเรียนการสอนโดยเนน
กระบวนการคิดมีความเหมาะสมสําหรับการ
จดัการเรยีนการสอนวชิาหลกัการบญัช ีและเปน
ปจจัยตอผู เรียนท่ีกอใหเกิดผลสัมฤทธิ์ทาง
การเรียนหรือไม
 ปจจยัทางดานผูเรยีน มสีวนสาํคัญตอผลสมัฤทธิ์
การเรียนรู เชน เพศ อายุ รายได ความสนใจและ
ทัศนคติ ความรูพื้นฐานกอนการศึกษา สถานภาพ
การทาํงานคูกบัการเรียน เปนตน ทีส่ถาบนัเทคโนโลยี
ปญญาภวิฒัน นกัศกึษาคณะบรหิารธรุกิจทกุคนตอง
อยูในระบบการเรียนรูบนพ้ืนฐานของการทํางานหรือ 
Work-Based Learning ซึ่งรูปแบบดังกลาวไดเคยมี
การศกึษามากอนหนานีแ้ลว (Raelin, 1997) สาํหรบั
ที่สถาบันฯ นักศึกษามีเวลาศึกษาทางดานทฤษฎี
ภาคการศกึษาละ 10 สปัดาห และเขาสูระบบการฝก
เตรียมเขาทํางานที่สถานประกอบการโดยไดรับ
คาตอบแทนอีก 10 สัปดาห เมื่อเปรียบเทียบกับ
ระบบการศึกษาแบบทวิภาคท่ัวไปซ่ึงศึกษาเน้ือหาท่ี
เทากันในเวลา 16 สัปดาห/ภาคการศึกษา พบวา
นักศึกษาท่ีสถาบันเทคโนโลยีปญญาภิวัฒนตอง
ทาํงานสลบักบัศกึษาตลอดระยะเวลาการศกึษา ซึง่มี
รูปแบบชีวิตคลายกับนักศึกษาระดับอุดมศึกษาใน
ตางประเทศ เชน สหรัฐอเมริกา องักฤษ ออสเตรเลีย 
เยอรมัน เปนตน ทําใหนักศึกษาของสถาบันฯ ตอง
เรียนอยางหนักเน่ืองจากมีเวลาเรียนทีส่ัน้กวานกัศึกษา
สถาบันอื่น แตจะไดรับประสบการณตรงดานอาชีพ

เมือ่ฝกงานท่ีสถานประกอบการจริง รวมท้ังนกัศกึษา
บางคนตองการหารายไดไวเปนคาใชจายในระหวาง
การศึกษาจึงยังคงทํางานตอในชวงเวลาท่ีกลับมา
ศึกษาภาคทฤษฎีที่สถาบันฯ ตอไป
 โดยทั่วไปในการเรียนการสอน ผูสอนจะตอง
กาํหนดวัตถปุระสงคการเรียนรู (Learning objective) 
กระบวนการเรียนการสอน (learning process) และ
ประเมนิผลการเรยีนรู (evaluation) โดยมักจะมุงเนน
ดูผลสัมฤทธ์ิการเรียนรูของผูเรียนวาไดผลบรรลุตาม
วตัถปุระสงคทีต่ัง้ไวหรอืไม ซึง่มกัพบวาผูเรียนแตละคน
มีผลสัมฤทธิ์ไมเทากัน งานวิจัยมากมายที่แสดง
ใหเห็นวาวิธีการจัดการเรียนการสอนที่แตกตางกัน
ใหผลสัมฤทธ์ิการเรียนรูทีแ่ตกตางกนั (Carroll, 1974) 
และงานวิจัยที่ศึกษาปจจัยดานนักศึกษา ไดแก อายุ 
เกรดเฉลีย่สะสม และลกัษณะการเขาศกึษามีผลกระทบ
ตอผลสมัฤทธิท์างการเรยีนวชิาบญัชอียางมนียัสาํคญั 
(อังคณา นุตยกุล, 2545) แตยังมีงานวิจัยจํานวนไม
มากนกัทีแ่สดงใหเหน็วาอะไรเปนปจจยัดานผูเรยีนที่
มีผลตอผลสัมฤทธ์ิการเรียนรู ในนักศึกษาระบบเปด
ในประเทศไทยท่ีมกีารจัดการเรียนการสอนแบบเรียนรู
บนพ้ืนฐานของการทํางาน (Work-Based Learning) 
ดงันัน้ ประเดน็คาํถามวจิยัในการศกึษาครัง้นีค้อื 
ถามกีารควบคุมตวัแปรท่ีเปนผูสอน สือ่การเรียนรู 
วิธีการจัดการเรียนการสอน ใหคงที่มากท่ีสุด 
อะไรเปนปจจัยทางดานผูเรียนที่มีผลกระทบตอ
ผลสมัฤทธิก์ารเรยีนรู ถาผูสอนทราบปจจยัเหลานี้ 
จะสามารถชวยเหลือหรือปรับปรุงแกไขทําให
ผูเรียนมีผลสัมฤทธิ์การเรียนรูที่ดีขึ้นได

งานวิจัยที่เกี่ยวของ
 อังคณา นุตยกุล (2545) ไดศึกษาปจจัยที่สงตอ
ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนวิชาบัญชี ของนักศึกษา
ภาคปกต ิแขนงวชิาบญัช ีโปรแกรมวชิาบริหารธรุกจิ 
คณะวิทยาการจัดการ สถาบันราชภัฏสวนดุสิต 
ปการศึกษา 2544 พบวามี 2 ปจจัย คือ ปจจัยดาน
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ตวันกัเรยีนและปจจยัดานสภาพแวดลอมในการเรยีน 
ที่สําคัญคือ อายุ ระดับการศึกษาและแผนการเรียน
กอนเขาศกึษา คะแนนเฉลีย่สะสมในระดบัการศกึษา
ที่สําเร็จกอนเขาศึกษาตอในอุดมศึกษา
 Ewer, Greer, Bridges, & Lewis (2002) ศกึษา
เกี่ยวกับผลของระยะเวลาในการศึกษาวิชาหลักการ
บัญชีโดยผูสอนคนเดียวกัน วัสดุอุปกรณ และสื่อ
การสอนเดียวกัน วธิกีารสอนแบบเดียวกันในนักศกึษา
ทีศ่กึษาในเวลา 4 สปัดาห เปรียบเทียบกับนกัศกึษา
ภาคปกติที่ใชเวลาศึกษาในเวลา 16 สัปดาห พบวา
ผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนรู ไมแตกตางกันอยางมี
นัยสําคัญทางสถิติ
 Tho (1994) ศึกษาเก่ียวกับปจจัยท่ีมีผลตอ
ผลการเรียนรูวิชาหลักการบัญชีเบื้องตนในนักศึกษา
มหาวิทยาลัยมาลายา พบวา ผลการเรียนรู วิชา
หลักการบัญชีเบื้องตน ในอุดมศึกษาปที่ 1 ขึ้นกับ
การไดศึกษาวิชาหลักการบัญชีในขณะที่เรียนอยูใน
ชัน้มธัยมปลาย วชิาคณติศาสตร และคะแนนสะสมเฉลีย่
กอนเขาศึกษาตอในระดับอุดมศึกษา สําหรับเพศ 
เศรษฐานะ และที่พักอาศัยไมมีผลตอผลสัมฤทธิ์การ
เรียนรูของนักศึกษา

วัตถุประสงค เพื่อศึกษา
 1. ปจจัยทางดานผูเรียนท่ีมีผลตอผลสัมฤทธ์ิ
การเรียนรูวิชาหลักการบัญชี ในนักศึกษาชั้นปที่ 1 
คณะบริหารธุรกิจ สถาบันเทคโนโลยีปญญาภิวัฒน 
 2. การจัดการเรียนการสอนโดยเนนกระบวน
การคิดมีความเหมาะสมสําหรับวิชาหลักการบัญชี 
และเปนปจจัยตอผูเรียนที่กอใหเกิดผลสัมฤทธิ์ทาง
การเรยีนในระบบการเรยีนรูควบคูการทาํงานหรือไม

วิธีการดําเนินงานวิจัย
 วิธีวิจัยของงานวิจัยนี้เปนการวิจัยกึ่งทดลอง 
(quasi-experimental research) สวนหนึง่เปนงานวจิยั
เชงิปรมิาณและอกีสวนหนึง่เปนงานวจิยัเชงิคณุภาพ

 ประชากร ในการศึกษาคร้ังนีเ้ปนนกัศกึษาช้ันป
ที ่1 คณะบรหิารธรุกจิ สถาบันเทคโนโลยีปญญาภิวฒัน 
ทีศ่กึษากบัผูวจิยัในปการศกึษา 1/2552 และผานการ
ฝกงานท่ีสถานประกอบการแลว 1 ภาคการศึกษา 
จํานวน 60 คน
 กลุมตัวอยาง ในการศึกษาน้ีเปนอาสาสมัคร
แบบเฉพาะเจาะจงโดยเปนนกัศกึษาชัน้ปที ่1 จาํนวน 
47 คน ชาย 15 คน หญิง 32 คน อายุระหวาง 
18-24 ป ที่สอนโดยอาจารยผูสอนคนเดียวกัน เพื่อ
ควบคมุตวัแปรดานผูสอน วสัดุอปุกรณการสอน และ
วิธีสอน

เครื่องมือวิจัย ใช
 1. แบบทดสอบ 3 ชดุ เพือ่ใชในการเก็บรวบรวม
ขอมูลเก่ียวกับเกรดหรือคะแนนเฉล่ีย 3 คร้ัง ไดแก 
การทดสอบกอนเรียน (pre-test) การสอบกลางภาค 
(midterm test) และการสอบปลายภาค (final test) 
โดยใชคะแนนเต็ม 100 คะแนน 
 2. แบบสอบถามปลายปดเพือ่ใชในการเกบ็ขอมลู
พืน้ฐานของผูเรียน ไดแก เพศ เกรดหรอืคะแนนเฉลีย่
กอนเรียนภาคการศึกษา 1/2552 อายุ ประวัติการ
ศึกษา ภาระการทํางานควบคูกับการเรียน ลักษณะ
ที่พักอาศัยในขณะศึกษา รายไดสวนตัว และรายได
ครอบครัว ความรูความสามารถในการใชโปรแกรม
คอมพิวเตอรพื้นฐานและการสืบคนขอมูล 
 3. แบบสอบถามปลายเปดเพ่ือใชในการสัมภาษณ 
เพ่ือการเก็บขอมูลเชิงคุณภาพเก่ียวกับความคิดเห็น
ดานตางๆ ไดแก วธิกีารจัดการเรียนการสอน ประเมิน
ผลความกาวหนาการเรยีนรู (formative evaluation) 
และประเมินผลรวบยอด (summative evaluation)

ตัวแปรควบคุม คือ 
 1. ผูสอน เปนผูที่สําเร็จการศึกษาปริญญาตรี
บญัชบีณัฑิต ปริญญาโทบริหารธุรกจิ และเทคโนโลยี
สารสนเทศทางการบัญชี มีประสบการณสอนวิชา
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หลักการบัญชีไมตํ่ากวา 3 ภาคการศึกษา และ
ประสบการณการทํางานดานบริหารธุรกิจและบัญชี 
25 ป
 2. สื่อการเรียนการสอน เปนสื่อที่พัฒนาขึ้นโดย
อางอิงเนื้อหาจากหนังสือ “Financial Accounting” 
(Weygandt, et al., 2007) และ “หลักการบัญชี” 
(เสนีย (อํ่าเจริญ) พวงยาณี, 2551) ในรูปแบบของ 
PowerPoint หรือ Excel Spreadsheet ใชสอน
ประกอบกับเคร่ือง Computer Projector ซึ่งไดมี
การใชสอนจริงและทําการปรับปรุงมาแลวอยางนอย 
3 ภาคการศกึษา (6 ครัง้) วธิกีารจดัการเรยีนการสอน 
ใชวธิกีารจดัการเรยีนการสอนโดยเนนกระบวนการคดิ 
(Thinking-Based Instruction) โดยอาศยัสือ่การเรียน
การสอนและตัวอยางในชีวิตจริงเปนสิ่งเรา กิจกรรม
ในหองเรียนประกอบดวยการฝกทักษะการคิดที่
หลากหลาย ตัง้คําถามใหนกัศึกษาฝกคิดและอภิปราย 
ฝกสืบคนขอมูลจากอินเทอรเน็ต ทําแบบฝกหัดและ
เฉลย การสอนสรุปและทบทวน
 3. แบบทดสอบหรือแบบวัดและประเมินผล เปน
แบบทดสอบ 3 ชดุ ไดแก ชดุ pre-test, ชดุ midterm 
test และชุด final test ซึ่งผานการใชงานและพัฒนา
ปรับปรุงมาอยางนอย 6 ครั้ง ลักษณะขอสอบเปน
ขอสอบอัตนัย มีคําเฉลยที่มีความจําเพาะสูงตอ
คําถามแตละขอซ่ึงมีความคลาดเคลื่อนในการตรวจ
ใหคะแนนนอยกวารอยละ 5 โดยเปน pre-test 20 ขอ 
midterm test 50 ขอ และ final test 50 ขอ 

ตัวแปรตน คือ
 4. เพศ (ชาย, หญิง)
 5. เกรดหรือคะแนนเฉลี่ย (GPA) ปการศึกษา 
1/2552 กอนเรียนวิชาหลักการบัญชี (ตํ่ากวา 2.92, 
สงูกวาหรือเทากับ 2.92) ใชคาเฉลีย่ GPA กอนเรยีนฯ 
จากกลุมตัวอยาง เทากับ 2.92 เปนคาแบงกลุม
 6. สาขาวิชาท่ีนักศึกษาสําเร็จการศึกษามากอน
เขาเปนนักศึกษาช้ันปที่ 1 (ประกาศนียบัตรวิชาชีพ-

ปวช., มัธยมศึกษาชั้นปที่ 6-ม.6)
 7. การทํางานควบคูกับการเรียน (ทํางาน, ไม
ทํางาน)
 8. ลักษณะที่พักอาศัย (หองเชา, อาศัยอยูกับ
บิดามารดา, อาศัยอยูกับญาติ)
 9. รายไดสวนตัวขณะศึกษา (นอยกวา 5,000 
บาท, มากกวาหรือเทากับ 5,000 บาท) ใชคาเฉลี่ย
รายไดจากกลุมตวัอยาง 4,987 บาท เปนคาประมาณ
การแบงกลุม
 10. เศรษฐานะหรือรายไดครอบครัว (นอยกวา 
24,000 บาท, มากกวาหรือเทากับ 24,000 บาท) 
ใชคาเฉล่ียรายไดครอบครัวจากกลุมตวัอยาง 24,101 
บาท เปนคาประมาณการแบงกลุม
 11. ความสามารถทางคอมพิวเตอรพื้นฐาน 
Microsoft Office (ได, ไมได)
 12. ความสามารถทางคอมพิวเตอรในการสืบคน
ขอมูล (ได, ไมได)

ตัวแปรตาม คอื 
 1. คะแนนสอบกอนเรียน (Pre-test score) 
 2. คะแนนสอบกลางภาค (Midterm test score)
 3. คะแนนสอบไลปลายภาค (Final test score)

วิธีดําเนินการวิจัย
 1. ตอนเปดภาคเรียน ผูวจิยัดําเนินการเก็บขอมูล
พืน้ฐานของผูเรยีนดวยแบบสอบถามขอมลูปลายปด
จากอาสาสมัคร จากน้ันใหอาสาสมัครทําแบบทดสอบ
กอนเรียน (pre-test) จํานวน 20 ขอ คิดคะแนนเต็ม 
100 คะแนน ผูสอนตรวจขอแบบทดสอบและใหคะแนน
 2. ดําเนินการเรียนการสอน โดยใชสื่อการเรียน
การสอนท่ีเตรียมไว และดําเนินการเรียนการสอน
โดยเนนกระบวนการคิด มีการโตตอบระหวางผูสอน
กับผู เรียน เชน มีการถาม/ตอบ การอภิปราย 
การแสดงความคิดเห็น เปนตน สัปดาหละ 2 ครั้ง 
คร้ังละ 3 ชั่วโมง ติดตอกันนาน 4 สัปดาห
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 3. อาสาสมัครทําแบบทดสอบกลางภาค (mid-
term test) จํานวน 50 ขอ คิดคะแนนเต็ม 100 
คะแนน 
 4. ผูสอนตรวจขอแบบทดสอบ ใหคะแนน แลว
เฉลยเพื่อเปนการใหขอมูลปอนกลับใหแกผูเรียน
 5. ดําเนินการเรียนการสอนตอจนสิ้นภาคการ
ศึกษาอีก 4 สัปดาห เชนเดียวกันกับขอ 2
 6. อาสาสมัครทําแบบทดสอบปลายภาค (final 
test) จํานวน 50 ขอ คิดคะแนนเต็ม 100 คะแนน 
ผูสอนตรวจขอแบบทดสอบและใหคะแนน
 7. หลังสอบปลายภาค ผูสอนใชแบบสอบถาม
ปลายเปดสําหรับการสัมภาษณเพื่อรวบรวมขอมูล
เชงิคณุภาพ เกีย่วกบัความคดิเหน็การเรยีนการสอน 
การวัดผลและการประเมินผล

การตรวจขอสอบ
 ในการตรวจขอสอบทั้ง 3 ชุด ผูสอนถายสําเนา
กระดาษคาํตอบแตละชดุเพือ่ใชในการตรวจใหคะแนน
โดยเทียบกบัเฉลย แยกกนั 2 ครัง้ จากนัน้นาํคะแนน
ทั้ง 2 ครั้งมาเปรียบเทียบเพื่อคํานวณความแมนยํา
ในการตรวจ หรือคํานวณคาความคลาดเคล่ือนใน
การตรวจซึ่งคาที่ยอมรับไดจะคลาดเคลื่อนไดไมเกิน
รอยละ 5

การวิเคราะหขอมูล
 สถิติที่ใชรายงานเปนคาเฉล่ีย (mean) และคา
เบีย่งเบนมาตรฐาน (standard deviation) เปรียบเทียบ
ความแตกตางคาเฉล่ียสองคาโดยใช Student paired 
t-test 
 วิเคราะหความแปรปรวนในกลุมคาเฉลี่ยตั้งแต
สามคาขึ้นไปโดยใชการวิเคราะหความแปรปรวน 
ANOVA และวิเคราะหความแตกตางคาเฉลี่ยสามคา
ขึ้นไปโดยใช Scheffe post-hoc test
 ใช Content analysis สาํหรบัวิเคราะหขอมลูเชิง
คุณภาพ

ผลการวิจัย
 1. ขอมูลพื้นฐาน
 กลุมตวัอยางจาํนวน 47 คน เปนเพศชาย รอยละ 
31.9 เพศหญิง รอยละ 68.1 อายเุฉลีย่ 19.3 ± 1.1 ป 
สําเร็จ  ปวช .  ร อยละ  74.5 และสําเร็จ  ม .6 
รอยละ 25.5 เกรดเฉล่ียสะสมปการศึกษา 1/2552 
เฉลี่ย 2.92 ± 0.63 แบงเปนนักศึกษาที่ไมไดทํางาน
ระหวางการศกึษาในภาคเรยีน รอยละ 72.3 และเปน
นักศึกษาที่ทํางานระหวางการศึกษาในภาคเรียน 
รอยละ 27.7 ทาํงานวนัละ 4-8 ชัว่โมง ทีพ่กัอาศยัอยู
กับบิดามารดา รอยละ 51.1 อยูกับญาติ รอยละ 8.5 
และอยูหอพักกับเพื่อนหรืออยูคนเดียว รอยละ 40.4 
มรีายไดสวนตวัประมาณ 1,500-10,000 บาท รายได
เฉลี่ย 4,965 ± 2,036 บาท รายไดครอบครัว 5,000-
80,000 บาท รายไดครอบครัวเฉลี่ย 24,835 ± 
20,600 บาท 

 2. การศึกษาความสัมพันธระหวางปจจัย
ตางๆ กับผลสัมฤทธิ์การเรียนรู
 2.1 ผลสัมฤทธ์ิการเรียนรูของนักศกึษากลุม
ตัวอยางทั้งหมด 
 ผลการวิเคราะหทางสถิตใินกลุมตัวอยางท้ังหมด 
แสดงในตารางท่ี 1
 ค าคะแนนเฉล่ียเพิ่มขึ้นอย างมีนัยสําคัญ 
p < 0.0001 เมื่อเปรียบเทียบผลสัมฤทธิ์การเรียนรู
จากคาคะแนนเฉลี่ย pre-test กับ midterm test, 
เปรียบเทียบระหวางคะแนนเฉล่ีย pre-test กับ final 
test และเปรียบเทียบระหวางคะแนนเฉล่ีย midterm 
test กับ final test
 ผลคะแนนการสอบมีคะแนนเพิ่มขึ้นตั้งแต  
pre-test, midterm test และ final test ตามลําดับ
อยางมีนัยสําคัญทางสถิติ
 2.2 ผลของปจจัยตางๆ ตอผลสัมฤทธ์ิการ
เรียนรูของนักศึกษา
 จากการใชสถิติการวิเคราะหความแปรปรวน 
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(ANOVA) และเปรียบเทียบความแตกตางของคาเฉล่ีย 
ในการวิเคราะหปจจัยตางๆ ที่อาจมีผลกระทบตอ
ผลสัมฤทธ์ิการเรียนรู พบวาผลสัมฤทธิ์การเรียนรูที่
ไดรับผันแปรไปตาม (1) เกรดหรือคะแนนเฉลี่ยป
การศึกษา 1/2552 กอนเรียนวิชาหลักการบัญชี 
(2) สาขาวิชาที่นักศึกษาสําเร็จการศึกษามากอนเขา
เปนนักศึกษาช้ันปที่ 1 และ (3) ความสามารถทาง
คอมพิวเตอรในการสืบคนขอมลู สาํหรบัตวัแปรอืน่ๆ 
ไดแก เพศ อาย ุการทาํงานควบคูกบัการเรียน ลกัษณะ
ทีพ่กัอาศยั รายไดสวนตวัขณะศกึษา เศรษฐานะหรอื
รายไดครอบครวั และความสามารถทางคอมพวิเตอร
พื้นฐาน Microsoft Office ไมมีผลกระทบตอ
ผลสัมฤทธ์ิการเรียนรูอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ
 2.2.1 เปรยีบเทยีบผลสัมฤทธิก์ารเรยีนรูของ
นักศึกษาตามเกรดหรือคะแนนเฉล่ีย (GPA) 
ปการศกึษา 1/2552 กอนเรยีนวิชาหลกัการบญัชี
 ผลการวิเคราะหทางสถิติโดยการคํานวณคา
คะแนนเฉล่ียในกลุมตัวอยาง แสดงในตารางที่ 2
 นักศึกษาท่ีมี GPA กอนเรียนวิชาหลักการบัญชี
ตํา่กวา 2.92 ไดคะแนนทดสอบกอนเรยีน ไมแตกตาง
จากนักศึกษาท่ีมี GPA กอนเรียนวิชาหลักการบัญชี
สูงกวาหรือเทากับ 2.92 อยางมีนัยสําคัญทางสถิติ
 สําหรับคะแนนเฉลี่ยแบบทดสอบกลางภาค 
(midterm test) และคะแนนเฉลี่ยแบบทดสอบ
ปลายภาค (final test) พบวา กลุมนกัศึกษาทีม่ ีGPA 
กอนเรียนฯ สูงกวาหรือเทากับ 2.92 ไดคะแนน
แบบทดสอบมากกวา กลุมนักศึกษาที่มี GPA กอน
เรียนฯ ตํ่ากวา 2.92 อยางมีนัยสําคัญทางสถิติ 
(ตารางที่ 2)
 นอกจากน้ี ยงัพบวานกัศึกษาท้ังสองกลุมมอีตัรา
ผลสัมฤทธ์ิการเรียนรูในแบบทดสอบกลางภาค และ
แบบทดสอบปลายที่ดีขึ้นโดยลําดับทั้งสองกลุม
 2.2.2 เปรยีบเทยีบผลสมัฤทธิก์ารเรยีนรูของ
นกัศกึษาท่ีสาํเร็จ ปวช. กบันกัศกึษาทีส่าํเรจ็ ม.6
 ผลการวิเคราะหทางสถิติโดยการคํานวณคา

คะแนนเฉลี่ยในกลุมตัวอยาง แสดงในตารางท่ี 3
 คาคะแนนเฉล่ีย pre-test ระหวางกลุมนักศึกษา
ที่สําเร็จ ปวช. ไมมีความแตกตางกันกับคาคะแนน
เฉล่ียของกลุมนักศึกษาท่ีสําเร็จ ม.6 แสดงใหเห็น
วาการเรียนรูวิชาหลักการบัญชีมากอนในช้ัน ปวช. 
อาจไมมีผลทําใหคะแนน pre-test แตกตางจากกลุม
นักศึกษาที่สําเร็จ ม.6 
 คาคะแนนเฉลี่ย midterm test ระหวางกลุม
นักศึกษาที่สําเร็จ ปวช. ไมมีความแตกตางกันกับ
คาคะแนนเฉล่ียของกลุมนักศึกษาที่สําเร็จ ม.6 แตมี
คะแนนสูงขึ้นกวาคะแนนเฉลี่ย pre-test แสดงถึง
ความกาวหนาในการเรียนรูของนักศกึษาท้ังสองกลุม
ที่ดีขึ้นในระดับพอใชถึงดี
 คาคะแนนเฉลีย่ final test ของนกัศกึษาทีส่าํเรจ็ 
ม.6 มีคาสูงกวาคะแนนเฉลี่ยของกลุมนักศึกษาที่
สําเร็จ ปวช. อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ p < 0.05 
แตมีคะแนนสูงขึ้นกวาคะแนนเฉล่ีย midterm test 
แสดงถึงความกาวหนาในการเรียนรูของนักศึกษา
ทัง้สองกลุมทีด่ขีึน้ตามลําดบั คะแนนอยูในระดับดถีงึ
ดีมาก
 2.2.3 เปรยีบเทยีบผลสมัฤทธ์ิการเรยีนรูตาม
ความสามารถทางคอมพิวเตอรในการสืบคน
ขอมูล
 ผลการวิเคราะหทางสถิติโดยการคํานวณคา
คะแนนเฉลี่ยในกลุมตัวอยาง แสดงในตารางท่ี 4
 คาคะแนนเฉลีย่ final test ของนักศกึษาทีม่คีวาม
สามารถทางคอมพวิเตอรในการสบืคนขอมลู แตกตาง
จากคาคะแนนเฉล่ีย final test ของนักศึกษาท่ีไมมี
ความสามารถทางคอมพิวเตอรในการสืบคนขอมูล 
อยางมีนัยสําคัญทางสถิติ สําหรับคาคะแนนเฉล่ีย
แบบทดสอบกอนเรียนและแบบทดสอบกลางภาค
ไมมีความแตกตางอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ

 3. การศึกษาขอมูลเชิงคุณภาพ
 จากการสัมภาษณนักศึกษาหลังสอบปลายภาค
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เกี่ยวกับ ความคิดเห็นดานการจัดการเรียนการสอน
แบบเนนกระบวนการคิด สื่อการเรียนการสอน และ
การวัดผลและการประเมิน ไดผลดังตอไปนี้
 3.1 การจัดการเรียนการสอนแบบเน น
กระบวนการคิด และสื่อการเรียนการสอน
 3.1.1 ความสนใจของนักศึกษาเองตอวิชา
หลักการบัญชี 
 พบวา นักศึกษาสวนใหญมากกวาคร่ึงมีความ
สนใจในวิชาหลักการบัญชี เนื่องจากวิชาน้ีมีความ
เกี่ยวของกับชีวิตประจําวัน สามารถนําไปใชไดจริง 
และสามารถนําไปประกอบวิชาชีพได
 3.1.2 วิธีการจัดการเรียนการสอน
 กิจกรรมในการจัดการเรียนการสอน วิเคราะห
จากตวัอยางคาํสาํคัญทีเ่ปนกจิกรรมทีน่กัศกึษาคดิวา
มีผลตอการเรียนรู ดังตอไปนี้ เชน “สอนพื้นฐาน
ใหเข าใจดีกอนข้ึนเรื่องตอไป” “การถามตอบ” 
“การอภิปรายโตตอบ” “การยกตัวอยางที่ทําใหเห็น
ภาพพจน” “การเลนเกมส” “การยกตัวอยางในชีวิต
ประจําวัน” “การทดลองทํา” “การคนขอมูลจากเว็บ” 
“การทดลองวิเคราะหรายงานการเงิน” “การทํา
แบบฝกหดัลงบญัช”ี “การใช Excel ประกอบการสอน” 
“การใหนกัศกึษาแสดงบทบาท” “การเลาเรือ่งใหสนกุ
เหมือนเลานิทาน” เปนตน 
 ผลจากกิจกรรมตางๆ เหลานี ้ทาํใหนกัศึกษาเกิด
การกระตุนความคิด การวิเคราะห ความสนุกสนาน 
ความสนใจ โดยมีตัวอยางคําสําคัญที่แสดงผลของ
การเรียนรูผานกิจกรรมดังกลาวขางตนดังนี้ เชน 
“จาํตวัอยาง/เรือ่งท่ีเลาไดแมนยาํและสนกุ” “ตวัอยาง
เหมือนท่ีราน” “พื้นฐานแมน สามารถนําไปใชไดจริง
ดวยตนเองอยางถูกตอง” “นาํไปใชในชวีติประจําวันได” 
“รักและไมกลัววิชาบัญชี สามารถไปเรียนวิชาอื่นๆ 
ตอได” “เช่ือมโยงเน้ือหาวิชาบัญชีกับวิชาอ่ืนๆ ได” 
เปนตน
 3.1.3 สื่อการเรียนการสอนท่ีใช
 สือ่การสอนประเภทเอกสาร (PowerPoint) แสดง

ขอบเขตเน้ือหา คําจํากัดความ ทําใหรูสึกอุนใจวา
สามารถทบทวนหัวขอและติดตามบทเรียนได 
 การใช Excel ทําใหเห็นลําดับตามกระบวนการ
ทางบัญชี และคอยๆ สรางระบบความคิดขึ้นในเวลา
ที่ไมเร็วเกินไปเม่ือเทียบกับ PowerPoint ที่แสดง
ตารางสําเร็จ
 การวาดภาพลายเสนอยางงายบนกระดาน และ
การใชการตูนบน PowerPoint เพื่ออธิบายเนื้อหา
ประกอบ ทําใหเกิดการสรางระบบความคิดขึ้นใน
เวลาท่ีไมเร็วเกินไป ทําใหเกิดการสรางจินตนาการ
การเรียนรูที่ดีและสนุกสนาน รูสึกวาบัญชีเปนวิชาที่
สนุก
 การใช video clip จาก YouTube ทําใหเห็น
ตวัอยางในการดําเนนิการธุรกจิจริง เชน อตุสาหกรรม
การผลิตอาหาร ทําใหเห็นกระบวนการผลิตซึ่ง
สามารถนํามาประกอบความเขาใจไดดีขึ้น
 การสืบคนขอมูลผานเว็บ เช น ขอมูลจาก
ตลาดหลักทรัพย ทําใหเรียนสนุก เกิดคําถาม ความ
อยากรูอยากเห็น ความใฝรู มากย่ิงข้ึน สามารถ
วเิคราะหและสงัเคราะหความคดิจากการเหน็รายงาน
การเงินในบริษัทตางๆ หลากหลายอุตสาหกรรม
 3.1.4 การทําแบบฝกหัดและการเฉลย
 นักศึกษาสะทอนใหทราบวาเนื่องจากชวงเวลา
เรียนสั้น และมีแบบฝกหัดหรือการบานหลายวิชา
ซึ่งตองทําในชวงเวลาเดียวกัน ทําใหทําแบบฝกหัด
ไมทนั อยางไรกต็าม การเฉลยแบบฝกหดัในหองเรยีน
และการแจกเอกสารเฉลยแบบฝกหัดเปนสิ่งที่ดีมาก 
เพราะชวยใหนกัศกึษามีความรูความเขาใจสิง่ทีศ่กึษา
มา และสามารถนาํไปทําความเขาใจเพ่ิมเตมิภายหลงั
ไดมากยิ่งขึ้น
 3.1.5 การสอนสรุปหรือการติวทบทวน
 นกัศกึษามคีวามเหน็วา การสรปุหรือตวิทบทวน
กอนสอบ ทําใหเห็นความสําคัญของทฤษฎีและ
การนําไปสูการปฏิบัติในภาพรวม ชวยใหนักศึกษา
เห็นภาพรวมของการเรียนรู มากยิ่งขึ้น สามารถ
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บูรณาการความรูที่ไดเรียนมาไดดีขึ้น 
 3.1.6 การทํางานคูกับการเรียน
 นกัศกึษาท่ีทาํงานกอนแลวมาเรียนวชิาหลกัการ
บัญชีแสดงความคิดเห็นวา ประสบการณที่สถาน
ประกอบการทําใหนักศึกษาสามารถเขาใจและเห็น
ภาพของหลักการบัญชีไดงายข้ึน เชน การจัดการ
สินคาคงคลัง การบันทึกบัญชีซื้อขายสินคา การ
จัดการเงินสด ตนทุนจม คาเสียโอกาส เปนตน และ
เปนการกระตุนใหนําความรูที่ไดเรียนในหองเรียน
กลบัไปประยุกตและเทียบเคียงกบัธรุกจิจริงไดดยีิง่ขึน้
 3.2 การวัดผลและการประเมิน
 นักศึกษามีความคิดเห็นเก่ียวกับการวัดผลและ
การประเมินดังตอไปนี้
 3.2.1 การวัดผลและการประเมินความ
กาวหนาในชั้นเรียน (formative evaluation) 
 กิจกรรมท่ีใชในการประเมินความกาวหนาใน
ชั้นเรียนท่ีใชในการศึกษาน้ี เชน การกระตุนใหคิด 
ใหลองทําโจทยดวยตนเอง การใหกําลังใจสงเสริม
ใหลองทําดูกอน การประเมินพฤติกรรมการเรียนรู 
การใหรางวลัเลก็ๆ นอยๆ ในชัน้เรยีนเพือ่เกบ็คะแนน
ระหวางเรยีน เปนตน มผีลทาํใหนกัศกึษาเกดิกาํลงัใจ
ในการเรยีนรู ไมกลวัทีจ่ะทดลองทาํแบบฝกหดัดกูอน 
ไมกลัวที่จะตอบคําถาม สามารถแสดงความคิดเห็น
ไดอยางอิสระและมีการกระตุ นใหเกิดความคิด
สรางสรรคจินตนาการ คะแนนเก็บรอยละ 20 เปน
การชวยทําใหเกิดความอุนใจในการสอบระดับหนึ่ง 
แตนกัศกึษามคีวามตองการใหมรีอยละของคะแนนเกบ็
มากกวาน้ี
 3.2.2 การวัดผลและการประเมินรวบยอด 
(summative evaluation) 
 การวัดผลและการประเมินรวบยอดดําเนินการ
โดยการสอบกลางภาคและการสอบปลายภาค มีผล
ทําใหนักศึกษาเกิดการประมวลความรูที่ไดเลาเรียน
มาท้ังหมดอยางบรูณาการ อยางไรกต็าม สดัสวนของ
คะแนนสอบรอยละ 40 ทั้งสองตอน ทําใหนักศึกษา

มีความเครียดตอการสอบพอสมควร

อภิปราย
 ผลสัมฤทธ์ิการเรียนรูของนักศกึษากลุมตัวอยาง
ทั้งหมดเมื่อเปรียบเทียบคะแนน pre-test (23.40), 
midterm test (59.89) และ final test (73.88) พบวา
คะแนนเฉล่ียของนักศึกษาท้ังหมดดีขึ้นโดยลําดับ 
และมีความแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ 
(p < 0.0001) จากผลการวิจัยพบวา ผลสัมฤทธ์ิ
ทางการเรยีนรูทีด่ ีเกดิจากกระบวนการเรยีนการสอน
ทีเ่นนกระบวนการคดิซ่ึงสอดคลองกบัลักษณะเนือ้หา
วิชาหลักการบัญชี ความสนใจของนักศึกษาตอ
เนื้อหาวิชา สื่อการเรียนการสอน การทําแบบฝกหัด
และเฉลย การสอนสรปุและตวิทบทวน และระบบการ
เรียนรูบนพื้นฐานของการทํางานหรือ Work-Based 
Learning ซึ่งสอดคลองกับการศึกษาของ Raelin 
(1997)
 ความกาวหนาในการเรียนรูของนกัศกึษาท้ังกลุม 
ปวช. และ ม.6 พบวา มีอัตราการเรียนรู ที่ดีขึ้น
ตามลําดับท้ังสองกลุม โดยเห็นไดจากผลสัมฤทธิ์
ทางการเรียนรูที่เปนคะแนน pre-test, midterm test 
และ final test ซึ่งเปนการประเมินแบบรวบยอด 
(summative evaluation) ประกอบกับการสังเกต
พฤตกิรรมการเรียนรูของนักศึกษาในช้ันเรียนซึง่เปน
การประเมินความกาวหนา (formative evaluation) 
แบบฝกหัดที่นักศึกษาทํา สมุดจดของนักศึกษาที่จด 
lecture พบวามผีลท่ีดขีึน้ สอดคลองกับคะแนนท่ีดขีึน้ 
จากการสัมภาษณนักศึกษาเพื่อหาความสัมพันธเชิง
คุณภาพระหวางความสนใจกับผลการศึกษา พบวา
นกัศึกษาท่ีมคีวามสนใจวิชาหลักการบัญชสีงูมีคะแนน
สุดทายสูงกวานักศึกษาที่มีความสนใจนอยกวา
 การเปรียบเทียบคะแนนเฉล่ีย pre-test ของ
นักศึกษากลุมที่สําเร็จ ม.6 และ ปวช. และการ
เปรียบเทียบคะแนนเฉล่ีย midterm test ของ
นกัศกึษาท้ังสองกลุมไมแตกตางกนัอยางมนียัสาํคญั
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ทางสถติ ิโดยทีค่ะแนนเฉลีย่ของนกัศกึษากลุม ปวช. 
มีแนวโนมสูงกวากลุม ม.6 เล็กนอย อยางไรก็ตาม 
คะแนนเฉล่ีย final test พบวา คะแนนเฉล่ียของ
นกัศึกษากลุมทีส่าํเร็จ ม.6 สงูกวากลุมทีส่าํเรจ็ ปวช. 
อยางมีนัยสําคัญทางสถิติ จากการสัมภาษณพบวา
นกัศกึษาท่ีสาํเร็จ ปวช. ซึง่เคยศึกษาวิชาหลักการบัญชี
มาบางแลว แตไมมีการใชงานจริงในชีวิตประจําวัน 
จึงทําใหลืมสิ่งที่ไดเรียนไปแลว นักศึกษาที่สําเร็จ 
ปวช. ที่มีเกรดเฉลี่ยกอนเรียนวิชาหลักการบัญชี 
(ภาคการศึกษา 1/2552) ตํ่ากวาคากลาง มักจะ
ประมาท ไมสนใจเรียนเทาที่ควรเนื่องจากคิดวาเคย
เรียนมาแลว และคะแนน midterm ยังทําไดดีกวา
นักศึกษาท่ีสําเร็จ ม.6 อยางไรก็ตาม หลังสอบ 
midterm แลว มักจะมาเรียนไมสมํ่าเสมอ ในขณะ
เดียวกันรูปแบบการเรียนการสอนหลัง midterm 
จะเนนการคิดวิเคราะหมากข้ึน มกีารประยุกตทฤษฎี
ที่ไดเรียนในชวงกอน midterm กับบทเรียนมากขึ้น 
รวมท้ังการคนหารายงานการเงินของบริษัทตางๆ 
ที่จดทะเบียนในหลักทรัพยแหงประเทศไทย มา
ประกอบการเรียนการสอน และมีขอสังเกตท่ีนาสนใจ
คอื นกัศกึษาทีส่าํเรจ็ ปวช. และมเีกรดเฉลีย่กอนเรยีน
วชิาหลกัการบญัชสีงู (สงูกวา 2.92) จะมคีวามเครยีด 
เนือ่งจากคะแนน pre-test ตํา่ แตเมือ่ไดรบัคาํปรกึษา
จากผูสอนเก่ียวกบัการเรียนจงึสามารถทําคะแนนได
สูงเชนเดิม 
 เมื่อเปรียบเทียบผลการวิจัยนี้กับผลงานวิจัยใน
ตางประเทศ เชน L.M. Tho (1994) พบวา นกัศกึษา
ที่เคยเรียนวิชาหลักการบัญชีมากอนเขาเรียนใน
มหาวิทยาลัยมีผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนรู สูงกวา
นักศึกษาที่ไมเคยเรียนมากอน ซึ่งตรงขามกับผล
การวิจัยนี้ ดังน้ันประสบการณการเรียนรูหลักการ
บัญชีมากอนไมใชปจจัยโดดที่ทําใหมีผลสัมฤทธิ์
ทางการเรียนรูที่ดี ตองมีองคประกอบอื่นๆ รวมดวย 
อยางไรกต็าม ผลการวจิยันีส้อดคลองกบัผลการวจิยั
ทัง้ตางประเทศและในประเทศทีไ่ดผลวาคะแนนเฉลีย่

กอนเขาเรียนมีผลตอผลสัมฤทธิ์การเรียนรู วิชา
หลกัการบญัชี (Tho, 1994; องัคณา นตุยกลุ, 2545)
 พบวา นักศึกษาท่ีมีทักษะและความสามารถใน
การสืบคนขอมูลผานอินเทอรเน็ต (search engine) 
มคีะแนนเฉล่ีย pre-test และ midterm test ไมแตกตาง
จากกลุมนักศึกษาที่ไมมีทักษะและความสามารถใน
การสืบคนขอมูล อยางไรก็ตาม พบวาในตอนทาย
ของภาคการศึกษา นักศึกษากลุมที่มีทักษะฯ มี
คะแนนเฉล่ียของ final test สงูกวากลุมทีไ่มมทีกัษะฯ 
อยางมีนัยสําคัญทางสถิติ สวนหน่ึงเกิดจากการ
จัดการเรียนการสอนในชวงปลายภาคการศึกษานั้น 
นักศึกษาจําเปนตองสืบคนขอมูลจากอินเทอรเน็ต
ในการเสาะหารายงานการเงนิมาประกอบการประยกุต
ความรูทีเ่รยีนไป และนํามาวเิคราะห เพือ่การอภปิราย
ตอไป นักศึกษาที่มีทักษะฯ จึงมีโอกาสและความ
สามารถท่ีดีกวาในการแสวงหาความรู และขอมูล
เพิ่มเติมยิ่งขึ้น
 การท่ีนกัศกึษาในสถาบันเทคโนโลยีปญญาภิวฒัน
อยู ในระบบการเรียนรูบนพื้นฐานของการทํางาน 
(Work-Based Learning) โดยมีการทํางานคูการเรียน 
และมเีวลาศกึษาภาคการศกึษาละ 10 สปัดาห โดยมี
เนื้อหาการศึกษาเทากับนักศึกษาภาคปกติของ
สถาบันอื่นๆ ที่มีเวลาภาคการศึกษาละ 16 สัปดาห 
พบวา มผีลการเรยีนรูของกลุมตวัอยางของงานวจิยันี้
มคีวามกาวหนาข้ึนโดยลาํดบั และนกัศกึษาทีท่าํงาน
คูกบัการเรียนมผีลสมัฤทธิก์ารเรียนรูไมแตกตางจาก
นักศึกษาท่ีเรียนอยางเดียว ผลการวิจัยนี้สอดคลอง
กับงานวิจัยของ Ewer, Greer, Bridges, & 
Lewis. (2002) ที่พบวาการศึกษาวิชาหลักการบัญชี
โดยอาจารยผู สอนคนเดียวกัน อุปกรณเคร่ืองมือ 
สื่อการสอน และวิธีการสอนเดียวกัน แตใชเวลา
ในการเรียนการสอน 4 สัปดาห ไมแตกตางกับ
ผลสัมฤทธิ์การเรียนรูในเวลา 16 สัปดาห 
 สําหรับปจจัยอื่นๆ ที่มีสวนทําใหนักศึกษามีผล
สัมฤทธิ์การเรียนรูที่ดี เชน ประสบการณการทํางาน



วารสารปญญาภิวัฒน
PANYAPIWAT JOURNAL

27

ในสถานประกอบการจริง ทัศนคติที่ดีของนักศึกษา 
(ความสนใจ ความตองการนําไปประกอบอาชีพ) 
นักศึกษามีเจตคติที่ดี (ไมตองการใหผูสอนผิดหวัง 
วิชาไมยาก ใชในชีวิตประจําวันได) กระบวนการวัด
และการประเมินผลจากการถามตอบในหองท่ีมี
บรรยากาศอยางเปนกัลยาณมิตรทําใหไมกลัวการ
ตอบถูกหรือผิด การประเมินผลความกาวหนาจาก
คําถามของนักศึกษาและการอภิปรายในหองเ รียน
ทําใหผูสอนสามารถปรับกระบวนการเรียนการสอน
ในจังหวะกาวที่เหมาะสมไดดียิ่งขึ้น นอกจากนี้ 
พบวาสื่อการสอนและเอกสารประกอบการสอนมี
ความสํา คัญอยางมากตอการเรียนรูและการทบทวน
ของนักศึกษา

สรุปผลการวิจัยและขอเสนอแนะ
 กลาวโดยสรปุจากงานวิจยันี ้ปจจยัทีม่ผีลกระทบ
ตอผลสมัฤทธิก์ารเรยีนรูของนกัศกึษาในวชิาหลั กการ
บัญชีมี 3 ประการ ไดแก คะแนนเฉล่ียกอนเขาเรียน
วิชาหลักการบัญชีที่มีคาสูง สาขาว ิชาท่ีนักศึกษา
สําเร็จการศึกษามากอนเขาเปนนักศึกษาชั้นปที่ 1 
ทีส่าํเรจ็มธัยมศกึษาชัน้ปที ่6 และนกัศกึษาทีม่ทีกัษะ
และความสามารถในการสบืคนขอมลูผานอนิเทอรเนต็ 
(search engine) นอกจากน้ี ปจจยัทางดานนักศกึษา
ที่มีสวนสําคัญตอผลสัมฤทธ์ิการเรียนรู คือ ทัศนคติ 
ความสนใจของนักศึกษา และปจจัยทางดานวิธีการ
จดัการเรียนการสอนแบบเนนกระบวนการคิด จะสงผล
ใหไดผลสัมฤทธ์ิการเรียนรูที่ดี
 การศึกษาเกี่ยวกับระบบการเรียนรูบนพื้นฐาน
ของการทํางานหรือ Work-Based Learning ควรได
รับการศึกษาวิจัยเชิงลึกตอไป
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ตารางที่ 1 แสดงคา t คาคะแนนเฉลีย่ สวนเบีย่งเบนมาตรฐานของคะแนน pre-test, midterm และ final ของนกัศกึษา

ทั้งหมด

 การทดสอบ Mean ± S.D.
 Pre-test  Midterm test  Final test

 23.40 ± 20.46  59.89 ± 26.84  73.88 ± 21.10

Pre-test 23.40 ± 20.46 -  8.31 *  13.35 *

Midterm test 59.89 ± 26.84 -  5.90 *

Final test 73.88 ± 21.10 -

* คา t มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ p < 0.0001

ตารางที่ 2 แสดงคาคะแนนเฉล่ีย สวนเบ่ียงเบนมาตรฐานของคะแนน pre-test, midterm และ final ของกลุมนกัศกึษา

ที่มี GPA กอนเรียนตํ่ากวา 2.92 และกลุมนักศึกษาที่มี GPA กอนเรียนสูงกวาหรือเทากับ 2.92

คา GPA กอนเรียน N Mean SD SEM คา F

Pre-test < 2.92 25 20.00  20.412 4.082  0.228

>= 2.92 22 27.27 20.279 4.324

Midterm test < 2.92 25 46.600  26.0496 5.2099  17.922

>= 2.92 22  * 75.000 18.7877 4.0055

Final test < 2.92 25 61.50 21.397 4.279  29.973

>= 2.92 22  ** 87.95 7.892 1.683

* มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ p < 0.05

** มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ p < 0.0001
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ตารางที่ 3 แสดงคาคะแนนเฉลี่ย สวนเบ่ียงเบนมาตรฐานของคะแนน pre-test, midterm และ final ของนักศึกษา

กลุมท่ีสําเร็จ ปวช. และ ม.6

สําเร็จการศึกษา N Mean SD SEM คา F

Pre-test ปวช. 35 24.29 22.267 3.76 3.621

ม.6 12 20.83  14.434 4.17

Midterm test ปวช. 35 61.36 28.81 4.87 2.595

ม.6 12 55.63 20.51 5.92

Final test ปวช. 35  * 71.21 23.12 3.91 6.828

ม.6 12  * 81.67 11.04 3.19

* มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ p < 0.05

ตารางที่ 4 แสดงคาคะแนนเฉลี่ย สวนเบ่ียงเบนมาตรฐานของคะแนน pre-test, midterm และ final ของนักศึกษา

กลุมท่ีมี และไมมีความสามารถทางคอมพิวเตอรในการสืบคนขอมูล

Search N Mean SD SEM คา F

 Pre-test ไมได 40 23.75 20.373 3.221 0.314

ได 7 21.43 22.493 8.502

 Midterm test ไมได 40 60.125 26.7344 4.2271 0.314

ได 7 58.571 29.5754 11.1784

 Final test ไมได 40 72.06 22.050 3.486 4.642

ได 7 * 84.29 10.279 3.885

* มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ p < 0.05
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