
26 27

ผลของการจัดการเรียนรู้แบบร่วมมือโดยใช้เทคนิค STAD ร่วมกับการแสดงทางวิทยาศาสตร์
ท่ีมีต่อผลสัมฤทธ์ิทางการเรียน และความคงทนในการเรียนรู้วิทยาศาสตร์ของนักเรียน

ช้ันประถมศึกษาปีท่ี 5 โรงเรียนบ้านลูโบะบูโละ อำาเภอรือเสาะ จังหวัดนราธิวาส
Effects of the STAD-Cooperative Learning Techniques with Science Shows on 

Achievement and Retention in Learning Science of Grade Five Students, 
Ban Lubobuloh School, Rueso District, Narathiwat Province

บทคัดย่อ
	 การวิจัยคร้ังน้ีมีวัตถุประสงค์เพ่ือ	 1)	 เปรียบเทียบผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนวิชาวิทยาศาสตร์	 เร่ืองแรงในชีวิตประจำาวัน	
ก่อนและหลังเรียนที่ได้รับการเรียนด้วยวิธีการเรียนรู้แบบร่วมมือโดยใช้เทคนิค		STAD	ร่วมกับการแสดงทางวิทยาศาสตร์
2)	ศึกษาระดับผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนวิทยาศาสตร์เร่ืองแรงในชีวิตประจำาวัน	3)	ศึกษาความคงทนของความรู้หลังเรียน	2	สัปดาห์	
กลุ่มตัวอย่าง	 คือ	 นักเรียนชั้นประถมศึกษาปีที่	 5	 โรงเรียนบ้านลูโบะบูโละ	 อำาเภอรือเสาะ	 จังหวัดนราธิวาส	 ภาคเรียนที่	 2	 ปี
การศึกษา	2557	รวม	32	คน	โดยการเลือกกลุ่มตัวอย่างแบบเจาะจง	 ใช้เวลาในการเรียนรู้	 23	ชั่วโมง	 เครื่องมือที่ใช้มี	3	ชุด	
ได้แก่	1)	แผนการจัดการเรียนรู้โดยใช้รูปแบบการจัดการเรียนการสอนแบบร่วมมือโดยใช้เทคนิค	STAD	ร่วมกับการแสดงทาง
วิทยาศาสตร์เรื่องแรงในชีวิตประจำาวัน	 2)	 แบบทดสอบวัดผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนวิทยาศาสตร์เรื่องแรงในชีวิตประจำาวัน	 และ	
3)	 แบบทดสอบวัดความคงทนของความรู้ในการเรียนรู้แบบร่วมมือโดยใช้เทคนิค	 STAD	 ร่วมกับการแสดงทางวิทยาสาสตร์
เรื่องแรงในชีวิตประจำาวัน	คำานวณหาค่าความเชื่อม่ันของแบบทดสอบ	 โดยใช้สูตรของคูเดอร์-ริชาร์ดสัน	 (KR-20)	 ได้ค่าเท่ากับ	
0.78	 ดำาเนินการทดลองกลุ่มเดียวทดสอบก่อนและหลังการจัดการเรียนรู้	 วิเคราะห์ข้อมูลโดยหาค่าคะแนนเฉล่ีย	 และค่าเบ่ียงเบน
มาตรฐาน
	 ผลการวิจัยพบว่า	 1)	 นักเรียนมีคะแนนผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนหลังเรียนสูงกว่าก่อนเรียนโดยค่าเฉล่ียร้อยละของ
คะแนนผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนวิทยาศาสตร์ก่อนเรียนมีค่าเท่ากับ	 20.10	 และค่าเฉลี่ยร้อยละหลังเรียนมีค่าเท่ากับ	 70.00						
2)	 ระดับผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนของนักเรียนมีผลสัมฤทธิ์ระดับดีขึ้นไปจำานวน	 17	 คน	 คิดเป็นร้อยละ	 53.12	 ซึ่งเกินจำานวน
คร่ึงหน่ึงของนักเรียนท้ังหมด	และ	3)	ความคงทนในการเรียนรู้วิชาวิทยาศาสตร์ของนักเรียนท่ีเรียนด้วยวิธีการเรียนแบบร่วมมือโดย
ใช้เทคนิค	STAD	ร่วมกับการแสดงทางวิทยาศาสตร์เม่ือเวลาผ่านไป	2	สัปดาห์	ไม่แตกต่างกัน	
คำาสำาคัญ: การเรียนรู้แบบร่วมมือโดยใช้เทคนิค	STAD		การแสดงทางวิทยาศาสตร์		ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน		
	 ความคงทนในการเรียนรู้วิทยาศาสตร์	
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Abstract

	 This	study	aimed	1)	to	investigate	the	comparison	of	science	subject	whose	topic	is	the	force	of	
everyday	life	pre	and	after	classes,	where	the	STAD-collaborative	learning	technique	together	with	science	
shows	were	utilized,	2)	to	explore	the	level	of	the	achievement	of	the	science	subject	whose	title	is	the	
force	of	everyday	life,	and	3)	to	examine	the	retention	of	knowledge	of	the	post-test	two	weeks	after	study.	
The	sample	of	this	study	were	selected	using	purposive	sampling	and	who	spent	their	time	on	studying	32	
hours,	were	32	matthayom	5	students	of	Ban	Lubobuloh	School,	Rueso	District	of	Narathiwat,	second	semester	
of	academic	year	2014.	The	instruments	used	in	this	study	were	STAD	collaborative	learning	technique	lesson	
plan	together	with	the	scientific	shows	regarding	the	force	in	everyday	life,	the	test	of	science	learning	
achievement	of	force	in	everyday	life	and	the	test	of	the	retention	of	knowledge	in	collaborative	learning,	
using	STAD	technique	together	with	the	science	shows.	Calculating	the	reliability	of	the	test	by	using	the	
Kuder-Rechardson	Method	(KR-20)	is	equal	to	0.78.	The	same	test	was	conducted	before	and	after	the	learning.	
The	data	were	analyzed		using	the	average	score	and	the	standard	deviation.
	 The	results	of	this	study	showed	that:	1)	the	students’	achievements	were	higher	than	that	of	
before	study,	which	the	achievement	average	percentage	scores	before	study	of	the	science	subject	were	
equal	to	20.10,	while	the	average	percentage	scores	after	study	were	equal	to	70.00,	2)	there	were	17	students	
or	53.12	per	cent	who	had	good	levels	of	the	learning	achievements,	which	was	more	than	half	of	the	total	
number	of	the	students,	and	3)	the	retention	in	learning	science	of	the	students	by	using	collaborative	learning	
STAD	technique	together	with	scientific	shows	after	two	weeks	was	no	difference.
Keywords:	STAD-Collaborative	Learning	Techniques,	Science	Shows,	Achievement,	Retention	in	Learning	
	 			Science

บทนำา
	 การศึกษาเป็นส่ิงสำาคัญสำาหรับมนุษย์ที่จะสามารถดำารงอยู่ได้ในสังคมอย่างมีความสุขทันต่อการเปล่ียนแปลงที่เกิด
ขึ้นตามยุคสมัยทันกับกระแสการเปล่ียนแปลงของสังคมและประเทศชาติตลอดเวลา	 จึงทำาให้สังคมไทยปัจจุบันต้องทบทวนถึง
การจัดการศึกษา	 เพื่อเป็นเครื่องมือในการพัฒนาสังคมของประเทศ	 โดยมีเป้าหมายของการจัดการศึกษาว่าต้องสร้างผู้เรียนให้
มีคุณลักษณะที่พึงประสงค์	คือ	การเป็นบุคคลใฝ่รู้	ใฝ่เรียน	รู้จักแสวงหาความรู้ด้วยตนเอง	มีความสามารถในการคิดวิเคราะห์	
สังเคราะห์	ประเมินค่า	คิดริเริ่มสร้างสรรค์	สามารถแก้ปัญหากับสถานการณ์ใหม่ๆ	และรู้จักการทำางานเป็นหมู่คณะ	ที่สามารถ
พัฒนาตนเองและสังคมได้	(กรมสามัญศึกษา,	หน่วยศึกษานิเทศก์,	ม.ป.ป.)
	 จากหลักสูตรแกนกลางการศึกษาขั้นพื้นฐาน	พุทธศักราช	2551	มีจุดมุ่งหมายเพื่อพัฒนาผู้เรียนให้เป็นคนดีมีปัญญา	
มีความสุข	มีคุณธรรม	จริยธรรม	และค่านิยมอันพึงประสงค์	เห็นคุณค่าของตนเอง	มีทักษะชีวิต	รักการออกกำาลังกายเพื่อการ
มีสุขภาพกายและสุขภาพจิตที่ดี	 มีสุขนิสัยที่ดี	 มุ่งพัฒนาผู้เรียนให้มีคุณภาพตามมาตรฐานการเรียนรู้ซึ่งจะช่วยให้ผู้เรียนเกิด
สมรรถนะความสามารถในการส่ือสารถ่ายทอดความคิด	ความรู้	ความเข้าใจ	ความสามารถในการคิดสู่การสร้างองค์ความรู้เพื่อ
การตัดสินใจเก่ียวกับตนเองและสังคมสามารถแก้ปัญหาและอุปสรรคต่างๆ	 ที่เผชิญได้อย่างถูกต้องบนพื้นฐานของเหตุและผล	
สามารถใช้ทักษะชีวิต	และนำากระบวนการต่างๆ	ไปใช้ในการดำาเนินชีวิตประจำาวันได้ด้วยตนเอง	เกิดการเรียนรู้อย่างต่อเนื่อง
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	อยู่ร่วมกันในสังคมด้วยการสร้างเสริมสัมพันธภาพอันดีระหว่างบุคคล	จัดการปัญหาของสังคมและส่ิงแวดล้อม	รู้จักหลีกเล่ียง
พฤติกรรมที่ไม่พึงประสงค์อันอาจส่งผลกระทบต่อตนเองและผู้อ่ืนได้อย่างสร้างสรรค์	 การพัฒนาผู้เรียนจะยึดหลักการจัดการ
เรียนรู้ว่า	 ผู้เรียนมีความสำาคัญที่สุด	 (กระทรวงศึกษาธิการ,	 2551)	 การเรียนรู้ที่เน้นผู้เรียนเป็นศูนย์กลางหรือเป็นสำาคัญจะ
บรรลุผลสำาเร็จได้น้ันต้องขึ้นอยู่กับผู้สอน	ผู้บริหารสถานศึกษา	ผู้บริหารการศึกษา	พ่อแม่	ผู้ปกครองและชุมชน	ที่ต้องเอาใจใส่
ดูแลกระบวนการเรียนรู้ให้สมดุล	อย่าให้ส่วนใดส่วนหน่ึงของกระบวนการเรียนรู้ขาดหายไปหรือเน้นเฉพาะส่วนใดส่วนหน่ึงเป็น
พิเศษ	จนทำาให้ผู้เรียนขาดโอกาสในการเรียนรู้ตามสภาพจริง	(วิชัย	วงษ์ใหญ่,	2543)	
	 เนื่องจากเด็กและเยาวชนไทยเป็นอนาคตของประเทศ	 ฉะนั้นการปฏิรูปการเรียนรู้ใหม่สามารถพัฒนาประเทศได้	
เพราะในโลกยุคใหม่การแข่งขันขึ้นอยู่กับความรู้และความสามารถของคนในชาติ	 จึงจำาเป็นต้องปฏิรูปการเรียนรู้เพื่อเสริมสร้าง
ศักยภาพของเยาวชนให้สามารถคิดเป็น	 ทำาเป็น	 มีทักษะในการจัดการ	 มีคุณธรรม	 ค่านิยมที่ดีงาม	 และรักการแสวงหาความรู้
อย่างต่อเน่ือง	(รุ่ง	แก้วแดง,	2544)	
	 วิทยาศาสตร์เป็นศาสตร์สาขาหน่ึงท่ีมีบทบาทสำาคัญในสังคมปัจจุบันและอนาคต	เพราะวิทยาศาสตร์มักจะเก่ียวข้องกับ
ทุกสิ่งในชีวิตประจำาวัน	การทำางานอาชีพต่างๆ		ตลอดจนเทคโนโลยีเครื่องมือเครื่องใช้และผลผลิตที่อำานวยความสะดวก		ซึ่ง
ส่ิงเหล่าน้ีล้วนเป็นผลของมนุษย์ท่ีได้พัฒนาวิธีคิดจากความรู้วิทยาศาสตร์	 ผสมผสานกับความคิดสร้างสรรค์	 ความเป็นเหตุเป็นผล	
คิดวิเคราะห์วิจารณ์	มีทักษะในการค้นคว้าหาความรู้	การแก้ปัญหาอย่างเป็นระบบ	สามารถตัดสินใจโดยใช้ข้อมูลท่ีหลากหลาย	และ
มีประจักษ์พยานท่ีตรวจสอบได้	 วิทยาศาสตร์เป็นวัฒนธรรมของโลกสมัยใหม่ซ่ึงเป็นสังคมแห่งการเรียนรู้	 ดังน้ันทุกคนจึง	 จำาเป็น
ต้องได้รับการพัฒนาให้รู้วิทยาศาสตร์	 เพ่ือท่ีจะมีความรู้ความเข้าใจในธรรมชาติและเทคโนโลยีท่ีมนุษย์สร้างสรรค์ข้ึน	 สามารถนำา
ความรู้ไปใช้อย่างมีเหตุผล	 สร้างสรรค์	 และมีคุณธรรม	 (กระทรวงศึกษาธิการ,	 2551)	 ความก้าวหน้าทางวิทยาศาสตร์มีบทบาทต่อ
การเปล่ียนแปลงสังคมและเศรษฐกิจของประเทศ	จึงเห็นได้ว่าประเทศท่ีเจริญแล้วมีการพัฒนาความรู้ทางวิทยาศาสตร์อย่างต่อเน่ือง	
โดยมีบทเร่ิมต้นของการพัฒนาน้ีมาจากการศึกษา	(กุณฑรี	เพ็ชรทวีพรเดช,	2550)	การพัฒนาด้านวิทยาศาสตร์และเทคโนโลยีให้ได้
ผลน้ัน	 การศึกษาวิชาวิทยาศาสตร์ในโรงเรียนระดับประถมศึกษามีส่วนสำาคัญย่ิง	 ต่อการสร้างทัศนคติและเจตคติให้แก่เยาวชนไทย
ท่ีจะก้าวหน้าต่อไปสู่ระดับมัธยมศึกษา	อุดมศึกษา	และสู่อาชีพ	(มนตรี	จุฬาวัฒนทล,	2539)
	 กลุ่มสาระการเรียนรู้วิทยาศาสตร์ในหลักสูตรแกนกลางการศึกษา	 พุทธศักราช	 2551	 มุ่งหวังให้ผู้เรียนได้เรียนรู้
วิทยาศาสตร์ที่เน้นการเชื่อมโยงความรู้กับกระบวนการ	 มีทักษะสำาคัญในการค้นคว้าและสร้างองค์ความรู้	 โดยใช้กระบวนการ
ในการแก้ปัญหาที่หลากหลายรูปแบบ	 ให้ผู้เรียนมีส่วนร่วมในการเรียนรู้ทุกขั้นตอน	 มีการทำากิจกรรมด้วยการลงมือปฏิบัติ
อย่างหลากหลาย	 มีความเหมาะสมกับระดับชั้น	 การเรียนรู้วิทยาศาสตร์	 เป็นการนำาความรู้และกระบวนการทางวิทยาศาสตร์
ไปใช้ในการศึกษา	 ค้นคว้าหาความรู้และแก้ปัญหาอย่างเป็นระบบ	 มีการคิดวิเคราะห์	 คิดสร้างสรรค์	 และการคิดอย่างเป็นเหตุ
เป็นผลโดยใช้กระบวนการทางวิทยาศาสตร์และจิตวิทยาในการสืบเสาะหาความรู้	การแก้ปัญหา	และการศึกษาทางวิทยาศาสตร์
สามารถอธิบายและตรวจสอบปรากฏการณ์ทางวิทยาศาสตร์ท่ีเกิดข้ึนได้ภายใต้ข้อมูลและเคร่ืองมือท่ีมีอยู่	 และในการจัดการเรียน
การสอนวิทยาศาสตร์น้ันต้องไม่มุ่งเฉพาะเน้ือหาความรู้ท่ีได้จากการค้นคว้าแล้วเรียบเรียงไว้อย่างมีระบบเท่าน้ัน	 แต่ยังมีความหมาย
ครอบคลุมไปถึงกระบวนการแสวงหาความรู้ทางวิทยาศาสตร์อีกด้วย	 คือนักเรียนควรมีทักษะในการทดลอง	 การแก้ปัญหา	 การนำา
เสนอในรูปแบบที่ปฏิบัติพร้อมส่ือสาร	 และมีทักษะในการแก้ปัญหาเฉพาะหน้าได้	 (กระทรวงศึกษาธิการ	 สำานักวิชาการและ
มาตรฐานการศึกษา	สำานักงานคณะกรรมการการศึกษาขั้นพื้นฐาน,	2551)
	 จากปัญหาท่ีผู้วิจัยพบในการสอนวิชาวิทยาศาสตร์	เน่ืองจากเป็นวิชาท่ีมีเน้ือหา	2	ส่วนประกอบท่ีสำาคัญ	คือ	1)	ส่วนของ
ความรู้	และ	2)	ส่วนของทักษะกระบวนการ	ในการจัดกระบวนการเรียนรู้จำาเป็นต้องจัดให้ครบถ้วนท้ัง	2	ส่วน	มิใช่สอนถ่ายทอด
ความรู้จากครูเพียงฝ่ายเดียว	แต่เป็นการเรียนรู้ของผู้เรียนด้วยวิธีการท่ีหลากหลายเกิดข้ึนอย่างต่อเน่ือง		จึงมีความยากมากกว่า
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วิชาอ่ืนท่ีสอนเพียงข้อมูลความรู้อย่างเดียวก็สมบูรณ์โดยไม่จำาเป็นต้องมีทักษะกระบวนการทดลองเข้ามาเก่ียวข้อง	 แม้จะมีข้อจำากัด
ในการจัดการความรู้ทั้ง	 2	 ส่วนในเวลาที่เท่ากันกับวิชาอ่ืน	 จึงทำาให้การเรียนการสอนวิชาวิทยาศาสตร์ส่วนใหญ่ละเลยในเรื่อง
ของทักษะกระบวนการทดลองการแก้ปัญหา	การคิดวิเคราะห์	คิดสร้างสรรค์	คิดอย่างเป็นเหตุเป็นผล	ส่งผลให้ผู้เรียนขาดความ
สนใจ	 และให้ความใส่ใจในการทำากิจกรรมการเรียนการสอนน้อยลง	 จึงทำาให้นักเรียนเกิดการเรียนรู้ที่ต่างกัน	 จากการวิจัยของ
บุคคลและหน่วยงานต่างๆ	 พบว่า	 การสอนวิทยาศาสตร์ไม่ประสบความสำาเร็จเท่าที่ควร	 การจัดกิจกรรมการเรียนการสอนของ
ครูยังขาดการฝึกทักษะและกระบวนการทางวิทยาศาสตร์	 และจากการประชุมสมัชชาเด็กก็พบว่า	 การเรียนของเด็กที่เรียนแล้ว
ทุกข์	 คือ	 วิธีการเรียนการสอนไม่ดีมีแต่ท่องจำา	 ดังกล่าวแล้วจึงเป็นหน้าที่ของครูผู้สอนที่ควรจัดกิจกรรมให้ผู้เรียนได้เรียนรู้
อย่างมีความสุข	 สนุกกับการเรียน	 เพื่อประโยชน์ในการจัดการศึกษาต่อไป	 นับเป็นความท้าทายของผู้สอนต่อการจัดกิจกรรม
การเรียนรู้	การวัด	และการประเมินผลที่น่าสนใจเพื่อดึงดูดความสนใจของผู้เรียน	ด้วยผู้วิจัยในฐานะครูผู้สอนวิชาวิทยาศาสตร์
ในระดับประถมศึกษาโรงเรียนบ้านลูโบะบูโละ	 สำานักงานเขตพื้นที่การศึกษาประถมศึกษานราธิวาสเขต	 1	 พบว่าในแต่ละระดับ
ช้ันเรียนต้ังแต่ช้ันประถมศึกษาปีท่ี	1-	6	มีจำานวน	6	ห้องเรียนท่ีผู้วิจัยต้องรับผิดชอบจะมีเพียงห้องเรียนช้ันประถมศึกษาป่ีท่ี	5	ที่พบ
ปัญหาการเรียนรู้ที่ต่างกัน	 ซึ่งทางโรงเรียนได้จัดนักเรียนที่เรียนเก่ง	 เรียนอ่อนรวมกันในห้องเดียว	 เน่ืองด้วยมีจำานวนนักเรียน
ค่อนข้างน้อย	 ด้วยเหตุน้ีจะมีผลการเรียนที่หลากหลายทั้งในระดับเรียนดี	 ปานกลาง	 และอ่อน	 อันเป็นปัญหาหลักต่อการจัด
กิจกรรมการเรียนการสอนภายในห้องเรียน	
	 ผู้วิจัยได้ตระหนักและต้องการแก้ไขถึงข้อปัญหาที่พบดังกล่าว	 โดยคิดจะปรับปรุงกระบวนการเรียนรู้ที่มีเทคนิคและ
วิธีการสอนใหม่ๆ	ที่หลากหลาย	มีประสิทธิภาพย่ิงขึ้น	หมายรวมถึงการเสริมสร้างบรรยากาศการเรียนแบบร่วมมือให้เกิดในชั้น
เรียน	นักเรียนที่เรียนเก่งช่วยเหลือนักเรียนที่เรียนอ่อนกว่าในกลุ่มเพื่อน	เกิดการเรียนรู้อย่างเต็มที่	มีความสนใจ	กระตือรือร้น
ที่จะเรียนรู้ร่วมกัน	 โดยการใช้เทคนิควิธีการเรียนแบบร่วมมือแบบแบ่งกลุ่มผลสัมฤทธิ์เทคนิค	 STAD	 (Student	 Teams	
Achievement	 Divisions)	 และเสริมกิจกรรมการแสดงทางวิทยาศาสตร์เข้ามา	 เป็นเครื่องมือช่วยในการกระตุ้นให้ผู้เรียนมี
ความสนใจ	 และช่วยเหลือเพื่อนให้เกิดการเรียนรู้อยู่ตลอดเวลา	 เปิดโอกาสให้นักเรียนทุกคนในกลุ่มได้มีส่วนร่วม	 โดยการ
เสริมกิจกรรมการทดลองด้วยการลงมือปฏิบัติที่หลากหลายด้วยตนเอง	 และนำาเสนอในรูปแบบของการแสดงทางวิทยาศาสตร์	
(Science	 Show)	 และสามารถตอบคำาถามในการทดลองได้ในทุกขั้นตอน	 อีกทั้งยังเพิ่มทักษะในการทดลอง	 ทักษะการแก้
ปัญหา	 ทักษะการนำาเสนอในรูปแบบที่ปฏิบัติพร้อมส่ือสารและทักษะการแก้ปัญหาเฉพาะหน้าแก่นักเรียนด้วย	 จึงอาจทำาให้ผล
สัมฤทธิ์ทางการเรียนมีระดับที่ดีขึ้นได้	 ซึ่งสอดคล้องกับ	 นันทิยา	 บุญเคลือบ	 (2540)	 ที่กล่าวว่า	 การเรียนแบบร่วมมือน้ัน	 จะ
ทำาให้นักเรียนได้แลกเปล่ียนความคิดเห็นซึ่งกันและกัน	 ช่วยเหลือซึ่งกันและกันและยังทำาให้เกิดความสนุกสนานในการเรียนซึ่ง
จะทำาให้นักเรียนอยากเรียนมากขึ้น	ซึ่งสอดคล้องกับสภาพปัญหาของสถานศึกษาที่ผู้วิจัยได้ปฏิบัติการสอนในปัจจุบันเป็นสถาน
ศึกษาท่ีมีการจัดผู้เรียนท่ีมีคุณสมบัติแตกต่างกันมาเรียนร่วมกันในห้องเรียน	 มีความหลากหลายในกลุ่มผู้เรียนทำาให้ผู้เรียนเกิดการ
เรียนรู้เร็วช้าต่างกัน
	 ดังนั้น	 จากปัญหาข้างต้น	 การจัดการเรียนการสอนวิชาวิทยาศาสตร์จำาเป็นที่จะต้องสร้างเจตคติที่ดีในการเรียน
วิทยาศาสตร์	 ซึ่งจะส่งผลต่อผลสัมฤทธิ์ทางการศึกษาวิชาวิทยาศาสตร์ให้ดีขึ้น	 ผู้วิจัยจึงมีความสนใจที่จะศึกษาผลของการ
จัดการเรียนรู้แบบร่วมมือโดยใช้เทคนิค	 STAD	 ร่วมกับการแสดงทางวิทยาศาสตร์ที่มีต่อผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน	 และความ
คงทนในการเรียนรู้วิทยาศาสตร์ของนักเรียนชั้นประถมศึกษาปีที่	 5	 เพื่อปรับปรุงแก้ไขและพัฒนาผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน
วิทยาศาสตร์	 ศึกษาแนวทางการประยุกต์ใช้ในรูปแบบการเรียนการสอนอย่างเหมาะสม	 เกิดประสิทธิภาพ	และเป็นพื้นฐานเพื่อ
ต่อยอดในการเรียนการสอนในระดับชั้นสูงต่อไป
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วัตถุประสงค์ของการวิจัย
	 1.	เพื่อเปรียบเทียบผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนวิชาวิทยาศาสตร์	เรื่องแรงในชีวิตประจำาวัน	ของนักเรียนชั้นประถมศึกษา
ปีที่	5	ก่อนกับหลังเรียนที่ได้รับการเรียนด้วยวิธีการเรียนรู้แบบร่วมมือโดยใช้เทคนิค	STAD	ร่วมกับการแสดงทางวิทยาศาสตร์
	 2.	เพ่ือศึกษาระดับผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนวิทยาศาสตร์เร่ืองแรงในชีวิตประจำาวัน	ของนักเรียนช้ันประถมศึกษาปีท่ี		5	
หลังการเรียนแบบร่วมมือโดยใช้เทคนิค	STAD	ร่วมกับการแสดงทางวิทยาศาสตร์	
	 3.	 เพ่ือศึกษาความคงทนของความรู้ในการเรียนวิทยาศาสตร์	 เร่ือง	 แรงในชีวิตประจำาวัน	 ของนักเรียนช้ันประถมศึกษา
ปีที่	 5	 หลังจากทดสอบหลังเรียนผ่านไป	 2	 สัปดาห์	 ที่ได้รับการเรียนแบบร่วมมือโดยใช้เทคนิค	 STAD	 ร่วมกับการแสดงทาง
วิทยาศาสตร์

ระเบียบวิธีวิจัย
 1. ประชากรและกลุ่มตัวอย่าง
	 ประชากรและกลุ่มตัวอย่างท่ีใช้ในการศึกษาคร้ังน้ี	คือ	นักเรียนช้ันประถมศึกษาปีท่ี	5	ท่ีเรียนวิชาวิทยาศาสตร์	ภาคเรียน
ท่ี	 2	 ปีการศึกษา	2557	 โรงเรียนบ้านลูโบะบูโละ	จำานวน	32	คน	 โดยการใช้วิธีการคัดเลือกกลุ่มตัวอย่างแบบเจาะจง	 (Purposive	
sampling)	 เน่ืองจากนักเรียนแต่ละคนในห้องเรียนมีความสามารถและมีผลการเรียนที่แตกต่างกัน	 จึงดำาเนินการนำากลุ่ม
ตัวอย่างมาจัดเป็นกลุ่มย่อยกลุ่มละ	4	คน	ตามลำาดับความสามารถ	สูง	ปานกลาง	ต่ำา	เป็นสัดส่วน	1:2:1	ซึ่งใช้คะแนนเฉล่ียวิชา
วิทยาศาสตร์ของนักเรียนในปีการศึกษา	2556	ที่ผ่านมา	สามารถจัดออกเป็น	8	กลุ่ม	คือกลุ่ม	A,	B,	C,	D,	E,	F,	G	และ	H
 2. เครื่องมือที่ใช้ในการวิจัย
	 เครื่องมือที่ใช้ในการวิจัย	ประกอบด้วย	2	ส่วน	คือ
	 1)	เครื่องมือที่ใช้ในการจัดการเรียนรู้		
	 เป็นแผนการจัดการเรียนรู้โดยใช้รูปแบบการจัดการเรียนการสอนแบบร่วมมือโดยใช้เทคนิค	 STAD	 ร่วมกับการ
แสดงทางวิทยาศาสตร์	หน่วยการเรียนรู้	เรื่อง	แรงในชีวิตประจำาวัน	ประกอบด้วยขั้นตอนการจัดกระบวนการเรียนการสอนของ	
Slavin	(1989)	ดังน้ี	1)	ขั้นเสนอบทเรียนต่อทั้งชั้น	2)	ขั้นเรียนกลุ่มย่อย	3)	ขั้นทดสอบย่อย	4)	ขั้นหาคะแนนพัฒนาการ	5)	ขั้น
ให้รางวัลกลุ่ม	ซึ่งในส่วนของขั้นที่	2	ขั้นเรียนกลุ่มย่อย	ผู้วิจัยได้นำากิจกรรมการแสดงทางวิทยาศาสตร์เข้ามาเสริมให้นักเรียนได้
ร่วมกันศึกษา	ปฏิบัติด้วยตนเอง	พร้อมกับความร่วมมือสามัคคีภายในกลุ่มเพื่อเพิ่มทักษะในการทดลอง	การนำาเสนอในรูปแบบ
ที่ปฏิบัติพร้อมส่ือสาร	และมีทักษะการแก้ปัญหาเฉพาะหน้าได้	ทั้งน้ีผู้วิจัยได้นำาแผนการจัดการเรียนรู้ที่สร้างขึ้นเสนอต่ออาจารย์
ที่ปรึกษาและผู้เชี่ยวชาญ	 จำานวน	 3	 ท่าน	 เพื่อพิจารณาความสอดคล้องระหว่างการจัดการเรียนรู้กับจุดประสงค์การเรียนรู้	
เน้ือหาและการจัดกิจกรรมการเรียนรู้แบบร่วมมือแบบแบ่งกลุ่มผลสัมฤทธิ์
	 2)	เครื่องมือที่ใช้ในการเก็บรวบรวมข้อมูล
	 เครื่องมือที่ใช้ในการเก็บรวบรวมข้อมูล	ประกอบด้วย	
	 	 2.1)	 แบบทดสอบวัดผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนแบบร่วมมือโดยใช้เทคนิค	 STAD	 ร่วมกับการแสดงทาง
วิทยาศาสตร์	 เรื่อง	 แรงในชีวิตประจำาวัน	 เป็นแบบทดสอบชนิดปรนัยเลือกตอบตัวเลือกที่ผู้วิจัยสร้างขึ้นเอง	 และได้ผ่านการ
พิจารณาจากผู้เชี่ยวชาญ	จำานวน	3	ท่าน	นำาผลการพิจารณาของผู้เชี่ยวชาญมาหาดัชนีความสอดคล้องระหว่างแบบทดสอบกับ
ผลการเรียนรู้ที่คาดหวัง	(IOC)	ตั้งแต่	0.67-1.00	จำานวน	30	ข้อ	ปรับปรุงแบบทดสอบตามข้อเสนอแนะของผู้เชี่ยวชาญ	แล้วไป
ทดสอบใช้	(Tryout)	ครั้งที่	1	แล้วนำามาวิเคราะห์หาค่าระดับความยากง่าย	(p)	โดยมีค่าระดับตั้งแต่	0.37-0.77	และค่าอำานาจ
จำาแนก	(r)	โดยมีค่าระดับตั้งแต่	0.27-0.47	นำาแบบทดสอบที่ได้จากการคัดเลือกดังกล่าวไปทดลองใช้	(Tryout)	ครั้งที่	2	และ
นำาผลคะแนนที่ได้คำานวณหาค่าความเชื่อม่ันของแบบทดสอบ	โดยใช้สูตรของคูเดอร์-ริชาร์ดสัน	(KR-20)	ได้ค่าเท่ากับ	0.78
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	 	 2.2)	 แบบทดสอบวัดความคงทนในการเรียนรู้แบบร่วมมือโดยใช้เทคนิค	 STAD	 ร่วมกับการแสดงทาง
วิทยาศาสตร์	 เรื่องแรงในชีวิตประจำาวัน	 ซึ่งเป็นแบบทดสอบเดียวกันกับแบบทดสอบวัดผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนแบบร่วมมือ
ข้างต้น	 โดยที่ผู้วิจัยนำาแบบทดสอบดังกล่าวมาสลับข้อคำาถามและตัวเลือกเพื่อวัดความคงทนของความรู้ในการเรียนรู้เม่ือเวลา
หลังเรียนผ่านไป	2	สัปดาห์
 3. การเก็บรวบรวมข้อมูล
	 การวิจัยในครั้งน้ีผู้วิจัยได้ดำาเนินการเก็บรวบรวมข้อมูลด้วยตนเอง	ดังน้ี
	 1)	ดำาเนินการทดสอบก่อนการจัดการเรียนรู้	(pretest)	กับผู้เรียนกลุ่มตัวอย่าง	เรื่อง	แรงในชีวิตประจำาวัน	กลุ่มสาระ
การเรียนรู้วิทยาศาสตร์
	 2)	ผู้วิจัยดำาเนินการจัดการเรียนรู้กับผู้เรียนกลุ่มตัวอย่าง		โดยใช้แผนการจัดการเรียนรู้ที่ใช้วิธีการเรียนแบบร่วมมือ
โดยใช้เทคนิค	 STAD	 ร่วมกับการแสดงทางวิทยาศาสตร์	 จำานวน	 10	 แผนการเรียนรู้	 ซึ่งดำาเนินการทดลองใช้เน้ือหาในการ
จัดการเรียนรู้	เรื่องแรงในชีวิตประจำาวัน	เป็นเวลา	8	สัปดาห์	โดยระหว่างการจัดการเรียนรู้ผู้วิจัยเก็บข้อมูลเก่ียวกับผลของการ
เรียนรู้แบบร่วมมือแบบแบ่งกลุ่มผลสัมฤทธิ์ด้วยการจดบันทึก	ตามแผนการจัดการเรียนรู้
	 3)	เม่ือส้ินสุดการจัดการเรียนรู้ตามกำาหนด	ผู้วิจัยทำาการทดสอบหลังการจัดการเรียนรู้	(post-test)	กับกลุ่มตัวอย่าง	
โดยใช้แบบทดสอบวัดผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนกลุ่มสาระการเรียนรู้วิทยาศาสตร์	 เรื่องแรงในชีวิตประจำาวัน	ซึ่งเป็นแบบทดสอบ
ฉบับเดียวกับแบบทดสอบวัดผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน
	 4)	เม่ือเวลาผ่านไป	2	สัปดาห์	ให้กลุ่มตัวอย่างทำาแบบทดสอบวัดผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนอีกครั้ง	โดยใช้แบบทดสอบ
วัดความคงทนของความรู้ในการเรียนรู้แบบร่วมมือ	 เพื่อทดสอบความคงทนในการเรียนรู้ของนักเรียนที่ได้รับการเรียนแบบ
ร่วมมือแบบแบ่งกลุ่มผลสัมฤทธิ์	วิชาวิทยาศาสตร์	เรื่องแรงในชีวิตประจำาวัน
 4. การวิเคราะห์ข้อมูล
	 การศึกษาผลของการเรียนแบบร่วมมือโดยใช้เทคนิค	 STAD	 ร่วมกับการแสดงทางวิทยาศาสตร์	 ที่มีต่อผลสัมฤทธิ์
ทางการเรียน	และความคงทนในการเรียนรู้วิทยาศาสตร์	เรื่อง	แรงในชีวิตประจำาวัน	ของนักเรียนชั้นประถมศึกษาปีที่	5	ผู้วิจัย
ทำาการวิเคราะห์ข้อมูล	ดังน้ี
	 1)	วิเคราะห์ข้อมูลเพื่อศึกษาผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนวิชาวิทยาศาสตร์	โดยเปรียบเทียบคะแนนทดสอบก่อนเรียนกับ
หลังเรียน	หาค่าเฉล่ีย	( )	และค่าเบี่ยงเบนมาตรฐาน	(S.D.)	หาคะแนนพัฒนาการ	(Growth	score)	ระหว่างคะแนนทดสอบ
ก่อนเรียนกับหลังเรียน
	 2)	 วิเคราะห์ข้อมูลเพื่อศึกษาระดับผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนวิทยาศาสตร์	 โดยการวิเคราะห์คะแนนทดสอบหลังเรียน	
หาค่าเฉล่ีย	( )	และค่าเบี่ยงเบนมาตรฐาน	(S.D.)	และนำาคะแนนที่ได้ไปคิดเป็นคะแนนร้อยละ	แล้วนำาไปวิเคราะห์ตามเกณฑ์
ระดับผลการเรียนตามหลักสูตรแกนกลางการศึกษาขั้นพื้นฐาน	พุทธศักราช	2551
	 	 ช่วงคะแนนเป็นร้อยละ	 ความหมาย
	 	 80	-	100	 	 	 ผลการเรียนดีเย่ียม
	 	 75	-	79	 	 	 ผลการเรียนดีมาก
	 	 70	-	74	 	 	 ผลการเรียนดี
	 	 65	-	69	 	 	 ผลการเรียนค่อนข้างดี
	 	 60	-	64	 	 	 ผลการเรียนปานกลาง
	 	 55	-	59	 	 	 ผลการเรียนพอใช้
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	 	 50	-	54	 	 	 ผลการเรียนผ่านเกณฑ์ขั้นต่ำา
	 	 0	-	49	 	 	 ผลการเรียนต่ำากว่าเกณฑ์
	 3)	 วิเคราะห์ข้อมูลเพ่ือศึกษาความคงทนของความรู้ในการเรียนวิทยาศาสตร์	 โดยเปรียบเทียบคะแนนทดสอบหลังเรียน
กับคะแนนทดสอบเม่ือเวลาผ่านไปหลังจากทดสอบหลังเรียน	 2	 สัปดาห์	 หาค่าเฉล่ีย	 ( )	 และค่าเบี่ยงเบนมาตรฐาน	 (S.D.)	
ของคะแนนจากแบบทดสอบทั้งสองมาเปรียบเทียบ	วิเคราะห์ประมวลผลและเรียบเรียงนำาเสนอในรูปความเรียง

ผลการวิจัย
	 ผลการวิเคราะห์ข้อมูลการวิจัยการจัดการเรียนแบบร่วมมือโดยใช้เทคนิค	STAD	ร่วมกับการแสดงทางวิทยาศาสตร์	
เรื่องแรงในชีวิตประจำาวัน	จำานวน	32	คน	คะแนนเต็ม	30	คะแนน	ของนักเรียนชั้นประถมศึกษาปีที่	5	สามารถสรุปได้ดังน้ี
 1. การศึกษาผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนก่อนและหลังการจัดการเรียนแบบร่วมมือโดยใช้เทคนิค STAD ร่วมกับการ
แสดงทางวิทยาศาสตร์
	 จากการศึกษา	 พบว่า	 นักเรียนชั้นประถมศึกษาปีที่	 5	 ที่ได้เรียนรู้โดยการจัดการเรียนแบบร่วมมือโดยใช้เทคนิค	
STAD	 ร่วมกับการแสดงทางวิทยาศาสตร์	 มีผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนหลังเรียนวิทยาศาสตร์สูงกว่าก่อนเรียน	 โดยคะแนนผล
สัมฤทธิ์ทางการเรียนวิทยาศาสตร์ก่อนเรียนมีค่าเฉล่ียเท่ากับ	 6.03	 คิดเป็นร้อยละ	 20.10	 ของคะแนนเต็ม	 และคะแนนผล
สัมฤทธิ์ทางการเรียนวิทยาศาสตร์หลังเรียนมีค่าเฉล่ียเท่ากับ	21.00	คิดเป็นร้อยละ	70.00	ของคะแนนเต็ม	มีคะแนนพัฒนาการ
มากกว่าร้อยละ	50	ทุกกลุ่ม	ซึ่งกลุ่มที่มีคะแนนพัฒนาการมากที่สุด	คือกลุ่ม	G	เท่ากับ	70.21	ดังตารางที่	1
ตารางที่ 1 ค่าเฉล่ียของคะแนนผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน	และคะแนนพัฒนาการวิชาวิทยาศาสตร์

กลุ่ม การทดสอบ N  ร้อยละ คะแนนความแตกต่าง คะแนนพัฒนาการ

A ก่อนเรียน
หลังเรียน

4
4

5.50
20.50

16.67
68.33 51.66 61.22

B ก่อนเรียน
หลังเรียน

4
4

7.00
19.50

23.33
65.00 41.67 54.35

C ก่อนเรียน
หลังเรียน

4
4

4.25
19.25

14.17
64.17 50.00 58.25

D ก่อนเรียน
หลังเรียน

4
4

7.50
22.00

25.00
73.33 48.33 64.44

E ก่อนเรียน
หลังเรียน

4
4

6.25
21.50

20.83
71.67 50.84 64.21

F ก่อนเรียน
หลังเรียน

4
4

6.00
22.00

20.00
73.33 53.33 66.67

G ก่อนเรียน
หลังเรียน

4
4

6.50
23.00

21.67
76.67 55.00 70.21

H ก่อนเรียน
หลังเรียน

4
4

5.25
20.25

17.50
67.50 50.00 60.61

รวม ก่อนเรียน
หลังเรียน

32
32

6.03
21.00

20.10
70.00 49.90 62.45
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 2. ผลการวิเคราะห์ระดับผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนวิชาวิทยาศาสตร์ หลังการจัดการเรียนรู้แบบร่วมมือโดยใช้เทคนิค 
STAD ร่วมกับการแสดงทางวิทยาศาสตร์ 
	 จากการศึกษา	 พบว่า	 ระดับผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนของนักเรียนมีผลสัมฤทธิ์ระดับดีขึ้นไปจำานวน	 17	 คน	 คิดเป็น
ร้อยละ	53.12	ซึ่งเกินจำานวนครึ่งหน่ึงของนักเรียนทั้งหมด	ดังตารางที่	2
ตารางท่ี 2	ระดับผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนหลังการจัดการเรียนรู้แบบร่วมมือโดยใช้เทคนิค	STAD	ร่วมกับการแสดงทางวิทยาศาสตร์

ช่วงคะแนนเป็นร้อยละ ระดับ ระดับผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนจำานวน (คน) ร้อยละ
80-100
75-79
70-74
65-69
60-64
55-59
50-54
0-49

ดีเย่ียม
ดีมาก
ดี

ค่อนข้างดี
ปานกลาง
พอใช้

ผ่านเกณฑ์ขั้นต่ำา
ต่ำากว่าเกณฑ์

7
3

7
5
5
4
1

0

21.87
9.38
21.87
15.63
15.63
12.50
3.12
0

 3. การศึกษาความคงทนของความรู้ในการเรียนวิชาวิทยาศาสตร์ หลังการจัดการเรียนรู้แบบร่วมมือโดยใช้เทคนิค 
STAD ร่วมกับการแสดงทางวิทยาศาสตร์ 
	 จากการศึกษา	พบว่า	คะแนนผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนวิชาวิทยาศาสตร์หลังเรียนครั้งที่	1	และหลังเรียนครั้งที่	2	เม่ือ
เวลาผ่านไป	2	สัปดาห์	มีผลสัมฤทธิ์ที่แตกต่างไม่มาก	เม่ือพิจารณาจากคะแนนเฉล่ียหลังเรียนครั้งที่	2	มีค่าเท่ากับ	22.43	และ
คะแนนเฉล่ียครั้งที่	1	มีค่าเท่ากับ	22.40	ซึ่งต่างกัน	0.03	และพิจารณาเป็นรายข้อ	ผลปรากฏว่า	ทุกข้อคำาถามน้ันมีความถ่ีของ
นักเรียนที่ตอบถูกเท่ากันหรือใกล้เคียงกัน	แสดงให้เห็นว่าเม่ือเวลาผ่านไป	2	สัปดาห์	ความคงทนในการเรียนรู้วิชาวิทยาศาสตร์
ของนักเรียนไม่แตกต่างกัน	ดังตารางที่	3
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ตารางที่ 3	ความถ่ีและร้อยละของคะแนนผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนของความคงทนวิชาวิทยาศาสตร์	หลังการจัดการเรียนรู้แบบ
ร่วมมือโดยใช้เทคนิค	STAD	ร่วมกับการแสดงทางวิทยาศาสตร์

แบบทดสอบข้อที่ จำานวนนักเรียนทั้งหมด
ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน

หลังเรียน ครั้งที่ 1 หลังเรียน ครั้งที่ 2
จำานวนนักเรียนตอบถูก ร้อยละ จำานวนนักเรียนตอบถูก ร้อยละ

1

2
3

4
5
6
7
8
9
10
11

12
13

14
15
16
17
18
19
20
21
22
23
24
25
26
27
28
29
30

32
32
32
32
32
32
32
32
32
32
32
32
32
32
32
32
32
32
32
32
32
32
32
32
32
32
32
32
32
32

27
23
24
20
27
23
28
20
23
22
21
23
23
25
22
23
20
22
23
16
25
24
24
18
20
22
19
24
24
17

84.38
71.88
75.00
62.50
84.38
71.88
87.50
62.50
71.88
68.75
65.63
71.88
71.88
78.13
68.75
71.88
62.50
68.75
71.88
50.00
78.13
75.00
75.00
56.25
62.50
68.75
59.38
75.00
75.00
53.13

27
23
24
20
27
23
28
20
22
22
21
23
23
25
22
23
20
22
23
17
25
25
24
19
20
22
18
24
24
17

84.38
71.88
75.00
62.50
84.38
71.88
87.50
62.50
68.75
68.75
65.63
71.88
71.88
78.13
68.75
71.88
62.50
68.75
71.88
53.13
78.13
78.13
75.00
59.38
62.50
68.75
56.25
75.00
75.00
53.13

22.40 70.00 22.43 70.10

S.D. 2.81 2.76
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อภิปรายผล
	 การศึกษาเรื่องผลของการจัดการเรียนรู้แบบร่วมมือโดยใช้เทคนิค	 STAD	 ร่วมกับการแสดงทางวิทยาศาสตร์ที่มีต่อ
ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน	 และความคงทนในการเรียนรู้วิทยาศาสตร์ของนักเรียนชั้นประถมศึกษาปีที่	 5	ผู้วิจัยสามารถอภิปราย
ผลการวิจัยที่เป็นไปตามวัตถุประสงค์ของการวิจัย	ดังต่อไปน้ี
 1. ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนวิชาวิทยาศาสตร์ของนักเรียนชั้นประถมศึกษาปีที่ 5 ที่เรียนด้วยวิธีการเรียนรู้แบบร่วม
มือโดยใช้เทคนิค STAD ร่วมกับการแสดงทางวิทยาศาสตร์ 
	 การจัดการเรียนการสอนในรูปแบบดังกล่าวส่งผลดีต่อผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนของนักเรียนชั้นประถมศึกษาปีที่	5	ที่
เรียนด้วยวิธีการเรียนรู้แบบร่วมมือโดยใช้เทคนิค	STAD	ร่วมกับการแสดงทางวิทยาศาสตร์	นักเรียนเกิดการเรียนรู้	มีการช่วย
เหลือระหว่างกัน	 รู้จักคิดแก้ไขปัญหาภายใต้คำาแนะนำาของครูผู้สอน	 ซึ่งมีกิจกรรมการแสดงวิทยาศาสตร์เสริมในขั้นตอนการ
เรียนกลุ่มย่อยของการจัดการเรียนแบบร่วมมือเทคนิค	STAD	ย่ิงส่งเสริมให้นักเรียนเกิดการเรียนรู้อย่างมีความสุข	สนุกสนาน	
ตื่นเต้นกับกิจกรรมและการนำาเสนอข้อมูลหน้าชั้นเรียน	 และมีการทดสอบย่อยหลังจากจบการเรียนการสอนในแต่ละแผนการ
จัดการเรียนรู้	 ส่งผลให้นักเรียนแต่ละกลุ่มมีคะแนนพัฒนาการในทางที่ดีขึ้น	 และได้มอบรางวัลให้กับกลุ่มที่ได้คะแนนมาก
ที่สุดในแต่ละครั้งของการทดสอบย่อย	 ทำาให้นักเรียนมีความพยามยามกระตือรือร้นที่จะเรียนรู้อยู่เสมอ	 จากคะแนนเต็ม	 30	
คะแนน	พบว่า	 นักเรียนชั้นประถมศึกษาปีที่	 5	ที่ได้เรียนรู้โดยการจัดการเรียนแบบร่วมมือโดยใช้เทคนิค	STAD	ร่วมกับการ
แสดงทางวิทยาศาสตร์	 มีผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนหลังเรียนวิทยาศาสตร์สูงกว่าก่อนเรียน	 โดยคะแนนผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน
วิทยาศาสตร์ก่อนเรียนมีค่าเฉล่ียเท่ากับ	 6.03	 คิดเป็นร้อยละ	 20.10	 ของคะแนนเต็ม	 และคะแนนผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน
วิทยาศาสตร์หลังเรียนมีค่าเฉล่ียเท่ากับ	21.00	คิดเป็นร้อยละ	70.00	ของคะแนนเต็ม	มีคะแนนพัฒนาการมากกว่าร้อยละ	50	
ของทุกกลุ่ม	มีค่าเฉล่ียเท่ากับ	62.45	ซึ่งกลุ่มที่มีคะแนนพัฒนาการมากที่สุด	คือกลุ่ม	G	เท่ากับ	70.21	สอดคล้องกับงานวิจัย
ของ	นันทชัย	นวลสอาด	(2554)	ที่ได้ศึกษาชุดกิจกรรมการเรียนการสอน	เรื่องอัตราส่วนตรีโกณมิติโดยใช้วิธีการเรียนแบบร่วม
มือเทคนิค	STAD	สำาหรับนักเรียนชั้นประถมศึกษาปีที่	 4	ผลปรากฏว่า	หลังจากการสอนโดยใช้ชุดกิจกรรมการเรียนการสอน	
เรื่องอัตราส่วนตรีโกณมิติโดยใช้วิธีการเรียนแบบร่วมมือเทคนิค	STAD	นักเรียนมีผลการเรียนรู้ผ่านเกณฑ์มากกว่าร้อยละ	70	
ขึ้นไปของจำานวนนักเรียนทั้งหมด
	 ทั้งน้ีด้วยวิธีการจัดการเรียนรู้แบบร่วมมือโดยใช้เทคนิค	STAD	ร่วมกับการแสดงทางวิทยาศาสตร์	ที่ผู้วิจัยได้นำามา
ใช้ในการศึกษาครั้งน้ีเป็นการจัดประสบการณ์การเรียนรู้ที่ผู้เรียนเรียนเป็นกลุ่มเล็กๆ	 โดยสมาชิกในกลุ่มมีความสามารถต่างกัน	
มีการจัดกิจกรรมที่เน้นให้นักเรียนได้คิดและเรียนรู้ค้นคว้าด้วยตนเองโดยการได้ปฏิบัติจริง	 เป็นกิจกรรมการเรียนการสอนที่
เน้นผู้เรียนเป็นศูนย์กลาง	นักเรียนทุกคนมีส่วนร่วม	รู้จักวางแผน	มีความสามัคคี	ช่วยเหลือกันภายในกลุ่ม	และฝึกความกล้า
แสดงออกของนักเรียนโดยการลงมือปฏิบัติการทดลอง	 แสดงผลการทดลองให้เพื่อนๆ	 ในห้องได้รับชม	 ซึ่งสอดคล้องกับ	
Johnson	&	Johnson	(1987	อ้างถึงใน	ปิยาภรณ์	รัตนากรกุล,	2535)		ได้สรุปสาเหตุที่ทำาให้การเรียนแบบร่วมมือประสบ
ความสำาเร็จ	 คือ	 นักเรียนที่เรียนเก่งซึ่งเข้าใจคำาสอนของครูได้ดี	 สามารถเปล่ียนคำาสอนของครูเป็นการอธิบายโดยใช้ภาษาของ
ตนให้เพื่อนได้ฟัง	 เป็นการสอนแบบตัวต่อตัวทำาให้นักเรียนมีความสนใจและเข้าใจย่ิงขึ้น	 รวมทั้งนักเรียนทุกคนเข้าใจดีว่า
คะแนนของตนมีส่วนช่วยเพิ่มหรือลดค่าเฉล่ียของกลุ่ม	 ดังน้ัน	 นักเรียนทุกคนต้องพยายามอย่างเต็มที่ไม่ใช่คอยอาศัยเพื่อน
อย่างเดียว	และในเรื่องของการตอบคำาถามในห้องเรียน	 นักเรียนส่วนใหญ่มักกลัวการตอบผิด	แต่เม่ือทำางานเป็นกลุ่มนักเรียน
จะช่วยเหลือกัน	ถ้าหากตอบคำาถามผิดก็ถือว่าผิดทั้งกลุ่ม	คนอ่ืนๆ	จะให้ความช่วยเหลือทำาให้กลุ่มมีความผูกพันกันมากขึ้น	เช่น
เดียวกับงานวิจัยที่ผู้วิจัยได้ศึกษาในครั้งน้ี	 และนอกจากน้ีผู้วิจัยเองก็ได้กระตุ้นความสนใจในการเรียนวิทยาศาสตร์โดยการ
เสริมกิจกรรมการแสดงทางวิทยาศาสตร์เข้าในกระบวนการจัดการเรียนรู้ในขั้นเรียนกลุ่มย่อยของกระบวนการจัดการเรียน
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แบบร่วมมือเทคนิค	 STAD	 เพ่ือปลูกฝังความรักและความสนใจในการเรียนวิทยาศาสตร์	 ซ่ึงสอดคล้องกับ	 ทรงวุฒิ	 สุธาอรรถ	
(2544)	ได้กล่าวถึงเทคนิคการแสดงกลวิทยาศาสตร์ว่าเป็นเทคนิคการสอนท่ีช่วยกระตุ้นสร้างความเร้าใจให้กับผู้เรียนวิทยาศาสตร์	
และมีความหลากหลายวิธีขึ้นอยู่กับวัยของผู้เรียนหรือระดับที่เรียน
	 เม่ือส้ินสุดการจัดการเรียนการสอนในแต่ละคร้ังแล้ว	จะมีการทำาแบบทดสอบย่อย	โดยนักเรียนแต่ละคนต่างคนต่างสอบ
ไม่มีการช่วยเหลือกัน	ทำาให้นักเรียนต่ืนตัวเพ่ือต้องการทราบผลความก้าวหน้าของตนเองและกลุ่ม	ซ่ึงจากงานวิจัยในคร้ังน้ี		พบว่า
คะแนนฐานท่ีนำามาใช้ในแต่ละแผนมีผลต่อคะแนนพัฒนาการของนักเรียน	 กล่าวคือถ้านักเรียนทำาคะแนนได้มากกว่าหรือเท่ากับ
คะแนนฐาน	 จะทำาให้นักเรียนมีคะแนนพัฒนาการมาก	 แต่ถ้านักเรียนทำาคะแนนได้น้อยกว่าคะแนนฐาน	 ก็จะทำาให้นักเรียนมี
คะแนนพัฒนาการน้อยไปด้วย	และสังเกตได้จากการทดสอบย่อยท่ีนักเรียนหลายคนสามารถทำาคะแนนสอบได้มากกว่าคะแนนฐาน	
ส่งผลให้กลุ่มน้ันได้รับรางวัล	 สอดคล้องกับ	 ปรียาพร	 วงศ์อนุตรโรจน์	 (2548)	 ซ่ึงกล่าวว่า	 การฝึกโดยมีการทดสอบจะได้ผลดีกว่า
ไม่มีการทดสอบ	 เพราะการทดสอบช่วยให้จำาได้ดีกว่า	 เป็นการร้ือฟ้ืนความจำาอย่างหน่ึง	 ซ่ึงการเรียนวิธีน้ีนักเรียนจะเกิดแรงกระตุ้น	
ทำาให้นักเรียนมีความกระตือรือร้นในการเรียน	 ทำาแบบทดสอบ	 ต่างๆ	 จนนักเรียนมีคะแนนพัฒนาการในการเรียนรู้เท่ากับเพื่อนๆ	
ทำาให้ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนดีขึ้น	
	 ด้วยเหตุผลท้ังมวลน้ีจึงส่งผลให้นักเรียนช้ันประถมศึกษาปีท่ี	 5	 ท่ีเรียนด้วยวิธีการเรียนรู้แบบร่วมมือโดยใช้เทคนิค	
STAD	 ร่วมกับการแสดงทางวิทยาศาสตร์	 มีคะแนนผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนหลังเรียนสูงกว่าก่อนเรียน	 ซ่ึงเป็นไปตามสมมติฐานท่ี
ต้ังไว้
 2. ระดับผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนวิทยาศาสตร์ของนักเรียนชั้นประถมศึกษาปีที่ 5 หลังการเรียนแบบร่วมมือโดยใช้
เทคนิค STAD ร่วมกับการแสดงทางวิทยาศาสตร์ 
	 การวิเคราะห์ระดับผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนวิทยาศาสตร์ของนักเรียนชั้นประถมศึกษาปีที่	 5	 หลังการจัดการเรียนรู้
แบบร่วมมือโดยใช้เทคนิค	 STAD	 ร่วมกับการแสดงทางวิทยาศาสตร์	 โดยนำาค่าเฉล่ียมาเทียบเป็นร้อยละกับเกณฑ์หลักสูตร
แกนกลางการศึกษาขั้นพื้นฐาน	 ของสำานักวิชาการและมาตรฐานการศึกษา	 สำานักงานคณะกรรมการการศึกษาขั้นพื้นฐาน	
กระทรวงศึกษาธิการ	(สำานักวิชาการและมาตรฐานการศึกษา,	2554)	พบว่า	นักเรียนชั้นประถมศึกษาปีที่	5	มีระดับผลสัมฤทธิ์
ทางการเรียนวิทยาศาสตร์หลังเรียนสูงกว่าก่อนเรียนจัดอยู่ในระดับดีเย่ียมกับระดับดี	 จำานวน	 7	 คน	 เท่ากัน	 คิดเป็นร้อยละ	
21.87	ระดับค่อนข้างดีกับระดับปานกลาง	จำานวน	5	คน	เท่ากัน	คิดเป็นร้อยละ	15.63	ระดับพอใช้	จำานวน	4	คน	คิดเป็นร้อยละ	
12.50	ระดับดีมาก	จำานวน	3	คน	คิดเป็นร้อยละ	9.38	และระดับผ่านเกณฑ์ขั้นต่ำา	จำานวน	1	คน	คิดเป็นร้อยละ	3.12	ตามลำาดับ	
หากนำาผลของช่วงคะแนนที่ได้รับจากระดับผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนวิทยาศาสตร์ของนักเรียนทุกคนที่อยู่ในระดับดี	 ดีมาก	
และดีเย่ียม	 จำานวน	 17	คน	 คิดเป็นร้อยละ	 53.12	 จัดอยู่ในระดับผ่านเกณฑ์ขั้นต่ำาขึ้นไป	 ซึ่งเกินจำานวนครึ่งหน่ึงของนักเรียน
ทั้งหมด	 เน่ืองด้วยการจัดการเรียนแบบร่วมมือโดยใช้เทคนิค	 STAD	 ร่วมกับการแสดงทางวิทยาศาสตร์	 ความสามัคคี	 ความ
ร่วมมือระหว่างกัน	ส่งผลให้ผู้เรียนเกิดการพัฒนาทักษะกระบวนการทดลอง	การแก้ปัญหา	เพิ่มความสนุกสนาน	ตื่นเต้น	ความ
สนใจในการเรียนมากขึ้น	 สอดคล้องกับทฤษฏีแรงจูงใจของ	 อารี	 พันธ์มณี	 (2534)	 ที่กล่าวว่า	 ควรหาวิธีการที่แปลกๆ	 ใหม่ๆ	
ซึ่งนักเรียนไม่คาดคิดหรือมีประสบการณ์มาก่อน	 เพื่อเร้าความสนใจ	 วิธีการที่แปลกใหม่จะช่วยให้นักเรียนเกิดความสนใจและ
จูงใจในการเรียนมากขึ้น	การสอนให้เด็กได้ปฏิบัติจริง	ทำาให้เด็กเกิดความสนุกสนานเพลิดเพลิน	ส่งเสริมความสัมพันธ์ระหว่าง
ผู้เรียน	 และให้เข้าใจบทเรียนได้ดีขึ้นด้วย	 การตั้งรางวัลสำาหรับงานที่มอบหมายให้ทำาเพื่อย่ัวยุให้นักเรียนมีความพยายามมาก
ย่ิงขึ้น	 การชมเชยและการตำาหนิจะมีผลต่อการเรียนรู้ของเด็ก	 และเน่ืองจากการจัดการเรียนในครั้งน้ีผู้เรียนมีการพัฒนาความ
สนใจในการเรียนวิทยาศาสตร์	 พัฒนาทักษะกระบวนการคิด	 การทดลอง	 และการนำาเสนอต่อเพื่อนในชั้นเรียน	 ซึ่งเป็นไปตาม
องค์การพิพิธภัณฑ์วิทยาศาสตร์แห่งชาติ	 (2547)	 ที่ได้กำาหนดจุดประสงค์ของการจัดกิจกรรมการแสดงทางวิทยาศาสตร์ไว้ว่า		
1.	เพื่อกระตุ้นความสนใจในวิทยาศาสตร์และเทคโนโลยี	2.	เพื่อสร้างความเข้าใจเก่ียวกับวิทยาศาสตร์	3.	เพื่อส่งเสริมให้ผู้เรียน
ฝึกทักษะการพูดต่อหน้าสาธารณชน
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	 ทั้งน้ี	 จากการจัดการเรียนแบบร่วมมือโดยใช้เทคนิค	 STAD	 ทำาให้ผู้เรียนมีพัฒนาการด้านทักษะทางสังคม	 มีการ
ช่วยเหลือสนับสนุนกัน	ทำาให้ผู้เรียนมีระดับผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนท่ีดีข้ึน	สอดคล้องกับ	ชูศรี	สนิทประชากร	(2534)	ท่ีได้กล่าวถึง
ประโยชน์ของการเรียนรู้แบบร่วมมือว่า	 ช่วยส่งเสริมให้เกิดการเรียนรู้ท่ีดีข้ึน	 รู้จักฝึกการใช้เหตุผลมากข้ึน	 เสริมแรงจูงใจท้ังภายใน
และภายนอก	 ลดความไม่เป็นระเบียบวินัยของห้องเรียน	 เพราะทุกคนทำางานร่วมกัน	 ช่วยให้มีการยอมรับในความแตกต่างกัน
ระหว่างเพื่อน	 เช่น	 ลักษณะนิสัย	 เพศ	ความสามารถ	ระดับของสังคม	 เป็นต้น	ซึ่งเม่ือใช้วิธีการเรียนแบบกลุ่มน้ีจะช่วยให้เกิด
ความเข้าใจกันดีขึ้น
	 ดังน้ัน	 ผลการจัดการเรียนแบบร่วมมือโดยใช้เทคนิค	 STAD	 ร่วมกับการแสดงทางวิทยาศาสตร์	 ในคร้ังน้ีทำาให้คะแนน
ผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนวิทยาศาสตร์ของผู้เรียนหลังเรียนสูงกว่าก่อนเรียน	 ส่งผลให้ระดับผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนวิทยาศาสตร์
หลังเรียนสูงกว่าก่อนเรียน	 โดยก่อนเรียนมีระดับผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนต่ำากว่าเกณฑ์ขั้นต่ำา	 และหลังเรียนมีระดับผลสัมฤทธิ์
ทางการเรียนดี
 3. ความคงทนในการเรียนรู้วิชาวิทยาศาสตร์ของนักเรียนช้ันประถมศึกษาปีท่ี 5 ท่ีเรียนด้วยวิธีการเรียนแบบร่วมมือ
โดยใช้เทคนิค STAD ร่วมกับการแสดงทางวิทยาศาสตร์เมื่อเวลาผ่านไป 2 สัปดาห์ 

	 การวิเคราะห์ความความคงทนในการเรียนรู้วิชาวิทยาศาสตร์ของนักเรียนชั้นประถมศึกษาปีที่	 5	 ที่เรียนด้วยวิธี
การเรียนแบบร่วมมือโดยใช้เทคนิค	 STAD	 ร่วมกับการแสดงทางวิทยาศาสตร์เมื่อเวลาผ่านไป	 2	 สัปดาห์	 คะแนนผลสัมฤทธิ์
ทางการเรียนหลังเรียนครั้งที่	1	และหลังเรียนครั้งที่	2	เม่ือเวลาผ่านไป	2	สัปดาห์	มีผลสัมฤทธิ์ที่แตกต่างไม่มาก	เม่ือพิจารณา
จากคะแนนเฉล่ียหลังเรียนครั้งที่	2	เท่ากับ	22.43	และคะแนนเฉล่ียครั้งที่	1	เท่ากับ	22.40	ซึ่งมีความต่าง	0.03	เม่ือพิจารณา
เป็นรายข้อ	พบว่า	ทุกข้อคำาถามน้ันมีความถ่ีของนักเรียนที่ตอบถูกเท่ากันหรือใกล้เคียงกัน	แสดงว่าเม่ือเวลาผ่านไป	2	สัปดาห์	
ความคงทนในการเรียนรู้วิชาวิทยาศาสตร์ของนักเรียนไม่แตกต่างกัน	กล่าวคือ	แม้เวลาผ่านไป	2	สัปดาห์ความคงทนหรือสมอง
ของนักเรียนสามารถที่จะเก็บส่ิงที่เรียนรู้ไว้ได้	และสามารถนำาออกมาใช้ได้	ซึ่งสอดคล้องกับงานวิจัยของ	วราภรณ์		สุวรรณวงศ์
(2545)	 ที่ได้ศึกษาผลของการเรียนแบบร่วมมือโดยการแบ่งกลุ่มตามผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน	 (STAD)	 ที่มีต่อผลสัมฤทธิ์
ทางการเรียนและความคงทนในการเรียนรู้วิชาคณิตศาสตร์ของนักเรียนชั้นประถมศึกษาปีที่	2	ผลปรากฏว่า	นักเรียนที่ได้รับการ
เรียนแบบร่วมมือโดยการแบ่งกลุ่มตามผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน	 และนักเรียนที่ได้รับการเรียนแบบปกติมีผลสัมฤทธิ์ทางการ
เรียนวิชาคณิตศาสตร์	 และความคงทนในการเรียนรู้วิชาคณิตศาสตร์แตกต่างกันอย่างมีนัยสำาคัญทางสถิติที่ระดับ	 .01	 และ
จากการศึกษาความคงทนในการเรียนรู้วิชาวิทยาศาสตร์ของนักเรียนชั้นประถมศึกษาปีที่	5	ในครั้งน้ี	ผู้วิจัยได้ส่งเสริมและเสริม
สร้างความคงทนในการเรียนรู้โดยการจัดกิจกรรมการเรียนที่เรียนด้วยวิธีการเรียนแบบกลุ่มร่วมมือโดยใช้เทคนิค	STAD	โดย
อาศัยความร่วมมือกันภายในกลุ่ม	ซึ่งสังเกตว่านักเรียนมีการช่วยเหลือซึ่งกันและกัน	นักเรียนที่เก่งจะคอยช่วยสอนนักเรียนคน
ที่อ่อนกว่าให้เกิดความเข้าใจในเน้ือหา	และเกิดการเรียนรู้ไปพร้อมกัน	และได้เสริมกิจกรรมการแสดงทางวิทยาศาสตร์เข้ามาใน
กระบวนการเรียนรู้ในครั้งน้ีด้วย	ซึ่งเป็นส่ิงเร้าในการเรียนรู้ของนักเรียน	ที่เกิดการเรียนรู้ด้วยตนเอง	ทดลองเอง	ปฏิบัติจริง	มี
การลองผิดลองถูก	สร้างความตื่นเต้นและแรงกระตุ้นให้กับนักเรียนในการเรียนวิทยาศาสตร์	สอดคล้องกับ	พิมพันธ์	เดชะคุปต์
(2544)	 ได้กล่าวว่า	 การเรียนรู้ที่เน้นให้นักเรียนสร้างความรู้	 ที่ทำาให้ผู้เรียนมีความคงทนในการเรียน	 เป็นความรู้ที่ผู้เรียนสร้าง
เองจะทำาให้เกิดโครงสร้างทางสติปัญญาที่อยู่ในความจำาระยะยาว	 เป็นการเรียนรู้อย่างมีความหมาย	 ทำาให้ผู้เรียนสามารถจำาได้
อย่างถาวร	และสามารถนำาไปใช้ในสถานการณ์ต่างๆ	ได้	และเช่นเดียวกันกับ	วารินทร์	รัศมีพรหม	(2541)	ได้กล่าวเก่ียวกับหลัก
การจัดการเรียนรู้ที่มีผลต่อความคงทนในการเรียนว่า	 การเรียนรู้ส่ิงที่มีความหมายต่อผู้เรียน	 จะทำาให้ผู้เรียนเรียนได้เร็ว	 และ
จำาได้นานกว่าส่ิงที่ไร้ความหมาย	การเรียนรู้ที่เชื่อมโยงวัตถุหรือเหตุการณ์ที่เกี่ยวข้องมากกว่า	 2	อย่างขึ้นไป	จะเกิดขึ้นได้ถ้านำา
วัตถุหรือเหตุการณ์น้ันไว้ติดกันหรือต่อเน่ืองกัน	ความถ่ีของส่ิงเร้าและการตอบสนองที่เกิดขึ้นเหมือนกันหรือคล้ายกันมีอิทธิพล
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ต่อการเรียนรู้ตามกฎความถ่ีของธอร์นไดค์	 การกระทำาซ้ำาๆ	 จะส่งเสริมความคงทนระยะส้ันๆ	 แต่กระบวนการเสริมแต่งและ
การถ่ายทอดข้อมูลจะช่วยส่งเสริมความคงทนระยะยาว	 ดังน้ันจึงต้องออกแบบสารให้มีความหมายที่ผู้เรียนสามารถจำาได้ดีขึ้น	
การเรียนรู้ขึ้นอยู่กับผลการเรียน	 ถ้าผลการเรียนน้ันให้ความชื่นชอบ	 ลดความตึงเครียด	 มีประโยชน์	 เป็นการให้รางวัล	 จึงมี
ประสิทธิภาพความคงทนมากขึ้น
	 ด้วยเหตุดังกล่าว	ผลการจัดการเรียนแบบร่วมมือโดยใช้เทคนิค		STAD		ร่วมกับการแสดงทางวิทยาศาสตร์ในครั้งน้ี	
ส่งผลให้นักเรียนชั้นประถมศึกษาปีที่	 5	 เกิดความคงทนของความรู้ในการเรียนวิทยาศาสตร์	 เม่ือเวลาผ่านไป	 2	 สัปดาห์	
นักเรียนก็ยังสามารถรักษาความคงทนของความรู้ในการเรียนรู้วิชาวิทยาศาสตร์ได้

สรุป
	 การเรียนแบบร่วมมือโดยใช้เทคนิค	STAD	(Student	Teams	Achievement	Divisions)	ร่วมกับการแสดงทาง
วิทยาศาสตร์	 เป็นเทคนิควิธีการเรียนการสอนหน่ึงที่มีประสิทธิภาพ	 ส่งผลดีต่อผู้เรียน	 ก่อให้เกิดการเรียนรู้ร่วมกัน	 โดยอาศัย
การจัดกิจกรรมการเรียนการสอนที่ได้กำาหนดให้ผู้เรียนทำางานร่วมกันเป็นกลุ่ม	 มีความสามัคคี	 ช่วยเหลือซึ่งกันและกัน	 ได้รับ
ความสนใจในการเรียนรู้	 ผู้เรียนสามารถคิดวิเคราะห์	 ลงมือปฏิบัติตามแผนงานที่วางไว้	 เกิดการแลกเปล่ียนเรียนรู้ระหว่างกัน	
อีกทั้งเป็นการส่งเสริมบรรยากาศในการเรียนให้มีความสนุก	 ความกระตือรือร้นเป็นอย่างดี	 ซึ่งจากผลการวิจัยดังกล่าวแสดง
ให้เห็นว่า	 นักเรียนชั้นประถมศึกษาปีที่	 5	 ที่เรียนด้วยวิธีการเรียนรู้แบบร่วมมือโดยใช้เทคนิค	 STAD	 ร่วมกับการแสดงทาง
วิทยาศาสตร์	พบว่า	มีคะแนนผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนหลังเรียนสูงกว่าก่อนเรียน	ซึ่งผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนน้ีจัดอยู่ในระดับดี
ขึ้นไป	มีจำานวน	17	คน	คิดเป็นร้อยละ	53.12	และผู้เรียนยังสามารถรักษาความคงทนในการเรียนรู้วิชาวิทยาศาสตร์น้ีได้ดีแม้
เวลาผ่านไป	2	สัปดาห์

ข้อเสนอแนะ
 1. ข้อเสนอแนะในการนำาผลการวิจัยไปใช้
	 	 1.1	ผลของการจัดการเรียนรู้แบบร่วมมือโดยใช้เทคนิค	STAD	ร่วมกับการแสดงทางวิทยาศาสตร์ที่มีต่อ
ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน	และความคงทนในการเรียนรู้วิทยาศาสตร์ของนักเรียนชั้นประถมศึกษาปีที่	 5	 เป็นวิธีการจัดการเรียน
ที่เน้นนักเรียนเป็นสำาคัญ	เป็นการเรียนเป็นกลุ่มแต่ละกลุ่มประกอบด้วยสมาชิกที่มีความรู้ความสามารถแตกต่างกัน	ผู้เรียนทุก
คนในกลุ่มจะต้องมีหน้าที่และจะต้องช่วยทำางาน	 ให้กำาลังใจแก่กันและกัน	 คนที่เรียนเก่งจะช่วยคนที่เรียนอ่อน	 รับผิดชอบซึ่ง
กันและกัน	จึงควรนำาแนวคิดน้ีไปใช้ในการจัดการเรียนรู้ในสถานศึกษาต่อไป	เพื่อเป็นการส่งเสริมพัฒนาให้ผู้เรียนเกิดการเรียน
รู้อย่างแท้จริง
	 	 1.2	ครูผู้สอนต้องทราบระดับความรู้	และข้อมูลพื้นฐานของผู้เรียนก่อนการจัดการเรียนการสอน	ทราบถึง
ความถนัดทางการเรียน	 ความต้องการ	 เพ่ือเตรียมตัววางแผนการจัดการเรียนรู้ให้เหมาะสมสอดคล้องกับความต้องการของผู้เรียน	
และพัฒนาตามศักยภาพให้ดีที่สุด
	 	 1.3	ในการจัดการเรียนการสอน	ครูผู้สอนควรจัดประเด็นปัญหาที่เกิดขึ้นในชีวิตประจำาวัน	และอยู่ใน
ความสนใจของนักเรียน	เพื่อกระตุ้นและส่งเสริมให้ผู้เรียนได้ศึกษาหาความรู้เกิดการเรียนรู้ด้วยตนเองตามความสนใจและส่ิงที่
เกิดขึ้นจริงกับตนเอง	ซึ่งจะเป็นประโยชน์ในการจัดการเรียนรู้ให้มีประสิทธิภาพขึ้น
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	 	 1.4	 การจัดการเรียนรู้ในบางขั้นตอนจำาเป็นต้องใช้เวลา	 เช่น	 ขั้นการทดลอง	 การแสดงทางวิทยาศาสตร์	
และการประเมินผล	เป็นต้น	ดังน้ัน	 เพ่ือให้ผู้เรียนได้ใช้ความรู้	ความคิด	และทักษะท่ีตนมีนำามาใช้ในการเรียนรู้ให้มากท่ีสุด	 ผู้สอน
จึงจำาเป็นต้องยืดหยุ่นเวลาให้มีความเหมาะสมกับกิจกรรมการเรียนรู้	สถานการณ์	และศักยภาพของผู้เรียนอยู่เสมอ	
		 	 1.5	 ควรเตรียมอุปกรณ์การทดลอง	 เอกสาร	 และจัดห้องเรียนให้พร้อมก่อน	 เพ่ือไม่ให้เสียเวลาในการจัด	
การเรียนการสอน
		 	 1.6	ควรมีการแจ้งผลการทดสอบท้ายแผนรวมทั้งแจ้งผลการทำาใบงานทุกครั้ง	เพื่อเป็นข้อมูลย้อนกลับให้
นักเรียนได้ทราบผลงานของตนเอง	และสร้างความกระตือรือร้นสนใจในการเรียนมากขึ้น	
 2. ข้อเสนอแนะในการวิจัยครั้งต่อไป 
	 	 2.1	ควรมีการวิจัยการจัดการเรียนรู้แบบร่วมมือโดยใช้เทคนิค	STAD	ร่วมกับการแสดงทางวิทยาศาสตร์	
เพื่อพัฒนาผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน	และความคงทนในการเรียนรู้วิทยาศาสตร์ของนักเรียนในระดับอ่ืน	หรือรายวิชาอ่ืนๆ	ต่อไป
	 	 2.2	ควรมีการศึกษาวิธีการจัดการเรียนรู้แบบร่วมมือโดยใช้เทคนิค	STAD	ร่วมกับการแสดงทางวิทยาศาสตร์	
ในตัวแปรอ่ืน	เช่น	ความสามารถในการแก้ปัญหา	เพราะเป็นส่ิงจำาเป็นในการเรียนวิชาวิทยาศาสตร์	เป็นต้น
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