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Abstract
This article is a study about the concept of justice 

in Buddhism through an analysis of the tales of 
Withuthabha and Samawati in Dhammapada 
Commentary. A focus is on main characters in the 
stories. An analytical framework is based on the 
concept of poetic justice. I would like to offer three 
analyses on (1) the justice rendered to the main 
characters in the stories of  Withuthabha and Samawati 
i .e.  Makhandiya, and Wasabhakhattiya and 
Withuthabha; (2) the concept of social justice 
presented through the "silence" of the monks in these 
two stories; and (3) the attitude of Theravada 
Buddhism toward social justice as shown through the 
rendering of justice to the main characters by the 
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บทคัดย่อ

บทความนีเ้ป็นการศึกษาเก่ียวกบัความเป็นธรรม
ตามแนวคิดของพทุธศาสนา ผ่านการวเิคราะห์ “อรรถกถา
ธรรมบท” เรือ่ง “วฑิฑูภะ” และ “สามาวดี” เน้นเฉพาะตวั
ละครหลกัในเรือ่งดังกล่าว โดยอาศยัแนวคิดเรือ่งความ
เป็นธรรมเชงิวรรณศลิป์เป็นกรอบในการวเิคราะห์ ผูเ้ขยีน
จะเสนอการวเิคราะห์ใน 3 ประเด็นคือ  (1) การมอบความ
เป็นธรรมให้แก่ตวัละครหลกัในอรรถกถาธรรมบทเรือ่ง 
“วฑิฑูภะ” และ “สามาวดี” โดยเน้นเฉพาะเรือ่งราวของมา
คันทยิา วาสภขตัตยิาและวฑิฑูภะ (2) แนวคดิเรือ่งความ

commentary author, Buddhaghosa, and the Buddha’s 
action in the stories.
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เป็นธรรมเชงิสังคมทีถ่กูน�ำเสนอผ่าน “ความเงยีบ” ของ
เหล่าภกิษใุนอรรถกถาธรรมบทสองเรือ่งนัน้ (3) ท่าทีต่อ
ความเป็นธรรมทางสงัคมของพทุธศาสนาเถรวาททีแ่สดง
ผ่านการแยกจ่ายความเป็นธรรมของผูป้ระพนัธ์ (พระพทุธ
โฆษาจารย์) และจรยิาวตัรของพระพทุธเจ้าทีป่รากฏใน
อรรถกถาธรรมบทเรือ่งดังกล่าว

ค�ำส�ำคญั:

บทน�ำ

1.ความน�ำ: ความเป็นธรรมในคัมภีร์พุทธศาสนา 

ในทัศนะของพุทธศาสนาเถรวาทที่ศึกษาได้จากการตีความค�ำสอนใน

พระไตรปิฎก ความเป็นธรรมมี 2 ระดับ คือ 

1. ความเป็นธรรมในระดับสากล (Universal justice) เรยีกอีกอย่างหนึง่

ว่า “ความยตุธิรรมทางศีลธรรม” (Moral justice) หรอื ความยตุธิรรมตามกฎ

ธรรมชาติ (Justice in accordance with natural law) ความเป็นธรรมชนิดนี้ 

วางอยูบ่นมโนทัศน์เรือ่งกฎแห่งกรรมและค�ำสอนเรือ่งการเกิดใหม่ การอ�ำนวย

ความยตุธรรมตามกฎดังกล่าวนีไ้ม่อาจอธบิายให้เหน็ได้ชดัเจนด้วยแนวคิด

แบบประจักษนิยม

2. ความเป็นธรรมทางสงัคม (Social justice) หมายถงึ ความเทีย่งธรรม 

(Fairness) ในด้านต่าง ๆ  ที่เป็นผลประโยชน์ต่อการด�ำรงชีวิตในสังคม การ 

กระจายรายได้หรอืสวสัดิการทางสังคม ซึง่ไม่ได้หมายถงึเฉพาะผลประโยชน์

ทางวัตถุเท่านั้น หากยังหมายถึงโอกาสในการพัฒนาชีวิตตามเป้าหมาย

ที่เชื่อว่าเป็นสิ่งท่ีดีท่ีสุดส�ำหรับปัจเจกบุคคลด้วย ความเป็นธรรมตามนัยนี้

พจิารณาจากแนวคิดทางสงัคมการเมอืงของพทุธศาสนาและแนวปฏบิตัขิอง

พระสงฆ์ท่ีพระพทุธเจ้าทรงบญัญตัไิว้ในพระวนิยั จงึเป็นมโนทศัน์ความเป็น

ธรรมทีอ่งิอยูกั่บชวีติทางสงัคมและรฐัซึง่มหีน้าท่ีอ�ำนวยความเป็นธรรมทาง

สังคมแก่พลเมืองของตน

ความเป็นธรรมตามที่กล่าวมานี้เป็นการศึกษาผ่านหลักค�ำสอนและ

พระวินัยบัญญัติตามท่ีปรากฏในพระไตรปิฎกและอรรถกถา วิเคราะห์จาก

ตัวเนื้อหาค�ำสอนโดยตรง แต่ยังมีวิธีการท�ำความเข้าใจความเป็นธรรมอีก

แบบหนึง่ทีไ่ม่ได้อาศยัการตคีวามจากบทบญัญตัหิรอืค�ำสอน หากแต่ศกึษา

จากการตีความจาก “เรื่องเล่า” และ“วรรณกรรม” ที่นักประพันธ์หรือกวีแต่ง

ขึ้น ดังที่มาธา นุสเบาว์ม (Martha Nussbaum) ที่เสนอไว้ในหนังสือ The 

Poetic Justice* ว่าเราสามารถศกึษาเรือ่งความยตุธิรรมผ่านทางวรรณกรรม

และจากมุมมองอันลึกซึ้งของผู้ประพันธ์ วรรณกรรมไม่ได้เป็นเรื่องเพ้อฝัน 
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และไร้ประโยชน์ โลกของวรรณกรรมเป็นสิง่ท่ีจนิตนาการขึน้เพือ่เป็นแบบอย่าง

ของแนวทางการด�ำรงชวีติให้แก่ผูอ่้านในโลกของความเป็นจรงิ วรรณกรรม

มส่ีวนเสรมิสร้างจติส�ำนกึทางจรยิธรรม นสุเบาว์มมองว่าการประเมนิตดัสนิ 

ผู้อื่นอย่างเป็นธรรมโดยค�ำนึงถึงศักดิ์ศรีความเป็นมนุษย์ของบุคคลนั้นเรา

ไม่อาจยึดกฎของเหตุผลซึ่งเป็นนามธรรมเพียงอย่างเดียว แต่ต้องอาศัย

จนิตนาการเพือ่เข้าถงึความตวัตนของบคุคลนัน้1 การพจิารณาความเป็นธรรม 

ผ่านเรื่องเล่าหรือวรรณกรรมเป็นแนวทางท่ีนุสเบาว์มเห็นว่ามีประโยชน์ต่อ

บรรดาผู้พิพากษา แทนท่ีจะตัดสินลงโทษด้วยข้อกฎหมายอันเข้มงวดและ

คบัแคบ ผูพ้พิากษาควรจะเรยีนรูค้นอืน่ผ่านวรรณกรรมอนัจะช่วยกล่อมเกลา

ให้พวกเขามีหัวใจเปิดกว้างต่อรูปแบบชีวิตทางจริยธรรมของผู้คนในสังคม 

กล่าวโดยสรปุ นสุเบาว์มท�ำให้เหน็ว่า “วรรณกรรมมอบบททดลองทาง 

จนิตนาการทางศลีธรรมแก่ผูอ่้าน”2 นยิายให้ความเป็นมาของตวัละคร เหตกุารณ์

เร้าอารมณ์ การเผชญิหน้ากับทางเลอืก การตดัสินใจ ผลทัง้สุขและทุกข์” และ 

“ในเงื่อนอันแตกต่างหลากหลาย การฝึกเข้าใจชีวิตอื่นในงานวรรณกรรมจะ 

ช่วยให้เราในฐานะสมาชกิของสังคมสามารถพฒันา “คณุสมบตัปิระชาธปิไตย” 

ได้ดีขึน้ เพราะในทีสุ่ดแล้ว ผูอ่้านก�ำลงัพฒันาศักยภาพทีร่่วมรูส้กึ ร่วมเข้าใจ 

ชวีติทีแ่ตกต่างหลากหลายในสงัคมอนัน�ำไปสูก่ารกล่อมเกลาทักษะแห่งการ

เคารพชวีติอืน่3 ในหนงัสือ “ความเป็นธรรมเชงิวรรณศลิป์” สวุรรณา สถาอานนัท์ 

พูดถึง “ความเป็นธรรมเชิงวรรณศิลป์” (Poetic Justice) ใน 2 ความหมาย  

กล่าวคือ (1) การท่ีตัวบทวรรณกรรมได้ตอบแทนคนท�ำดีด้วยความสุขใน

ตอนท้ายเรื่อง หรือได้ลงโทษคนท�ำชั่วด้วยความทุกข์หรือชะตากรรมอันน่า

สมเพชในตอนจบ (2) การท่ีตวับทวรรณกรรมได้ตัง้ค�ำถามอนัท้าทายการรบัรู้ 

หรือความเข้าใจจะเต็มไปด้วยข้อจ�ำกัด มีอคติ หรือมีอุดมการณ์กดขี่ข่มเหง

ชีวิตทางสังคมของผู้คนในแง่มุมต่าง ๆ4 ในบทความนี้ ผู้เขียนจะทดลองน�ำ

แนวคิด “ความเป็นธรรมเชงิวรรณศิลป์” มาเป็นกรอบในการศกึษาความเป็น

ธรรมในทัศนะของพุทธศาสนา โดยเลือกเรื่อง “สามาวดี” และ “วิฑูฑภะ” ใน

อรรถกถาธรรมบทมาเป็นกรณีศึกษา

จุดประสงค์หลักของบทความนี้เป็นการขยายขอบเขตและแนวทาง

ศึกษา “ความเป็นธรรม” หรือ “ความยุติธรรม” ตามค�ำสอนหรือทัศนะของ

พุทธศาสนาจากท่ีเคยศึกษาไว้ในงานวิจัยท่ีกล่าวถึงแล้ว มาเป็นการศึกษา

ท�ำความเข้าใจผ่านเรื่องเล่าที่ปรากฏใน “อรรถกถาธรรมบท” เป็นหลัก (จะ

เรียกว่าเป็นการเปิดพื้นที่ใหม่ส�ำหรับการศึกษาความยุติธรรมจากมุมมอง 

ภายในของพุทธศาสนาก็คงไม่ถนัดนัก) กล่าวคือขยายจากการศึกษาที่เน้น 

ความเป็นธรรมตามหลกัค�ำสอนมาเป็นความเป็นธรรมทีป่รากฏในวรรณกรรม 

ทางพทุธศาสนา “อรรถกถาธรรมบท” หรอืท่ีภาษาบาลเีรยีกว่า “ธมมฺปทฏฺฐกถา” 

รจนาโดยพระพุทธโฆษาจารย์ (มีชีวิตอยู่ในช่วงพุทธศตวรรษที่ 10) โดยน�ำ 

นิทานมาประกอบ “คาถาธรรมบท”(ธมฺมปทคาถา) ซึ่งเป็นส่วนหนึ่งของ

พระไตรปิฎก เล่ม 25 (ขุททกนิกาย ธรรมบท) พระพุทธโฆษาจารย์ได้รับ

การยกย่องอย่างสูงจากชาวเถรวาทว่าเป็น “ผู้รู้” (ผู้ฉลาดใน) หลักค�ำสอน

ของพระพุทธเจ้า คัมภีร์“อรรถกถาธรรมบท” เป็นเรื่องแต่งที่แสดงถึงความ

สามารถอนัยอดเยีย่มของท่าน เมือ่ความรูใ้นหลกัธรรมอนัเป็นนามธรรมถกู

ส่งผ่านไปอยู่ในรูปของเรื่องเล่าหรือวรรณกรรม (อันเป็นบุคลาธิฏฐาน)โดย

ปราชญ์แห่งพุทธศาสนา “อรรถกถาธรรมบท” จนกลายเป็น “ชุดความรู้” 

ส�ำคัญ มีสถานะความน่าเชื่อถือรองจากพระไตรปิฎกเท่านั้นและเป็นแบบ

เรยีนพระปรยิตับิาลขีองคณะสงฆ์ไทยมาตัง้แต่ยคุแรกจนปัจจบุนั มอิีทธพิล

ต่อความคิดความเชือ่ของชาวพทุธเถรวาททัง้ในไทยและต่างประเทศอย่างมาก 

จึงสมควรทีจ่ะน�ำ “อรรถกถธรรมบท” มาพิจารณาหาคณุค่าและความหมาย

ของ“ธรรม” ซึง่ซ่อนอยูใ่นเรือ่งเล่า ในกรณนีีไ้ด้แก่  “ความเป็นธรรม” อนัเป็น

ประเด็นที่ผู้ประพันธ์อรรถกถาธรรมบทให้ความส�ำคัญไม่น้อย

ผู้เขียนเลือกเรื่องเล่าจากอรรถกถาธรรมบท 2 เรื่องคือ (1) พระเจ้า

วฑิฑูภะ (วฑิฑูภวตถฺ)ุ เรือ่งที ่3 ใน “บปุผวรรควรรณนา” (อรรถกถาธรรมบท 

ภาคที่ 3) (2) พระนางสามาวดี (สามาวตีวตฺถุ) เรื่องที่ 1 ในอัปปมาทวรรค

วรรณนา (อรรถกถาธรรมบท ภาคที่ 2)  ทั้งสองเรื่องนี้ พระพุทธโฆษาจารย์ 

ยกขึน้มาเป็นนทิาน (เหตเุบือ้งต้น) เพือ่แสดงหลกัค�ำสอนของพทุธศาสนาทีว่่า
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ด้วยความไม่ประมาท ทัง้สองเรือ่งนีม้คีวามโดดเด่นท่ีสดุในบรรดาเรือ่งเล่าใน 

อรรถกถาธรรมบท (ทัง้ 8 ภาค/เล่ม) ดูจากจ�ำนวนหน้าท่ีพระพทุธโฆษาจารย์ 

อทุศิให้กับเรือ่งดังกล่าวโดยเฉพาะเรือ่ง “สามาวดี” ซึง่เป็นเรือ่งเล่าทีย่าวทีส่ดุ

ในบรรดาเรื่องเล่าทั้งหมด (ฉบับแปลเป็นไทย “เรื่องสามาวดี” มีความยาว 

ประมาณ 80 หน้า “เรื่องพระเจ้าวิฑูฑภะ” ยาว 30 หน้า) น่าจะกล่าวได้ว่า 

พระพทุธโฆษาจารย์ให้ความส�ำคัญแก่บทประพนัธ์สองเรือ่งนีอ้ย่างมาก  ประวตั ิ

ความเป็นมา พฤตกิรรมของตวัละครทัง้สองเรือ่งนีม้รีายละเอยีดโดดเด่น และ

ม ี“ปม” ซึง่สมัพนัธ์เก่ียวข้องกับพระพทุธเจ้าจนเกิดเหตกุารณ์ต่าง ๆ  อนัน�ำไป 

สู่จุดจบของชีวิตของตัวละครหลัก เรื่องเล่าท้ังสองจบลงด้วยโศกนาฏกรรม  

เมื่อพูดจากแง่มุมของความยุติธรรม ตัวละครหลักเหล่านั้นได้รับ “ความ

ยุติธรรม” ตามวิถีของตน อรรถกถาธรรมบท (โดยพระพุทธโฆษาจารย์) ได้

ท�ำหน้าที่แจกจ่ายความเป็นธรรมแก่ตัวละครหลักไว้อย่างน่าสนใจ

ในที่นี้ ผู้เขียนจะวิเคราะห์ (1) การมอบความเป็นธรรมให้แก่ตัวละคร

หลักในอรรถกถาธรรมบทเรื่อง “วิฑูฑภะ” และ “สามาวดี” โดยเน้นเฉพาะ

เรื่องราวของ “มาคันทิยา” และ“วาสภขัตติยา-วิฑูฑภะ” (2) แนวคิดเรื่อง

ความเป็นธรรมเชิงสังคมที่ถูกน�ำเสนอผ่าน “ความเงียบ” ของเหล่าภิกษุใน

อรรถกถาธรรมบทสองเรื่องนั้น (3) ท่าทีต่อความเป็นธรรมทางสังคมของ

พทุธศาสนาเถรวาทท่ีแสดงผ่านการแยกจ่ายความเป็นธรรมของผูป้ระพนัธ์

อรรถกถาธรรมบทและจริยาวัตรของพระพุทธเจ้าในเรื่อง “วิฑูฑภะ” และ 

“สามาวดี” 

2.การแจกจ่ายความเป็นธรรมในอรรถกถาธรรมบท

การแจกจ่ายความเป็นธรรมแก่ตวัละครหลกัในอรรถกถาธรรมบทเรือ่ง 

“พระเจ้าวฑิฑูภะ” และ “พระนางสามาวด”ีมลีกัษณะท่ีโดดเด่น 2 ประการคอื 

(1) การแจกจ่ายความเป็นธรรมแก่ตวัละครหลกัพร้อมค�ำอธบิายทีท่�ำให้เหน็

ว่าเรือ่งราวท่ีด�ำเนนิไปนัน้มคีวามเป็นธรรมเพราะอะไร ในกรณนีีผู้ป้ระพนัธ์

พดูถงึหลกัความเป็นธรรมอย่างชดัแจ้งตรงไปตรงมาผ่านบทบาทหรอืค�ำพดู

ของตวัละครหลกัตวัใดตวัหนึง่หรอืหลายตวั หรอืด้วยการก�ำหนดค�ำอธบิาย

ให้แก่เหตกุารณ์บางเหตกุารณ์ทีผู่ป้ระพนัธ์เหน็ว่าอาจมผีูส้งสยัและควรจะมี

ค�ำอธิบายที่ชัดเจนในเรื่องนั้น ๆ (2) การแจกจ่ายความเป็นธรรมชนิดที่ไม่ 

ต้องใช้หลักการทางพุทธศาสนามาอธิบาย แต่ใช้ความเงียบของตัวละคร

ประกอบเป็นนยับ่งชี ้“ความเงยีบ” ในท่ีนีผู้เ้ขยีนหมายถงึมเีรือ่งราวบางอย่าง 

ทีผู่ป้ระพนัธ์ไม่พรรณนาถงึหรอืไม่ได้เขยีนไว้ เราจะพบ “ความเงยีบ” ดังกล่าว 

นีจ้ากการอ่านโครงเรือ่งและรายละเอยีดต่าง ๆ  อย่างพนิจิพเิคราะห์ ความเงยีบ 

ทีป่รากฏนีซ่้อนอยูร่ะหว่างบรรทดัของอรรถกถาธรรมบท ซึง่เราจะสังเกตเหน็ 

ได้โดย “การอ่าน” ของเราเอง ข้อที่น่าสนใจเป็นพิเศษในที่นี้คือ นัยยะอัน

เกี่ยวเนื่องกับความเป็นธรรมที่แฝงไว้ใน “ความเงียบ” 

2.1  ลักษณะการแจกจ่ายความเป็นธรรมในอรรถกถาธรรมบท

การแจกจ่ายความเป็นธรรมท้ังสองแบบ เราสามารถมองเห็นผ่าน 

รายละเอียดของเรื่องเล่าทั้งสอง คือเรื่องของ “พระนางวาสภขัตติยาและ 

พระเจ้าวฑิฑูภะ” ใน “พระเจ้าวฑิฑูภะ” (วฑิฑูภวตถฺ)ุ และเรือ่งของ “มาคันทิยา” 

ใน “พระนางสามาวดี”(สามาวตีวตฺถุ) จึงขอน�ำเสนอรายละเอียดตามล�ำดับ

2.1.1 “วาสภขัตติยาและวิฑูฑภะ”: การโกหกหลอกลวงและมรณกรรม

ของเจ้าศากยะ

เรือ่งของพระเจ้าวฑิฑูภะเริม่ต้นโดยการกล่าวถงึชวีประวตัขิองพระเจ้า 

ปัสเสนทแิละสหายของพระองค์คอื “มหาล”ิ เจ้าลจิฉวแีห่งไพศาลกีบั “พนัธลุะ” 

ราชกุมารแห่งมลัละซึง่บคุคลหลงันีต่้อมากลายเป็นเสนาบดีของโกศลเนือ่งจาก

ไม่พอใจชาวมลัละทีท่�ำให้เสยีชือ่เสียง แต่จดุเน้นของเรือ่งราวเหล่านีคื้อก�ำเนดิ

ของกุมารวฑิฑูภะและเหตกุารณ์ส�ำคัญท่ีน�ำไปสูก่ารล่มสลายของศากยวงศ์ 

พระอรรถกถาจารย์ (พระพทุธโฆษะ)เล่าไว้ในเรือ่ง “วฑิฑูภะ” ว่า เมือ่พระเจ้า 

ปัสเสนทิโกศลปรารถนาจะผูกสัมพันธ์เป็นญาติสนิทกับพระพุทธเจ้า จึงขอ 

พระธิดาจากเจ้าศากยะเพื่อมาอภิเษกสมรสและแต่งตั้งเป็นมเหสี แต่พวก

ศากยวงศ์นัน้หยิง่ในสายเลอืดของตนจงึเล่นไม่ซือ่โดยส่งวาสภขตัตยิา ธดิาของ 

เจ้ามหานามะท่ีเกิดจากทาสไีปอภเิษกกับพระเจ้าปัสเสนท ิโดยสร้างอุบายหลอก 

ให้พระเจ้าปัสเสนทเิชือ่ว่านางเป็นสายเลอืดบรสิทุธิข์องกษตัรย์ิมหานามะผู้

เป็นประมขุแห่งศากยะในช่วงเวลานัน้ ต่อมาภายหลงัเมือ่วาสภขตัตยิาได้รบั

แต่งตัง้เป็นอัครมเหสแีละประสตูพิระโอรสนามว่าวฑิฑูภะจนเจรญิวยัถงึ 16 
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พรรษา พระกุมารประสงค์จะเดินไปเยี่ยมญาติฝ่ายพระมารดา วาสภขัตติย

าเมื่อไม่อาจบ่ายเบี่ยงขัดขืนความต้องการของโอรสอีกต่อไปจึงส่งแจ้งข่าว

แก่ชาวศากยะเพือ่ให้ช่วยปกปิดความลบัเก่ียวกับชาตกิ�ำเนดิของนางเพือ่ไม่

ให้มีผลกระทบต่อพระเจ้าปัสเสนทิและโอรสของตน วิฑูฑภะเดินทางไปถึง 

กบิลพัสดุ์พร้อมทหารองค์รักษ์ รู้สึกถึงความผิดปกติ เนื่องจากท่ีไม่มีญาติ

ผูใ้หญ่มาต้อนรบัเลยสักคน ชาวศากยะหลอกให้กุมารวฑิฑูภะหลงเชือ่ว่าไม่มี

อะไรผิดปกติ แต่เมื่อออกจากกบิลพัสดุ์เพื่อเดินทางกลับสาวัตถี มหาดเล็ก

คนหนึง่ลมืโล่และอาวธุของตนจึงกลบัเข้าไปในเมอืงกบลิพสัด์ุอกีครัง้ เขาเหน็ 

ทาสีคนหนึ่งท�ำความสะอาดสถานท่ีและล้างแผ่นกระดานท่ีวิฑูฑภะนั่งใน 

ท้องพระโรงด้วยน�ำ้ผสมน�ำ้นมและแช่งด่าแสดงความรงัเกียจวฑิฑูภะ เขาเกิด 

สงสัยจงึสอบถาม เมือ่ทราบว่าวาสภขตัตยิาเป็นธดิาทาสีแล้วจงึน�ำไปบอกต่อ 

กันในกองทพัจนกลายเป็นเรือ่งอือ้ฉาวขึน้มา วฑิฑูภกมุารเมือ่ทราบว่าตนเอง 

มชีาตกิ�ำเนดิจากมารดาท่ีต�ำ่ต้อยและไม่เป็นทีย่อมรบัของชาวศากยะ ได้รบั

การถกูดูหมิน่เหยยีดหยามอย่างนัน้ จงึตัง้ปณธิานไว้ว่า หากได้เป็นกษตัรย์ิจะ 

น�ำเลือดจากล�ำคอของชาวศากยะท้ังหมดมาล้างท่ีนั่งของตนให้จงได้  

พระเจ้าปัสเสนทิทรงทราบเหตกุารณ์จากเสนาบดีและทรงพโิรธทีเ่จ้ามหานามะ

มอบธดิาของทาสีให้สมรสกับพระองค์ จงึปลดพระนางวาสภขตัตยิาออกจาก

ต�ำแหน่งพระมเหสี ปลดกุมารวฑิฑูภะจากฐานะพระราชโอรส แต่ยงัให้เลีย้ง

คนทั้งสองไว้ในฐานะทาสภายในวัง

อรรถกถากัฏฐหารชิาดก5 และอรรถกถาธรรมบท6 เล่าว่า7 เมือ่พระพทุธเจ้า

ทรงทราบเรื่องจึงเสด็จเข้าไปพบพระเจ้าปัสเสนทิที่พระราชวังในเวลาเย็น 

พระองค์ตรัสถามถึงพระนางวาสภขัตติยาและวิฑูฑภกุมาร เมื่อทรงทราบ 

เรือ่งราว พระพทุธเจ้าทรงยอมรบัต่อหน้ากษตัรย์ิว่าชาวศากยะกระท�ำไม่ถกูต้อง 

ไม่เหมาะสม แต่ทรงชีใ้ห้พระเจ้าปัสเสนทเิหน็ว่าเรือ่งนีไ้ม่ใช่เหตผุลท่ีพระนาง

วาสภขัตติยาและพระกุมารควรถูกปลดออกจากต�ำแหน่ง เพราะโดยฐานะ

ข้างฝ่ายพระบิดา พระนางวาสภขัตติยาเป็นธิดาของกษัตริย์มหานามะ และ 

โดยฐานะข้างฝ่ายพระบดิา วฑิฑูภกมุารก็เป็นโอรสของกษตัรย์ิปัสเสนท ิเชือ้สาย 

ของฝ่ายมารดาหาส�ำคัญไม่ เมื่อพระกุมารมีเลือดกษัตริย์จากฝ่ายบิดา ไฉน

พระกุมารจึงจะไม่สามารถมีส่วนในราชสมบัติท่ีพระบิดาครอบครองอยู่เล่า 

เพื่อยืนยันว่าสิ่งที่พระองค์ตรัสไว้นั้นถูกต้อง พระพุทธเจ้าจึงตรัสเรื่องราว

ของพระเจ้าพรหมทัตแห่งพาราณสีที่เสด็จประพาสอุทยานแล้วพบกับรัก

กับหญงิเกบ็ฟืนจนตัง้ครรภ์แล้วก็ทรงทิง้นางไป เมือ่โอรสเจรญิวยัก็เดินทาง 

มาทวงสิทธิแห่งพระโอรสจากพระเจ้าพรหมทัตในเมืองหลวง เมื่อแรกนั้น

พระเจ้าพรหมทตัปฏเิสธแต่จนด้วยหลกัฐานจงึปฏเิสธความรบัผดิชอบไม่ได้ 

ในท่ีสุดก็ทรงยอมรับว่าเด็กที่เกิดกับหญิงเก็บฟืนนั้นเป็นโอรสของพระองค์ 

จึงรับเลี้ยงดูในฐานะพระโอรสและแต่งตั้งให้หญิงเก็บฟืนเป็นมเหสี ต่อมา 

พระกุมารนั้นได้สืบทอดราชสมบัติต่อจากพระเจ้าพรหมทัต ประเด็นที่

พระพทุธเจ้าทรงแนะน�ำพระเจ้าปัสเสนทคืิอ การประทานต�ำแหน่งอคัรมเหสี

แก่หญงิผูม้ฐีานะต�ำ่ต้อยและการชบุเลีย้งโอรสทีเ่กดิจากหญงิสามญัชนไม่ได้

มีสิ่งใดไม่ชอบธรรม นอกจากนี้ บุตรที่เกิดจากมารดาที่มีฐานะต�่ำ ก็ใช่ว่าจะ

เป็นคนไร้ความสามารถ (ความสามารถของคนไม่ได้ผูกติดกับชาติก�ำเนิด) 

ดังเช่นโอรสของพระเจ้าพรหมทัตที่แม้จะเกิดจากหญิงเก็บฟืน ต่อมายัง

สามารถปกครองเมืองพาราณสีอันกว้างใหญ่ไพศาลได้ โดยอาศัยโอวาท

จากพระพุทธองค์ดังกล่าวนี้ พระเจ้าปัสเสนทิทรงคืนสถานะอัครมเหสีแก่

วาสภขัตติยาและพระโอรสแก่วิฑูฑภะ

วิฑูฑภะทราบสถานภาพท่ีแท้จริงของตนและฝังใจในการดูหมิ่น 

เหยียดหยามศักด์ิศรีจึงตั้งปณิธานไว้ว่าจะน�ำเลือดจากล�ำคอของพวก 

ศากยะมาช�ำระล้างกระดานท่ีนั่งของตนให้จงได้ ดังนั้นเมื่อได้สถานภาพ

พระโอรสคืนมาและทรงเจริญวัยแล้วจึงร่วมมือกับฑีฆการายนะ8 ยึดอ�ำนาจ

พระเจ้าปัสเสนทิผู้ทรงชราภาพได้ส�ำเร็จ สถาปนาตนเองขึ้นเป็นกษัตริย์

แห่งแคว้นโกศล (เหตุการณ์เกิดขึ้นหลังพระเจ้าอชาตศัตรูจองจ�ำพระบิดา

ของตนแล้วขึ้นเป็นกษัตริย์แห่งมคธ) พระองค์ไม่เคยลืมเหตุการณ์ใน 

วัยเด็ก ด้วยความแค้นจึงกรีฑาทัพเพื่อโจมตีกบิลพัสดุ์หลังครองราชย์ได ้

ไม่นาน พระพุทธเจ้าทรงทราบว่า พระเจ้าวิฑูฑภะกรีฑาทัพบุกกบิลพัสดุ ์

หลงัจากฉนับณิฑบาตทรงนอนพกัผ่อนในพระคนัธกุฎีจนคล้อยบ่ายจงึเสด็จ 

ไปประทับนั่งที่โคนต้นไม้ท่ีมีเงาปรุโปร่งใกล้เมืองกบิลพัสดุ์ เมื่อพระเจ้า 
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วฑิฑูภะเคลือ่นทพัมาถงึและทอดพระเนตรเหน็พระพทุธเจ้าประทบัใต้ต้นไม้

ทีไ่ร้ใบบงัจงึเสด็จเข้าไปเฝ้าแล้วทลูถามว่า “ในเวลาทีอ่ากาศร้อนเช่นนี ้เหตใุด 

พระองค์จงึประทบันัง่ทีโ่คนไม้ทีม่เีงาแดดทะลปุรโุปร่งเช่นนี ้ขอโปรดเสด็จไป 

ประทับท่ีโคนต้นไทรอนัมเีงาหนาแน่นเยน็สนทินัน่เถดิ พระเจ้าข้า” พระพทุธเจ้า

ตรัสตอบว่า “ช่างเถิด มหาบพิตร ร่มเงาของญาติร่มเย็นกว่า”9 พระเจ้า

วฑิฑูภะทรงทราบว่า “พระพทุธองค์เสด็จมาเพือ่รกัษาชวีติของหมูพ่ระญาต”ิ 

จงึยกทพักลบัเมอืงสาวตัถแีต่ไม่อาจลมืความแค้นทีม่ต่ีอเจ้าศากยะจึงกรฑีา

ทพัสูก่บลิพสัด์ุอกีเป็นครัง้ที ่2 และครัง้ท่ี 3 ทกุครัง้จะทรงทอดพระเนตรเหน็

พระพุทธเจ้าทรงประทับใต้ต้นไม้ต้นเดิม และด้วยบทสนทนาเดิม พระองค์

ทรงเปลี่ยนพระทัยยกทัพกลับโกศลเป็นครั้งท่ี 2 และครั้งที่ 3 แต่เมื่อทรง

ร�ำลกึถงึการเหยยีดหยามท่ีเคยได้รบัจนสดุจะทนได้กท็รงยกทพัเพือ่ไปโจมตี

กบิลพัสดุ์เป็นครั้งที่ 4

คราวนี้พระพุทธเจ้าไม่ทรงปรากฏพระองค์เพื่อห้ามทัพอีกแล้ว  

พระอรรถกถาจารย์อธบิายว่าทีเ่ป็นเช่นนีเ้พราะทรงรูว่้าถงึเวลาทีช่าวศากยะ 

ต้องชดใช้กรรมที่เคยก่อไว้ในชาติก่อนแล้ว ด้วยอ�ำนาจของกรรมเก่า 

คือการโปรยยาพิษในแม่น�้ำ พวกเขาต้องชดใช้กรรมด้วยชีวิต “พระศาสดา 

ทรงพิจารณาเห็นบุรพกรรมของเจ้าศากยะท้ังหลาย ทรงทราบว่ากรรมอัน 

ลามกคอืการโปรยยาพษิในแม่น�ำ้ของเจ้าศากยะทัง้หลายเหล่านัน้ เป็นกรรม 

อนัใคร ๆ  ก็ห้ามไม่ได้”10 (มก.41/36) เมือ่เผชญิหน้ากองทพัใหญ่ของวฑิฑูภะ 

ชาวศากยะท�ำทีตั้งกองก�ำลังป้องกันเมืองไว้บนก�ำแพง แต่ไม่ยอมใช้อาวุธ 

ปลิดชีวิตใครเพราะยึดมั่นในศีลที่สมาทานไว้ พระเจ้าวิฑูฑภะสั่งให้สังหาร 

พวกเจ้าศากยะทุกคนแม้กระทัง่ทารกทีย่งัด่ืมนม โลหติไหลนองเป็นสายธาร 

รับสั่งให้ล้างแผ่นกระดานที่ประทับนั่งด้วยเลือดจากล�ำคอของพวกศากยะ11 

นี่ดูจะเป็นข้อความที่พระอรรถกถาจารย์จงใจพรรณนาเพื่อเผยให้เห็น

ความอ�ำมหิตของพระเจ้าวิฑูฑภะหลังจากท่ีเผยให้เห็นความอกตัญญูที่มี

ต่อพระเจ้าปัสเสนทิผู้เป็นบิดา หลังจากท�ำลายล้างกบิลพัสดุ์อย่างอ�ำมหิต 

จนศากยวงศ์ล่มสลายแล้ว พระเจ้าวฑิฑูภะกย็กทพักลบัสาวตัถ ีพระองค์เสด็จ 

ถงึแม่น�ำ้อจรวิดีเวลามดืค�ำ่พอดีจงึทรงรบัสัง่ให้ตัง้ค่ายพกัท่ีรมิฝ่ังแม่น�ำ้ดังกล่าว 

ขณะที่เหล่าทหารก�ำลังหลับใหล เมฆใหญ่ได้ตั้งเค้าขึ้น ฝนลูกเห็บตกลงมา

อย่างหนกั ห้วงน�ำ้หลากทะลกัพดัพระเจ้าวฑิฑูภะพร้อมกองก�ำลงัจมหายไป 

ในห้วงน�้ำอันเชี่ยวกราก พวกเขาทั้งหมดถูกสายน�้ำพัดพาลงสู่สมุทร “ชน

ทั้งหมดได้เป็นเหยื่อแห่งปลาและเต่าในสมุทรนั้น”12 (มก.41/37)

จากแง่มมุของความเป็นธรรมเชงิวรรณศลิป์ ตวัละครหลกัในเรือ่งพระเจ้า 

วิฑูฑภะหลายตัวประสบมรณกรรมด้วยสาเหตุท่ีแตกต่างกันไป นอกเหนือ

จากบรรดาศากยวงศ์และพระเจ้าวฑิฑูภะแล้ว อรรถกถาธรรมบทยงัได้กล่าว

ถึงมรณกรรมของพันธุละเสนาบดีซึ่งเป็นเพื่อนร่วมส�ำนักและเสนาบดีของ

พระเจ้าปัสเสนทอีิกด้วย พนัธลุะเสนาบดีและบตุร 32 คน ถกูใส่ความว่าคิดการ

กบฏ พระเจ้าปัสเสนทิหลงเชื่อจึงวางแผนลวงให้พันธุละและบุตร 32 คนไป

ปราบโจรในชายแดน แล้วส่งกองทพัไปดักสงัหารขณะกลบัจากชายแดนมา 

ถงึนอกก�ำแพงเมอืง ในกรณนีีพ้ระอรรถกถาจารย์ใช้ “นางมลัลกิา” เป็นตวัแทน

แถลงหลักความเป็นธรรมให้ผู้อ่านทราบ มัลลิกาทราบข่าวการเสียชีวิตของ 

สามแีละบตุรท้ัง 32 คนขณะทีถ่วายภตัตาหารเช้าแก่พระสารบีตุร อคัรสาวก 

ของพระพทุธเจ้าและภกิษ ุ500 รปูในตอนเช้า นางเป็นอรยิบคุคลชัน้โสดาบนั

จึงยังสงบนิ่งเงียบไว้ได้โดยไม่เสียใจที่สูญเสียสามีและบุตร 32 คนไป

พร้อมกัน จนเมื่อพระสารีบุตรแสดงธรรมเสร็จและกลับไปยังวิหาร นางจึง 

แจ้งแก่บรรดาสะใภ้ทั้ง 32 คนให้ทราบพร้อมกับกล่าวว่า “สามีของพวกเธอ

ไม่มคีวามผดิ ได้รบัผลกรรมในชาตก่ิอนของตน เธอทัง้หลายอย่างเศร้าโศก 

อย่าปรเิทวนาการ อย่าท�ำการผกูใจแค้นเบือ้งบนพระราชา”13 พระอรรถกถาจารย์ 

ได้กล่าวถงึผลกระทบทีเ่กิดขึน้แก่พระเจ้าปัสเสนทิตลอดชัว่บัน้ปลายพระชนม์ชพี 

ของพระองค์ คือหลงัจากพระองค์ทรงทราบว่าได้ทรงรบัสัง่ให้ประหารเสนาบดี

ผูไ้ร้ความผดิ พระองค์ไถ่บาปด้วยการแต่งตัง้ทีฆการายนะหลานของพนัธลุะ 

เสนาบดีเป็นเสนาบดีแทนผู้เป็นลุง แต่ด้วยความแค้น ทีฆการายนะร่วมมือ

กับวฑิฑูภะยดึอ�ำนาจของพระองค์ และท�ำให้พระเจ้าปัสเสนทสิวรรคตท่ีนอก

ประตเูมอืงราชคฤห์ขณะเดินทางไปขอความช่วยเหลอืจากพระเจ้าอชาตศตัรู

ผู้เป็นหลานของพระองค์

กรณีพวกเจ้าศากยะแห่งกบิลพัสดุ์ถูกสังหารโดยกองทัพของพระเจ้า 
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วฑิฑูภะนัน้ พระอรรถกถาจารย์พรรณนาถงึเหตกุารณ์ตอนนีว่้า ภกิษท้ัุงหลาย 

พากันถกประเด็นนี้ต่างก็มีความเห็นว่า การท่ีชาวศากยะจะพึงถูกฆ่าล้าง 

ตระกูลโดยพระเจ้าวฑิฑูภะเช่นนี ้“ไม่สมควร” ดูเหมอืนพระอรรถกถาจารย์จะ 

มองเหน็ประเด็นปัญหาเรือ่งความยตุธิรรมในกรณดัีงกล่าวนีว่้ามคีวามส�ำคญั

ยิง่ต่อความรูส้กึนกึคดิของชาวพทุธโดยทัว่ไป จงึให้อรรถาธบิายเรือ่งนีไ้ว้ 2 ครัง้ 

ครัง้แรกคอืตอนทีพ่ระพทุธเจ้าไม่เสด็จออกไปห้ามทพัของวฑิฑูภะในครัง้ที ่4 

อนัเป็นเหตใุห้พระเจ้าวฑิฑูภะตกีบลิพสัด์ุส�ำเรจ็และท�ำให้ศากยวงศ์พงัพนิาศ 

ตรงนีพ้ระอรรถกถาจารย์อธบิายว่าพระพทุธเจ้าไม่เสด็จไปห้ามทพัเนือ่งจาก

ทรงทราบ “ความทีก่รรมอนัลามกคอืการโปรยยาพษิในแม่น�ำ้ของเจ้าศากยะ

เหล่านัน้ เป็นกรรมอนัใคร ๆ  ห้ามไม่ได้”  ครัง้ทีส่องคอืตอนทีพ่ระพทุธเจ้าทรง

สดับค�ำที่มหาชน (พระภิกษุที่มาประชุมกันในธรรมสภา) ยกประเด็นขึ้นมา 

สนทนากันว่า พวกเจ้าศากยะเสยีชวีติโดยไม่สมควรจะได้รบั  พระองค์ตรสัว่า 

“ภกิษท้ัุงหลาย ความตายอย่างนี ้ไม่สมควรแก่เจ้าศากยะทัง้หลายในอตัภาพ

นี้ก็จริง ถึงอย่างนั้น ความตายที่พวกเจ้าศากยะนั่นได้แล้วก็ควรโดยแท้ด้วย

อ�ำนาจแห่งกรรมลามกที่เขาได้ท�ำไว้ในปางก่อน” คือ “ในปางก่อน พวกเจ้า

ศากยะนั่น รวมเป็นพวกเดียวกันโปรยยาพิษในแม่น�้ำ”14  

จะเหน็ว่าหลงัจากแจกจ่ายความเป็นธรรมแก่ตวัละครต่าง ๆ  ให้ประสบ

ชะตากรรมอนัโหดร้ายถงึชวีติแล้ว อรรถกถาธรรมบทเรือ่ง “พระเจ้าวฑิฑูภะ” 

ก็ได้น�ำเสนอแนวคิดเรือ่ง “ความเป็นธรรม” เพือ่อธบิายให้เหน็ว่าการตายของ 

พนัธลุะเสนาบดีและบตุร 32 คนก็ดี การตายของเจ้าศากยะทัง้หมดก็ดี ล้วนแต่ 

เป็นสิง่ที ่“สมควร” ทีพ่วกเขาจะได้รบัอนัเนือ่งมาจากผลกรรมในอดีตชาต ิ มี

ข้อน่าสงัเกตว่าอรรถกถาธรรมบทไม่ได้กล่าวถงึ “ความยตุธิรรมตามกฎแห่ง

กรรม” ที่พระเจ้าวิฑูฑภะได้รับอย่างชัดแจ้งมากนัก (ไม่ระบุว่าการสวรรคต 

ของพระเจ้าวฑิฑูภะและบรวิารมาจากผลกรรมอะไร) แม้ความคิดและพฤตกิรรม

ในปัจจบุนัของพระองค์จะถกูกล่าวถงึอย่างละเอยีด แต่พระอรรถกถาจารย์ก็

ไม่ได้ให้ค�ำอธบิายใด ๆ  เก่ียวกบัการสวรรคตเพราะอกุทกภยัของพระองค์ ท่าน 

พรรณนาไว้เพยีงเลก็น้อยว่า ขณะทีต่ัง้ค่ายพกัรมิฝ่ังแม่น�ำ้อจริวดี มบีางพวก

นอนพักบนหาดทรายภายในแม่น�้ำ บางพวกนอนบนบกนอกเขตของแม่น�้ำ 

ในคนเหล่านั้น มีบางพวกที่ไม่ได้กระท�ำบาปกรรมในกาลก่อน มีบางพวกที่ 

ได้กระท�ำบาปกรรมในกาลก่อน “แม้บรรดาพวกท่ีนอนแล้วในภายนอก ผูท้ีม่ี 

บาปกรรมอนัได้กระท�ำแล้วในก่อน มอียู ่มดแดงทัง้หลายตัง้ขึน้แล้วในท่ีซึง่คน

เหล่านั้นนอนแล้ว พวกที่มีบาปกรรมดันไม่ได้กระท�ำแล้ว ลุกขึ้นไปนอนบน

บก พวกมบีาปกรรมอันกระท�ำแล้วลงไปนอนเหนอืหาดทราย” เช่นเดียวกับ 

พวกที่นอนบนหาดทราย สรุปคือ พวกทหารที่นอนบนหาดทราย ถูกน�้ำพัด

จมหายไปในสมุทรนั้น เป็นผลสืบเนื่องมาจากกรรมชั่วที่พวกเขาได้กระท�ำ

ไว้ในกาลก่อน15 แต่ก็เป็นค�ำอธบิายทีไ่ม่ชดัเจนนกัเช่นเดียวกบัการตายของ

พันธุละเสนาบดีและบุตร 32 คน ไม่ได้ระบุว่าความตายของพวกเขามาจาก

กรรมประเภทไหน

น่าสังเกตว่าอรรถกถาธรรมบทไม่ได้พรรณนาถึงกรรมของพระเจ้า

วิฑูฑภะโดยตรงเลย บทสนทนาของเหล่าภิกษุก็เก่ียวข้องกับแง่มุมที่ว่า 

ความปรารถนาของพระองค์ยงัส�ำเรจ็ตามมโนหมายแต่กท็รงมาสิน้พระชนม์

เพราะอทุกภยัเสยีก่อน  ตามเนือ้เรือ่ง ไม่มใีครสนใจว่าพระองค์สมควรจะถกู

น�้ำพัดพาไปตายในมหาสมุทรหรือไม่ ลักษณะดังกล่าวนี้คล้ายกันกับกรณี

ของ “มาคันทิยา” ในเรื่อง “สามาวดี”

2.1.2 “มาคันทิยา”: ความอาฆาต ความตาย และการลงทัณฑ์

มาคันทยิาถกูน�ำเสนอในฐานะคูต่รงข้ามของสามาวดี กล่าวอกีนยัหนึง่ 

มาคันทิยาเป็นตวัละครหลกัท่ีช่วยขบัเน้นให้เหน็ความดีงามของสามาวดีใน 

ฐานะพทุธสาวกิา ตามอรรถกถาธรรมบทเรือ่ง “สามาวดี” สามาวดีเป็นอัครมเหสี

องค์แรกของพระเจ้าอุเทนแห่งโกสมัพ ีพระนางมาจากครอบครวัเศรษฐตีกอับ 

เนือ่งจากการแพร่ระบาดของอหวิาตกโรค เมือ่บดิามารดาเสยีชวีติแล้ว นางได้

รบัการเลีย้งดูโดยสหายของบดิา (คือโฆษกเศรษฐแีห่งโกสมัพ ีตวัละครหลกั

ทีม่สีสัีนทีสุ่ดตวัหนึง่ในเรือ่งสามาวดี) เจรญิเตบิโตเป็นสาวสวย เฉลยีวฉลาด  

จติใจดีงามจนกระทัง่อภเิษกเป็นอคัรมเหสอีงค์แรก16 ต่อมานางฟังธรรมจาก
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นางทาสีชือ่ “ขชุชตุรา”17 จนบรรลธุรรมกลายเป็นสาวกิาของพระพทุธเจ้า สามาวดี 

เป็นตวัละครหลกัทีส่ะท้อนความดีงามตามแนวทางของพทุธศาสนา นางยดึมัน่ 

ในพระรัตนตรัย ใฝ่ศึกษาธรรม ขวนขวายในการท�ำบุญและมีเมตตาธรรม 

เรื่องราวของนางถูกกล่าวถึงในพระไตรปิฎก(อังคุตตรนิกาย เอกนิบาต สัต

ตมวรรค) เพียงเล็กน้อย18 แต่ในอรรถกถาธรรมบท พระพุทธโฆษาจารย ์

แจกแจงความเป็นมาของนางไว้อย่างละเอยีด การเป็นสาวกิาของพระพทุธเจ้า

ท�ำให้พระนางกลายเป็น “เป้า” แห่งการท�ำลายล้างของ “มาคันทิยา” มเหสี

องค์ที่สามของพระเจ้าอุเทน แม้สามาวดีจะรอดพ้นชะตากรรมมาหลายครั้ง 

สุดท้ายนางก็พบจุดจบอย่างน่าอนาถ ถูกเผาทั้งเป็นในปราสาทท่ีประทับ

ของตนเอง จดุจบของพระนางได้สร้างปัญหาคาใจแก่พทุธบรษิทัจ�ำนวนมาก 

มหาชนมองว่าพระนางประสบชะตากรรมอนัไม่สมควร นางประพฤตดีิงามมา

ชัว่ชวีติ เป็นถงึอรยิบคุคลแต่กลบัประสบความเลวร้ายอย่างไม่สมควรจะได้รบั 

ทั้งหมดล้วนเป็นฝีมือของมาคันทิยา

มาคนัทยิาเป็นหญงิสาวท่ีมคีวามงามล�ำ้เลศิ นางถกูขบัเน้นให้เป็นภาพ 

แทนของหญงิสาวทีช่ัว่ร้ายและมคีวามอ�ำมหติอย่างท่ีไม่มตีวัละครหลกัเรือ่ง 

ใดในอรรถกถาธรรมบทจะเทยีบเท่าได้ หากพระเทวทัตคอืเพศชายผูช้ัว่ร้าย 

ทีแ่ม้แผ่นดินไม่อาจรองรบัไว้ได้ มาคันทยิาก็คงจะเป็นตวัแทนแห่งความชัว่ร้าย

ทีต่ราตรงึอารมณ์ความรูส้กึของผูอ่้านมากทีส่ดุคนหนึง่ โดยเฉพาะเมือ่ความ

ชัว่ร้ายนัน้เป็นสิง่ทีน่างกระท�ำต่อพระพทุธเจ้าและสาวกิาของพระองค์ ไม่ว่า

เรื่องของนางจะมีหลักฐานหรือไม่ แต่นางได้กลายต�ำนานบทหนึ่งท่ียากจะ

ลืมเลือนในโลกของพุทธศาสนา (เถรวาท) 

มาคันทิยาเป็นบตุรขีองพราหมณ์มาคนัทิยะ ความงามของนางสะท้านเมอืง 

ตระกูลต่าง ๆ  ส่งคนมาสูข่อ แต่พราหมณ์ผูบ้ดิาเหน็ว่าบตุรลี�ำ้เกนิกว่าจะเคยีงคู่ 

กับสามญัชน จงึตะเพดิทกุคนกลบัไปอย่างไม่ไว้หน้า เรือ่งเล่าไม่บอกว่ามาคันทิยา 

รู้สึกต่อตนเองอย่างไร แต่ดูเหมือนนางจะถูกจับจ้องเรื่องการมีคู่ครองโดย

ชมุชนแวดล้อม วนัหนึง่เมือ่บดิาของนางไปยงัโรงบชูาไฟแล้วพบบรุษุผูล้�ำ้เลศิ 

ด้วยมหาบรุษุลกัษณะยนือยู ่เขาตดัสินใจอย่างไม่ลงัเลท่ีจะมอบบตุรขีองตน 

เป็นภรรยาทันท ีเขาขอให้บรุษุผูน้ัน้ให้ยนืรอสกัครูแ่ล้วรบีกลบับ้านบอกภรรยา

ผูเ้ชีย่วชาญบทมนตร์ พราหมณ์ให้บตุรปีระดับร่างกายให้สวยงามทีส่ดุเท่าที่ 

จะเป็นไปได้ คนจ�ำนวนมากรูข่้าวจงึตดิตามไปดู ในอรรถกถาธรรมบทไม่ได้ 

เล่าว่านางดีใจเพียงใดที่จะมีสามี เรื่องเล่าด�ำเนินไปโดยไม่กล่าวถึงอารมณ์

ความรู้สึกของนาง แต่เราจินตนาการได้ว่านางน่าจะเป็นบุตรีท่ีเชื่อฟังบิดา

มารดาเช่นเดียวกับสตรทีัว่ไปในสังคมอินเดียโบราณ เมือ่พราหมณ์พาบตุรแีละ

ภรรยาไปถงึโรงบชูาไฟ ได้พบเพยีงรอยเท้าทีแ่ปลกประหลาดทีส่ดุประทบัไว้ 

ตรงท่ีพราหมณ์พบเห็นบุรุษผู้นั้นยืนอยู่ นางพราหมณีผู้มีความช�ำนาญบท

มนตร์รูท้นัทว่ีานัน่ไม่ใช่รอยเท้าของบรุษุจะเก่ียวข้องกับกามารมณ์หากเป็น

รอยเท้าของ “พทุธะ” ผูอ้ยูเ่หนอืโลก นางคัดค้านสาม ีแต่สามไีม่ฟังเสยีง พร้อม 

เร่งตามหาบรุษุผูน้ัน้ พระอรรถกถาจารย์ไม่ได้พรรณนาถงึความคาดหวงัของ 

หญงิสาวผูท้ีรู่ว่้าตนเองจะมสีาม ีบางทเีป็นไปได้ทีน่างจะตดิตามบดิามาด้วย

ความรู้สึกยินดีเป็นล้นพ้น ในท่ีสุดก็ได้เวลาท่ีบิดาจะยกนางให้ใครสักคนท่ี

เหมาะสม นางย่อมมคีวามคาดหวงัเป็นธรรมดาเช่นเดียวกบัสตรทีัว่ไปทีอ่ยู ่

ในวยัทีต้่องออกเรอืน นางรอคอยวนัทีจ่ะได้บรุษุทีคู่่ควรกับตนเป็นสามมีานาน 

แล้วการรอคอยก็สิ้นสุด นางจะมีครอบครัวของตนเอง แต่ “มหาบุรุษ” ผู้นั้น

ท�ำให้โลกของนางแหลกสลาย ท�ำให้นางสิ้นหวังยังไม่พอ ยังท�ำให้นางรู้สึก

ต�่ำต้อยด้อยค่าอย่างถึงที่สุดอีกด้วย 

เมื่อบิดาของนางพบพระพุทธเจ้าผู้ประทับอยู่ไม่ไกลจากรอยเท้าท่ี

ประทบัไว้บนผนืดินเท่าใดนกั เขาบอกความประสงค์ของตนทีจ่ะมอบบตุรใีห้ 

เป็นคู่ชีวิตแก่บุรุษท่ีเห็นว่าเหมาะสมท่ีสุด และไม่มีใครอีกแล้วนอกจาก 

“พุทธะ” พระพุทธเจ้าไม่ได้ตรัสปฏิเสธในทันทีแต่ทรงตรัสเล่าถึง “มาร” ผู้ซึ่ง 

ติดตามขัดขวางพระองค์ตั้งแต่วันแรกที่ออกผนวชจนกระทั่งวันที่ประทับใต้

ต้นอชปาลนิโครธ ซึ่งธิดามาร 3 นางคือ “ราคา-ตัณหา-อรตี” ได้ปรากฏกาย 

ขึ้นต่อหน้า ทรงตรัสถึงการที่พระองค์ได้ก้าวพ้นอ�ำนาจแห่งการล่อลวงของ

อ�ำนาจยัว่ยวนของธดิามารทัง้ 3 พระพทุธเจ้าตรสัสรปุเป็นคาถาว่า “เรามไิด้ 

มคีวามพอใจในเมถนุ เพราะนางตณัหา นางอรดี และนางราคา ไฉนเล่า จกัมี 

ความพอใจเพราะเห็นธิดาของท่านนี้ ซึ่งเต็มไปด้วยมูตรและกรีส เราไม่

ปรารถนาจะถูกต้องธิดาของท่านนี้แม้ด้วยเท้า” พระอรรถกถาจารย์อธิบาย
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เหตุการณ์ตอนนี้ว่า โดยแท้จริงแล้ว พระองค์ทรงเสด็จมาถึงโรงบูชาไฟของ

พราหมณ์ด้วยประสงค์จะโปรดพราหมณ์และนางพราหมณีให้บรรลุธรรม

เท่านั้น ดังนั้นพระองค์จึงไม่ทรงค�ำนึงถึงอารมณ์ความรู้สึกของมาคันทิยา

ที่ยืนฟังอยู่ด้วย19  

ตอนนี้เองที่ตัวตนของนางเริ่มถูกบรรยายออกมา พระอรรถกถาจารย์ 

เล่าว่า เมื่อพระพุทธเจ้าตรัสคาถาดังกล่าวจบ พราหมณ์และนางพราหมณี

ผู้เป็นบิดาของมาคันทิยาบรรลุอนาคามิผล ส่วนมาคันทิยารับรู้ถ้อยค�ำของ

พระพทุธเจ้าอย่างเคืองแค้น นางผกูอาฆาตว่า “ถ้าสมณะนัน้ไม่มคีวามต้องการ

ในตวัเรา ก็ควรจะกล่าวถงึความทีต่นไม่มคีวามต้องการ แต่กลบัให้เราเตม็ไป

ด้วยมตูรและกรสี เอาเถอะ เมือ่ใดทีเ่ราถงึความพร้อมด้วยชาต ิตระกูล ประเทศ 

โภคทรัพย์ ยศและวัย ได้ภัสดาอย่างนี้แล้ว เราจะรู้ว่าเราควรท�ำอะไรแก่

สมณะโคดม” เมื่อพิจารณาจากมุมมองของมาคันทิยา เราย่อมเข้าใจได้ถึง

ความอาฆาตมาดร้ายดังกล่าว สตรีท่ีงามล�้ำเลิศได้รับการเหยียดหยามว่า 

“เป็นดุจของสกปรกไม่แม้แต่จะแตะต้องด้วยเท้า” นางไม่เพียงแต่ผิดหวัง 

จากการปฏิเสธแต่ยังสูญเสียการนับถือตัวเองอย่างไม่มีสิ่งใดจะค�้ำจุนได้  

พระอรรถกถาจารย์แก้ต่างให้การกระท�ำดังกล่าวของพระพทุธเจ้าว่า พระองค์

ทรงรูว่้าจะเกิดการอาฆาตจากหญงิสาว แต่ “ธรรมดา พระพทุธเจ้าทัง้หลายไม่ 

ทรงค�ำนงึถงึความอาฆาต ย่อมแสดงธรรม ด้วยสามารถแห่งบคุคลผูค้วรบรรล ุ

มรรคผลเท่านัน้”20 น่าเสยีดายทีพ่ระอรรถกถาจารย์ไม่ได้เป็นนกัประโยชน์นยิม 

อย่างจอห์น สจ๊วตมลิล์ ท่ีค�ำนวณผลทีเ่กิดขึน้ในระยะยาวด้วย พระอรรถกถาจารย์ 

เล่าต่อไปว่าบดิามารดาของนางได้พามาคันทยิาไปฝากไว้กับน้องชายของตน 

แล้วทั้งสองก็ออกบวชจนบรรลุอรหัตผล บางทีการออกบวชของบิดามารดา

อาจเป็นเรื่องที่น่าเศร้าอีกเรื่องหนึ่งส�ำหรับนางด้วยเช่นกัน

มาคันทิยาบรรลุวัตถุประสงค์ที่ตั้งไว้ในไม่ช้า เมื่อลุงของนางน�ำตัวไป

ถวายแก่พระเจ้าอุเทน ซึ่งหลงรักนางทันทีท่ีทอดพระเนตรเห็น อรรถ

กถาธรรมบทพรรณนาว่า “พระเจ ้าอุเทนนั้นพอทอดพระเนตรเห็น

นาง ก็เกิดสิเนหาอย่างแรงกล้า จึงประทานการอภิเษก จัดหาหญิง 

500 นางมาเป็นบริวาร ตั้งไว้ในต�ำแหน่งอัครมเหสี”21 เมื่อพระพุทธเจ้าเสด็จ 

โกสัมพีตามค�ำอาราธนาเศรษฐีแห่งเมืองโกสัมพี ซึ่งหนึ่งในนั้นคือโฆษก

เศรษฐผีูเ้ป็นบดิาเลีย้งของสามาวดีด้วย กเ็ป็นช่วงเวลาทีม่าคันทิยามอี�ำนาจ 

และทรัพย์บริวาร รอเพียงการช�ำระความแค้น เมื่อนางทราบว่าพระนาง 

สามาวดีกลายเป็นสาวิกาของสมณโคดม มีความใฝ่ใจต่อการได้เห็น ได้ยิน 

ได้ฟังธรรมของพระพุทธเจ้า มาคันทิยาจึงสรรหาวิธีท่ีจะเล่นงานสามาวดี 

ก่อนอื่นใด นางกล่าวหาว่าสามาวดีใฝ่ใจท่ีจะออกไปนอกวัง ไม่ใส่ใจต่อ 

ความต้องการพระเจ้าอุเทนเมื่อพระเจ้าอุเทนทรงนิง่เฉยไม่ด�ำเนนิการใด ๆ 

กับสามาวดีและบรวิาร มาคันทยิาก็หนัไปเล่นงานพระพทุธเจ้าโดยว่าจ้างชาว

เมืองที่ไม่เลื่อมใสในพระพุทธเจ้า พวกทาสและกรรมกรให้ค่อยติดตามด่า

พระพุทธเจ้าและพระสาวกขณะเสด็จไปบิณฑบาตในเมืองตลอด 7 วัน แต่

เมือ่ไม่สามารถจะท�ำให้พระพทุธเจ้าทรงหวัน่ไหว มาคันทยิาก็หนัไปเล่นงาน 

สามาวดีต่อ ความพยายามของนางเกือบส�ำเร็จ เมื่อมานางใช้แผนซ่อน 

งูพิษไว้ในพิณเหนือท่ีบรรทมของพระเจ้าอุเทนในวันถึงรอบเสด็จประทับ 

ที่ปราสาทของสามาวดี พระเจ้าอุเทนทรงพิโรธและตัดสินพระทัยลงโทษ 

ประหารสามาวดีด้วยพระองค์เอง แต่เมตตาธรรมที่สามาวดีและบริวาร 

แผ่ไปยงัพระเจ้าอุเทนท�ำให้ลกูธนไูม่อาจท�ำร้ายนางได้ พระเจ้าอุเทนมองเหน็

ความดีงามของนางจึงให้พร สามาวดีขอโอกาสเพื่อนิมนต์ภิกษุสงฆ์มาฉัน

ภตัตาหารในวงั มาคันทิยาแค้นเคืองยิง่นกัเมือ่ทุกอย่างไม่ได้เป็นไปดังท่ีนาง

ปรารถนา สุดท้ายนางอาศัยช่วงเวลาที่พระเจ้าอุเทนเสด็จประพาสอุทยาน

หลายวัน วางแผนให้ลุงของตนลงมือเผาปราสาทของสามาวดี สามาวดีและ

บรวิารถกูลงุของมาคนัทิยาลวงให้อยูใ่นปราสาทแล้วปิดประตอูย่างแน่นหนา 

พระอรรถกถาจารย์กล่าวว่าสามาวดีเผชญิหน้ากับความตายอย่างมสีต ินาง

ให้โอวาทแก่บรวิารของตนจนบรรลธุรรมท่ามกลางกองเพลงิ ความตายของ 

นางท�ำให้บรรดาภกิษอุอกตามหาพระพทุธเจ้าด้วยความร้อนรนเพือ่ทลูถามถงึ 

ชีวิตในปรภพของพวกนาง ภิกษุทั้งหลายรู้สึกถึงความไม่ถูกต้องที่สามาวดี

ต้องเผชิญกับโศกนาฎกรรมถึงชีวิตเช่นนั้น แต่พระพุทธเจ้าทรงชี้ให้ภิกษุ



สงขลานครินทร ์|ฉบับสังคมศาสตร์และมนุษยศาสตร์ 

179

ปีที่ 25 

ฉบับที่ 1

ม.ค.     

-  

เม.ย.

2562

ไม่มคี�ำถามส�ำหรับมาคนัทยิา : พนิจิความเป็นธรรม:...| ชาญณรงค์ บญุหนนุ

178

Vol. 25

No. 1

Jan.

-  

Apr.

2019

เหล่านัน้เข้าใจว่า “เป็นเรือ่งธรรมดาท่ีสัตว์ผูท่้องเทีย่วไปในวฎัฏะ จะเป็นผูไ้ม่ 

ประมาทท�ำบญุกรรมตลอดชวีติก็ม ีหรอืเป็นผูม้คีวามประมาทท�ำบาปกรรมก็ม ี

ดังนัน้สตัว์ทัง้หลายในวฏัฏะจงึเสวยสขุบ้างทกุข์บ้าง” วนัต่อมาโศกนาฏกรรม 

ของสามาวดียงัถกูน�ำมาถกสนทนา พวกภกิษลุงความเหน็ว่าพระนางสามาวดี 

และบริวารเสียชีวิตอย่างไม่สมควร ส�ำหรับสตรีผู้เพียบพร้อมด้วยศรัทธา 

ในพุทธศาสนา ประพฤติตนดีงามตามค�ำสอนมาตลอดชีวิตไม่ควรจะได้รับ 

ความตายอนัทารณุและทกุข์ทรมานเช่นนัน้ พระพทุธเจ้าได้สดับการสนทนา

จงึตรสัว่า หากมองเฉพาะจากชวีติปัจจบุนั ไม่สมควรทีส่ามาวดีจะมาเสยีชวีติ 

ด้วยสภาพเช่นนี้ แต่ก็สมควรกับกรรมท่ีนางได้ท�ำไว้เมื่ออดีตชาติพระองค์ 

ตรสัถงึกรรมในอดีตชาตขิองนางอนัเป็นเหตทุีน่างควรได้รบัการลงทัณฑ์ด้วย

ความตายอันโหดร้ายในชาตินี้22  

ส�ำหรบัมาคันทิยา บดันีน้างได้แก้แค้น “สมณะโคดม” แล้วด้วยการท�ำให้ 

สาวกิาของพระองค์เสยีชวีติอย่างน่าสยดสยอง แต่การกระท�ำอนัโหดร้ายของ 

นางจะได้รบัการชดใช้อย่างรวดเรว็และสยดสยองยิง่กว่า พระเจ้าอเุทนใช้อบุาย 

หลอกให้มาคนัทิยาสารภาพออกมาเองว่าการเผาปราสาทเป็นผลงานของนาง แต่

นางไม่พดูว่านางท�ำเพราะต้องการแก้แค้นสมณะโคดม เพยีงแต่บดิเรือ่งเพยีง

เลก็น้อยว่านางท�ำเพือ่พระราชาผูเ้ป็นสวาม ีนางถกูหลอกให้เรยีกบรรดาญาติ 

ทัง้หลายเดินทางมายงัต�ำหนกัเพือ่รบัรางวลัจากพระราชา พระอรรถกถาจาร

ย์พรรณนาว่ามีคนจ�ำนวนมากให้สินบนแก่นางเพื่ออ้างตัวเป็นญาติ นี่ดูจะ

เป็นภาพสุดท้ายทีพ่ระอรรถกถาจารย์เพิม่สสีนัความชัว่ร้ายแก่นาง  พระเจ้า

อุเทนรับสั่งให้ฝังพวกนางในหลุมดินที่ลึกประมาณสะดือ “ให้คนเหล่านั้นนั่ง

ลงในหลมุเหล่านัน้แล้วเอาดินร่วนกลบ ในเกลีย่ฟางไว้เบือ้งบนแล้วจดุไฟ ใน

เวลาท่ีหนังถูกไฟไหม้แล้ว รับสั่งให้ไถด้วยไถเหล็กจนเป็นชิ้นเล็กชิ้นน้อย 

พระราชารับสั่งให้เชือดเนื้อของมาคันทิยาด้วยมีด น�ำไปทอดบนเตาไฟท่ี

เดือดด้วยน�้ำมัน ท�ำให้เป็นเหมือนก้อนขนมแล้วทรงเคี้ยวกินเนื้อนั้น”23  

ตรงกันข้ามกับสามาวดี เมือ่มาคันทยิาถกูลงโทษโดยฝังและเผาให้ตาย 

อย่างสยดสยองโดยบัญชาของพระเจ้าอุเทน ไม่ปรากฏว่ามีใครไต่ถามถึง

ชะตากรรมของนาง ไม่มธีรรมกถาทีว่่าด้วยความถกูต้องชอบธรรมในการลงโทษ

หรอืการเสวยผลกรรมของเหล่ามาคนัทยิา 500 คนตัง้ขึน้เป็นบทสนทนาของ 

เหล่าภิกษุในธรรมสภาที่โฆสิตารามแต่ประการใด นางได้รับความยุติธรรม

หรอืไม่ นางสมควรได้รบัสิง่ท่ีได้รบัหรอืไม่ไม่มใีครกล่าวถงึ จะมก็ีแต่ธรรมกถาท่ี

เปรยีบเทยีบให้เหน็ว่าระหว่างสามาวดีกับมาคันทยิา ใครยงัได้ชือ่ว่ามชีวีติอยู่ 

ใครได้ชื่อว่าตายไปแล้ว ค�ำตอบอยู่ในพุทธพจน์ “ความไม่ประมาทเป็นทาง

ไม่ตาย ความประมาทเป็นทางแห่งมจัจุ ผูไ้ม่ประมาทชือ่ว่าย่อมไม่ตาย ผูใ้ด

ประมาท ผูน้ัน้ก็ไม่ต่างจากคนทีต่ายแล้วฯลฯ”24  พทุธพจน์ทีต่รสัตอบภกิษสุงฆ์ 

ในตอนท้ายของเรือ่ง “สามาวด”ี เน้นย�ำ้ให้เหน็จรยิศาสตร์เพือ่การด�ำรงชวีติ

ทีดี่ตามแนวทางของพทุธศาสนาของผูป้ระพนัธ์ผ่านตวัละครหลกัผูม้อี�ำนาจ

เหนือโลกคือพระพุทธเจ้า

2.2 ความเงียบกับความยุติธรรมทางสังคม

“ความเงยีบ” ในวฒันธรรมของพทุธศาสนาอาจมนียัแห่งการปฏเิสธ เช่น 

กรณขีองพระกุมารเตมย์ีใช้ความเงยีบ (ความใบ้) ต่อต้านการสืบทอดอ�ำนาจ

จากพระบดิาใน “เตมยิชาดก” เพราะเหน็ว่าการครองอ�ำนาจต้องเก่ียวข้องกับ 

ความชั่วร้ายท่ีมีผลบั้นปลายในนรก (มหานิบาตชาดก ใน ขุ.ชา. 28) แต่

ความเงียบก็มีนัยแห่งการยอมรับด้วย เช่น การยอมรับโดยดุษณีเป็นส่ิงท่ี

พระพทุธเจ้าทรงใช้เสมอมาเมือ่มผีูศ้รทัธานมินต์รบัภตัตาหารทีบ้่าน เป็นต้น 

ในเรื่อง “วิฑูฑภะ” และ”สามาวดี” ความเงียบของภิกษุไม่ได้ถูกบรรยายไว้

ในเนือ้เรือ่ง แต่ก็มบีทบาทส�ำคัญต่อการท�ำความเข้าใจมโนทัศน์เรือ่ง “ความ

ยุติธรรม” หรือ “ความเป็นธรรม” ของพุทธศาสนา (เถรวาท)

“ความเงยีบ” ของภกิษทีุป่รากฏในกรณ ี“วฑิฑูภะ” และ “มาคันทิยา” กลบั 

สะท้อนแสดงให้แนวคิดเรื่องความเป็นธรรมหรือความยุติธรรมตามแนวคิด

ของพทุธศาสนาอย่างน่าสนใจ หากเราพจิารณาประเด็น “ความเงยีบ” เปรยีบ

เทยีบกับ “ความไม่เงยีบ” ทีป่รากฏในเรือ่งเล่า เราจะพบว่า ความไม่เงยีบเกิด

ขึน้เมือ่บคุคลซึง่มคีณุธรรมจรยิธรรมตามความคาดหวงัของชมุชนได้ประสบ

กับความเลวร้ายท่ีชมุชนไม่คาดหวงัว่าจะเกิดขึน้ เช่น กรณชีาวเมอืงกบลิพสัด์ุ 
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ซึง่พระอรรถกถาจารย์พรรณนาว่าสมาทานศลีกันอย่างถ้วนหน้า พวกเขาไม่มี

ความมุง่ร้ายท่ีจะเอาชวีติของศตัรทูีร่ายล้อม ไม่ยอมละเมดิศีลแม้เผชญิหน้า

กับความตาย ค�ำถามของภกิษสุงฆ์เก่ียวกับความอยตุธิรรมของชาวกบลิพสัดุ์ 

ได้รับสะท้อนความกังวลใจเรื่อง “ความคู่ควรทางศีลธรรม”เช่นเดียวกันกับ 

กรณทีีภ่กิษหุ่วงกังวลและสงสัยว่า อะไรเป็นเหตใุห้สามาวดีและบรวิารสมควร 

ได้รับความตายอันน่าสยองเช่นนั้น ความไม่เงียบของพระสงฆ์หรือชุมชน

แสดงถงึแนวคิดทีเ่ป็นแบบแผนของชมุชนทีว่่าคนเราคู่ควรกับอะไร เมือ่รูส้กึ

ว่าสิง่ทีไ่ด้รบัไม่คู่ควรแก่ผูร้บัจงึส่งเสยีงเพือ่ประท้วงหรอืตัง้ค�ำถาม แต่ถ้าหาก

รู้สึกว่าส่ิงนั้นคู่ควรแล้วก็ไม่มีเหตุผลท่ีต้องถาม การท่ีชุมชนสงฆ์ตั้งค�ำถาม

เก่ียวกับ “ความตาย” ของพวกเจ้าศากยะกับสามาวดีจงึเป็นการทวงถามถงึ 

“ความคู่ควรทางศีลธรรม” (ความยุติธรรม) 

เมื่อพิจารณาจากแง่มุมนี้ เราก็จะเข้าใจ “ความเงียบ” ของชุมชนสงฆ์

กระจ่างชดัขึน้ “ความเงยีบ” ต่อความเลวร้ายทีพ่ระเจ้าวฑิฑูภะและมาคณัฑยิา 

ได้รบันัน้สะท้อนให้เหน็โดยนยัว่า ทัง้สองคนถกูยอมรบัโดยดุษณว่ีาเป็นผูค้วร 

จะได้รับจากผลแห่งกรรมที่ตนเองกระท�ำในชาตินี้ พระอรรถกถาจารย์จงใจ

จะแสดงให้เหน็ความเป็นเหตเุป็นผลของกรรมอนัชัว่ร้ายทีท้ั่งสองจะพงึได้รบั 

ผ่านเรื่องเล่าถึงที่มาและความชั่วร้ายท่ีแต่ละคนกระท�ำในขณะมีชีวิตอยู่ 

วฑิฑูภะกระท�ำการเลวร้ายต่อพระบดิาและเข่นฆ่าสังหารผูค้นบรสิทุธิจ์�ำนวน

มหาศาล มาคันทิยาประทุษร้ายต่อพระพุทธเจ้าและสาวิกาของพระองค์   

ความเงยีบของภกิษสุงฆ์ในชมุชนดังกล่าวแสดงให้เหน็ถงึการยอมรบัว่า “ส่ิง

ทีเ่กิดขึน้นัน้คูค่วร”  เมือ่เปรยีบเทียบกรณขีองวฑิฑูภะกับมาคนัทยิากจ็ะเหน็

ความแตกต่างอยูบ้่าง “การลงทณัฑ์” ท่ีสมควรแก่ความผดิแก่พระเจ้าวฑิฑูภะ

กระท�ำผ่านเหตกุารณ์ทางธรรมชาต ิ(การเกดิพายฝุนและน�ำ้หลากกะทันหนั) 

ขณะทีบ่ทลงโทษของมาคันทยิาด�ำเนนิการโดยฝีมอืของผูม้อี�ำนาจคอืกษตัรย์ิ 

(พระเจ้าอุเทน) ความเงียบท้ังสองกรณีมีเหตุผลท่ีชัดแจ้งเมื่อเราย้อนกลับ

ไปอ่านเรื่องราวตั้งแต่ต้นจนจบ เหตุผลต่าง ๆ  ถูกวางไว้ตามล�ำดับของเรื่อง 

กล่าวอย่างรวบรดั ผูป้ระพนัธ์ได้มอบความเป็นธรรมอนัเหมาะสมแล้วแก่ตวั

ละครหลัก โดยเฉพาะบุคคลที่กระท�ำกรรมอันลามกชั่วช้าอย่างวิฑูฑภะและ

มาคัณทิยา ไม่มีความจ�ำเป็นใด ๆ ที่จะให้ภิกษุสงฆ์ถามถึงวิฑูฑภะและมา

คันทิยาอีกต่อไปเพราะเรื่องราวมีความชัดแจ้งในตัวเอง การไม่มีค�ำถามคือ

การยอมรบัว่าท้ังสองคนได้รบัสิง่ทีค่วรได้รบั พระอรรถกถาจารย์ก็ไม่จ�ำเป็น

ตอ้งหาค�ำอธิบายใด ๆ  มาโน้มน้าวผู้อ่าน กล่าวให้ชัดกค็ือพระอรรถกถาจาร

ย์ได้ท�ำการตัดสินความเป็นธรรมแก่วิฑูฑภะและมาคันทิยาเรียบร้อยแล้ว

ความเงยีบท้ังสองกรณจีงึไม่ใช่ความเงยีบ หากเป็นเสยีงสะท้อนให้เรา

ทราบมโนทศัน์เรือ่งความเป็นธรรมไม่เพยีงแต่ในเรือ่งเล่าหากแต่สะท้อนถงึ

แนวความคิดของผู้ประพันธ์ในฐานะผู้รู้ทางพุทธศาสนาที่ชาวเถรวาทไทย

ยอมรับกันอย่างแทบจะไม่มีความสงสัยใด ๆ  ในภูมิรู้ของท่านอีกด้วย มาถึง 

ตรงนีเ้ราอาจจะรูส้กึว่าทศันะเก่ียวกับความเป็นธรรมทางสงัคมของพทุธศาสนา

หายไป มีแต่ทฤษฎีความเป็นธรรมที่อิงอยู่กับกฎแห่งกรรมซึ่งปรากฏอย่าง

ชัดแจ้งในฐานะค�ำอธิบายเหตุการณ์ท่ีอาจท�ำให้ความเชื่อใน “ความดีงาม” 

และ “ชวีติอนัมจีรยิธรรมดีงาม” ตามค�ำสอนของพทุธศาสนาถกูท้าทายเท่านัน้ 

ความสัน่คลอนของศรทัธาของพทุธศาสนกิถกูค�ำ้ยนัด้วยทฤษฎีความยตุธิรรม

ตามกฎแห่งกรรม อรรถกถาธรรมบทสองเรือ่งนีท้�ำหน้าท่ีได้อย่างประสบผลส�ำเรจ็

ในกรณนีี ้แต่จรงิ ๆ  แล้ว แนวคิดเรือ่งความยตุธิรรมหรอืความเป็นธรรมทาง 

สงัคมก็ไม่ได้หายไปไหน เพยีงแต่ถกูอธบิายโดยสัมพนัธ์กบัเหตปัุจจยัข้ามภพ 

ข้ามชาติ อันเป็นลักษณะส�ำคัญท่ีปรากฏอยู่เสมอให้วิถีของชาวพุทธท้ังใน

อดีตและปัจจุบัน 

ดูเหมือนว่า ในสองเรื่องเล่านี้ มีแง่มุมที่น่าพิจารณาเกี่ยวกับความเป็น

ธรรมทางสงัคมซ่อนอยู ่มนัปรากฏในจรยิาวตัรบางประการของพระพทุธเจ้า

แต่ผูป้ระพนัธ์อรรถกถาธรรมบทไม่ได้สนใจท่ีจะกล่าวถงึประเด็นนี ้เนือ่งจาก

ไม่ใช่จุดประสงค์หลักของการประพันธ์ 

3.พินิจความเป็นธรรมทางสังคมผ่านจริยาวัตรของพระพุทธเจ้า 

เราจะย้อนกลับไปพิจารณาเหตุการณ์ในเรื่องเล่าของวาสภขัตติยา-
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วิฑูฑภะและมาคันทิยาอีกครั้งเพื่อพิจารณาประเด็นความเป็นธรรมจากอีก

แง่มมุท่ีสะท้อนออกมาจากจรยิาวตัรของพระพทุธเจ้า ในสองเรือ่งนีม้ปีระเด็น

ถกเถียงที่น่าสนใจไม่น้อย

3.1 ไม่มีโทษทัณฑ์ส�ำหรับวาสภขัตติยา 

เราคงยังจ�ำกันได้ เมื่อพระเจ้าปัสเสนทิปลดพระนางวาสภขัตติยาและ

วิฑูฑภะกุมารลงเป็นทาสในวังเนื่องจากไม่พอพระทัยท่ีชาวศากยะปฏิบัติ

ต่อพระองค์อย่างไร้เกียรติโดยส่งธิดาทาสีมาอภิเษกสมรสด้วย สองสามวัน

ต่อมาพระพุทธเจ้าเสด็จเข้าไปในวัง พุทธด�ำรัสท�ำให้พระเจ้าปัสเสนทิยินดี

คืนสถานภาพของสองแม่ลูกดังเดิม อาจกล่าวได้ว่าพระพุทธเจ้าทรงมีส่วน

ส�ำคัญที่ท�ำให้พระเจ้าปัสเสนทิเปลี่ยนพระราชหฤทัย

เหตุใดพระพุทธเจ้าจึงทรงเข้าไปเกี่ยวข้องกับเรื่องนี้ท้ังท่ีควรจะปล่อย 

ให้เป็นเรื่องภายในวังของพระเจ้าปัสเสนทิ และการกระท�ำของพระพุทธเจ้า 

ครั้งนี้จะน่าเคลือบแคลงในพุทธญานอย่างยิ่ง เมื่อเราคิดถึงเหตุการณ์ต่อมา 

ภายหลงั เมือ่วฑิฑูภะได้สถานภาพคนืมา ทรงเตบิโตแล้วถอดพระเจ้าปัสเสนท ิ

ผู้เป็นพระบิดาออกจากราชสมบัติ ครองราชย์เป็นกษัตริย์แห่งแคว้นโกศล  

น�ำทพัโจมตกีบลิพสัด์ุ สงัหารชาวศากยะจนย่อยยบั ผูบ้รสิทุธิล้์มตายจ�ำนวน 

มาก กบิลพัสดุ์ล่มสลาย ศากยวงศ์แทบไม่เหลือผู้สืบทอดมาตั้งแต่บัดนั้น25   

พระพทุธเจ้าทรงทราบหรอืไม่ว่าการปกป้องวาสภขตัตยิาและวฑิฑูภะครัง้นัน้

จะน�ำไปสู่หายนะของชาวศากยะในอนาคต ถ้าตอบว่าไม่ทรงทราบ ความเป็น 

สัพพัญญูของพระพุทธเจ้าก็น่าสงสัย แต่ถ้าทรงทราบ เหตุใดจึงยังทรงท�ำ

เช่นนัน้ นีไ่ม่ใช่ความไร้ความกรณุาหรอื ? ถ้าเราคดิแบบชาวพทุธปกตทิัว่ไป 

ก็น่าจะตอบได้ว่าพระพุทธเจ้าน่าจะทรงทราบ แม้พระอรรถกถาจารย์ไม่ได้ 

บอกเราว่าพระพทุธเจ้าทรงทราบหรอืไม่กต็าม แต่ถ้าคิดตามข้อมลูในเรือ่งเล่า 

ทีก่ล่าวถงึในภายหลงัตอนเสด็จห้ามทพัของวฑิฑูภะกเ็ป็นไปได้ท่ีจะทรงทราบ 

ว่าจะเกิดอะไรขึน้ สมมตเิราลองจนิตนาการจากแง่มมุทีว่่า พระพทุธเจ้าน่าจะ

ทรงทราบว่าการปกป้องวาสภขัตติยาและวิฑูฑภะครั้งนั้นจะน�ำไปสู่หายนะ

ของชาวศากยะในอนาคต ค�ำถามคือ เหตุใดจึงยังทรงโน้มน้าวให้พระเจ้า

ปัสเสนทิคืนสถานภาพพระมเหสีและพระกุมารแก่สองแม่ลูก น่าสังเกตว่า

พระอรรถกถาจารย์ไม่วเิคราะห์ประเด็นนี ้แต่จะด้วยเหตผุลอะไรก็ไม่ปรากฏ

ถ้าจะพยายามอธิบายส่ิงที่พระพุทธเจ้าทรงกระท�ำ เราอาจมองเรื่องนี้ 

ได้ใน 2 ระดับ คือระดับความสัมพนัธ์เชงิการเมอืงแบบโบราณท่ีต้องในระบบ

เครอืญาตเิป็นเครือ่งมอืส�ำคัญในการสร้างเครอืข่ายอ�ำนาจ  ศากยะเป็นแคว้น

หรอืรฐัเลก็ ๆ  ทีอ่าจได้รบัผลกระทบโดยง่ายจากมหาอ�ำนาจอย่างแคว้นโกศล 

สายสัมพันธ์ระหว่างศากยะและโกศลจึงเป็นสิ่งส�ำคัญ พระพุทธเจ้าอาจทรง

มองเห็นผลกระทบที่อาจจะเกิดขึ้นแก่ชาวศากยะ หากพระเจ้าปัสเสนทิ

ไม่พอพระทัยและอ้างเหตุดังกล่าวโจมตีกบิลพัสดุ์ ในฐานะที่พระองค์ทรง

เป็นลูกหลานของชาวศากยะ26 พระองค์ย่อมจะหาทางสร้างสันติให้เกิดขึ้น

แต่เนิ่น ๆ แง่มุมนี้ออกจะเป็นการเมืองเรื่องครอบครัว แต่เข้าใจได้ เพราะ

พระพทุธเจ้าแม้ทรงบรรลถุงึโลกุตรธรรมแล้ว ก็หาได้ละท้ิงความสมัพนัธ์ทาง 

สังคมและครอบครัวอย่างสิ้นเชิงไม่ แม้ทรงอยู่เหนือโลก พระองค์ก็ยังทรง

สัมพันธ์กับโลก 

เมือ่พจิารณาอย่างละเอียดจากมมุนีจ้ะเหน็เรือ่งความเป็นธรรมแฝงซ่อน 

อยู่ในแนวปฏิบัติของพระพุทธเจ้า ในฐานะท่ีพระพุทธเจ้าทรงเป็นเชื้อสาย

ของชาวศากยะโดยก�ำเนิด ย่อมไม่อาจสละความสัมพันธ์ทางเครือญาติได้ 

เมือ่พระพทุธองค์ทรงพบว่าเจ้าศากยะปฏบิตัต่ิอกษตัรย์ิปัสเสนทิอย่างไม่ให้

เกียรติในฐานะกษัตริย์ท่ีมีศักด์ิเสมอกัน สิ่งนี้เป็นความผิดท่ีเกิดขึ้นในนาม 

ของเจ้าศากยะไม่ใช่ปัจเจกบุคคล พระองค์มีฐานะเป็นทั้งเจ้าศากยะและ  

จุดเริ่มต้นของเหตุการณ์ทั้งหมด พระองค์จึงทรงยอมรับต่อหน้ากษัตริย์ว่า 

ชาวศากยะท�ำไม่ถกูต้อง น่าต�ำหนใินความไม่ชอบธรรมนัน้ แต่ในความเหน็

ของพระองค์ ความผิดท่ีชาวศากยะก่อขึ้นเป็นคนละส่วนกับสิ่งที่สองแม่ลูก

ควรได้รบั วาสภขตัตยิาและกุมารวฑิฑูภะไม่ควรจะได้รบัการลงโทษ เนือ่งจาก 

วาสภขัตติยาไม่ได้มีเจตจ�ำนงอิสระเพียงพอท่ีจะขัดขืนต่อกระท�ำการใด ๆ 

ของเจ้าศากยะและวิฑูฑภะกุมารก็ไม่ควรต้องมาสังเวยโทษจากความผิดท่ี

คนรุ่นก่อนท�ำไว้   
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หากจะมองว่าวาสภขัตติยาเป็นผู้สมรู้ร่วมคิดในเหตุการณ์หลอกลวง 

พระเจ้าปัสเสนทิเพราะนางปรารถนาอ�ำนาจวาสนา ดังนัน้จงึสมควรได้รบัโทษ

ในข้อหาดังกล่าวด้วยนั่นเป็นเหตุผลน่ารับฟัง แต่ลองจินตนาการถึงสังคม

อนิเดียโบราณทีม่รีะบบนาย-ทาส และระบบวรรณะเล่นบทบาทอย่างเข้มข้น 

วาสภขตัตยิาในฐานะธดิาทีเ่กดิจากทาสีโดยสถานภาพแล้วไม่มสิีทธ์ิแม้จะได้

รบัการยอมรบัว่าเป็นเจ้าหญงิแห่งศากยะ นางไม่น่าจะมอี�ำนาจหรอืสทิธิเ์สยีง

ใด ๆ  ทีจ่ะปฏเิสธแผนการของเจ้าศากยะ ทาสไม่อาจมเีหนอืเจ้านายตน เราจงึ 

เข้าใจได้ว่าวาสภขตัตยิาไม่ได้เป็นตวัของตวัเองในเรือ่งนี ้พจิารณาจากแง่มมุนี ้

เบือ้งหลงัการไกล่เกลีย่ของพระพทุธเจ้าคอืการตระหนกัในธรรม (ความเป็น

ธรรม/ความยตุธิรรม) พระองค์ทรงเหน็ว่าวาสภขตัตยิาและบตุรของนางได้รบั 

“สิ่งที่ไม่ชอบธรรม” การปล่อยวางหรือการนิ่งเงียบในเรื่องนี้จึงเป็นส่ิงท่ีไม่

สมควรไม่ใช่สิ่งที่ถูกต้อง   

โชคดีท่ีวาสภขตัตยิาและกุมารวฑิฑูภะได้รบัการถามถงึความไม่ชอบธรรม 

ทีท่ัง้สองได้รบัการปฏบิตัอิยูบ้่าง แต่กรณมีาคนัทยิาเล่า เหตใุดจึงไม่มใีครถาม 

ถึงนางเลย ?

3.2 มาคันทิยา : ชีวิตที่ไม่ถูกนับ ?

คงจ�ำได้ว่า พระพทุธเจ้าทรงเลอืกท่ีจะสัง่สอนบดิามารดาของมาคันทิยา 

ด้วยค�ำพดูท่ีมผีลกระทบต่อจติใจอย่างรนุแรง ท�ำให้นางเกดิความอาฆาต ตาม

ราวพีระพุทธเจ้าและสาวกของพระองค์ ถึงขั้นใช้แผนลอบวางเพลิงสังหาร

สามาวดีและบริวารอีกจ�ำนวนมาก พระอรรถกถาจารย์ปกป้องพระพุทธเจ้า

ไว้แต่แรกว่า พระพุทธองค์ทรงรู้อยู่แล้วว่ามาคันทิยาจะอาฆาตในพระองค์  

แต่เพราะทรงค�ำนงึถงึอรยิผลทีส่องสามภีรรยาผูเ้ป็นบดิามารดาของมาคันทิยา 

จะพึงได้รับ จึงทรงแสดงธรรมด้วยถ้อยค�ำท่ีรุนแรง การไม่ค�ำนึงถึงความ

อาฆาต (ทีผู่อ้ืน่จะมต่ีอพระองค์) ได้รบัการอธบิายว่าเป็นเรือ่งปกตธิรรมดาของ

พระพทุธเจ้าท้ังหลาย27 นีค่อืการอ้างจารตีของพระพทุธจ้า หมายความว่าการ

กระท�ำของพระพุทธเจ้าในกรณีมาคันทิยาถูกต้องแล้ว บางทีการปกป้อง

พระพุทธเจ้าของผู้ประพันธ์อาจไม่ได้ผ่านการไตร่ตรองอย่างละเอียดถี่ถ้วน  

ประการแรก การปกป้องดังกล่าวนีไ้ม่นบัรวมผลกระทบทีร่นุแรงและยาวนาน

อันเนื่องมาจากการอาฆาตดังกล่าว ผลกระทบที่มีต่อชีวิตผู้อื่นอีก 500 ชีวิต 

ไม่ได้ถูกนับรวมในค�ำอธิบายดังกล่าว ประการที่สอง หากเราเทียบกรณีมา

คันทิยาในเรื่องเล่าหลักนี้กับเรื่องของ “ขุชชุตตรา” ซึ่งเรื่องย่อยอีกเรื่องหนึ่ง 

ที่กล่าวถึงในเรื่อง “สามาวดี”  เราจะพบว่าข้อปกป้องของพระอรรถกถาจาร

ย์ท่ีว่าพระพทุธเจ้าท้ังหลายไม่ค�ำนงึถงึความอาฆาตทีเ่กิดขึน้แก่พระองค์นัน้

ขดัแย้งกับเรือ่งเล่าเก่ียวกับขชุชตุตราอย่างมนียัส�ำคัญ  ขชุชตุตรา-หญงิค่อม

ซึง่เป็นทาสรบัใช้ของสามาวดี นางมหีน้าทีไ่ปซือ้ดอกไม้ท่ีบ้านนายสุมนะมา

ถวายพระนางสามาวดี วนัหนึง่ขชุชตุตราฟังธรรมเทศนาของพระพทุธเจ้าท่ี

บ้านนายสุมนะ นางบรรลุโสดาบัน จึงกลายเป็นผู้เทศนาส่ังสอนให้สามวดี 

และบรวิารบรรลอุรยิผล นางท�ำให้สามาวดีมาสมัพนัธ์กบัพระพทุธเจ้าในฐานะ 

พุทธสาวิกา และมาคันทิยาใช้ความสัมพันธ์ดังกล่าวนี้มาเป็นเหตุล้างแค้น  

ความล�้ำเลิศในด้านการเทศนาของขุชชุตตราท�ำให้นางได้รับยกย่อง

จากพระพทุธเจ้าว่าเป็นสาวกิาผูเ้ลศิในการแสดงธรรม หลงัการเสียชวีติของ 

สามาวดีและบรวิาร พวกภกิษถุามถงึบพุกรรของนางท่ีท�ำให้นางเกดิมาชาตนิี ้

เป็นคนมปัีญญามากจนบรรลโุสดาบนัสามารถแสดงธรรมได้อย่างยอดเยีย่ม 

และบุพกรรมท่ีท�ำให้นางเกิดเป็นหญิงรับใช้28 กรณีท่ีน่าสนใจในท่ีนี้คือ

บพุกรรมทีท่�ำให้นางเป็นหญงิรบัใช้ พระพทุธเจ้าตรสัเรือ่งนีแ้ก่ภกิษทัุง้หลาย 

ว่า ในสมยัของพระพทุธเจ้าพระนามว่ากสัสปะ ธดิาเศรษฐคีนหนึง่ในกรงุพา

ราณสีนัง่สองกระจกแต่งตวัเมือ่ตอนบ่ายวนัหนึง่ เป็นจงัหวะท่ีภกิษณุอีรหนัต์

รูปหนึ่งซึ่งคุ้นเคยกันมักจะเดินทางไปเยี่ยมบ้านของนางในเวลาเย็น ขณะ

นัน้ไม่มหีญงิรบัคนไหนอยูใ่กล้พอจะให้ใช้ธดิาเศรษฐเีรยีกใช้ได้ นางจงึขอให้

ภกิษณุช่ีวยหยบิกระเช้าเครือ่งประดับส่งให้ ความน่าสนใจอยูท่ีค่วามคดิของ

ภกิษณุเีมือ่จะท�ำตามค�ำขอของธดิาเศรษฐ ีพระอรรถกถาจารย์เขยีนว่า “พระ

เถรีคิดว่า ‘ถ้าเราจะไม่หยิบกระเช้าเครื่องประดับนี้ให้นาง นางก็จะท�ำความ

อาฆาตในเราแล้วก็จะบังเกิดในนรก แต่ถ้าจะหยิบให้ นางก็จะเกิดเป็น
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หญิงรับใช้คนอื่น แต่การเป็นหญิงรับใช้ผู้อื่นย่อมดีกว่าความเร่าร้อนในรก’ 

พระเถรีนั้นอาศัยความเอ็นดูจึงได้หยิบกระเช้าเครื่องประดับให้นาง”29 

ถ้ายึดตามเรื่องนี้ การอาฆาตในพระพุทธเจ้าของมาคันทิยาไม่เพียง

แต่กระทบต่อชีวิตของนางและชีวิตผู้อื่นของนางในชาตินี้เท่านั้น แต่จะมีผล

ท�ำให้นางตกนรกอกีหลายชาตด้ิวย พระพทุธเจ้าทรงกระท�ำเพือ่ผลประโยชน์

ของบดิามารดาของนาง แต่สิง่ท่ีพระองค์ท�ำนัน้ไม่ได้มแีง่มมุทีแ่สดงถงึความ

กรุณาที่มีต่อชีวิตของมาคันทิยาเลย ความกรุณาของพระพุทธเจ้าดูจะเทไป

ทีบ่ดิามารดาของนางจนหมดสิน้ เมือ่พจิารณาจากมมุจรยิศาสตร์ของค้านท์  

(Kantian Ethics) มาคันทิยาได้รบัการปฏบิตัใินฐานะท่ีเป็นทางหรอืเครือ่งมอื 

ไปสูเ่ป้าหมายของคนอืน่เท่านัน้ ตามเรือ่งเล่าใน “สามาวดี” ไม่มตีรงไหนเลยทีบ่อก 

ให้รูว่้านางได้รบัการค�ำนงึถงึ นางจงึมสีถานะเป็นผูถ้กูกระท�ำอย่างไร้เมตตาธรรม 

กล่าวคือ พระพุทธเจ้าทรงท�ำให้ร่างกายอันสวยงามของนางและมีค่าท่ีสุด

ส�ำหรบันางกลายเป็นสิง่ไร้ค่าอย่างส้ินเชงิ ร่างกายของนางถกูท�ำให้เครือ่งมอื 

สูก่ารบรรลธุรรมของผูอ้ืน่ ไม่เพยีงแต่ร่างกายของนางจะถกูลดคุณค่าเท่านัน้ 

ศกัด์ิศรขีองนางซึง่องิอยูกั่บส�ำนกึเก่ียวกับตวัตน (อตัลกัษณ์) ในฐานะสตรคีน

หนึง่ถกูท�ำให้หายไปด้วยธรรมของพระพทุธเจ้า พระอรรถกถาจารย์ดูจะสนใจ 

แค่ว่าเมื่อเทียบกับการที่พระพุทธเจ้าจะได้รับผลกระทบจากการสอนธรรม

ของพระองค์เองแล้ว การบรรลธุรรมขัน้สงูของสองสามภีรรยาเป็นทางเลอืกท่ี

ดีทีสุ่ด พระอรรถกถาจารย์ปกป้องพระพทุธเจ้าโดยพดูถงึความกรณุาในบดิา

มารดาของมาคันทิยาเทียบกับผลกระทบต่อพระพุทธเจ้าเพียงอย่างเดียว 

แต่ไม่ยอมถกประเด็นความไร้เมตตาทีม่ต่ีอมาคนัทยิาทัง้ในชวีติปัจจบุนัและ

อนาคต การไม่ถามถงึตวัตนและศักด์ิศรขีองมาคันทิยาในชาตปัิจจบุนั ซึง่เมือ่ 

สญูเสยีการนบัถอืตนเองไปแล้ว ได้มผีลกระทบต่อคนจ�ำนวนมาก นางกลาย 

เป็นคน “อ�ำมหิต” เพราะความอาฆาตในพระพุทธเจ้า เมื่อยึดเรื่องเล่าของ

ขชุชตุตราเป็นข้อเปรยีบเทยีบ มาคันทิยาจะต้องได้รบัผลกระทบท่ีจะเกิดขึน้

จากจติอาฆาตท่ีมต่ีอพระพทุธเจ้าในชาตต่ิอไป (ตามคตขิองพทุธศาสนา) อกี

ยาวนาน ควรจะกล่าวได้หรอืไม่ว่า ทัง้ชวีติในชาตปัิจจบุนัและชวีติในอนาคต

ของมาคันทิยาไม่ได้การตระหนักแม้แต่น้อย มาถึงจุดนี้ แม้ใช้แนวคิดแบบ

ประโยชน์นยิมมาประเมนิ เรากย็งัพบว่าชวีติของมาคันทยิาไม่ได้ถกูนบัตัง้แต่ 

แรก พระอรรถกถาจารย์อาจไม่ได้ตั้งใจให้เรื่องเล่ามีนัยเช่นนี้แต่ความตั้งใจ

ที่จะน�ำเสนอภาพ “ผู้หญิงที่ดี” อย่างสามาวดีให้เป็นแบบอย่างโดยใช้มาคัน

ทิยามาขับเน้นให้โดดเด่นนั้น ท�ำให้พระอรรถกถาจารย์มองข้ามความเป็น 

มนษุย์ของ “หญงิคนชัว่” อย่างมาคันทิยาไปโดยไม่ตัง้ใจ ท้ังยงัท�ำให้พระพทุธเจ้า 

ขาดความกรุณาอย่างยิ่งยวด และเป็นนักประโยชน์นิยมท่ีลดทอนคุณค่า

ชีวิตอีกด้วย

 ถ้าเรามองเหตุการณ์ทั้งหมดภายใต้กระบวนคิดแบบปฏิจจสมุปบาท

โดยยดึเอาบรบิทของชวีติทางสงัคมในปัจจบุนัเป็นกรอบอธบิาย เราก็จะเหน็

ว่าพระพุทธเจ้าควรต้องมีส่วนรับผิดชอบต่อชะตากรรมของมาคันทิยาด้วย

เพราะความเลวของนางมจีดุตัง้ต้นท่ีพระพทุธเจ้า อย่างไรก็ตาม น่าสนใจว่า 

แม้แต่การพจิารณาโดยอาศัยแนวคดิเรือ่งบพุกรรมเอง กย็งัน่าสงสยัว่าเหตใุด 

ความกรณุาของพระพทุธเจ้าจงึไม่แผ่ไปถงึมาคันทยิา เหมอืนท่ีความกรณุาของ 

ภกิษณุแีผ่ไปถงึธดิาของเศรษฐใีนเรือ่งเล่าเก่ียวกบัขชุชตุตราของพระพทุธเจ้า 

ค�ำอธิบายที่เป็นไปได้คือ ในมุมมองของพระอรรถกถาจารย์ มาคันทิยาเป็น

คนชัว่ เช่นเดียวกับวฑิฑูภะ คนชัว่ควรได้รบัการลงทณัฑ์ พระอรรถกถาจารย์ 

ได้แจกจ่ายความยุติธรรมแก่นางอย่างเหมาะสมแล้ว จึงไม่จ�ำเป็นต้องมีค�ำ

อธิบายใด ๆ อีก

  

3.3 ความคู่ควรทางศีลธรรม

ในหนงัสอื “ความยตุธิรรม” ไมเคิล แซนเดล น�ำเสนอวธิพีจิารณาความ

ยุติธรรมจาก 3 ทางคือ สวัสดิการ อิสรภาพและคุณธรรม30 การใช้สวัสดิการ

ประเมินวิถีทีชอบธรรมเป็นข้อพิจารณาของประโยชน์นิยม เสรีนิยมอ้างอิง

ความสมัครใจอย่างอิสระของแต่ละฝ่ายในการตัดสินใจเข้าร่วมพันธกรณี  

การอ้างคุณธรรมมาจากต้นเค้าแนวคิดของอริสโตเติลซึ่งแซนเดลท�ำให้ 

เห็นว่าในบางกรณีนั้น ความชั่วความดีเป็นปัจจัยส�ำคัญที่ท�ำให้เราหยิบยื่น
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ความชอบธรรมให้แก่ใครสกัคนโดยไม่ต้องลงัเลใจ จากเรือ่งเล่าเก่ียวกับวฑิฑูภะ

และมาคนัทิยา ดูเหมอืนว่าเมือ่พระพทุธเจ้าทรงเลอืกกระท�ำการอย่างใดอย่าง

หนึง่ระหว่างสิง่ท่ีจะมผีลดีงามต่อปัจเจกบคุคลในขณะปัจจบุนักับสิง่ทีจ่ะมผีล

เชิงลบต่อคนจ�ำนวนมากในภายหลังนั้น เกณฑ์ตัดสินแบบประโยชน์นิยม 

(Utilitarianism) หรอืการเน้นสวสัดิการคนส่วนมาก ไม่ใช่สิง่ทีพ่ระองค์น�ำมา 

พจิารณาเป็นแนวทางในจรยิาวตัรเสมอไป ประโยชน์ของคนจ�ำนวนมากไม่ได้ 

ส�ำคัญมากไปกว่าประโยชน์ของปัจเจกบุคคล เมื่อทรงเห็นว่าปัจเจกบุคคล

เหมาะควรทีจ่ะได้รบัคณุค่าบางอย่างท่ีมผีลดีงามต่อชวีติของเขา พระองค์จะ 

ไม่ทรงละเลยท่ียงัประโยชน์นัน้ให้ส�ำเรจ็แก่เขาผูซ้ึง่พระองค์ทรงเหน็ว่าเป็นผู้

เหมาะควรจะได้รับคุณค่าดังกล่าวนั้น โดยไม่ทรงน�ำพาว่าจะมีผลกระทบใน 

เชงิลบต่อผูอ้ืน่หรอืไม่ ดูเหมอืนว่าแบบแผนแห่งความยตุธิรรมทีเ่น้นการปฏบิตัิ 

อย่างเท่าเทียมกันระหว่างมนุษย์ท่ีอิงอยู ่กับแนวคิดแบบกรณียธรรม 

(Deontological theory) ของค้านท์จะถกูใช้กบักรณวีาสภขตัตยิาและวฑิฑูภะ

กุมาร  ตามแนวคดิของค้านท์ (Immanuel Kant 1724-1804) มนษุย์ในฐานะสัตว์

ผู้มีเหตุผล ย่อมมีศักดิ์ศรีความเป็นมนุษย์เท่าเทียมกัน มนุษย์แต่ละคนเป็น

เป้าหมายในตวัเอง เราจงึมพีนัธะทีจ่ะไม่ท�ำให้ใครคนใดคนหนึง่ตกเป็นเหยือ่

เพื่อผลประโยชน์ของผู้อื่นเท่านั้น เราต้องไม่ปฏิบัติต่อผู้อื่นในฐานะที่เป็น 

วถิทีาง (Means) สูเ่ป้าหมาย (End) เพยีงอย่างเดียว31 จากกรณวีาสภขตัตยิา 

และวฑิฑูภะ การเลอืกระหว่างช่วยให้ทัง้สองกลบัมชีวีติดีเหมอืนเดิมกับการ

ปกป้องชวีติของชาวศากยะ พระพทุธเจ้าทรงช่วยคนท้ังสองเพราะค�ำนงึถงึ

ประโยชน์ท่ีคนท้ังสองจะพงึได้รบัและในฐานะทีค่นทัง้สองเป็นมนษุย์เทยีบเท่า 

กับคนอืน่ อย่างไรก็ตาม เรือ่งนีจ้ะแตกต่างออกไปมากในกรณมีาคันทิยา ไม่

ว่าจะมองจากมุมไหน มาคันทิยาได้รับการปฏิบัติในทางที่ยุติธรรมน้อยกว่า

หรืออย่างไม่ยุติธรรมเลยก็ว่าได้ 

เมื่อเราทบทวนรายละเอียดต่าง ๆ จากเรื่องเล่า ความอาฆาตที่มีต่อ

พระพทุธเจ้านัน้ก่อผลกระทบอย่างรนุแรงต่อคนจ�ำนวนมาก ความอาฆาตนีม้ี

จดุเริม่ต้นท่ีการแสดงธรรมด้วยถ้อยค�ำอนัรนุแรงของพระพทุธเจ้า พระพทุธเจ้า

ไม่ทราบหรอืว่าการกระท�ำของพระองค์จะก่อผลกระทบเชงิลบทัง้ต่อมาคนัทิยา

และคนท่ีเก่ียวข้องอย่างมหาศาล พระอรรถกถาจารย์กล่าวปกป้องพระพทุธเจ้า

ว่าพระองค์ทรงทราบและทรงประเมนิแล้วจงึทรงเลอืกแสดงธรรม แต่ถ้าหาก

เราอ่านข้อความระหว่างบรรทดัให้ดีจะพบว่ามาคันทยิาไม่ได้ถกูนบัรวมไว้ใน

การประเมนิคุณค่าของชวีติแต่แรกแล้ว ไม่ว่าจากแง่มมุของประโยชน์นยิมท่ี

เน้นสวสัดิการคนส่วนมาก มาคนัทิยาไม่ได้ถกูนบั ผูท้ีถ่กูนบัมแีต่บดิามารดา

ของเธอและผลกระทบท่ีจะมต่ีอพระพทุธเจ้า ถ้าเรือ่งเล่าทีพ่ระอรรถกถาจารย์ 

กล่าวไว้จรงิ มาคันทยิาไม่ถกูนบัในข้อพจิารณาว่าจะทรงแสดงธรรมแก่บดิา 

มารดาของเธอหรือไม่ การที่พระอรรถกถาจารย์กล่าวปกป้องว่า “โดยปกติ

ธรรมดา พระพทุธเจ้าทรงหลายจะไม่ทรงค�ำนงึถงึความอาฆาต (ในพระองค์) 

ย่อมแสดงธรรมด้วยค�ำนึงถึงบุคคลผู้ควรบรรลุมรรคผลเท่านั้น” ชี้ให้เห็น

ชัดเจนว่ามาคันทิยาถูกปฏิบัติอย่างไม่เสมอภาคในฐานะมนุษย์ผู้หนึ่ง 

ความยุติธรรมจากเกณฑ์จริยศาสตร์ของค้านท์จึงใช้ไม่ได้กับกรณี

ดังกล่าวนี้ แล้วเกณฑ์ไหนจะช่วยให้เราพิจารณาได้ว่าสิ่งท่ีพระพุทธเจ้า

ทรงปฏิบัติในกรณีมาคันทิยานั้นมีความเป็นธรรม การพิจารณาผ่านเรื่อง 

“คุณธรรม” น่าจะช่วยให้เราเข้าใจสิ่งที่พระพุทธเจ้าทรงกระท�ำมากที่สุด แต่

เรือ่งนีจ้ะท�ำให้บทความนีย้ดืยาวออกไปมากจงึจะไม่น�ำเสนอรายละเอียดใน

ทีน่ี ้ประเด็นทีอ่ยากให้ลองพจิารณาคอืการแจกจ่ายความยตุธิรรมหรอืความ

เป็นธรรมในเรื่องเล่าโดยผู้ประพันธ์มากกว่า ซึ่งในที่สุดแล้ว เราจะพบว่าวิธี

การแจกจ่ายความเป็นธรรมแก่ตวัละครหลกัในเรือ่งเล่าสองเรือ่งนีด้�ำเนนิไป

บนแนวคดิเรือ่ง “ความคูค่วรทางศีลธรรม” ซึง่ในทีน่ีส่้วนทีแ่สดงออกอย่างชดั

แจ้งที่สุดคือ ความคู่ควรอันมาจากกฎแห่งกรรม (กรรมในอดีตชาติ) อันเป็น 

คติความคิดพื้นฐานของพุทธศาสนา เมื่อพิจารณาจากแนวคิดเรื่องความ

เป็นธรรม 2 ระดับทีก่ล่าวถงึในตอนต้น ความยตุธิรรมตามกฎแห่งกรรมหรอื

ความเป็นธรรมในระดับสากลจักรวาลเล่นบทบาทส�ำคัญในวรรณกรรม 2 

เรือ่งนีต้ลอดเวลาและถกูน�ำเสนออย่างตรงไปตรงมาด้วยการเน้นผ่านบทบาท 

ตัวละครและการให้ค�ำอธิบายต่าง ๆ ท่ีจะปกป้องประเด็นข้อบกพร่องใน 
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จรยิาวตัรและความสามารถของพระพทุธเจ้า แต่ความคู่ควรทางศลีธรรมทีแ่จกจ่าย 

ให้แก่ตวัละครฝ่ายชัว่ (วฑิฑูภะและมาคันทยิา) กลบัแสดงออกผ่านความเงยีบ 

(การไม่มใีครถามท้วงถงึความเป็นธรรมทีพ่วกเขาได้รบัหรอืไม่ได้รบั) ขณะ

เดียวกันผูอ่้านอย่างพนิจิพเิคราะห์จะรูเ้องว่าก่อนจะถงึความเงยีบนัน้ เรือ่งราว 

ทั้งหลายได้ถูกน�ำเสนออย่างเป็นขั้นตอนเพื่อให้เห็นว่าพวกเขาได้รับส่ิงท่ี

คู่ควรทางศลีธรรม น่าสงัเกตว่า สิง่ท่ีใช้บอกว่าพวกเขาคูค่วรนัน้ไม่ได้ประเมนิ

จากอดีตชาติหรือกรรมในชาติท่ีแล้ว หากแต่จากพฤติกรรมของตัวละคร

ทั้งหมดที่กระท�ำในชาตินี้ก่อนท่ีพวกเขาจะถึงวาระสุดท้ายของชีวิตนั่นเอง 

กล่าวอย่างตรงไปตรงมา พระอรรถกถาจารย์แจกจ่ายความยุติธรรมแก่มา

คนัทยิาอย่างมอีคต ิและอคตดัิงกล่าวน่าจะวางอยูบ่นฐานคตเิรือ่ง “คุณธรรม

ความดี” โดยที่เห็นว่ามาคันทิยาเป็นหญิงคนชั่ว จึงไม่จ�ำเป็นต้องพิจารณา

ให้เสียเวลาว่ารายละเอียดในชีวิตของนางเป็นอย่างไร มองจากแง่มุมของ

พุทธศาสนามหายาน เมตตาธรรมของพระอรรถกถาจารย์ที่แสดงผ่านเรื่อง 

“สามาวดี” กรณีมาคันทิยามีขอบเขตจ�ำกัด ไม่ได้แผ่ไปถึงชีวิตของมาคันทิ

ยาแต่ประการใดเลย

4.บทสรุป : อย่าถามถึงเธอเลย มาคันทิยา

“ความเงียบ” จึงไม่ใช่ความเงียบในอันธกาล หากแต่เกิดขึ้นท่ามกลาง

เสยีงท่ีไม่ได้เปล่งออกมาโดยตรง ผูเ้ขยีนคดิว่าเรือ่งราวเหล่านีส้ะท้อนวธิคิีด 

เก่ียวกับความเป็นธรรมหรอืความยตุธิรรมของพทุธศาสนาในอกีแง่มมุหนึง่ 

ไม่ว่าโดยตัง้ใจหรอืไม่ก็ตาม จารตีท่ีปรากฏในวรรณกรรม “อรรถกถาธรรมบท” 

ให้ความสนใจเป็นพิเศษต่อ (1) ความเป็นธรรมในมิติท่ีก้าวข้ามกาละและ

เทศะปัจจบุนั (2) ท่ีชวีติของมนษุย์ในอดีต ปัจจบุนัและอนาคตถกูเชือ่มร้อยไว้ 

ด้วยกันไว้ภายใต้กฎเกณฑ์ทีม่องไม่เหน็คือกฎแห่งกรรม และ (3) ความเป็น

ธรรมในชวีติปัจจบุนัอาจไม่ใช่เรือ่งราวทีจ่ะต้องถามถงึ หรอืหากจะถามถงึก็จะ 

สามารถอธิบายให้เข้าใจได้ง่ายด้วยสมมติฐานท่ีรับไว้แล้วเก่ียวกับกฎแห่ง

กรรมและแนวคดิเรือ่งการเกดิใหม่ (4) ซึง่เมือ่มคี�ำอธบิายทีส่�ำเรจ็รปูเช่นนัน้  

ความสัมพนัธ์ในเชงิปฏจิจสมปุบาททีจ่ะท�ำให้เราวเิคราะห์แยกแยะความเป็น

ธรรมในแง่มมุของชวีติทางสงัคมในปัจจบุนัก็ถกูเพกิเฉย ทัง้ท่ีบางพระสูตรใน

พระไตรปิฎก32 ได้น�ำเสนอกระบวนการคิดท่ีจะท�ำให้เราเข้าใจสถานการณ์ 

ความวุ่นวายของชีวิตมนุษย์ในปัจจุบันได้อย่างลึกซึ้ง ซึ่งอาจมีผลต่อการ

พจิารณาความเป็นธรรมทางสงัคมได้ละเอยีดและมแีง่มมุทีอ่าจจะละเลยไปทัง้

ในวรรณกรรมและชวีติจรงิของชาวพทุธ (5) แต่เนือ่งมาจากผูป้ระพนัธ์มอีคติ

ต่อปัจเจกบุคคลที่เป็นปฏิปักษ์ต่อศาสนาและต้องการแสดงให้เห็นคุณค่า

แห่งธรรมและความประพฤติท่ีดีงามเป็นหลัก ความเป็นธรรมทางสังคมใน

หลายกรณ ี(โดยเฉพาะกรณท่ีีเกิดกับคนทีต่นเองเชือ่ว่าชัว่ร้าย) จงึไม่ได้เป็น

ประเด็นส�ำคัญที่ต้องน�ำมาพิจารณา

ไม่แน่ว่าการท่ีสงัคมไทยเป็นอย่างทีเ่หน็อยูใ่นปัจจบุนันีอ้าจเป็นผลพวง 

มาจากจารตีเก่ียวกบัความเป็นธรรมหรอืความยตุธิรรมทีน่�ำเสนอไว้ใน “อรรถกถา 

ธรรมบท” ก็เป็นได้ ในสงัคมปัจจบุนั อาจม ี“มาคนัทยิา” มากมายเกดิขึน้ในช่วง 

เวลา 10 ปีมานี ้เมือ่เราเชือ่ว่าเธอชัว่หรอืถกูท�ำให้เป็นคนชัว่แล้ว เราก็ไม่อยาก 

คิดถงึเธอไม่ว่าเธอจะได้รบัความเป็นธรรมหรอืไม่ก็ตาม เราก็มกัจะคิดว่าเธอ 

เหมาะสมแล้วทีจ่ะได้รบัการปฏบิตัอิย่างไม่ยตุธิรรม เพราะนัน่คือความยตุธิรรม

ส�ำหรับเธอ 
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