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บทคัดย่อ 
 วิจัยปัญหาความรับผิดการปลอมวัตถุมงคลในประเทศไทยนี้ โดยมีวัตถุประสงค์เพื่อศึกษาที่มาของสภาพ
ปัญหาในการจดทะเบียนสิทธิตาม กฎหมายลิขสิทธิ์ หลักเกณฑ์ ทฤษฎี และมาตรการทางกฎหมายที่เกี่ยวกับความรับ
ผิดในการปลอมวัตถุมงคลเกี่ยวกบัศาสนาพุทธตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา 206 มาตรา 207 มาตรา 208 และ
ศึกษาเปรียบเทียบกฎหมายอาญากับกฎหมายลิขสิทธิ์ในเรื่องสิทธิของวัตถุมงคลตามประมวลกฎหมายแพ่งและ
พาณิชย์ ซึ่งเป็นหลักเกี่ยวกับทรัพย์สิน เพื่อน าผลของการศึกษามาเสนอเป็นแนวทางในการปรับปรุงหรือแก้ไขเพิ่มเติม
กฎหมายอาญาให้ผู้สร้างวัตถุมงคลต้องไปจดทะเบียนสิทธิเพื่อให้ได้รับสิทธิการคุ้มครองตามกฎหมาย และให้มีบท
บทลงโทษตามกฎหมายอาญาแก่บุคคลที่ปลอมวัตถุมงคล 
 งานวิจัยนี้เป็นการวิจัยเชิงคุณภาพท่ีศึกษา กฎหมายลิขสิทธิ์ ประมวลกฎหมายอาญา ประมวลกฎหมายแพ่ง
และพาณิชย์ ต ารา หนังสือ บทความวิชาการกฎหมาย และการสัมภาษณ์ผู้เชี่ยวชาญเฉพาะด้าน รวมทั้งประชาชนผู้ที่
เกี่ยวข้องมุ่งพิเคราะห์และเปรียบเทียบกฎหมายลิขสิทธิ์ และกฎหมายอาญา กรณีการปลอมหรือท าเลียนแบบวัตถุ
มงคลของประเทศไทยไม่มีกฎหมายใช้บังคับโดยชัดเจน เนื่องจากตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา 206 มาตรา 
207 และมาตรา 208 วางหลักผู้ใดกระท าด้วยประการใดๆ แก่วัตถุหรือสถานอันเป็นที่เคารพในทางศาสนาของหมู่ชน
ใด อันเป็นการเหยียดหยามศาสนา หรือผู้ใดก่อให้เกิดการวุ่นวายขึ้นในที่ประชุมศาสนิกชนเวลาประชุมกัน นมัสการ 
หรือกระท าพิธีกรรมตามศาสนาใดๆ โดยชอบด้วยกฎหมาย หรือผู้ใดแต่งกายหรือใช้เครื่องหมายที่แสดงว่าเป็นภิกษุ
สามเณร นักพรตหรือนักบวชในศาสนาใดโดยมิชอบ เพื่อให้บุคคลอื่นเชื่อว่าตนเป็นบุคคลเช่นว่านั้น ต้องรับโทษจ าคุก
หรือโทษปรับ เมื่อพิเคราะห์แล้วจะเห็นได้ว่าไม่มีการก าหนดโทษเกี่ยวกับความรับผิดในการการปลอมวัตถุมงคลไว้
โดยตรง 

ข้อเสนอแนะ เห็นควรให้มีการปรับปรุงแก้ไขเพิ่มเติมประมวลกฎหมายอาญามาตรา 206 วางหลักว่า ผู้ใด
กระท าด้วยประการใดๆ แก่วัตถุหรือสถานอันเป็นที่เคารพในทางศาสนาของหมู่ชนใด อันเป็นการเหยียดหยามศาสนา
นั้น ต้องระวางโทษจ าคุกตั้งแต่หนึ่งปีถึงเจ็ดปีหรือปรับตั้งแต่สองหมื่นบาทถึงหนึ่งแสนส่ีหมื่นบาท หรือทั้งจ าทั้งปรับ  
ทั้งนี้ เพื่อประโยชน์และความส าคัญของศาสนาพุทธที่คนไทยประมาณ 95% ของประชากร 69.04 ล้านคนนับถือ
ศาสนาพุทธ จึงควรปรับปรุงและแก้ไขเพิ่มเติมประมวลกฎหมายอาญามาตรา 206 ให้ผู้ปลอมหรือท าเลียนแบบวัตถุ
มงคลได้รับโทษตามกฎหมาย เพื่อเป็นการท านุบ ารุงพระพุทธศาสนาให้สืบทอดยาวนานต่อไป  
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ค าส าคัญ: การปลอมวัตถุมงคล ความรับผิดโทษอาญา การคุ้มครองทรัพย์สินทางปัญญา 

Abstract 
 Research on the problems of liability for counterfeiting of sacred objects in Thailand is aimed on 
analysis and comparison under patent law, copyright law and criminal law. The objective is to study the source 
of the problem in registration of the rights according to patent law, copyright law, regulation, theory and legal 
measures relating to liability for counterfeiting of sacred objects in Buddhism under the criminal code, Section 
206, Section 207 and Section 208. This research study to the comparison of criminal law and copyright law 
related the rights of sacred objects under the civil and commercial code, that is the principle of property taking 
the results of the study to be a guideline for amendment of the criminal law by applying those who make sacred 
objects may have to register their rights in order to be entitled to legal protection. In addition, this research shall 
study the legal penalties for a person who counterfeits the sacred objects. 
 This research is a qualitative research studied from patent law, copyright law, criminal code and civil 
and commercial code including textbooks, books, academic articles of law, interviews with the experts and the 
people involved. This paper reviews the methodlogy of a method-comparison. From this study, it is found that 
there is no clear law applying to the case of counterfeiting of sacred objects. According to criminal code, 
Section 206, Section 207 and Section 208 provide that whoever does by any means to an object or a place 
held sacred in any religion of any group of people in a manner likely to insult such religion, or whoever cause a 
disturbance at any assembly of persons who believe in religion during a lawful holding of a conference, 
religious worship or any religious ceremony, or whoever wrongfully dresses or makes use of any symbol which 
represents for a Buddhist priest or novice, an ascetic or a clergyman of any religion in order to cause another 
person to believe that he or she is such person, these shall be liable to imprisonment or a fine. When we have 
considered these sections, it shall be seen that there is no penalty for direct liability in case of counterfeiting of 
sacred objects. 
 According to suggestions, it should amend criminal code in the provisions of Section 206 that whoever 
does by any means to an object or a place held sacred in any religion of any group of people in a manner likely 
to insult such religion shall be liable to imprisonment from one year to seven years or a fine of twenty thousand 
baht to one hundred and forty thousand baht, or both. This amendment is the benefit and importance of 
Buddhism, the approximately 95% of the Thai people from 69.04 million are Buddhists. Therefore, it should be 
and amended so that people who counterfeit or imitate sacred objects are punished according to the law in 
order to preserve Buddhism for a long time. 

Keywords: counterfeiting of sacred objects, liability for criminal law, protection of intellectual property 
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ความเป็นมาของปัญหา 
 ศาสนาพุทธเกิดขึ้นในชมพูทวีปซึ่งในปัจจุบัน
เป็นดินแดนของประเทศอินเดีย ประเทศเนปาล ประเทศ
อัฟกานิสถาน ประเทศปากีสถาน และประเทศบังคลา
เทศ แต่หลักฐานทางโบราณคดีส่วนใหญ่อยู่ที่ประเทศ
อินเดีย เช่น สังเวชนียสถาน และพุทธสถานต่างๆ 
ศาสนาพุทธเข้าสู่ประเทศไทยหลังจากการท าสังคายนา
ครั้งที่ 3 ประมาณ พ.ศ. 235 พระเจ้าอโศกมหาราชได้
ทรงส่งสมณทูตไปเผยแผ่พระพุทธศาสนายังดินแดน
ต่างๆ รวม 9 สายด้วยกัน  ในส่วนของประเทศไทย    
เชื่อกันว่ามีคณะของสมณทูตซึ่งมีพระโสณเถระและ 
พระอุ ตตร เถระ เป็นหั วหน้ าคณะ เข้ ามา เผยแ ผ่
พระพุทธศาสนาเป็นครั้งแรกและอาจมีคณะสมณทูตชุด
อื่นๆ เข้ามาเผยแผ่พระพุทธศาสนาในกาลต่อๆ มา จึง
ท าให้คนไทยโดยเฉพาะพระมหากษัตริย์ไทยยอมรับนับ
ถือพระพุทธศาสนาสืบทอดมาจนถึงปัจจุบัน (ธ ารงศักดิ์ 
อายุวัฒนะ, นาย. ประวัติกรมการศาสนา และการ    
พระศาสนาในประเทศไทย, 2516) 
 เรื่องคนไทยกับพุทธศาสนาและพุทธศาสนา 
ในประเทศไทยนั้น ได้ความตามต านานพระพุทธเจดีย์ 
พระนิพนธ์ของสมเด็จกรมพระยาด ารงราชานุภาพว่า  
คนไทยเรานั้นได้นับถือพระพุทธศาสนามาก่อนที่จะ
อพยพมาตั้งประเทศไทยในปัจจุบันนี้แล้ว ซึ่งเรื่องนี้   
พระศรีวิสุทธิโมลี (ประยุทธ ป.9 ปัจจุบันเป็นพระพรหม
คุณาภรณ์) ได้สรุปไว้ใน ค าบรรยายเรื่อง พุทธศาสนา
กับการศึกษาในอดีต ณ ห้องประชุมหอสมุดแห่งชาติ
เมื่อเดือนสิงหาคม 2513 ว่าก่อนที่ชนชาติไทยจะได้ตั้ง
อาณาจักร เป็นประเทศไทยเป็นปึกแผ่นมั่นคง ซึ่งถือว่า
เริ่มแต่การตั้งอาณาจักรสุโขทัยนั้น ชนชาติไทย ใน
ภูมิภาคสุวรรณภูมิคลุมไปถึงรัฐไทยต่างๆ ในดินแดน 
ตั้ งแต่ทางตอนใต้ของประเทศจีนนั้น ได้รับนับถือ
พระพุทธศาสนามาแล้ว ทั้งสองนิกาย คือ ยุคแรก ได้รับ
นับถือพุทธศาสนานิกายมหายาน ผ่านทางประเทศจีน 

สมัยพระเจ้ามิ่งตี่ในตอนต้นพุทธศตวรรษที่ 7 รัชสมัย
ของขุนหลวงเม้า แห่งอาณาจักรอ้ายลาว ยุคที่สอง   
แยกออกเป็น 2 ระยะแรก สมัยอาณาจักรศรีวิชัยรุ่งเรือง 
ราวพุทธศักราช 1300 ระยะที่สองระยะที่ 2 ในสมัย
ลพบุ รี เมื่ อขอมเรืองอ านาจแผ่อาณาเขตเข้ ามา
ครอบครองประเทศไทยภาคตะวันออกเฉียงเหนือ และ
ภาคกลางทั้งหมด ในราวพุทธศักราช 1550 ยุคที่สาม 
สมัยพระเจ้าอนุรุทธมหาราช หรืออโนรธามังช่อ กษัตริย์
พม่าแห่งอาณาจักรพุกามแผ่อ านาจเข้ามาในอาณาเขต
ลานนา และล้านช้าง ราวพุทธศักราช 1600 พระเครื่อง
มีความเป็นมาและวิวัฒนาการอันยาวนาน  (AP 
Cowie,1989) ก่อนจะมาเป็นพระเครื่องนั้นได้เกิดพระ
พิมพ์ขึ้นมาก่อน (ราชบัณฑิตยสถาน, พจนานุกรม ฉบับ
ราชบัณฑิตยสถาน, 2554) และได้มีเครื่องรางของขลัง
ควบคู่มาพร้อมกัน (Paul Procter, 1978) พุทธศาสนา
เข้ามาสู่ประเทศไทยราวสมัยทวารวดพีร้อมกับความเชื่อ
เรื่องการสร้างพระพิมพ์ ในสมัยทวารวดีได้รับเอาคติ
ความเชื่อของชาวอินเดีย คือ การสร้างพระพิมพ์เพื่อสืบ
พระศาสนาซึ่ง เป็นความเชื่อที่ เกี่ยวเนื่องกับเรื่อง      
ปัญจอันตรธานซึ่งปรากฏในคัมภีร์พุทธศาสนาและ
ส่งผลให้การสร้างพระพิมพ์ในสมัยศรีวิชัยจากที่สร้าง
พระพิมพ์เพื่อสืบพระศาสนา (ณัฐพล อยู่รุ่งเรืองศักดิ์ , 
2555) 
 อิทธิพลด้านวัตถุ ได้ เข้ามามีบทบาทและ
เจริญเติบโตควบคู่ ไปกับความเจริญเติบโตและ
พัฒนาการด้านต่างๆ ของสังคมไทยโดยเฉพาะอย่างยิ่ง
อิทธิพลด้านวัตถุมงคลซึ่งถือเป็นวัตถุอีกประเภทหนึ่งที่มี
แนวโน้มว่าจะมีความนิยมเพิ่มขึ้นอย่างต่อเนื่อง 
เนื่องจาก สังคมไทยได้มีประชาชนนับถือศาสนาพุทธ
ร้อยละ 95 ของประเทศซึ่งการนับถือศาสนาพุทธเกิด
จากการนับถืออิสลาม(พระเทพเวที (ประยุทธ์ ปยุตฺ โต, 
2534) หลักค าสอนของพระพุทธศาสนาหรือนับถือตาม
เวลามารดาตลอดนับถือตามความเชื่อประกอบกับ   
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การ ด าเนินชีวิตของคนไทยตั้งแต่อดีตจนถึงปัจจุบัน  ท า
ให้เกิดหลักประกันความแน่นอนมั่นคงในชีวิตแบ่งเป็น 2 
ประเภทคือ 1) หลักประกันในกฎธรรมชาติที่ตนสามารถ
ควบคุมได้มีเหตุผล และ 2) หลักประกันเหนือธรรมชาติ
หมายถึงหลักประกันที่เป็นส่ิงศักดิ์สิทธิ์สามารถท างาน
ได้เนื้อกฎเกณฑ์ของธรรมชาติ (แสง จันทร์งาม, 2534) 
จึงท าให้เกิดธุรกิจพระเครื่องเข้ามาอยู่ในยุคเฟื่องฟูอีก
ครั้งหน่ึงกล่าวคือ ราคาพระเครื่องมีแนวโน้มเพิ่มขึ้น การ
โฆษณาประชาสัมพันธ์ในการสร้างพระเครื่องและวัตถุ
มงคล (พระมหาเชิด เจริญรัมย์, 2541) มีเม็ดเงินใน
ธุรกิจพระเครื่องและธุรกิจที่ เกี่ยวเนื่องสูงถึงเกือบ 
20,000 ล้านบาทต่อป ี
 ปัญหาเกี่ยวกับผู้มีสิทธิ์หรือผู้ที่สามารถสร้าง
วัตถุมงคลได้นั้น เนื่องจาก ในปัจจุบันมีการสร้างวัตถุ
มงคลขึ้นมาเป็นจ านวนมากทั้งจากวัดเป็นผู้ริเริ่มในการ
สร้างและปลุกเสกจากพระเกจอิาจารย์ของวดัเองแล้วจงึ
น าออกให้ประชาชนเช่าบูชากันเองหรือเป็นกรณีที่มี
หน่วยงานบริษัทห้างร้านต่างๆ สร้างวัตถุมงคลขึ้น
มาแล้วมาติดต่อกับทางวัดเพื่อขอให้พระสงฆ์หรือ พระ
เกจิอาจารย์ท าพิธีปลุกเสกให้หรือแม้กระทั่งเข้ามาเป็น
นายทุนให้กับวัดในการจัดสร้างวัตถุมงคลแล้วน้ าออก
ให้ประชาชนเช่าบูชา รวมถึงกรณีที่บุคคลอื่นที่ไม่ใช่วัด
ท าการจัดสร้างวัตถุมงคลนั้นแล้วน าออกให้ประชาชน
เช่าบูชาโดยไม่มีการปลุกเสก เป็นต้น จึงท าให้เกิด
ปัญหาวัตถุมงคลปลอมหรือท าเลียนแบบเป็นจ านวน
มาก ไม่มีคุณภาพ รวมทั้งท าให้เกิดความสับสนแก่
ผู้บริโภคในการเช่าบูชาวัตถุมงคลดังกล่าว 
 ดังนั้น ตั้งแต่อดีตจนถึงปัจจุบันได้มีการสร้าง
วัตถุมลคลปลอมหรือท าเลียนแบบขึ้นมาเป็นจ านวน
มาก เพื่ อ ให้คนไทยที่ นับถื อศาสนาพุทธรวมทั้ ง
ชาวต่างชาติที่นิยมสระสมวัตถุมงคลเช่าบูชาตั้งแต่อดีต
จนถึงปัจจุบัน จึงสร้างความเสียหายให้แก่ผู้เช่าบูชาวัตถุ
มงคลผู้ที่อยากครอบครองหรือสระสมวัตถุมลคลนั้น 

รวมทั้งท าให้ผู้ที่จัดสร้างได้รับความเสียหาย บางกรณีมี
การฟ้องร้อง การแจ้งความด าเนินคดี แต่ปัญหาดังกล่าว
ไม่ท าให้ผู้ที่ขายวัตถุมงคลปลอมหรือผู้ท าปลอมหรือท า
เลียนแบบ วัตถุมงคล เกรงกลัวในการกระท าความผิด
ดังกล่าว เพราะในการใช้บังคับกฎหมายอาญามาตรา 
206 มาตา 207 มาตรา 208 ของไทย มิได้การก าหนด
โทษให้บุคคลที่ปลอมหรือท าเลียนแบบวัตถุมงคลมี
ความผิด อีกทั้งท าให้ผู้ปลอมหรือท าเรียนแบบวัตถุ
มงคลไม่เกรงกลัวต่อกฎหมาย  

วัตถุประสงค์ของการวิจัย 
 1. เพื่อศึกษาที่มาของสภาพปัญหา เกี่ยวกับ
หลักเกณฑ์ต่างๆ ที่เกี่ยวกับการปลอมและการเช่าบูชา
วัตถุมงคลของไทย  
 2. เพื่อศึกษาหลักกฎหมายตามประมวล
กฎหมายอาญา ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ 
พระราชบัญญัติลิขสิทธิ์และมาตรการทางกฎหมายที่
เกี่ยวกับการจดทะเบียนสิทธิ ลิขสิทธิ์ของประเทศไทย  
 3.  เพื่อศึกษาในการเปรียบเทียบหลักเกณฑ์ที่
เกี่ยวกับกฎหมายประเทศไทยเกี่ยวกับเรื่องการได้
กรรมสิทธิ์หรือการใช้สิทธิในการสร้างวัตถุมงคลและ
ความรับผิดในการปลอมวัตถุมงคล 
 4.  เพื่ อน าผลการวิจั ยมาปรับปรุ งแก้ ไข
เพิ่มเติมประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 206 ซึ่งวาง
หลักว่าผู้ใดกระท าด้วยประการใดๆ แก่วัตถุหรือสถาน
อันเป็นที่เคารพในทางศาสนาของหมู่ชนใด อันเป็นการ
เหยียดหยามศาสนานั้น 

วิธีด าเนินการวิจัย 
 1.  ศึกษากลุ่มประชากรตัวอย่างตามหมู่บ้าน 
ต าบล อ าเภอ (Village, Sub-district, District) ภาค
ตะวันออกเฉียงเหนือภาคกลางที่ได้รับผลกระทบและ
ความเสียหายที่เกิดจากการปลอมวัตถุมงคลเพื่อได้รับ
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ความคุ้มรองตามประมวลกฎหมายอาญา กฎหมาย
สิทธิบัตร กฎหมายลิขสิทธิ์ 
 2.  สัมภาษณ์ ประชาชนผู้นับถือศาสนาพุทธ 
เจ้าของแผงพระภาคตะวันออกเฉียงเหนือ ภาคกลาง 
เพื่อศึกษาในการเปรียบเทียบหลักเกณฑ์ที่เกี่ยวกับ
กฎหมายอาญา กฎหมายสิทธิบัตร กฎหมายลิขสิทธิ์ 
เรื่องการได้กรรมสิทธิ์ สิทธิบัตร ลิขสิทธิ์ในการสร้างวัตถุ
มงคล 
 3.  รวบรวมข้อมูลจากการส ารวจ (Survey) 
สัมภาษณ์ (Interview) เป็นการศึกษาวิจัยเชิงคุณภาพ 
(Qualitative research) ด้วยการวิจัยเอกสาร 
(Documentary research) และศึกษาทฤษฎีตาม
หนังสือ หลักกฎหมายตามประมวลกฎหมาย ต ารา 
เอกสารต่างๆ Google ที่เกี่ยวข้องเพื่อน าผลของการ
ส ารวจมาเปรียบเทียบกับประมวลกฎหมายอาญา
มาตรา 206 ซึ่งมิได้วางหลักการปลอมวัตถุมงคลเพื่อให้
ผู้ที่ปลอมวัตถุมงคลได้รับโทษตามกฎหมาย  
 4.  น าผลจากการสัมภาษณ์ ประชาชนผู้นับถือ
ศาสนาพุทธ เจ้าของแผงพระภาคตะวันออกเฉียงเหนือ 
ภาคกลาง เพื่อศึกษาในการเปรียบเทียบหลักเกณฑ์ที่
เกี่ยวกับกฎหมายอาญา กฎหมายลิขสิทธิ์ เรื่องการได้
กรรมสิทธิ์ ลิขสิทธิ์ในการสร้างวัตถุมงคลซึ่งจะท าให้เกิด
ความเป็นธรรมและการคุ้มครองสิทธิแก่ผู้สร้างวัตถุ
มงคลและผู้ที่เช่าบูชาในทางกฎหมายต่อไป 

ผลการวิจัย 
 1.  ข้อมูลในการส ารวจและสัมภาษณ์
ประชาชน ในภาคตะวันออกเฉียงเหนือและภาค
กลาง 
 ในการศึกษาครั้งนี้ประชาชนในเขตพื้นที่ภาค
ตะวันออกเฉียงเหนือและภาคกลาง พบว่าประชาชน    
ผู้นับถือศาสนาพุทธ เจ้าของแผงพระรวมทั้งผู้เช่าหา
บูชาพระเครื่องได้รับความเดือดร้อนเป็นอย่างมาก 

เนื่องจาก มีการปลอมแปลงวัตถุมงคลกันสูงมากและ   
มีการโฆษณาในทางพุทธพาณิชย์บางกรณีมีการ
ฟ้องร้องต่อศาล(สุริยันจันทรา, 2547) ซึ่งเป็นคดี
หมายเลขค าที่  อ.2984/2545 คดีหมายเลขแดงที่        
อ.979/2547 ศาลอาญา รัชดา อ่านค าพิพากษาคดีที่ 
พนักงานอัยการอาญา 9 เป็นโจทก์ยื่นฟ้อง  นาย ก 
เจ้าของนิตยสารพระเครื่องโพธิ์เพชร เป็นจ าเลยใน
ความผิดฐานฉ้อโกงประชาชน โดยโจทก์ฟ้องสรุปว่า 
เมื่อวันที่ 12 กรกฎาคม 2549 จ าเลยได้ หลอกลวง
ประชาชนทั่วไป ด้วยการโฆษณาแสดงข้อความอันเป็น
เท็จและปกปิดข้อความจริง โดยจ าเลยจัดให้มีการเช่า
ซื้ อวัตถุมงคลพระเครื่ อ งพระบูชา  พร้อมออกใบ
รับประกันว่า พระแท้ทุกองค์ เป็นเหตุให้ผู้เสียหายราย
หนึ่งหลงเชื่อ และจ่ายเงินเช่าซื้อพระเครื่องวัตถุมงคล 
มูลค่าทั้งส้ินกว่า 2,000,000 บาท โดยศาลพิเคราะห์
แล้ว เห็นว่า จ าเลยให้การรับสารภาพ ในระหว่างการ
พิจารณาคดี จ าเลย ได้เช่าซื้อพระเครื่องและวัตถุมงคล
ทั้ ง หมดคื นจาก ผู้ เ สียหาย  เป็ นจ านวน เ งิ นกว่ า 
2,000,000 บาท ศาลพิพากษาว่า จ าเลย มีความผิด
ฐานฉ้อโกง โดยลงโทษจ าคุก 2 ปี ปรับ 10,000 บาท 
จ าเลย ให้การรับสารภาพเป็นประโยชน์ต่อการพิจารณา
คดี ลดโทษให้กึ่งหนึ่ง คงจ าคุกจ าเลย 1 ปี ปรับ 5,000 
บาท เมื่อพิจารณาแล้วพบว่า  อาชีพซื้ อหรือขาย       
พระเครื่อง มิได้มีข้อก าหนดทางกฎหมายอย่างชัดเจน
ให้ต้องมีใบอนุญาตประกอบวิชาชีพ ไม่ต้องขึ้นทะเบียน
ผู้ประกอบอาชีพและมิได้บังคับให้ขึ้นทะเบียนกับองค์กร
ใดหรือมีองค์กรใดเข้ามาควบคุมและไม่มีโทษในการ
ปลอมพระหรือขายพระเครื่องปลอม  
 2.  ความหมายที่เกี่ยวของวัตถุมงคล  
 การศึกษาในการปลอมวัตถุมงคลและการได้
กรรมสิทธิ์ ลิขสิทธิ์ส าหรับผู้ที่สร้างวัตถุมงคลขึ้น ผู้วิจัย
ได้รวบรวมเอกสาร ทฤษฎีและวิจัยที่เกี่ยวข้องไว้ ดังนี้ 
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 2.1  เอกสารหนัง สือทางราชการออกให้
เกี่ยวกับกรรมสิทธิ์  
 2.2  พระราชบัญญัติสิทธิบัตร 
 2.3  พระราชบัญญัติลิขสิทธิ์     
 2.4  แนวคิดทฤษฎีการจดทะเบียนลิขสิทธิ ์    
 2.5  ประมวลกฎหมายอาญา  
 2.6  ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ 
 วัตถุมงคล หมายถึง เครื่องรางของขลังที่เชื่อ
ว่าจะน าความสุขความเจริญเป็นต้นมาให้ หรือป้องกัน
ภัยอันตรายต่างๆ (พจนานุกรม ฉบับราชบัณฑิตยสถาน, 
2554) วัตถุมงคล เป็นเรื่องของความเชื่อและศรัทธาใน
ส่ิงของที่สร้างขึ้นมีความสัมพันธ์ทางด้านศาสนา ตาม
สมัยนิยมตั้งแต่โบราณกาลมีหลักฐานเป็นวัตถุมงคลที่
สร้างขึ้นมีอายุเก่าแก่เกือบ 2,000 ปี วัตถุมงคลจะมี
มากมายในสังคมไทย เช่น พระเครื่อง, พระกริ่ง, พระ
กริ่งปวเรศ, ปลัดขิก, ผ้ายันต์, ตะกรุด, มีดหมอ, องค์
เทพที่เป็นทางศาสนาอื่นๆ เช่น พระพรหม, พระตรีมูรติ, 
พระราหู 
 3.  ประเภทวัตถุมงคล 
 วั ตถุมงคล ในศาสนาพุทธ หรือเรี ยกกั น
โดยทั่วไปว่า พระเครื่องราง หรือ พระเครื่อง คือรูปสมมุติ
ของพระพุทธเจ้าที่มีขนาดเล็ก สร้างเพื่อเป็นที่ระลึกถึง
พระพุทธเจ้า และเพื่อสืบทอดพระศาสนา พระเครื่อง
อาจจะรวมถึงรูปสมมติของพระโพธิสัตว์, พระอริยสงฆ์
และเทพเจ้าที่มีขนาดเล็กด้วย วัตถุมงคล ทางพุทธ
ศาสนานั้นประกอบด้วย 2 ประเภท 
 3.1  วัตถุมงคล ภายนอก เช่น วัตถุที่สร้างมา
จากดิน โลหะ ฯลฯ 
 3.2  วัตถุมงคล ภายใน หรือที่เรียกว่า มงคล
ชีวิต คือค าแนะน าในการด าเนินชีวิตเพื่อความสุขและ
ความเจริญก้าวหน้าของชีวิต ที่พระพุทธเจ้าทรงแสดงไว้ 
38 ข้อ ในมหามงคลสูตรหรือเรียกว่า มงคล 38 ประการ 
(พุทธวจน-เชียงราย มงคลชีวิต 38 ประการ, 2559) 

ปั จ จุ บั นจึ งมอง ว่ า เ ป็ นคว าม เจ ริญรุ่ ง เ รื อ งของ
พระพุทธศาสนาและมีความเชื่อความศรัทธา (ศศิวิมล 
สิทธิโชค, 2557) ของวัตถุมงคล ในศาสนาพุทธ หรือ
เรียกกันโดยทั่วไปว่า “พระเครื่อง” กับ “พระพิมพ”์ คือรูป
สมมุติของพระพุทธเจ้าที่มีขนาดเล็ก สร้างเพื่อเป็นที่
ระลึกถึงพระพุทธเจ้าและเพื่อสืบทอดพระศาสนาให้
ยาวนานต่อไป 
 4.  เปรียบเทียบประมวลกฎหมายอาญา
และการวิเคราะห์วัตถุมงคลประเภทพระเคร่ืองกับ
การจดทะเบียนทรัพย์สินทางปัญญาและการ
ละเมิดลิขสิทธิ์ 
 จ าเลยขณะเป็นพระภิกษุ ได้ร่วมประเวณีกับ
หญิงในกุฏิของจ าเลยบนเขาวัง จ.เพชรบุรี มีกุฏิพระ
ใกล้เคียงหลายหลัง มีพระพุทธรูปพระฉายบนเขาวัง 
เป็นสถานที่ที่ประชาชนเคารพนับถือนั้นเห็นได้ว่าเป็น
การไม่สมควรอย่างยิ่ง แต่จะถือว่าเป็นการเหยียดหยาม
ศาสนาตามความในมาตรา 206 ยังไม่ถนัด ( ค า
พิพากษาศาลฎีกาที่ 736/2505 ประชุมใหญ่ ครั้งที่ 
16/2505) 
 คืนเกิดเหตุมีการชุมนุมกันกระท าพิธีสวดมนต์
ท าบุญฉลองกระดูกผู้ตายตามพุทธศาสนาบนหอสวด
มนต์ จ าเลยขึ้นมาส่งเสียงเอะอะอื้อฉาวซ้ ายังกล่าวว่า 
พระนี่ยุ่งจริง พระไม่มีความหมายแล้วจ าเลยนั่งลงใช้มือ
ตบกระดาน 7-8 ครั้ง และชักปืนพกออกจากเอวมาถือไว้ 
หันปากกระบอกปืนมาทางพระ แล้วปืนตกลงยังพื้นหอ
สวดมนต์ การกระท าของจ าเลยดังกล่าว ถึงแม้ผู้ที่ไป
ชุมนุมกันจะไม่มีปฏิกิริยาวุ่นวายขึ้นก็ตาม ก็ยังถือได้ว่า
เป็นความผิดตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 207 
(ค าพิพากษาศาลฎีกาที่ 1100/2516) 
 ตามพระราชบัญญัติคณะสงฆ์ พ.ศ. 2505 
มาตรา 29 ที่ใช้บังคับอยู่ ณ วันที่ 25 มิถุนายน 2534 
นั้น การสละสมณเพศเพราะถูกจับในข้อหาคดีอาญา
แยกได้เป็น 3 กรณี คือ 1) เมื่อพนักงานสอบสวนหรือ
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พนักงานอัยการไม่เห็นสมควรให้ปล่อยชั่วคราว และเจ้า
อาวาสไม่ยอมรับตัวไว้ควบคุม พนักงานสอบสวน
ด าเนินการให้สละสมณเพศได้ 2) พนักงานสอบสวน
หรือพนักงานอัยการเห็นว่าไม่ควรปล่อยชั่วคราวและไม่
ควรมอบตัว ให้เจ้าอาวาสรับตัวไปควบคุม ก็ด าเนินการ
ให้สละสมณเพศได้ และ 3) พระภิกษุรูปนั้นไม่ได้สังกัด
อยู่ในวัดใดวัดหนึ่งหรือเป็นพระจรจัด ก็ด าเนินการให้
สละสมณเพศได้ 
 เมื่อวันที่ 25 มิ.ย. 2534 ร้อยต ารวจโท ส. น า
จ าเลยไปมอบให้พนักงานสอบสวน โดยมี ก. แจ้งว่า
จ าเลยแต่งกายเป็นพระภิกษุโดยมิชอบและยุ่งเกี่ยวกับ 
พ.ภริยาของ ก. พนักงานสอบสวนจึงน าจ าเลยไปพบเจ้า
คณะเขตและพระภิกษุผู้ใหญ่อีกหลายรูปเพื่อสอบสวน
จ าเลย เมื่อไม่ได้ความชัดว่าขณะนั้นจ าเลยจ าพรรษา 
และสังกัดวัดใดแล้ว จ าเลยได้ยินยอมสึกจากการเป็น
พระภิกษุ โดยเปล้ืองจีวรออกแล้ว แต่งกายด้วยชุดขาว 
เมื่อกรณีเห็นได้แจ้งชัดว่าจ าเลยถูกกล่าวหาว่ากระท า
ผิดอาญาและพนักงานสอบสวนไม่เห็นสมควรให้ปล่อย
ชั่วคราว ทั้งจ าเลยมิได้สังกัดในวัดใดวัดหนึ่ง พนักงาน
สอบสวนจึงได้ด าเนินการให้จ าเลยสละสมณเพศ โดย
น าจ าเลยไปพบเจ้าคณะเขตและพระภิกษุผู้ใหญ่อีก
หลายรูปเพื่อท าการสึกจ าเลยจากการเป็นพระภิกษุ การ
ที่จ าเลยยินยอมเปล้ืองจีวรออกแล้ว แต่งกายด้วยชุด
ขาว เช่นนี้ถือได้ว่าจ าเลยได้สละสมณเพศแล้ว เพราะ
พระภิกษุที่ไม่ปฏิบัติตามพระธรรมวินัยหรือต้องปาราชิก 
จะขาดจากการเป็นพระภิกษุทันที โดยเจ้าคณะเขตหรือ
เจ้าคณะต าบลหรือเจ้าคณะแขวงสามารถให้พระภิกษุ
รูปนั้นสึกได้โดยไม่ต้องกล่าวค าอ าลาสิกขา การที่จ าเลย
ยินยอมเปล้ืองจีวรออก เมื่อต่อสู้คดีย่อมไม่เป็นเหตุให้
จ าเลยกลับมาเป็นพระภิกษุใหม่อีก ดังนั้น การที่ต่อมา
จ าเลยกลับมาแต่งกายเป็นพระภิกษุเพื่อให้บุคคลอื่น
เชื่อว่าตนเป็นพระภิกษุ จึงเป็นการกระท าที่เป็นความผิด

ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 208 (ค าพิพากษา
ศาลฎีกาที่ 1798/2542) 
 การพิจารณาตามค าพิพากษาฎีกาจะเห็นว่า
ไม่มีการก าหนดโทษในการปลอมหรือการท าเลียนแบบ
วัตถุมงคลประเภทพระเครื่องมีแต่การก าหนดโทษ
เกี่ยวกับการกระท าความผิดของพระสงฆ์ การก่อความ
วุ่นวายในที่ประชุมพิธีกรรมทางศาสนา และการแต่ง
กายหรือใช้เครื่องหมายว่าเป็นพระภิกษุ สามเณรเพียง
เท่านั้น 
 4.1  การจดทะเบียนทรัพย์สินทางปัญญาว่า
ด้วยเรื่องลิขสิทธิ์ 
 เมื่อกล่าวถึงกฎหมายที่เกี่ยวข้องกับลิขสิทธิ์ 
โดยกล่าวถึงลักษณะการคุ้มครอง อายุการคุ้มครอง 
รวมถึงข้อพึงระวังเมื่อคัดลอกท าซ้ า หรือเลียนแบบ 
ดัดแปลงงานของผู้อื่น (กัลย์ กัลยาณมิตร, 2561) 
ลิขสิทธิ์ไม่จ าเป็นต้องยื่นเพื่อจดทะเบียนเหมือนกับ
สิทธิบัตรหรือเครื่องหมายการค้า แต่สมควรยิ่งที่เจ้าของ
ลิขสิทธิ์ต้องยื่นจดอย่างเป็นทางการกับส านักงานกรม
ทรัพย์สินทางปัญญา โดยทั่วไปแล้ว “งานสร้างสรรค์ที่
ผ่านกระบวนการคิด” จะได้รับการคุ้มครองอย่าง
อัตโนมัติตั้งแต่แรกวันท่ีเจ้าของได้สร้างสรรค์ขึ้นมา และ
มีอายุถึง 50 ปีหลังจากเจ้าของลิขสิทธิ์เสียชีวิต หากเป็น
งานที่เกิดจากการสร้างสรรค์ของนิติบุคคล งานลิขสิทธิ์
จะได้รับความคุ้มครองสูงสุด 50 ปีหลังจากวันแรกที่ได้
ท าการเผยแพร่ตามมาตรา 4 ในกฎหมายลิขสิทธิ์ของ
ราชอาณาจักรไทย งานที่มีลิขสิทธิ์ประกอบไปด้วย 9 
ประเภท 1) งานวรรณกรรม (รวมไปถึงโปรแกรม
คอมพิวเตอร์)  2) งานการแสดง  3) งานวิจิตรศิลป์      
4) ศิลปกรรมงานดนตรี  5) งานส่ิงบันทึกเสียง (เทป ซีดี)  
6) งานโสตทัศนวัสดุ (วีซีดี ดีวีดี ที่มีภาพหรือมีทั้งภาพ
และเสียง)  7) งานภาพยนตร์  8) งานแพร่เสียงแพร่ภาพ 
และ 9) งานอื่นใดในแผนกวรรณคดี วิทยาศาสตร์ หรือ
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ศิลปะ (ศูนย์ทรัพย์สินทางปัญญาและบ่มเพาะวิสาหกิจ 
มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์, 2553) 
 4.2  ขอบเขตความคุ้มครองของงานอันมี
ลิขสิทธิ ์
 ลิขสิทธิ์อยู่ภายใต้ข้อตกลงตามสนธิสัญญา
กรุงเบิร์น ซึ่งเป็นสนธิสัญญาว่าด้วยการคุ้มครองลิขสิทธิ์
ระหว่างประเทศ โดยประเทศภาคีสมาชิกในสนธิสัญญา
นี้ได้รับการคุ้มครองลิขสิทธิ์เสมอเหมือนกัน เสมือนว่า
ทุกๆ ประเทศสมาชิกเป็นประเทศเดียวกัน เช่น กรณี
สร้างสรรค์งานเกิดขึ้นในประเทศสหรัฐอเมริกา งานชิ้น
นั้นจะได้รับการคุ้มครองในประเทศไทยตามกฎหมาย
ไทยด้วยเช่นกัน เพราะทั้งประเทศสหรัฐอเมริกาและ
ประเทศไทยต่างได้ลงนามในสนธิสัญญาฉบับนี้  เพื่อ
การคุ้มครองวรรณกรรมและศิลปกรรม และอนุสัญญา
ลิขสิทธิ์สากล (เดชา กิตติวิทยานันท์, 2552) ประเทศ
ไทยได้เป็นภาคีแห่งอนุสัญญาเบอร์นอยู่ 2 ฉบับ คือ 
ฉบับ Berlin Act, ค.ศ.1908 ซึ่งส าเร็จโดย Berne 
Additional Protocol ค.ศ. 1914 โดยได้ท าข้อสงวนขอ
ใช้บางมาตราของฉบับ Berne Convention ค.ศ. 1886 
และ/หรือ Paris Act, ค.ศ. 1896 แทน 6 ข้อ ดังนั้น 
ลิขสิทธิ์เป็นสิทธิท่ีเมื่อสร้างสรรค์งานขึ้นมาแล้วได้รับการ
คุ้มครองไปท่ัวโลกในประเทศที่ได้ลงนามในสนธิสัญญา
ฉบับนี ้(ราชกิจจานุเบกษา, 2537) 
 4.3  ประเด็นความเป็นผู้ทรงลิขสิทธิ์หรือ
เจ้าของในงานอันมีลิขสิทธิ์ 
 ผู้สร้างสรรค์ตามพระราชบัญญัติลิขสิทธิ์ พ.ศ.
2537 ผู้สร้างสรรค์จะเป็นเจ้าของลิขสิทธิ์ด้วยหรือไม่ต้อง
พิจารณาตามฐานะของผู้สร้างสรรค์ ดังนี้ 
 กรณีผู้สร้างสรรค์ได้สร้างสรรค์งานในฐานะ
พนักงานหรือลูกจ้าง ผู้สร้างสรรค์เป็นเจ้าของลิขสิทธิ์ใน
งานนั้น ยกเว้นท าหนังสือข้อตกลงกันไว้เป็นอย่างอื่น 
ทั้ ง นี้ น ายจ้ า งมี สิทธิ น า ง านนั้ นออก เผยแพร่ ต่ อ

สาธารณชนได้ตามที่ เป็นวัตถุประสงค์แห่งการจ้าง
แรงงานน้ัน (มาตรา 9) 
 กรณีผู้สร้างสรรค์ได้สร้างสรรค์งานในฐานะ
รับจ้างงานของบุคคลอื่น ผู้ว่าจ้างเป็น 
 เจ้าของลิขสิทธิ์ในงานนั้น ยกเว้นตกลงกันไว้
เป็นอย่างอื่น (มาตรา 10) ซึ่งไม่จ าเป็นต้องท าเป็น
หนังสือ 
 กรณีผู้สร้างสรรค์ได้สร้างสรรค์งานในฐานะผู้
รวบรวมงานงานอันมีลิขสิทธิ์ของผู้อื่น โดยได้รับอนุญาต
จากเจ้าของลิขสิทธิ์มีการคัดเลือก หรือจัดล าดับใน
ลักษณะมิได้ลอกเลียนงานของผู้อื่น และไม่กระทบสิทธิ
ของเจ้าของลิขสิทธิ์เดิมที่มีอยู่ในงาน ผู้รวบรวมเป็น
เจ้าของลิขสิทธิ์ (มาตรา 12) 
 ส าหรับการสร้างสรรค์งานในฐานะเป็นลูกจ้าง
พนักงานของกระทรวง ทบวง กรม หรือหน่วยงานอื่นใด
ของรัฐหรือของท้องถิ่น หน่วยงานเป็นเจ้าของลิขสิทธิ์ใน
งานที่ได้สร้างสรรค์ยกเว้นตกลงกันไว้เป็นอย่างอื่นเป็น
ลายลักษณ์อักษร (มาตรา 14) กรณีไม่ถือว่าเป็นงาน
อันมีลิขสิทธิ์กฎหมายได้ก าหนดไว้ในมาตรา 7 ของ
พระราชบัญญัติลิขสิทธิ์ประกอบด้วย  1) ข่าวประจ าวัน 
ข้อเท็จจริงต่างๆ ที่เป็นเพียงข่าวสารโดยมิใช่งานใน
แผนกวรรณคดีแผนกวิทยาศาสตร์หรือแผนกศิลปะ      
2) รัฐธรรมนูญ และกฎหมาย  3) ระเบียบ ข้อบังคับ 
ประกาศ ค า ส่ัง ค าชี้แจง และหนังสือตอบโต้ของ
กระทรวง ทบวง กรม หรือหน่วยงานอื่นใดของรัฐหรือ
ของท้องถิ่น  4) ค าพิพากษาค าส่ังค าวินิจฉัย และ
รายงานของทางราชการ  และ 5) ค าแปลและการ
รวบรวมส่ิงต่างๆ ตามข้อ 1 ถึง 4 ที่กระทรวง ทบวง กรม
หรือหน่วยงานอื่นใดของรัฐหรือของท้องถิ่นจัดท าขึ้น 
 4.4  ประมวลกฎหมายอาญาพระราชบัญญัติ
ลิขสิทธิ ์
 ตามมาตรา 206 ถึงมาตรา 208 ผู้ใดกระท า
ด้วยประการใดๆ แก่วัตถุหรือสถานอันเป็นที่เคารพ
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ในทางศาสนาของหมู่ชนใด อันเป็นการเหยียดหยาม
ศาสนา ผู้ใดก่อให้เกิดการวุ่นวายขึ้นในที่ประชุมศาสนิก
ชนเวลาประชุมกันนมัสการหรือกระท าพิธีกรรมตาม
ศาสนาใดๆ โดยชอบด้วยกฎหมาย ผู้ใดแต่งกายหรือใช้
เครื่องหมายที่แสดงว่าเป็นภิกษุสามเณร นักพรตหรือ
นักบวชในศาสนาใดโดยมิชอบ เพื่อให้บุคคลอื่นเชื่อว่า
ตนเป็นบุคคลเช่นว่านั้น ต้องระวางโทษจ าคุกและปรับ
ต า ม พ ร ะ ร า ช บั ญ ญั ติ ลิ ข สิ ท ธิ์ ม า ต ร า  4 ใ น
พระราชบัญญัตินี้“ผู้สร้างสรรค์” หมายความว่า ผู้ท า
หรือผู้ก่อให้เกิดงานสร้างสรรค์อย่างใดอย่างหนึ่งที่เป็น
งานอันมีลิขสิทธิ์ตามพระราชบัญญัตินี้ ให้ผู้สร้างสรรค์
เป็นผู้มีลิขสิทธิ์ในงานที่ตนได้สร้างสรรค์ขึ้น  ผู้ใดรู้อยู่
แล้วหรือมีเหตุอันควรรู้ว่างานใดได้ท าขึ้นโดยละเมิด
ลิขสิทธิ์ของผู้อื่น กระท าอย่างใดอย่างหนึ่งแก่งานนั้น 
เพื่อหาก าไรให้ถือว่าผู้นั้นกระท าการละเมิดลิขสิทธิ์ถ้าได้
กระท าดังต่อไปนี้  1) ขาย มีไว้เพื่อขาย เสนอขาย ให้เช่า 
เสนอให้เช่า ให้เช่าซื้อ หรือเสนอให้เช่าซื้อ  2) เผยแพร่
ต่อสาธารณชน  3) แจกจ่ายในลักษณะที่อาจก่อให้เกิด
ความเสียหายแก่เจ้าของลิขสิทธิ์  และ 4) น าหรือส่ังเข้า
มาในราชอาณาจักร ผู้ใดกระท าการละเมิดลิขสิทธิ์หรือ
สิทธิของนักแสดงตามมาตรา 27 มาตรา28 มาตรา 29 
มาตรา 30 หรือ มาตรา 52 ต้องระวางโทษปรับตั้งแต่
สองหมื่นบาทถึงสองแสนบาท ถ้าการกระท าความผิด
ตามวรรคหนึ่งเป็นการกระท าเพื่อการค้า ผู้กระท าต้อง
ระวางโทษจ าคุกตั้งแต่หกเดือนถึงส่ีปี หรือปรับตั้งแต่
หนึ่งแสนบาทถึงแปดแสนบาท หรือทั้งจ าทั้งปรับ ผู้ใด
กระท าการละเมิดลิขสิทธิ์ตามมาตรา 31 ต้องระวางโทษ
ปรับตั้งแต่หนึ่งหมื่นบาทถึงหนึ่งแสนบาทถ้าการกระท า
ความผิดตามวรรคหนึ่งเป็นการกระท าเพื่อการค้า 
ผู้กระท าต้องระวางโทษจ าคุกตั้งแต่สามเดือนถึงสองปี
หรือปรับตั้งแต่ห้าหมื่นบาทถึงส่ีแสนบาท หรือทั้งจ าทั้ง
ปรับ (ราชกิจจานุเบกษา, 2537) 

อภิปรายผล 
 พระบาทสมเด็จพระจอมเกล้าเจ้าอยู่หัวทรงมี
บทบาทหลายประการในการเปล่ียนแปลงประเพณี 
พิธีกรรม โดยทรงอ้างเหตุผลที่เป็นวิทยาศาสตร์ประกอบ
ในสมัยนี้เองที่มีการเคล่ือนย้ายพระพุทธรูปและรูป
เคารพที่ศักดิ์สิทธิ์ตามวัดวาอารามที่ร้างและจากที่ส่ิง
ต่าง ๆ มายังกรุงเทพอย่างกว้างขวาง โดยเฉพาะพวก
เจ้านายและขุนนางก็มีส่วนร่วมด้วย (พระบาทสมเด็จ
พระจุลจอมเกล้าเจ้าอยู่หัว, 2505) เมื่อพิจารณาตาม
พระราชบัญญัติลิขสิทธิ์ พ.ศ. 2537 ตามมาตรา 31 วาง
หลักว่าผู้ใดรู้อยู่แล้วหรือมีเหตุอันควรรู้ว่างานใดนั้นได้
ท าขึ้นโดยละเมิดลิขสิทธิ์ของผู้อื่น การกระท าอย่างใด
อย่างหนึ่งแก่งานของผู้นั้นเพื่อหาก าไรให้ถือว่าผู้นั้น
กระท าการละเมิด ลิข สิทธิ์ ถ้ ากระท า ในลักษณะ
ดังต่อไปนี ้คือ ขาย มีไว้เพื่อขาย เสนอขาย ให้เช่า เสนอ
ให้ เช่า  ให้ เช่าซื้อหรือเสนอให้ เช่าซื้อ  เผยแพร่ต่อ
สาธารณชน แจกจ่ายในลักษณะที่อาจก่อให้เกิดความ
เ สียหายแก่ เจ้ าของลิขสิทธิ์  น าหรือ ส่ัง เข้ ามาใน
ราชอาณาจักร  ถือว่า ผู้นั้นที่ ได้กระท าในลักษณะ
ดังกล่าวเป็นผู้ละเมิดลิขสิทธิ์ 
 ข้อยกเว้นการละเมิดลิขสิทธิ์ ตามมาตรา 32 
การกระท าแก่งานอันมี ลิขสิทธิ์ของบุคคลอื่นตาม
พระราชบัญญัตินี้หากไม่ขัดต่อการแสวงหาผลประโยชน์ 
จากงานอันมีลิขสิทธิ์ตามปกติของเจ้าของลิขสิทธิ์และ
ไม่กระทบกระเทือนถึงสิทธิอันชอบด้วยกฎหมายของ
เจ้าของลิขสิทธิ์ เกินสมควรไม่ถือว่าเป็นการละเมิด
ลิขสิทธิ์ ภายใต้บังคับ ตามบทบัญญัติวรรคหนึ่งการ
กระท า อย่างใดอย่างหนึ่งแก่งานอันมีลิขสิทธิ์ ไม่ให้ถือ
ว่าเป็นการละเมิดลิขสิทธิ์ถ้าได้กระท าดังต่อไปนี้วิจัย
หรือศึกษางานน้ัน อันมิใช่การกระท าเพื่อหาก าไรใช้เพื่อ
ประโยชน์ของตนเองหรือเพื่อประโยชน์ของตนเองและ
บุคคลอื่นในครอบครัวหรือญาติสนิท ชมวิจารณ์หรือ
แนะน าผลงานโดยมีการรับรู้ถึงความเป็นเจ้าของลิขสิทธิ์
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ในงานนั้น เสนอรายงานข่าวทางส่ือสารมวลชนโดยมี
การรับรู้ถึงความเป็นเจ้าของลิขสิทธิ์ในงานนั้น ท าซ้ า
ดัดแปลงน าออกแสดงหรือท าให้ปรากฏเพื่อประโยชน์ใน
การพิจารณาของศาลหรือเจ้าพนักงานซึ่งมีอ านาจตาม
กฎหมายหรือในการรายงานผลการพิจารณาดังกล่าว 
ท าซ้ าดัดแปลงน าออกแสดงหรือท าให้ปรากฏโดยผู้สอน
เพื่อประโยชน์ในการสอนของตนกันมิใช่การกระท าเพื่อ
หาก าไร ในส่วนการได้มาจากการคุ้มครองลิขสิทธิ์ตาม
มาตรา 8 ถึงมาตรา 18 เป็นเรื่องทีเกี่ยวกับเงื่อนไขของผู้
สร้างสรรค์จะเป็นเจ้าของลิขสิทธิ์ด้วยหรือไม่ต้อง
พิจารณาตามงานของผู้สร้างสรรค์หรือฐานะของผู้
สร้างสรรค์ ว่ า ผู้สร้างสรรค์ งานนั้นนั้นมี สิทธิหรื อ
กรรมสิทธิ์ในงานนั้นตามที่กฎหมายได้ก าหนดไว้มาก
น้อยเพียงใดต้องพิจารณาตามลักษณะของงานน้ันๆ  
 กรณีผู้สร้างสรรค์ได้สร้างสรรค์งานในฐานะ
พนักงานหรือลูกจ้าง ผู้สร้างสรรค์เป็นเจ้าของลิขสิทธิ์ใน
งานนั้น ยกเว้นท าหนังสือข้อตกลงกันไว้เป็นอย่างอื่น 
ทั้ งนี้  นายจ้ า งมี สิทธิน า งานนั้ นออกเผยแพร่ต่ อ
สาธารณชนได้ตามที่ เป็นวัตถุประสงค์แห่งการจ้าง
แรงงานตามมาตรา 9 ซึ่งงานท่ีผู้สร้างสรรค์ได้สร้างสรรค์
ขึ้นมาในฐานะพนักงานหรือลูกจ้าง ถ้ามิได้ท าเป็น
หนังสือหรือได้ตกลงกันไว้เป็นอย่างอื่นให้ลิขสิทธิ์ในงาน
นั้นเป็นของผู้สร้างสรรค์ แต่ถ้านายจ้างมีสิทธิ์น างานนั้น
ออกไปเผยแพร่ต่อสาธารณชนสามารถท าได้ตามที่เป็น
วัตถุประสงค์แห่งการจ้างแรงงานนั้นได้โดยไม่ต้องบอก
กล่าวลูกจ้าง 

สรุปผลการวิจัย 
 การพิจารณาในการปลอมหรือท าเลียนแบบ
วัตถุมงคลตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา 206 
มาตรา 207 และมาตรา 208 มิได้มีการก าหนดโทษใน
การปลอมหรือการท าเลียนแบบวัตถมุงคลไว้ มีเพียงการ
ก าหนดโทษเกี่ยวกับการกระท าความผิดของพระสงฆ์ 

การก่อความวุ้นวายในที่ประชุมพิธีกรรมทางศาสนา 
และการแต่งกายหรือใช้เครื่องหมายว่าเป็นพระภิกษุ 
สามเณรเพียงเท่านั้น 
 จากการศึกษาพบว่าบทลงโทษผู้ที่กระท า
ความผิดในการปลอมหรือท าเลียนแบบวัตถุมงคลตาม
ประมวลกฎหมายอาญาที่ ก ล่ า วมาข้ า งต้ นกั บ
พระราชบัญญัติลิขสิทธิ์ พ.ศ. 2535 มีความแตกต่างกัน 
ซึ่งตามพระราชบัญญัติลิขสิทธิ์ พ.ศ. 2535 มาตา 27 
มาตรา 28 มาตรา 29 มาตรา 30 และมาตรา 31 ได้แยก
หมวดก าหนดโทษในการละเมิดลิขสิทธิ์ไว้อย่างชัดเจน 
ในการกระท าอย่างใดอย่างหน่ึงแก่งานอันมีลิขสิทธิ์ตาม
พระราชบัญญัตินี้ โดยไม่ได้รับอนุญาตตามมาตรา 15 
(5) ให้ถือว่าเป็นการละเมิดลิขสิทธิ์ ท าซ้ าหรือดัดแปลง 
เผยแพร่ต่อสาธารณชน หรือผู้ใดรู้อยู่แล้วหรือมีเหตุอัน
ควรรู้ว่างานใดได้ท าขึ้นโดยละเมิดลิขสิทธิ์ของผู้อื่น 
กระท าอย่างใด อย่างหน่ึง แก่งานน้ัน เพื่อหาก าไร ให้ถือ
ว่าผู้นั้นกระท าการละเมิดลิขสิทธิ์ ถ้าได้กระท าดังต่อไปนี้ 
ขาย มีไว้เพื่อขาย เสนอขาย ให้เช่า เสนอให้เช่า ให้เช่า
ซื้อ หรือเสนอให้เช่าซื้อ เผยแพร่ต่อสาธารณชน แจกจ่าย
ในลักษณะที่อาจก่อให้เกิดความเสียหายแก่เจ้าของ
ลิขสิทธิ์ การละเมิดลิขสิทธิ์จึงมีโทษทั้งจ าคุกและโทษ
ปรับแล้วแต่กรณี และเจ้าของลิขสิทธิ์มีสิทธิเรียกร้อง
ค่าเสียหายในทางแพ่งได้ การท าซ้ า ดัดแปลง หรือ
เผยแพร่ต่อสาธารณชนโดยไม่ได้รับอนุญาตมีโทษ
ปรับตั้งแต่สองหมื่นบาทถึงสองแสนบาท และหากท า
เพื่อการค้าต้องระวางโทษจ าคุกตั้งแต่ หกเดือนถึงส่ีปี 
หรือปรับตั้งแต่หนึ่งแสนบาทถึงแปดแสนบาทหรือทั้งจ า
ทั้งปรับ ในส่วนประมวลกฎหมายอาญานั้นยังมิได้มีการ
ก าหนดโทษผู้ปลอมหรือท าเลียนแบบวัตถุมงคลไว้
ชัดเจน หากมีการกระท าความผิดเกิดขึ้นเป็นการ
ฟ้องร้องหรือด าเนินคดีเฉพาะคู่กรณี ซึ่งเป็นความผิดต่อ
ส่วนตัวตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา 341 โดย
ทุจริต หลอกลวงผู้อื่นด้วยการแสดงข้อความอันเป็นเท็จ 
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หรือ ปกปิดข้อความจริงซึ่งควรบอกให้แจ้ง และโดยการ
หลอกลวงดังว่านั้นได้ไปซึ่งทรัพย์สินจากผู้ถูก หลอกลวง
หรือบุคคลที่สาม หรือท าให้ผู้ถูกหลอกลวงหรือบุคคลที่
สาม ท า ถอน หรือท าลายเอกสาร สิทธิผู้นั้นกระท า
ความผิดฐานฉ้อโกงต้องรับโทษตามกฎหมายอันเป็น
ความผิดที่ยอมความได้เพียงเท่านั้น  

ข้อเสนอแนะ 
 ตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา 206 
มาตรา 207 และมาตรา 208 มิได้ก าหนดบทลงโทษ     
ผู้ปลอมหรือท าเลียนแบบวัตถุมงคลให้ต้องรับโทษไว้
อย่างชัดเจน หากมีการกระท าความผิดเกิดขึ้นคู่กรณี
ด าเนินคดีหรือฟ้องร้องตามประมวลกฎหมายอาญา
มาตรา 341 ซึ่งเป็นการหลอกลวงหรือฉ้อโกงเป็น
ความผิดต่อส่วนตัวอันยอมความได้ 
 ผู้วิจัยเห็นว่าตามประมวลกฎหมายอาญา
มาตรา 206 วางหลักว่า ผู้กระท าด้วยประการใดๆ แก่
วัตถุหรือสถานอันเป็นที่เคารพ ในทางศาสนาของหมู่ชน
ใด อันเป็นการเหยียดหยามศาสนานั้น ยังไม่มีการ
บัญญัติให้ครอบคลุมถึงการกระท าความผิดต่อศาสนาที่
มีความส าคัญกับประชนคนไทยเป็นจ านวนมากให้
ความเคารพนับถือและเป็นท่ีสักการะบูชายึดเหน่ียวทาง
จิตใจโดยทั่วไป ควรปรับปรุงแก้ไขเพิ่มเติมประมวล
กฎหมายอาญามาตรา 206ให้ผู้ปลอมหรือท าเลียนแบบ
วั ต ถุ ม ง ค ล ไ ด้ รั บ โ ท ษ ท า ง อ า ญ า อ ย่ า ง เ ช่ น
พระราชบัญญัติลิขสิทธิ์ พ.ศ. 2535 ซึ่งมีการแยกหมวด
ก าหนดโทษในการละเมิดลิขสิทธิ์ไว้อย่างชัดเจนเมื่อมี
การท าละเมิดขึ้นซึ่งมีโทษจ าคุกและโทษปรับ ทั้งนี้ 
เพื่อให้ผู้สร้างวัตถุมงคลได้รับการคุ้มครองสิทธิตาม
กฎหมาย อีกทั้งท าให้ผู้ปลอมหรือท าเลียนแบบวัตถุ
มงคลได้รับโทษทางอาญาและทางแพ่งในการกระท า
ความผิดต่อไป 
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