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การกระทำ�ความผิดเกี่ยวกับวางเพลิงเผาทรัพย์
Arson

สุวนัย ทะคำ�สอน1

Suwanai Thakumsorn1

สาระสังเขป
สถานการณ์ความวุ่นวายของสังคมที่มีปัญหาความขัดแย้งทางการเมือง ประชาชนได้กระทำ�ความผิดเกี่ยวกับการวางเพลิง 

เผาทรัพย์ของประชาชนและของส่วนราชการจำ�นวนมาก จึงจำ�เป็นที่จะต้องอธิบายให้ประชาชนได้ทราบและเข้าใจถึงการกระทำ� 

ความผิดในขั้นตอนการกระทำ�ต่างๆ และอัตราโทษที่ได้กำ�หนดลงโทษแก่ผู้กระทำ�ความผิด อันจะเป็นการป้องปรามมิให้ประชาชน 

กระทำ�ความผิด

คำ�สำ�คัญ : วางเพลิงเผาทรัพย์  ตระเตรียม

SUMMARY
Considering the present social chaotic situation resulted from political conflicts, a number of  

civilians have committed several crimes of arson against private and public properties.  Therefore, in  

order to prevent the crime, it is crucial to provide public in general with knowledge about the crime and 

punishment as the consequence of each criminal conducts of and relevant to arson. 

Keywords : Arson, Prepare 

1	 อาจารย์ สาขาวิชานิติศาสตร์ วิทยาลัยกฎหมายและการปกครอง มหาวิทยาลัยราชภัฏมหาสารคาม
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บทนำ�
ประเทศไทยช่วงนี้ เมื่อไล่เรียงจากการกระทำ�ที่ปรากฏ 

เป็นข่าวหน้าหนึ่งแล้วหนังสือพิมพ์เกี่ยวกับอาชญากรรมก็หนี 

ไม่พ้นข่าวการวางเพลิงเผาทรัพย์สิน อย่างการชุมนุมประท้วง 

ของกลุ่มเสื้อแดงที่ภายหลังรัฐบาลและศูนย์อำ�นวยการแก้ไข 

สถานการณ์ฉุกเฉิน หรือ ศอฉ. ได้เข้าสลายการชุมนุมบริเวณ 

ส่ีแยกราชประสงค์ กรุงเทพมหานคร แล้วส่งผลให้กลุ่ม 

เสื้อแดงในบริเวณนั้นเผาห้างร้านต่างๆ มากมาย และแนวร่วม 

ในต่างจังหวัดได้ลุกก่อการจลาจลเผาศาลากลางจังหวัดใน 

หลายพื้นที่  โดยเฉพาะในภาคอีสาน จังหวัดขอนแก่น  

จังหวัดมุกดาหาร จังหวัดอุดรธานี และจังหวัดอุบลราชธานี  

ศาลากลางจังหวัดถูกเผาวอดวายไปหมด บางจังหวัดก็เป็น 

ศาลากลางหลังเก่า บางจังหวัดก็เป็นศาลากลางหลังใหม่ แต่ 

ก็ล้วนแต่เป็นสถานที่ราชการทั้งสิ้น ผลจากศาลากลางจังหวัด 

ถูกเผา กระทบตั้งแต่ระดับผู้ว่าราชการจังหวัด เจ้าหน้าที่ 

ธุรการ และประชาชนผู้มาติดต่อราชการซึ่ งกระทรวง 

มหาดไทยมีคำ�สั่งให้ผู้ว่าราชการจังหวัดทั้งสี่จังหวัดไปช่วย 

ราชการที่กระทรวงเพื่อรอการสอบสวนถึงการปฏิบัติหน้าที่ 

ในการป้องกันเหตุดังกล่าว หน่วยงานต่างๆ ต้องกระจัด 

กระจายหาสถานที่เพื่อเป็นสำ�นักงานชั่วคราว ซึ่งสร้างความ 

สับสนให้แก่ประชาชนที่ต้องการติดต่อ เพราะว่าไม่รู้ ว่า 

จะเดินทางไปที่ใดบ้าง 

นอกจากเหตุการณ์เผาศาลากลางจังหวัดระหว่างการ 

ชุมนุมแล้ว ในส่วนของสี่จังหวัดชายแดนภายใต้ คือ นราธิวาส  

ปัตตานี ยะลา และสงขลา มีผู้ก่อการร้ายคอยลอบสังหาร 

เจ้าหน้าที่ทหาร ตำ�รวจ ครู และประชาชน อีกทั้งได้วางเพลิง 

เผาอาคารเรียน สถานที่ราชการต่างๆ มุ่งสร้างความเสียหาย 

ให้แก่รัฐ และได้สร้างความหวาดผวาทำ�ลายขวัญกำ�ลังใจของ 

ประชาชนในพื้นที่ โดยเฉพาะกับเด็กนักเรียนที่ต้องการเรียน 

หนังสือ แต่กลับต้องสูญเสียคุณครูอันเป็นที่รักและโรงเรียน 

ต้องถูกเผา 

การกระทำ�ความผิดวางเพลิงเผาทรัพย์ ท้ังห้างสรรพสินค้า  

ศาลากลางจังหวัด และโรงเรียน ล้วนแต่เป็นความผิดทาง 

อาญาทั้งสิ้น นอกจากนี้ยังมีความผิดตามกฎหมายพิเศษ 

อื่นอีก ในส่วนของความผิดทางอาญานั้น มีบัญญัติเก่ียวกับ

การวางเพลิงเผาทรัพย์ไว้ในประมวลกฎหมายอาญา ลักษณะ 6  

ความผิดเกี่ยวกับการก่อให้เกิดภยันตรายต่อประชาชนที่ 

มีอัตราโทษค่อนข้างสูง คือ ระวางโทษตั้งแต่จำ�คุกหกเดือน 

ไปจนถึงโทษประหารชีวิต 

การกระทำ�ความผิด

ตามประมวลกฎหมายอาญา ”มาตรา 217 ผูใ้ดวางเพลงิ 

เผาทรัพย์ของผู้อ่ืน ต้องระวางโทษจำ�คุกตั้งแต่หกเดือนถึง 

เจ็ดปี และปรับตั้งแต่หนึ่งพันบาทถึงหนึ่งหมื่นสี่พันบาท„  

ความผิดเกี่ยวกับการวางเพลิงเผาทรัพย์ของผู้อ่ืนมีความผิด 

ต้องระวางโทษจำ�คุกและปรับ การกระทำ�ผิดตามมาตรานี้  

เช่น การเผารถยนต์ของผู้อื่น การเผายางรถของบุคคลอ่ืน  

ล้วนมีความผิด และหากทรัพย์ที่เผานั้นเป็นทรัพย์ตามที่  

บัญญัติไว้ในมาตรา 218 ผู้วางเพลิงเผาทรัพย์จะต้องรับโทษ 

หนักขึ้นคือ ระวางโทษประหารชีวิต จำ�คุกตลอดชีวิต หรือ 

จำ�คุกตั้งแต่ห้าปีถึงยี่สิบปี ซึ่งทรัพย์ตามมาตรา 218 ได้แก่ 

(1)	 โรงเรือน เรือ แพที่คนอยู่อาศัย  

(2)	 โรงเรือน เรือ แพอันเป็นที่เก็บหรือที่ทำ�สินค้า 

(3)	 โรงมหรสพหรอืสถานทีป่ระชมุ  โรงภาพยนตรส์ยาม 

ที่ถูกเผาถือว่าเป็นโรงมหรสพ 

(4)	 โรงเรือนอันเป็นสาธารณสมบัติของแผ่นดิน  

เป็นสาธารณะ หรือเป็นที่สำ�หรับประกอบพิธีกรรมตามศาสนา  

ซ่ึงศาลากลางจังหวัด และโรงเรียนท่ีถูกเผาก็อยู่ในความหมายน้ี

(5)	 สถานีรถไฟ ท่าอากาศยาน หรือที่จอดรถหรือ 

เรือสาธารณะ

(6)	 เรือกลไฟ หรือเรือยนต์ อันมีระวางตั้งแต่ห้าตัน 

ขึ้นไป อากาศยาน หรือรถไฟที่ใช้ในการขนส่งสาธารณะ 

การวางเพลิงนี้  เมื่ อทำ �ให้ติดไฟแล้ว  ย่อมเป็น 

ความผิดสำ�เร็จต้องลงโทษตามที่ระวางไว้ ดังตัวอย่างจากที่ 

ศาลได้ตัดสินไว้แล้ว

ฎีกาที่ 1004/2455 เพลิงติดแล้ว แม้ดับทันไม่ลุกลาม 

ต่อไปก็เป็นความผิดสำ�เร็จแล้ว

การทำ�ให้เกิดเพลิงติดลุกไหม้ ย่อมเป็นความผิดที่ได้ 

กระทำ�สำ�เร็จแล้ว ต้องลงโทษในการกระทำ�นั้น แม้ต่อมา 

จะดับไฟหรือมีคนมาดับไฟไม่ให้ลุกไหม้ต่อไป ก็เป็นความผิด 

สำ�เร็จแล้ว 
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แต่หากเป็นเพียงมีรอยเกรียมดำ�หรือรอยเขม่าดำ� 

โดยยังไม่ไหม้ไฟยังถือไม่ได้ว่าเป็นความผิดสำ�เร็จ (ศรีทอง,  

2550 : 320) คงเป็นความผิดฐานพยายามวางเพลิงเผาทรัพย์ 

ต้องระวางโทษสองในสามส่วนของโทษที่กฎหมายบัญญัติไว้ 

ตามมาตรา 80 

ส่วนในกรณีท่ีเป็นการกระทำ�ความผิดฐานพยายาม 

วางเพลิงเผาทรัพย์ ดังตัวอย่างจากที่ศาลตัดสินไว้แล้ว ดังนี้

ฎีกาที่ 204/2475 จำ�เลยราดน้ํามันเบนซินบนเครื่องใช้ 

ในห้องจนเปียกโชก ด้วยเจตนาจะวางเพลิง ชาวบ้านได้กลิ่น 

นํ้ามันจึงร้องเอะอะ แล้วพังประตูพบไม้ขีดไฟในกระเป๋าเสื้อ 

ที่แขวนอยู่ในห้องชั้นล่าง จำ�เลยมีความผิดฐานพยายาม 

วางเพลิงเผาทรัพย์

ฎีกาที่ 5544/2531 จำ�เลยราดน้ํามันเบนซินบนพื้น

บ้าน และจุดไฟเผา เพียงแต่ทรัพย์มีรอยเกรียมดำ� ยังไม่ 

ไหม้ไฟ เป็นเพียงความผิดฐานพยายามวางเพลิงเผาทรัพย์ 

เท่านั้น ลงโทษจำ�คุก 4 ปีลดโทษให้หนึ่งในสามคงจำ�คุก 2 ปี  

8 เดือน ของกลางให้ริบ

ฎีกาที่  2829/2532 เครื่องเรือนถูกไฟลุกไหม้ แต่ 

ฝาผนังบ้านมีเพียงรอยเขม่าดำ� ไม่มีไฟลุกไหม้ ยังไม่ถือว่า 

เป็นการกระทำ�ความผิดวางเพลิงเผาทรัพย์สำ�เร็จ เป็นเพียง 

พยายามวางเพลิงเผาโรงเรือน ลงโทษจำ�คุก 4 ปี ลดโทษ 

กึ่งหนึ่งคงจำ�คุก 2 ปี

การวางเพลิงในบางกรณี แม้เป็นการกระทำ�ความผิด  

ศาลฎีกาได้ตัดสินไว้ว่าไม่เป็นความผิด ดังต่อไปนี้

ตามมาตรา 217 และมาตรา 218 บัญญัติลงโทษ 

เฉพาะการวางเพลิงเผาทรัพย์ของผู้อื่นเท่านั้น ดังนั้นแล้ว 

การที่บุคคลใดวางเพลิงเผาทรัพย์ของตนเอง ยอมไม่มี 

ความผิด เช่น เผารถยนต์ของตนเอง เผาบ้านของตนเอง 

เป็นต้น แม้กระทั่งบ้านหลังนั้นเป็นสินสมรสระหว่างสามี 

ภรรยาก็ไม่มีความผิด หรือตนเองกับเพื่อนเป็นเจ้าของ 

ร่วมกัน เพราะทรัพย์ของผู้อื่นตามมาตรา 217 ต้องเป็นของ 

ผู้ อ่ืนที่ตนเองไม่มีกรรมสิทธิ์ ในตัวทรัพย์นั้นด้วยเลย  

ดังคำ�พิพากษาฎีกาที่ได้ตัดสินไว้เป็นบรรทัดฐาน

ฎีกาที่  5364/2536 ผู้ เสียหายกับจำ�เลยเป็นสามี 

ภริยากันโดยชอบด้วยกฎหมายมีบุตรด้วยกัน 5 คนแยกกัน 

อยู่มาเป็นเวลา 10 ปีเศษแต่ยังมิได้จดทะเบียนหย่า ตาม 

วันเวลาเกิดเหตุมีคนร้ายวางเพลิงเผาบ้านของผู้เสียหายซึ่ง 

ผู้เสียหายอยู่อาศัยเป็นเหตุให้บ้านและเคร่ืองใช้ภายในบ้าน 

ได้รับความเสียหาย ซ่ึงการวางเพลิงเผาทรัพย์ที่ผู้เสียหาย 

มีส่วนเป็นเจ้าของร่วมกับจำ�เลย เป็นความผิดตามประมวล 

กฎหมายอาญา มาตรา 218(1) หรือไม่ ศาลฎีกาเห็นว่า 

บทบัญญัติ มาตรา 218 เป็นเหตุฉกรรจ์ของมาตรา 217 โดย 

มาตรา 218 บัญญัติให้ผู้กระทำ�ผิดต่อทรัพย์ที่ระบุไว้ใน 

มาตรา 218(1) ถึง (6) ต้องได้รับโทษหนักขึ้น ดังนั้น 

การกระทำ�อันมิได้เป็นความผิดตามมาตรา 217 แม้กระทำ� 

ต่อทรัพย์ที่ระบุในมาตรา 218 ผู้กระทำ�ย่อมไม่มีความผิด 

เช่นกันเมื่อมาตรา 217 บัญญัติไว้โดยชัดแจ้งว่าการวางเพลิง 

เผาทรัพย์ของผู้อ่ืนเป็นความผิด ไม่มี ข้อความว่า ”หรือผู้อ่ืน 

เป็นเจ้าของรวมอยู่ด้วย„ ก็เป็นความผิดแล้ว จะตีความคำ�ว่า  

”ทรัพย์ของผู้อื่น„ ให้รวมถึงทรัพย์ที่ผู้อื่นมีส่วนเป็นเจ้าของ 

รวมอยู่ด้วยดังที่โจทก์ฎีกาย่อมมิได้ เพราะการตีความบท 

กฎหมายที่มีโทษทางอาญาจะต้องตีความโดยเคร่งครัด  

จะขยายความออกไปถงึกรณทีีไ่มไ่ดร้ะบไุวใ้นตวับทโดยชดัแจง้ 

เพื่อให้เป็นผลร้ายแก่จำ�เลยย่อมมิได้เพราะขัดต่อหลักความ 

รับผิดของบุคคลในทางอาญาดังที่บัญญัติไว้ในมาตรา 2

ฎีกาที่  5710/2541 บ้านที่จำ�เลยจุดไฟเผาจนเกิด 

เพลิงไหม้บ้าน จำ�เลยเป็นเจ้าของร่วมอยู่ด้วย จำ�เลยย่อม 

ไม่มีความผิดตามมาตรา 217 และ 218 เพราะการตีความ 

บทกฎหมายที่มีโทษทางอาญาต้องตีความโดยเคร่งครัด มิให้ 

เป็นผลร้ายต่อจำ�เลยหรือผู้ต้องหาได้

ในส่วนที่ศาลตัดสินว่าเป็นความผิด ผู้กระทำ�ความผิด 

ถูกลงโทษ ซึ่งมีตัวอย่างดังต่อไปนี้

การที่สามีภรรยาเผาทรัพย์ที่ เป็นสินสมรสจะไม่มี 

ความผิดตามมาตรา 217 และมาตรา 218 แต่ถึงอย่างไร 

ก็ต้องพึงระวังด้วยว่าทรัพย์สินระหว่างสามีภรรยานั้น มีทั้งที่ 

เป็นสินสมรสและสินส่วนตัว หากสามีเผาบ้านที่เป็นสินสมรส  

แต่ทรัพย์สินภายในบ้านมีสินส่วนตัวของภรรยาอยู่ สามีก็มี 

ความผิดฐานวางเพลิงเผาทรัพย์ผู้อ่ืนตามมาตรา 217 ได้  

และหากว่าการวางเพลิงเผาทรัพย์เป็นเหตุให้มีผู้เสียชีวิตหรือ 
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ได้รับอันตรายสาหัส ผู้กระทำ�ต้องรับโทษหนักข้ันถึงประหารชีวิต 

ตามมาตรา 224 ซึ่งเป็นบทหนัก 

”มาตรา 224 ถ้าการกระทำ�ความผิดดังกล่าวในมาตรา  

217 มาตรา 218 มาตรา มาตรา 221 หรือมาตรา 222 เป็น 

เหตุให้บุคคลอื่นถึงแก่ความตาย ผู้กระทำ�ต้องระวางโทษ 

ประหารชีวิต หรือจำ�คุกตลอดชีวิต

ถ้าเป็นเหตุให้บุคคลอื่นรับอันตรายสาหัส ผู้กระทำ� 

ต้องระวางโทษประหารชีวิต จำ�คุกตลอดชีวิต หรือจำ�คุก 

ตั้งแต่สิบปีถึงยี่สิบปี„

ฎีกาที่  501/2498 จำ� เลยจุดไฟเผารถยนต์ของ 

นายขาวที่จอดอยู่ นายดำ�นอนในรถ ถูกไฟลวกตามร่างกาย  

รุ่งขึ้นนายดำ�ตาย จำ�เลยมีความผิดฐานวางเพลิงเผาทรัพย์ 

เป็นเหตุให้ผู้อื่นถึงแก่ความตาย ลงโทษจำ�คุกตลอดชีวิต

ฎีกานี้  จำ�เลยไม่มีเจตนาฆ่านายดำ�ผู้ตาย จึงไม่มี 

ความผิดฐานฆ่าผู้อื่นตามมาตรา 288 แต่การที่นายดำ�ตาย 

เป็นผลธรรมดาย่อมเกิดขึ้นได้ จึงมีความผิดตามมาตรา 224  

(สถิต ไพเราะ, 2553)

ในทางกลับกัน หากทรัพย์ที่เผานั้นมีราคาเล็กน้อย และ

การกระทำ�นัน้ไมน่า่จะเปน็อนัตรายแก่บคุคลอืน่ ผูว้างเพลงิเผา

ทรัพย์นั้นจะได้รับโทษน้อยลงตามมาตรา 223

”มาตรา 223 ความผิดดังกล่าวในมาตรา 217 มาตรา  

218 มาตรา 220 มาตรา 221 หรือมาตรา 222 นั้น ถ้าทรัพย์ที่ 

เป็นอันตราย หรือน่าจะเป็นอันตรายเป็นทรัพย์ที่มีราคาน้อย  

และการกระทำ�นั้นไม่น่าจะเป็นอันตรายแก่บุคคลอื่น ผู้กระทำ� 

ต้องระวางโทษจำ�คุกไม่เกินสามปี หรือปรับไม่เกินหกพันบาท  

หรือทั้งจำ�ทั้งปรับ„

การจะได้รับโทษน้อยลงตามมาตรา 223 จะต้องเป็น 

กรณีที่ประการที่หนึ่งทรัพย์สินที่ถูกเผาไหม้มีราคาน้อย และ 

ประการที่สองการวางเพลิงหรือการทำ�ให้เกิดเพลิงไหม้นั้น 

ไม่น่าจะเป็นอันตรายแก่บุคคลอื่น คือต้องครบองค์ประกอบ 

สองประการนี ้หากขาดเพยีงองคป์ระกอบใดองคป์ระกอบหนึง่  

ก็ต้องรับผิดตามบทบัญญัตินั้นๆ 

ซึ่งการจะพิจารณาว่าราคาทรัพย์มากหรือน้อยตาม 

มาตรานี้ต้องมีมูลค่าเท่าไรนั้น ย่อมขึ้นอยู่กับดุลพินิจของศาล 

ในการวินิจฉัย ซึ่งมีตัวอย่างคำ�พิพากษาฎีกาที่ตัดสินว่าทรัพย์ 

ที่เผานั้นมีราคาเล็กน้อย 

ฎีกาที่ 81/2501 วางเพลิงเผากระท่อมสำ�หรับพักใน 

ฤดูทำ�นา แต่กระท่อมมีราคาเพียง 413 บาทและไม่เป็นเหตุ 

ใกล้ต่อภยันตรายแก่ผู้หนึ่งผู้ใด อีกทั้งไฟที่เกิดขึ้นนั้นก็ไม่อาจ 

ลุกลามไปถึงทรัพย์อ่ืนเพราะตั้งอยู่โดดเดี่ยวกลางทุ่งนา จึง 

ควรมีโทษเบา โดยมีโทษฐานทำ�ให้เสียทรัพย์ให้จำ�คุกไว้ 1 ปี  

6 เดือน 

ฎีกาที่ 722/2545 ประตูบ้านซ่ึงทำ�ด้วยไม้มะค่าและ 

ต้นไม้ประดับ คิดเป็นเงินประมาณ 5,000 บาท ถือได้ว่า 

เป็นทรัพย์ที่มีราคาน้อย จำ�เลยมีความผิดตามมาตรา 218(1)  

ประกอบมาตรา 223 ลงโทษตามมาตรา 223 ให้จำ�คุก 2 ปี  

และปรับ 6,000 บาท จำ�เลยให้การรับสารภาพ เป็นประโยชน์ 

แก่การพิจารณา มีเหตุบรรเทาโทษ ลดโทษให้กึ่งหนึ่ง คง 

จำ�คุก 1 ปี และปรับ 3,000 บาท โทษจำ�คุกให้รอการลงโทษไว้  

3 ปี และคุมความประพฤติจำ�เลยไว้ 2 ปี นับตั้งแต่วันที่ 

ได้อ่านคำ�พิพากษาศาลฎีกาให้จำ�เลยฟัง โดยให้จำ�เลยไป 

รายงานตัวต่อพนักงานคุมประพฤติปีละ 3 คร้ัง ตามเง่ือนไข 

และกำ�หนดระยะเวลาที่พนักงานคุมประพฤติเห็นสมควร 

กำ�หนด ให้จำ�เลยละเว้นการประพฤติใดอันอาจนำ�ไปสู่การ 

กระทำ�ความผิดทำ�นองนี้อีก กับให้จำ�เลยกระทำ�กิจกรรม 

บรกิารสงัคมหรอืสาธารณประโยชนต์ามทีพ่นกังานคมุประพฤต ิ

และจำ�เลยเห็นสมควรมีกำ�หนด 30 ชั่วโมง ของกลางให้ริบ

นอกจากนี้แล้วแม้การวางเพลิงเผาทรัพย์ของตนเอง 

จะไม่มีความผิดตามมาตรา 217 และ มาตรา 218 แต่หาก 

การเผานั้นก่อให้เกิดเพลิงไหม้แก่วัตถุใดๆ แม้เป็นของตน  

หากน่าจะเป็นอันตรายแก่บุคคลอ่ืน หรือน่าจะอันตรายแก่ 

ทรัพย์ของผู้อื่น ผู้กระทำ�ให้เกิดเพลิงไหม้ต้องระวางโทษจำ�คุก 

ไม่เกินเจ็ดปี และปรับไม่เกินหนึ่งหมื่นสี่พันบาทตามมาตรา  

220 วรรคแรก

”มาตรา 220 ผู้ใดกระทำ�ให้เกิดเพลิงไหม้แก่วัตถุใดๆ  

แม้เป็นของตนเอง จนน่าจะเป็นอันตรายแก่บุคคลอื่นหรือ 

ทรัพย์ของผู้อ่ืนต้องระวางโทษจำ�คุกไม่เกินเจ็ดปี และปรับ 

ไม่เกินหนึ่งหมื่นสี่พันบาท
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ถ้าการกระทำ�ความผิดดังกล่าวในวรรคแรก เป็นเหตุ

ให้เกิดเพลิงไหม้แก่ทรัพย์ตามที่ระบุไว้ในมาตรา 218 ผู้กระทำ� 

ต้องระวางโทษดังที่บัญญัติไว้ในมาตรา 218„

แต่หากเกิดเพลิงไหม้แก่ทรัพย์ของผู้อื่นตามที่บัญญัติ 

ไว้ในมาตรา 218 มาตรา 220 วรรคท้ายบัญญัติให้ลงโทษแก่ 

กระทำ�ผู้กระทำ�ต้องระวางโทษตามมาตรา 218 ซึ่งเป็นการ 

บัญญัติให้ระวางโทษเท่ากับเผาทรัพย์ของผู้อื่นโดยเจตนา  

แม้เจตนาที่ทำ�ให้เกิดเพลิงไหม้นั้น จะไม่ได้เจตนาทำ�ให้ทรัพย์ 

ของผู้อื่นเกิดเพลิงไหม้ก็ตาม

ตัวอย่างเช่น หากนายแดงจำ�เลยเผาบ้านของตนเอง 

กลางทุ่งนาของตนเอง แล้วไฟไม่ลุกลามไปไหม้ทรัพย์สินของ 

คนอื่น นายแดงไม่มีความผิดทางอาญา แต่ทั้งนี้บ้านของ 

นายแดงต้องตั้งอยู่ห่างจากทางไม่น้อยกว่า 500 เมตร ด้วย  

เพราะการเผาบ้านของนายแดงทำ�ให้ เกิดควันอันทำ�ให้  

ไม่ปลอดภัยแก่การจราจรในทางเดินรถได้ อันเป็นความผิด 

ตามมาตรา 130 แห่งพระราชบัญญัติจราจรทางบก ที่บัญญัติ 

ไว้ว่า 

”ห้ามมิให้ผู้ใดเผา หรือกระทำ�ด้วยประการใดๆ ภายใน 

ระยะห้าร้อยเมตรจากทางเดินรถ เป็นเหตุให้เกิดควันหรือ 

สิ่งอื่นใดในลักษณะท่ีอาจทำ�ให้ไม่ปลอดภัยแก่การจราจรใน 

ทางเดินรถนั้น„

กฎหมายมาตรา 130 นี้ เป็นบทบัญญัติเพื่อความ 

ปลอดภัย ความผิดน้ีต้องระวางโทษปรับไม่เกินหนึ่งพันบาท 

ตามมาตรา 152 แห่งพระราชบัญญัติเดียวกัน (พ.ต.อ.หญิง 

นัยนา เกิดวิชัย, 2548 : 201)

แต่หากบ้านของนายแดงมีบ้านของคนอื่นปลูกไว้อยู่ 

ใกล้บ้านของนายแดง หรือมีรถยนต์ของคนอื่นจอดอยู่ใกล้ 

บริเวณบ้านของนายแดง เมื่อนายแดงเผาบ้านของตนเอง  

แล้วเพลิงไหม้น่าจะลามไปไหม้ติดบ้านของคนอื่น หรือ 

รถยนต์ของคนอื่นได้เพราะบริเวณนั้นมีหญ้าขึ้นรก หรือวันนี้ 

มีลมพัดแรง แต่มีชาวบ้านมาช่วยกันดับไฟไว้ทัน ไฟจึงไม่ลาม 

มาไหม้บ้านของคนอื่นหรือรถยนต์ที่จอดอยู่นั้น เช่นนี้  

นายแดงมีความผิดตามมาตรา 220 ได้ แม้ว่าเพลิงไหม้นั้น  

จะไม่ลุกลามไปไหม้บ้านและรถยนต์ก็ตาม ศาสตราจารย์จิตติ  

ติงศภัทย์ (จิตติ ติงศภัทย์, 2548) อธิบายไว้ว่า  เพราะกฎหมาย 

บัญญัติไว้ว่า ”น่าจะ„ คือ ขอให้หากว่ามันลุกลามแล้วต้องเกิด 

ความเสียหายแก่ทรัพย์หรือเป็นอันตรายแก่บุคคลอื่น  

”อันตรายแก่บุคคลอ่ืน„ หมายถึง อันตรายแก่กายหรือจิตใจ 

ก็มีความผิดตามตามมาตรา 220 วรรคแรกแล้ว 

การบรรยายฟ้องโจทก์จะต้องบรรยายให้เห็นว่าบ้าน 

ของตนตั้งอยู่ใกล้ไกลจากบ้านของนายแดงจำ�เลยเท่าไร  

วันเกิดเหตุมีทิศทางลมที่จะพัดมาทางบ้านของโจทก์หรือไม่ 

อย่างไร ซ่ึงเป็นเร่ืองที่โจทก์จะต้องบรรยายฟ้องให้ศาลเห็นว่า  

แม้ไฟไม่ลามมาไหม้บ้านของโจทก์ แต่ทิศทางลมสภาพแวดล้อม 

มันน่าจะทำ�ให้ไฟลุกลามมาไหม้บ้านโจทก์ได้ ศาลก็พิพากษา 

ให้นายแดงจำ�เลยต้องรับผิดตามมาตรา 220 ได้ แต่หาก 

ไม่บรรยายฟ้องให้ศาลเห็นว่ามันน่าจะลุกลามมาไหม้บ้าน 

ของโจทก์แล้ว ศาลจะพิพากษาให้จำ�เลยมีความผิดไม่ได้

ฎีกาที่ 590 /2536 บ้านเกิดเหตุเพลิงไหม้อยู่ห่างจาก 

บ้านของผู้อื่น 15 เมตร และไม่ปรากฏว่าเปลวเพลิงได้ 

ลุกลามไปทางบ้านของผู้อื่น เมื่อฝ่ายโจทก์ไม่นำ�สืบให้ศาล 

เห็นว่าการวางเพลิงบ้านหลังนี้ น่าจะเป็นอันตรายแก่บ้านของ 

ผู้อื่นที่อยู่ในละแวกใกล้เคียงว่าทิศทางลมเปลวเพลิงน่าจะ 

ลามไปถึงบ้านผู้อ่ืนอย่างไรไม่ จำ�เลยย่อมไม่ผิดตามมาตรา  

220

ความผิดทางอาญาตามหลักแล้วจะลงโทษเฉพาะ 

ผู้กระทำ�ความผิด และผู้พยายามกระทำ�ความผิด ส่วนการ 

ตระเตรียมการที่จะกระทำ�ความผิด ไม่มีการลงโทษ แต่ 

ความผิดเกี่ยวกับการวางเพลิงเผาทรัพย์ หากเกิดขึ้นแล้วจะ 

ก่อให้เกิดความเสียหายต่อชีวิตร่างกายทรัพย์สินจำ�นวนมาก  

จึงได้บัญญัติลงโทษแก่ผู้ตระเตรียมการเพื่อกระทำ�ความผิด 

ในการวางเพลิงเผาทรัพย์ไว้ในมาตรา 219 อันเป็นข้อแตกต่าง 

จากความผิดอ่ืนๆ ในประมวลกฎหมายอาญาที่จะกำ�หนดการ 

ลงโทษเฉพาะการกระทำ�ความผิดสำ�เร็จ และการพยายาม 

กระทำ�ความผิดเท่านั้น นอกนั้นแล้วจะพบการกำ�หนดลงโทษ 

ข้ันตระเตรียมการเฉพาะในความผิด ลักษณะ 1 หมวด 1  

ความผิดต่อองค์พระมหากษัตริย์ พระราชินี รัชทายาท และ 

ผู้สำ�เร็จราชการแทนพระองค์ หมวด 2 ความผิดต่อความ 
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มั่นคงของรัฐภายในราชอาณาจักร และหมวด 3 ความผิด 

ต่อความมั่นคงของรัฐภายนอกราชอาณาจักรเท่านั้น

ซึ่งมาตรา 219 บัญญัติลงโทษแก่ผู้ตระเตรียมการ 

วางเพลิงเผาทรัพย์ให้ต้องรับโทษเช่นเดียวกับผู้พยายาม 

กระทำ�ความผิดนั้นๆ คือให้ต้องรับโทษสองในสามส่วนของ 

การกระทำ�ความผิด

”มาตรา 219 ผู้ใดตระเตรียมเพื่อกระทำ�ความผิด 

ดังกล่าวในมาตรา 217 หรือมาตรา 218 ต้องระวางโทษ 

เช่นเดียวกับพยายามกระทำ�ความผิดนั้นๆ„

ฎีกาที่ 557/2474 จำ�เลยใช้ให้ลูกจ้างเปิดนํ้ามันก๊าด  

10 ปี๊บ แล้วให้จำ�เลยเอาผ้าห่มยัดใส่ในปี๊บที่ เปิดนำ�ไป 

ตังหลังเรือนของผู้อื่นที่อยู่ติดกับเรือนของจำ�เลย แล้วให้  

ส. คอยดูคนที่ถนนพอขนน้ํามันได้ 3 ปี๊บ ส. แกล้งบอกว่า 

ตำ�รวจมา จำ�เลยจึงสั่งให้ลูกจ้างเลิกและขนนํ้ามันกลับไป 

ตามเดิม ต่อมาอีกสองสามวัน จำ�เลยทำ�เช่นเดียวกันอีก ส.  

ก็แกล้งบอกว่าตำ�รวจมาอีก จำ�เลยก็ขนน้ํามันกลับอย่างเดิม  

ดังนี้  ถือว่าจำ�เลยเป็นเพียงตระเตรียมการจะวางเพลิง 

เผาทรัพย์ ยังไม่เป็นความผิดฐานพยายาม ด้วยเหตุใกล้ชิด 

อันจะก่อให้เกิดเป็นไฟยังไม่มีขึ้น คงเป็นความผิดตระเตรียม 

วางเพลิงเผาทรัพย์ จึงให้ยกข้อหาโจทก์ แต่ให้เรียกประกัน 

ทานบนจำ�เลย (โทษในปี พ.ศ. 2474)

ที่เป็นความผิดเลยขั้นตระเตรียมการแล้ว จนเป็นขั้น 

พยายามกระทำ�ความผิด

ฎีกาที่ 204/2475 จำ�เลยราดน้ํามันเบนซินบนเครื่องใช้ 

ในห้องจนเปียกโชกด้วยเจตนาจะวางเพลิงเผา ชาวบ้าน 

ได้กล่ินนํ้ามันจึงร้องเอะอะ แล้วได้พังประตูห้องจำ�เลย  

พบกระปอ๋งนํา้มนัเบนซนิและไมข้ดีไฟในกระเปา๋เสือ้ทีแ่ขวนอยู ่

ในห้องชั้นล่าง จำ�เลยมีความผิดฐานพยายามวางเพลิง

ฎีกาที่  2829/2532 เครื่องเรือนถูกไฟลุกไหม้ แต่ 

ฝาผนังบ้านมีเพียงรอยไหม้เขม่าดำ� ไม่มีไฟลุกไหม้ ยังไม่ 

ถือว่าเป็นการกระทำ�ความผิดสำ�เร็จ เป็นเพียงพยายาม 

วางเพลิงเผาโรงเรือน ลงโทษจำ�คุก 4 ปี ลดโทษก่ึงหนึ่งคง 

จำ�คุก 2 ปี

เห็นได้ว่าฎีกาที่ 204/2475 จำ�เลยเพียงแต่ขนนํ้ามัน 

มาตั้งไว้ จึงเป็นการตระเตรียมการ ส่วนฎีกาที่ 204/2475  

และฎีกาที่ 2829/2532 มีการราดนํ้ามันลงพื้นห้องแล้ว แต่ 

ยงัไมจ่ดุไฟใหเ้กดิเพลงิไหม ้หรือมกีารจดุไฟเกดิเพลงิไหมแ้ลว้  

แต่ตัวบ้านมีเพียงรอยไหม้เขม่าดำ� ไม่มีเพลิงลุกไหม้ตัวบ้าน  

ไม่เกิดเปลวเพลิงไหม้บ้าน จึงเป็นความผิดข้ันพยายามเท่านั้น  

(ตามฎีกา 2829/2532 โจทก์ฟ้องให้ลงโทษตามมาตรา 218  

มิได้ขอให้ลงโทษตามมาตรา 217)

การกระทำ�เกี่ยวกับการวางเพลิงเผาทรัพย์หรือก่อให้ 

เกิดเพลิงไหม้แก่วัตถุใดๆ เป็นการกระทำ�ที่เกิดจากเจตนา 

จะให้เกิดเพลิงไหม้ ซึ่งความผิดเกี่ยวกับการก่อให้เกิด 

ภยันตรายต่อประชาชนนี้ แม้การทำ�ให้เกิดเพลิงไหม้โดย 

ประมาทอันเป็นการกระทำ�โดยไม่เจตนาแต่เป็นการขาดความ 

ระมัดระวัง หากทำ�ให้ทรัพย์ของผู้อื่นเสียหายหรือน่าจะเป็น 

อันตรายแก่ชีวิตผู้อ่ืน ก็ต้องรับโทษในความประมาทนั้น 

ของตนตามมาตรา 225

”มาตรา 225 ผู้ใด กระทำ�ให้เกิดเพลิงไหม้โดยประมาท 

และเป็นเหตุให้ทรัพย์ของผู้อื่นเสียหาย หรือการกระทำ�โดย 

ประมาทน้ันน่าจะเป็นอันตรายแก่ชีวิตของผู้อ่ืน ต้องระวางโทษ 

จำ�คุกไม่เกินเจ็ดปี หรือปรับไม่เกินหนึ่งหมื่นสี่พันบาท หรือ 

ทั้งจำ�ทั้งปรับ„

ฎีกาที่ 2090/2526 ก่อนที่จำ�เลยจะจุดไฟเผาสวนของ 

จำ�เลยเอง จำ�เลยได้ถางต้นไม้เพื่อกันไฟไม่ให้ไฟลุกลามสวน 

ของผู้อ่ืน จำ�เลยมิได้ตรวจตราและดับไฟที่จุดเผาสวน 

ปล่อยให้ไฟคุขอนไม้จนเป็นเหตุให้อีก 3 - 4 วันไฟได้ลุกลาม 

จากขอนไม้ไปไหม้ทรัพย์สินของผู้อื่นเสียหาย การกระทำ�ของ 

จำ�เลยเป็นการกระทำ�โดยประมาทและเป็นเหตุให้ทรัพย์ของ 

ผู้อื่นเสียหาย มีความผิดตามมาตรา 225 

ฎีกาที่ 145/2539 ลูกจ้างของจำ�เลยจุดไฟเผากองไม้ 

ในที่ดินของจำ�เลย โดยจำ�เลยเป็นผู้สั่งการอย่างใกล้ชิด ถือว่า 

จำ�เลยร่วมจุดไฟเผากองไม้ด้วย ซึ่งขณะนั้นเป็นช่วงต้น 

ยางพาราผลัดใบ มีใบไม้ร่วงหล่นตามพื้นดินในสวนและ 

มีลมพัดแรง การทำ�ทางกันไฟไว้กว้างเพียง 1 ช่วงแขน จึง 

ไม่อาจกันไม่ให้ไฟลุกลามไปติดที่ข้างเคียงได้ ไฟจึงลุกลาม 

ไหม้ต้นยางพาราของโจทก์ การกระทำ�ของจำ�เลยจึงเป็น 

การกระทำ�ให้ เกิดเพลิงไหม้โดยประมาท และเป็นเหตุ   

ให้ทรัพย์ของผู้อื่นเสียหาย จำ�เลยมีความผิดตามมาตรา 225  
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ลงโทษจำ�คุก 2 ปี และปรับ 5,000 บาท โทษจำ�คุกให้รอการ 

ลงโทษไว้มีกำ�หนด 3 ปี

การกระทำ�โดยประมาท หากไม่มีบุคคลอื่นได้รับ 

อันตรายต่อชีวิต จำ�คุกไม่เกิน 3 ปี ซึ่งโทษจะน้อยกว่ามาตรา  

217 และมาตรา 218 เพราะกรณีนี้ไม่ได้มีเจตนากระทำ� 

ความผิด ไม่มีเจตนาประสงค์ร้ายแก่ทรัพย์ของผู้อื่น แต่เหตุ 

เกิดขึ้นด้วยการขาดความระมัดระวังเท่านั้น 

บางกรณผีูก้ระทำ�ความผดิมคีวามผดิทัง้การกระทำ�โดย 

เจตนาและการกระทำ�โดยประมาทตามมาตรา 220 และ 

มาตรา 225 ได้ อันเป็นการกระทำ�กรรมเดียวผิดกฎหมาย 

หลายบท ซึ่งกรณีนี้หากโจทก์ได้ฟ้องจำ�เลยต่อศาลโดยขอให้ 

ศาลลงโทษจำ�เลยทั้งสองความผิด และในการพิจารณาของ

ศาลได้ข้อเท็จจริงดังท่ีโจทก์ฟ้อง ศาลจะพิพากษาให้จำ�เลย 

มีความผิดทั้งสองความผิดก็ได้ แต่จะลงโทษจำ�เลยเฉพาะ 

บทหนักอันเป็นกรรมเดียวเป็นความผิดต่อกฎหมายหลายบท 

มาตรา 90 เท่านั้น

ฎีกาที่ 2190/2531 โจทก์ฟ้องขอให้ลงโทษจำ�เลยใน 

ความผิดตามมาตรา 220 และมาตรา 225 

ศาลฎีกาวินิจฉัยว่าจำ�เลยทั้งสองจุดไฟเผาไม้ในที่ดิน 

ของจำ�เลยทั้งสอง จนน่าจะเป็นอันตรายแก่ทรัพย์ของผู้อื่น  

กับมิได้เตรียมป้องกันมิให้เพลิงไหม้ลุกลามไปไหม้สวน 

ยางพาราข้างเคียงของผู้เสียหาย จำ�เลยเพียงใช้ไม้ตีไฟให้ดับ 

เท่านั้นไม่เป็นการระมัดระวังอย่างเพียงพอ เมื่อดับไฟไม่ได้ 

และไฟได้ ลุกลามไปไหม้สวนยางพาราของผู้ เสียหาย  

การกระทำ�ของจำ�เลยทั้งสองจึงเป็นความผิดดังที่โจทก์ฟ้อง  

ตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา 220 วรรคแรก และ 

มาตรา 225 ประกอบด้วยมาตรา 83 ให้ลงโทษจำ�เลยทั้งสอง 

ตามมาตรา 220 วรรคแรก ซึ่งเป็นบทหนักจำ�คุกคนละ 2 ปี 

ในสหราชอาณาจักรและสหรัฐอเมริกา มีบทบัญญัติ 

เก่ียวกับการกระทำ�ความผิดวางเพลิงเผาทรัพย์ไว้ด้วยเช่นกัน  

โดยเฉพาะสหราชอาณาจักรนั้น มีบทบัญญัติลงโทษแก่ผู้ 

กระทำ�ความผิดเกี่ยวกับการวางเพลิงเผาทรัพย์ไว้ในกฎหมาย 

อาญาความเสียหาย ปี ค.ศ. 1971 (Criminal Damage Act  

1971 - CHAPTER 48) 

1 Destroying or damaging property 

(1)	 A person who without lawful excuse  

destroys or damages any property belonging to  

another intending to destroy or damage any such 

property or being reckless as to whether any such 

property would be destroyed or damaged shall be 

guilty of an offence. 

(2)	 A person who without lawful excuse  

destroys or damages any property, whether belonging 

to himself or another— 

	 (a)	 intending to destroy or damage any 

property or being reckless as to whether any property 

would be destroyed or damaged; and 

	 (b)	 intending by the destruction or  

damage to endanger the life of another or being  

reckless as to whether the life of another would be 

thereby endangered; shall be guilty of an offence.

	 (3)	 An offence committed under this  

section by destroying or damaging property by fire 

shall be charged as arson. 

(ที่มา extracted from the UK Statute Law  

Database (SLD), Office of Public Sector Information  

website www.opsi.gov.uk.) 

เมื่อนำ�มาแปลความหมายได้ว่า

กฎหมายอาญา ความเสียหาย ปี ค.ศ. 1971

1971 ตอนที่ 1 

บุคคลผู้ใดที่ไม่ได้มีเหตุงดเว้นตามกฎหมาย กระทำ� 

การทำ�ลาย หรือก่อความเสียหายให้แก่ทรัพย์สินใดๆ ที่เป็น 

ของผู้อื่น มีเจตนาที่จะทำ�ลาย หรือสร้างความเสียหายแก่ 

ทรัพย์สินเหล่านั้น หรือประมาทเลินเล่อจนก่อให้ทรัพย์สิน 

เหล่านั้นเกิดความเสียหาย มีความผิดตามกฎหมายนี้

หากความเสียหายเกิดจากการวางเพลิง ความผิดนี้ 

จัดอยู่ในหมวดวางเพลิง กฎหมายอาญา ความเสียหาย  

ปี ค.ศ. 1971
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ตอนหนึ่ง (3) 

ความเสียหายร้ายแรง ตอนที่ 1(2) กฎหมายอาญา  

ความเสียหาย ปี ค.ศ. 1971

บุคคลผู้ใดที่ไม่ได้มีเหตุงดเว้นตามกฎหมาย กระทำ� 

การทำ�ลาย หรือก่อความเสียหายให้แก่ทรัพย์สินใดๆ ไม่ว่า 

จะเป็นของบุคคลนั้นหรือผู้อื่น

(ก)	 มีเจตนาที่จะทำ�ลาย หรือสร้างความเสียหาย  

แก่ทรัพย์ใดๆ หรือประมาทเลินเล่อจนอาจก่อให้ทรัพย์สิน 

เหล่านั้นเกิดความเสียหาย และ

(ข)	 มีเจตนา โดยทำ�ลายหรือก่อความเสียหาย เพื่อ 

คุกคามชีวิตผู้อื่นให้ตกอยู่ในอันตราย หรือประมาทเลินเล่อ 

ทำ�ให้ชีวิตผู้อื่นอาจตกอยู่ในอันตราย มีความผิดตาม 

กฎหมายนี้

วางเพลิง ตอนที่ 1(3) กฎหมายอาญา ความเสียหาย  

ปี ค.ศ. 1971

ความผิดใดๆ ภายใต้กฎหมายนี้ที่ทรัพย์ถูกทำ�ลาย 

หรือเสียหายจากเพลิง ให้มีความผิดฐานวางเพลิง ระวางโทษ 

จำ �คุกตลอดชี วิต,  หากไม่ก่อให้ เกิดอันตรายต่อชีวิต  

ระวางโทษจำ�คุกหกเดือน หรือทั้งจำ�ทั้งปรับ 

ความเสียหายร้ายแรงจากการวางเพลิง ระวางโทษ 

จำ�คุกตลอดชีวิต 

มีคดีตัวอย่างที่น่าสนใจ 

รับสารภาพมีความผิดฐานวางเพลิงโดยเจตนา จำ�เลย 

ราดเชื้อเพลิงผ่านช่องรับจดหมายของบ้านชายที่มีความ 

สัมพันธ์กับภรรยาของจำ�เลย และจุดไฟ ทั้งนี้ได้กระทำ�การ 

ตัดสายโทรศัพท์พร้อมด้วย จำ�เลยไม่ได้ก่อความเสียหาย 

ให้แก่สาธารณะ และกระทำ�โดยตกอยู่ภายใต้ภาวะกดดัน  

ตัดสินจำ�คุก 7 ปี  

คดีฟ้องร้อง แมคการ์ธ (2000) 

จำ�เลยทำ�ร้ายร่างกายอดีตคนรัก ราดเชื้อเพลิงรอบ 

บริเวณบ้าน และจุดไฟก่อให้เกิดความเสียหายเล็กน้อย  

จำ�เลยพยายามขัดขวางไม่ให้อดีตคนรักและบุตรชายของเธอ 

ออกจากตัวบ้าน สารภาพผิด ตัดสินจำ�คุก 6 ปี 

คดีฟ้องร้อง มานูเอล (2002) 

ผู้ต้องขังฐานวางเพลิงโดยเจตนาทำ�อันตรายต่อชีวิต  

วางเพลิงโดยประมาทโดยก่อให้เกิดอันตรายต่อชีวิต และ 

มีความผิดทางอาญา จำ�เลยดันพรมติดไฟผ่านช่องรับจดหมาย 

ของห้องเช่าสองห้องขณะมึนเมา เป็นเหตุให้ ผู้อยู่อาศัย 

รายหนึ่งได้รับบาดเจ็บร้ายแรง ลงโทษจำ�คุก 10 ปี และ 8 ปี  

ควบกัน (ที่มาของคดีตัวอย่าง The Crown Prosecution  

Service website: www.cps.gov.uk)

เห็นได้ว่าในสหราชอาณาจักรมีกฎหมายลงโทษแก่ 

ผู้เจตนาวางเพลิงเผาทรัพย์ และการกระทำ�โดยประมาท 

จนเป็นเหตุน่าจะเกิดความเสียหายต่อทรัพย์สินหรืออันตราย 

ต่อบุคคลอื่น ซึ่งศาลได้พิพากษาให้ลงโทษค่อนข้างหนักด้วย 

การจำ�คุกผู้กระทำ�ความผิดเป็นเวลาหลายปี เนื่องจาก 

ความผิดนี้เกี่ยวข้องกับภัยสาธารณะ อันมีลักษณะเหมือน 

ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 217, 218 และ 220 ของ 

ประเทศไทย

ในสหรัฐอเมริกาก็มีการบัญญัติกฎหมายลงโทษแก่ 

ผูก้ระทำ�ความผดิวางเพลงิเผาทรพัยแ์ละมกีารกำ�หนดโทษทีส่งู

81. Arson within special maritime and territorial  

jurisdiction

Whoever, within the special maritime and  

territorial jurisdiction of the United States, willfully  

and maliciously sets fire to or burns any building,  

structure or vessel, any machinery or building  

materials or supplies, military or naval stores,  

munitions of war, or any structural aids or appliances  

for navigation or shipping, or attempts or conspires  

to do such an act, shall be imprisoned for not more  

than 25 years, fined the greater of the fine under this  

title or the cost of repairing or replacing any property  

that is damaged or destroyed, or both. 

If the building be a dwelling or if the life of any  

person be placed in jeopardy, he shall be fined under  

this title or imprisoned for any term of years or for  

life, or both. 
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(ที่มา US Code, Cornell University, Law School, 

website: www.lawschool.cornell.edu) 

เล่มที่ 18 ส่วนที่ 1 บทที่ 5 มาตรา 81

มาตรา 81 การวางเพลิงภายในเขตอำ�นาจตุลาการ 

ผู้ใดก็ตาม ภายในเขตน่านนํ้าพิเศษ และเขตอำ�นาจ 

ตุลาการของสหรัฐฯ โดยมีเจตนา และประสงค์ร้าย จุดไฟหรือ 

เผาอาคารใดๆ สิ่งปลูกสร้าง หรือ เรือ เครื่องจักรใดๆ หรือ 

วัสดุก่อสร้าง หรือ พัสดุ หรือ โรงสรรพาวุธ ยุทธปัจจัย หรือ 

สิ่งสนับสนุนใดๆ หรือเครื่องใช้ในการเดินเรือ หรือ ขนส่ง 

ทางทะเล หรือพยายามหรือวางแผนเพื่อกระทำ�การดังกล่าว  

ให้มีโทษจำ�คุกไม่เกิน 25 ปี ปรับตามค่าเสียหายสูงสุด 

ตามกฎหมายนี้ หรือชดเชยค่าซ่อมแซม หรือทดแทนทรัพย์ 

ใดๆ ที่ได้รับความเสียหายถูกทำ�ลาย หรือทั้งจำ�ทั้งปรับ

หากอาคารมีผู้อยู่ภายใน หรือชีวิตของผู้ใดตกอยู่ 

ภายใต้อันตราย บุคคลนั้น ต้องรับโทษ รับตามกฎหมายนี้  

หรือจำ�คุกตามความผิด หรือตลอดชีวิต หรือทั้งจำ�ทั้งปรับ 

คดีตัวอย่างจากสหรัฐอเมริกา

มิถุนายน 2009 นายเรย์มอน ลี ออยเลอร์ มือเพลิง  

รฐัแคลฟิอรเ์นยี ผูก้อ่ใหเ้กิดไฟปา่ในเขตแคลฟิอรเ์นยีใต ้ไดร้บั

การพพิากษาโทษประหารชวีติ ฐานฆาตกรรมพนกังานดบัเพลงิ 

5 นายทีเ่สยีชวิีตขณะพยายามควบคมุเพลงิไมใ่หล้ามสูบ่า้นหลงั

หนึ่ง (ที่มา www.wikipedia.com) 

ประเทศสหรัฐอเมริกาได้บัญญัติลงโทษแก่ผู้กระทำ� 

ความผิดวางเพลิงเผาทรัพย์ การพยายามวางเพลิงเผาทรัพย์  

และการตระเตรียมการวางเพลิงเผาทรัพย์เช่นเดียวกับ 

ประเทศไทย นอกจากน้ียังบัญญัติให้มีการชดใช้ค่าเสียหายแก่ 

ผู้ได้รับความเสียหายไว้รวมในมาตราเดียวกันนี้ ซึ่งแตกต่าง 

จากของประเทศไทยที่บัญญัติให้มีการชดใช้ค่าเสียหายไว้ 

ในต่างหากในประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ บรรพ  

2 ลักษณะ 5 มาตรา 420 ในเรื่องความรับผิดทางละเมิดของ 

บุคคล 

สรุปผลการวิจัย
จากการศึกษาบัญญัติในประมวลกฎหมายอาญา  

เห็นได้ว่าการกระทำ�ความผิดเกี่ยวกับการก่อให้เกิดภยันตราย 

ต่อประชาชน ในส่วนที่เกี่ยวกับการทำ�ให้เกิดเพลิงไหม้ สรุป 

ได้ดังนี้

1.	 การลงโทษผู้กระทำ�

	 1.1	 กรณีเจตนาก่อให้เกิดเพลิงไหม้แก่ทรัพย์ 

ของบุคคลอ่ืนได้บัญญัติให้มีการลงโทษแก่ผู้กระทำ�ความผิด

ไว้ 3 กรณีคือ

		  1.1.1	 เมื่อกระทำ�ความผิดสำ�เร็จแล้ว คือ  

วางเพลิงเผาทรัพย์ ตามมาตรา 217 และมาตรา 218 ระวาง 

โทษหนักถึงขั้นประหารชีวิต

		  1.1.2	 พยายามวางเพลิงเผาทรัพย์ คือได้ลงมือ 

กระทำ�ความผิดแล้ว แต่เปลวเพลิงยังไม่ลุกไหม้ ระวางโทษ 

สองในสามส่วนของการกระทำ�ความผิด

		  1.1.3	 ตระเตรียมเพื่อกระทำ�การวางเพลิง 

เผาทรัพย์ คือ ยังไม่ถึงขั้นพยายามกระทำ�ความผิด แต่มีการ 

เตรียมอุปกรณ์พร้อมที่จะจุดไฟ ระวางโทษสองในสามส่วน 

ของการกระทำ�ความผิดเช่นเดียวกับการพยายามกระทำ� 

ความผิด

	 1.2	 กรณีก่อให้เกิดเพลิงไหม้แก่ทรัพย์ของตนเอง

หรือวัตถุอื่นๆ แม้เป็นของตนเอง หรือไม่มีเจ้าของ แต่ 

เพลิงไหม้นั้นน่าจะไปก่อให้เกิดความเสียหายต่อทรัพย์ของ 

ผู้อื่น หรือน่าจะเป็นอันตรายต่อบุคคลอื่น แม้จะยังไม่เกิด 

ความเสียหายก็มีความผิดแล้ว ต้องระวางโทษจำ�คุก

	 1.3	 ไม่มีเจตนาก่อให้เกิดเพลิงไหม้แก่ทรัพย์ของ 

บุคคลอ่ืน แต่เพลิงไหม้ก่อให้เกิดความเสียหายแก่ทรัพย์ของ 

บุคคลอื่น หรือน่าจะอันตรายแก่ชีวิตของบุคคลอื่น อันเป็น 

การกระทำ�โดยประมาทเท่านั้น ต้องระวางโทษจำ�คุก

2.	 บทลงโทษ 

ประเทศไทยบัญญัติให้ลงโทษผู้กระทำ�ความผิดสูงถึง 

ขัน้ระวางโทษประหารชวีติจนถงึโทษจำ�คกุแกผู่ก้ระทำ�ความผดิ  

ผู้พยายามกระทำ�ความผิด ผู้ตระเตรียมการ ผู้ประมาท และ 

ยังลงโทษความผิดเกี่ยวกับฆ่าผู้อ่ืนโดยเจตนา หรือทำ�ร้าย 
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ผู้อื่น อันเป็นการกระทำ�ความผิดกรรมเดียวผิดต่อกฎหมาย 

หลายบท

ส่วนในประเทศสหราชอาณาจักรและประเทศสหรัฐ- 

อเมริกาบัญญัติให้มีการลงโทษขั้นสูงถึงระวางโทษจำ�คุก 

ตลอดชีวิต และจำ�คุกแก่ผู้กระทำ�ความผิด ผู้พยายามกระทำ� 

ความผิด ผู้ตระเตรียมการ ผู้ประมาท เช่นเดียวกับประเทศไทย

จากการศึกษานี้แสดงให้เห็นว่า ความผิดเกี่ยวกับ 

การวางเพลิงเผาทรัพย์ เมื่อก่อให้เกิดขึ้นแล้ว ทำ�ให้เกิดความ 

เสียหายต่อประชาชนจำ�นวนมาก เมื่อผู้กระทำ�ความผิดได้ 

ก่อให้เกิด หรือพยายาม หรือแม้ในขั้นตระเตรียมการที่  

จะทำ�ซึ่งความผิดอื่น มิได้ระวางโทษไว้ แต่ในความผิด 

วางเพลิงเผาทรัพย์นี้กฎหมายได้ระวางโทษไว้ตั้งแต่ขั้น 

ตระเตรียมการ ทั้งนี้ก็เพื่อป้องกันมิให้เกิดความเสียหายแก่

ประชาชน ทั้งชีวิต ร่างกาย และทรัพย์สิน
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