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บทคัดยอ
 การวิจัยคร้ังนีม้วีตัถปุระสงคเพือ่ 1) ศกึษาสภาพการจัดการเรียนรูในวชิาฟสกิส 2) พฒันารูปแบบการจัดการเรียนรูโดยใชการโตแยง

เชิงวิทยาศาสตรในวิชาฟสิกสสําหรับนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 4 กลุมตัวอยางที่ใชเปนนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 4 จํานวน 385 คน

ครู จํานวน 110 คน จากโรงเรียนสงักดัสาํนกังานเขตพืน้ทีก่ารศกึษามธัยมศกึษาเขต 28 ไดมาโดยการสุมแบบหลายขัน้ตอนเคร่ืองมอืทีใ่ช

ในการเก็บรวบรวมขอมูล 1) แบบสอบถามสภาพการจัดการเรียนรูวิชาฟสิกสสําหรับครูผูสอนวิชาฟสิกส 2) แบบสอบถามสภาพ

การจัดการเรียนรูในวิชาฟสิกสสําหรับนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 4 3) แบบประเมินความเหมาะสมของรูปแบบการจัดการเรียนรูโดย

ใชการโตแยงเชิงวิทยาศาสตรในวิชาฟสิกสสําหรับนักเรียนช้ันมัธยมศึกษาปท่ี 4 สถิติท่ีใชในการวิเคราะหขอมูลไดแกคาเฉลี่ยและ

สวนเบี่ยงเบนมาตรฐานผลการวิจัยพบวา 

 1. สภาพการจัดการเรียนรูในวิชาฟสิกสสําหรับนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 4จากการวิจัยเชิงสํารวจกับตัวอยางในการวิจัยทั้งสอง

กลุม คือ ครูผูสอนฟสิกสและตัวอยางนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 4อยูในระดับปานกลาง คาเฉลี่ยความคิดเห็นที่มีปญหา คือ ดานการ

จัดกิจกรรมการเรียนรู และรองลงมาคือดานสื่อการเรียนรู 

 2. รูปแบบการจัดการเรียนรูโดยใชการโตแยงเชิงวิทยาศาสตรในวิชาฟสิกสประกอบดวย 4 องคประกอบ ไดแก 1) แนวคิดทฤษฎี

พืน้ฐานของรูปแบบการจัดการเรียนรู 2) วตัถปุระสงคของรปูแบบการจัดการเรียนรู 3) กระบวนการเรียนการสอนของรูปแบบการจัดการ

เรียนรู ซึ่งประกอบดวย 5 ขั้น คือ 1) ขั้นสรางความสนใจ 2) ขั้นกําหนดประเด็นโตแยง 3) ขั้นแสดงเหตุผลและหลักฐาน 4) ขั้นสราง

การโตแยงและ 5) ขั้นสะทอนผล 4) การวัดและประเมินผลรูปแบบการจัดการเรียนรู ผลการประเมินความเหมาะสมของรูปแบบการ

จัดการเรียนรูโดยใชการโตแยงเชิงวิทยาศาสตรในวิชาฟสิกสสําหรับนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 4มีความเหมาะสมในระดับมาก

 คําสําคัญ : รูปแบบการจัดการเรียนรู ; การโตแยงเชิงวิทยาศาสตร
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ABSTRACT
 The purpose of this study were ; 1) To study the status of physics learning management.2) To develop 

physics instructional model using the scientific argumentation for Mathayomsuksa 4 students.The samples were 

385 grade 10 students and 110 teachers of Secondary education service area office 28 by multi-stage sampling. 

The research instruments included 1) the questionnaires for physics teacher’s opinions on the state of physics 

learning management. 2) the questionnaires for Mathayomsuksa 4 student’s opinions on the state of physics 

learning management. 3) the evaluation for suitable of learning management by using scientific argumentation 

in physics.Analyze data with mean and standard deviation. The research findings were as follows :

 1. State of learning management in physics for Mathayomsuksa 4 students and teachers of secondary 

education service area office were moderate level in learning process and instructional media.

 2. The learning management by using scientific argumentation in physics consisted of 4 components ; 

1) principle and basic concepts 2) instructional purposes 3) learning process,there were 5 steps ; (1) 

creating attention (2) identify the point (3) showing reasons and evidences (4) construct the argumentation (5) 

reflection.4) evaluation. The evaluation for suitable of learning management by using scientific argumentation 

in physics was high level.

 Keywords : The Learning Management ; Scientific Argumentation 

บทนํา
 การจัดการเรียนการรู ในวิชาฟสิกส  ซ่ึงประกอบดวย

สาระการเรียนรูแกนกลาง กลุมสาระการเรียนรูวิทยาศาสตร 

ตามหลักสูตรแกนกลางการศึกษาขั้นพื้นฐาน พุทธศักราช 

2551ไดบรรจุเนือ้หา เร่ือง แรงและการเคลือ่นท่ี งานและพลงังาน

ไวในสาระท่ี 4 แรงและการเคลือ่นทีแ่ละสารท่ี 5 พลงังาน [1] โดย

เนนเรียนรูวิทยาศาสตรทีเ่นนการเชือ่มโยงความรูกบักระบวนการ

มีทักษะสําคัญในการคนควาและสรางองคความรู โดยใช

กระบวนการในการสืบเสาะหาความรู  และการแกป ญหา

ที่หลากหลายใหผูเรียนมีสวนรวมในการเรียนรูทุกขั้นตอน มี

การทํากิจกรรมดวยการลงมือปฏิบัติจริงอยางหลากหลาย สิ่งที่

จะสะทอนว าผู  เ รียนเกิดการพัฒนาและเรียนรู อย างเต็ม

ตามศักยภาพหรือไม จะตองมีการวัดและประเมินผลการเรียน

การวัดและประเมินผลคุณภาพการจัดการเรียนการสอน

วิทยาศาสตรออกเปน 2 ระดับ ไดแก ระดับชาติ และระดับ

นานาชาติ การทดสอบการศึกษาระดับชาติขั้นพื้นฐาน หรือ 

O-NET (Ordinary National Educational Test) เปนการ

ประเมินคุณภาพผูเรียนตามมาตรฐานการเรียนรู หลักสูตรแกน

กลางการศกึษาขัน้พืน้ฐาน ทีผู่เรียนทกุคนตองไดรับการประเมนิ

เพือ่วัดระดบัความรูทางการศกึษาขัน้พืน้ฐานของผูเรียน ประเมนิ

โดยใชแบบทดสอบทางการศกึษาแหงชาติขัน้พืน้ฐาน จากสถาบนั

ทดสอบทางการศึกษาแหงชาติ (องคการมหาชน) ซ่ึงจะทําการ

ทดสอบกับผูเรียนระดับชั้นประถมศึกษาปที่ 6 ชั้นมัธยมศึกษา

ปที่  3 และช้ันมัธยมศึกษาปที่  6 ครอบคลุมเนื้อหาวิชา

ตามกลุมสาระการเรียนรู และจากสถิติผลการทดสอบ O-NET 

วิชาวิทยาศาสตร ช้ันมัธยมศึกษาปท่ี 6 ปการศึกษา 2559-

2560 เทากับ 31.62และ29.37 สาระที่ 4 แรงและการเคลื่อนที่

ของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 6 ปการศึกษา 2559-2560 พบ

วา รอยละของคะแนนเฉลี่ยระดับประเทศ เทากับ 28.84 และ 

29.84 สาระท่ี 5 พลงังาน ของนกัเรียนชัน้มธัยมศกึษาปท่ี 6 ปการ

ศกึษา 2559-2560 พบวา รอยละของคะแนนเฉลีย่ระดบัประเทศ 

เทากบั 25.14และ 23.96 ซ่ึงยงัต่ํากวาสาระการเรียนทัง้ 8 สาระ [2] 

เมื่อพิจารณาคะแนนเฉลี่ยจําแนกตามสังกัดของโรงเรียน พบวา

คะแนนเฉลีย่ในรายวชิาวทิยาศาสตรของนกัเรียนชัน้มธัยมศกึษา

ปท่ี 6 ท่ีสงักดัสาํนกังานเขตพืน้ทีก่ารศกึษามธัยมศกึษา มคีะแนน

เฉลีย่เทากบั 29.54 และเมือ่พจิารณาตามท่ีตัง้และภมูภิาค พบวา

ภาคตะวันออกเฉียงเหนือมีคะแนนเฉลี่ยต่ําสุดคือ 27.41 ซ่ึง

สะทอนใหเห็นการจดัการเรียนการสอนจะตองมกีารพฒันาอยาง
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ยิง่เมือ่พจิารณาถงึผลการประเมนิผลคณุภาพระดบันานาชาตนิัน้

ประเทศไทยเขารวมเปนสมาชิก ไดแก การประเมินนานาชาติ

ตามโครงการ PISA จะเนนการประเมินสมรรถนะของผูเรียน

ในการใชความรู และทักษะท่ีเกี่ยวของกับชีวิตจริงสําหรับ

การเ รียนรู ตลอดชีวิตและการใช ชี วิตในสังคมยุคใหม  

เพื่อการศึกษาตอในระดับสูง การงานอาชีพ และการดําเนินชีวิต 

โดยประเมนิสมรรถนะ 3 ดาน คอื (1) การรูเร่ืองการอาน (Reading 

Literacy) (2) การรูเร่ืองคณติศาสตร (Mathematics Literacy)

และ (3) การรูเรื่องวิทยาศาสตร (Scientific Literacy) สําหรับ

การประเมินการรูวิทยาศาสตรนั้นเนนการใชความรูในการระบุ

ประเด็นปญหา อธิบายปรากฏการณและตัดสินใจเร่ืองที่เกี่ยว

กับวิทยาศาสตรบนพื้นฐานของประจักษพยานทางวิทยาศาสตร 

ซ่ึงจะทําการประเมินผูเรียนท่ีมีอายุ15 ป [3] ผลการประเมิน

ป 2009 - 2015 มีผลคะแนนตามลําดับ คือ 425,444,421

ซ่ึงตํ่ ากว  า เกณฑคะแนนมาตรฐาน (493คะแนน) เมื่อ

พิจารณาตามสังกัดของโรงเรียน และตามที่ตั้งและภูมิภาค

พบวาคะแนนเฉลี่ยในรายวิชาวิทยาศาสตรที่สังกัดสํานักงาน

เขตพื้นที่การศึกษามัธยมศึกษาและภาคตะวันออกเฉียงเหนือ

มคีะแนนต่ําทีส่ดุและ [4] จากสภาพการเรียนการสอนวชิาฟสกิส

ที่เปนปญหาคือผูเรียนขาดความรูในเนื้อหาหรือแนวคิดหลัก

ทีไ่ดเรียนรู เมือ่ใหผูเรียนตอบคาํถามทีเ่กีย่วของกบัการใหเหตผุล 

ผูเรียนจะแสดงเหตุผลที่คลาดเคลื่อนและจะผิดหลักการที่ถูก

ตอง ดังนั้นนักเรียนในระดับชั้นมัธยมศึกษาปที่ 4 ซึ่งระดับชั้น

ที่เรียนวิชาฟสิกสเปนพื้นฐานในการเรียนระดับชั้นตอไปจึงควร

ไดรับการพฒันาและสงเสริมใหเกดิความรูความเขาใจ ทัง้ในสวน

ของเนื้อหาวิชาฟสิกสในสาระที่ 4 แรงและการเคลื่อน และสาระ

ที่ 5 พลังงาน การประยุกตใชองคความรูกับชีวิตประจําวัน การ

ใหเหตุผล รวมทั้งกระตุนใหเกิดกระบวนการคิด การใชความรู

ในการระบุประเด็นปญหา อธิบายปรากฏการณ และตัดสิน

ใจเร่ืองท่ีเกี่ยวกับวิทยาศาสตรบนพื้นฐานของประจักษพยาน

ทางวิทยาศาสตร การพัฒนาการเรียนการสอนวิทยาศาสตร

มีเปาหมายเพื่อใหผู เรียนเกิดการรูวิทยาศาสตรโดยผู เรียน

สามารถนําความรู ไปใช ได อย างมี เหตุผลมี วิจารณญาณ 

สรางสรรคมคีณุธรรม จริยธรรมทัง้ในการดาํรงชวีติ การประกอบ

อาชีพ และการดูแลรักษาสภาพแวดลอมธรรมชาติอยางยั่งยืน 

[5] แสดงใหเห็นวาการพัฒนาการเรียนการสอนวิทยาศาสตร

ของไทยจําเปนตองไดรับการพฒันาและแกไข เพือ่ใหผูเรียนเกดิ

ความเขาใจในเนื้อหา สามารถใหเหตุผล และสรางคําอธิบาย

ทางวิทยาศาสตรบนพื้นฐานของประจักษพยานทางวิทยาศาสตร

และเชือ่มโยงสูชวีติจริง จากการเรียนรูรวมกนัผานกจิกรรมกลุม

ได รูปแบบการเรียนการสอนรูปแบบหนึ่งที่นักการศึกษาและ

นักวิจัยไดนําเสนอไวและสนับสนุนการแกไขปญหาดังกลาวได

อยางเหมาะสม คือการโตแยงเชิงวิทยาศาสตร

 การโตแยงเชิงวิทยาศาสตรในการจัดการเรียนการสอน 

ในห องเ รียนวิทยาศาสตร ส งเสริมให การเรียนการสอน

วิทยาศาสตรมีประสิทธิภาพ ส งเสริมความรู บนพื้นฐาน

ของการพิสูจนขอมูลหลักฐานในการตัดสินใจ [6] เปนสิ่งที่

มีความสําคัญเปนอยางยิ่งในการเร่ิมตนเพื่อนําไปสูการอภิปราย 

ในเร่ืองท่ีเกีย่วกบัประเดน็ทางวทิยาศาสตรกบัสงัคมในหองเรียน 

นอกจากนี้การโตแยงทางวิทยาศาสตรยังตองไดรับการสงเสริม

ใหเกิดความรูความเขาใจในวิทยาศาสตร และการมีปฏิสัมพันธ

เปนชุมชนทางวิทยาศาสตร ในหองเรียนนักเรียนตองการ

การสนบัสนนุใหมกีารฝกปฏบิติัการ การใชความคดิเพือ่เปนการ

เพิ่มความมั่นใจในการใชและเปนกระบวนการพัฒนาใหเกิด

ความคุนเคย และเขาใจในการฝกปฏิบัติการคิดดวยเหตุผล

ทางวิทยาศาสตร ในการนําการโตแยงมาใชในการจัดการเรียน

การสอนวิทยาศาสตร เพราะเปนกระบวนการสอนที่ชัดเจน 

การโตแยงเปนกระบวนการในการพัฒนาและพิสูจนความรู

เชิงวิทยาศาสตร [4] ครูผูสอนควรใหผูเรียนไดมีโอกาสตอบ

คาํถามในเชงิการใหเหตุผล โดยอาจใชวิธีใหนกัเรียนฝกพจิารณา

จากคําตอบของคําถามเ กี่ยวกับเนื้อหาหรือแนวความคิดหลัก

ที่ไดเรียนมา พรอมเหตุผลประกอบ แตละคําตอบที่หลากหลาย

มีสวนถูกและสวนผิดอยางไร ซ่ึงจะชวยกระตุนใหผู เรียน

เกิดกระบวนคิดและเขาใจมากขึ้น 

 จากทีก่ลาวมาขางตนจะเหน็ไดวา การพฒันาการเรียนการสอน 

วิทยาศาสตรจึงจําเปนตองบูรณาการองคความรูตางๆ ใหเขากับ

เหตุการณจริงในสังคมและเตรียมความพรอมใหแกนักเรียน

ที่จะกาวสูศตวรรษที่ 21 ครูผูสอนจะตองปรับเปลี่ยนรูปแบบ

การจัดการเรียนรูใหม โดยเพิ่มความสนใจดานวิทยาศาสตรให

กับนักเรียนเกิดการเรียนรูอยางมีความหมาย สรางแรงบันดาลใจ 

กระตุน หรือทําใหเขาใจปญหาขัดแยง ที่เกี่ยวกับวิทยาศาสตร

ในสังคมมากขึ้น รวมท้ังเกิดการอภิปราย ถกเถียง โตแยง
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ในมุมมองที่หลากหลายดวยการเสริมสรางทักษะดานตางๆ 

เชน การคิดอยางมีวิจารณญาณ การตัดสินใจและการลงความ

เห็น การตีความหมายเพื่อประเมินคุณคาและความนาเชื่อของ

ขอมูลและขาวสาร ความสามารถในการอภิปรายอยางเปนเหตุ

เปนผล การตัง้คาํถามและการตอบคาํถาม การทาํงานรวมกบัผูอืน่ 

การแกปญหาและรูเทาทันสื่อเทคโนโลยีใหม ดังนั้นผูวิจัยจึง

เห็นความสําคัญในการใชรูปแบบการจัดการเรียนรูโดยใชการโต

แยงเชงิวทิยาศาสตรในวิชาฟสกิสสาํหรับนกัเรียนชัน้มธัยมศกึษา

ปที่ 4 ซึ่งเปนรูปแบบที่พัฒนาขึ้นมาเพื่อเสริมสราง การเรียนวิชา

ฟสิกสอยางเขาใจสอดคลองกับนักเรียนในยุคศตวรรษท่ี 21 

พรอมกับเปนการเตรียมความพรอมในการจัดการกับปญหาท่ี

จะตองเผชิญในอนาคตตอไป

วัตถุประสงคการวิจัย

 1. เพื่อศึกษาสภาพการจัดการเ รียนรู  ในวิชาฟ สิกส 

สําหรับนักเรียนระดับชั้นมัธยมศึกษาปที่ 4

 2.เพื่อพัฒนารูปแบบการจัดการเรียนรูโดยใชการโตแยง

เชงิวทิยาศาสตรในวชิาฟสกิสสาํหรับนกัเรียนชัน้มธัยมศกึษาปท่ี 4

ขอบเขตการวิจัย

 ระยะท่ี 1 การศึกษาสภาพการจัดการเรียนรูในวิชาฟสิกส

สําหรับนักเรียนระดับชั้นมัธยมศึกษาปที่ 4

 ตัวแปรที่ศึกษาไดแก สภาพการจัดการเรียนรูในวิชาฟสิกส

 ระยะท่ี 2 พัฒนารูปแบบการจัดการเรียนรูโดยใชการ

โตแยงเชิงวิทยาศาสตรในวิชาฟสิกสสําหรับนักเรียนระดับชั้น

มัธยมศึกษาปที่ 4

 ตัวแปรท่ีศึกษา ไดแก รูปแบบการจัดการเรียนรูโดยใช

การโตแยงเชิงวิทยาศาสตรในวิชาฟสิกสสําหรับนักเรียนชั้น

มัธยมศึกษาปที่ 4

วิธีดําเนินการวิจัย

การวิจัยครั้งนี้ผูวิจัยไดดําเนินการวิจัยเปน 2 ระยะ ดังนี้

 ระยะที่ 1 การศึกษาสภาพการจัดการเรียนรูในวิชาฟสิกส

สําหรับนักเรียนระดับชั้นมัธยมศึกษาปที่ 4

 ประชากรคอืนกัเรียนระดบัชัน้มธัยมศกึษาปท่ี 4 และครูผูสอน

วชิาฟสกิสชัน้มธัยมศกึษาตอนปลายในโรงเรียนสงักดัสาํนกังานเขต

พื้นที่การศึกษามัธยมศึกษาเขต 28 จํานวน 83 โรงเรียน

 ตั วอย  า งคื อนั ก เ รี ยนระดั บชั้ นมั ธยมศึ กษาป  ท่ี  4 

ของโรงเรียนสังกัดสํานักงานเขตพื้นท่ีการศึกษามัธยมศึกษาเขต 

28 จํานวน 385 คนและครูที่สอนในวิชาฟสิกสระดับมัธยมศึกษา

ตอนปลาย จํานวน 110คนไดมาโดยการสุมแบบหลายขั้นตอน

 แนวคิดทฤษฎีที่ใช การศึกษาแนวคิด ทฤษฎี หลักการ 

ตํารา และงานวิจัยท่ีเกี่ยวของ หลักการสอนวิทยาศาสตร 

การโตแยงเชิงวิทยาศาสตร การสังเคราะหการจัดการเรียนรู

วิทยาศาสตรในศตวรรษที่ 21

 ระยะท่ี 2 พัฒนารูปแบบการจัดการเรียนรู  โดยใช 

การโตแยงเชิงวิทยาศาสตรในวิชาฟสิกสสําหรับนักเรียนระดับ

ชั้นมัธยมศึกษาปที่ 4
  กลุ มเปาหมาย ไดแก ผู เ ช่ียวชาญในการพิจารณา
ความสอดคลองของรูปแบบเปนการสอบถามความคิดเห็น
ถึงความเหมาะสมของรูปแบบ จํานวน 7 คน ซ่ึงมีผูเช่ียวชาญ
มาจากคณาจารยในสถาบันอุดมศึกษา และครูผูสอนวิชาฟสิกส 
ทีม่ปีระสบการณดานการสอนไมนอยกวา 5 ป ในสาขาทีเ่กีย่วของ
หรืองานวิจัยที่เกี่ยวของดานการโตแยงเชิงวิทยาศาสตร รูปแบบ
จัดการจัดการเรียนรู โดยผูเชี่ยวชาญมีการเลือกแบบเจาะจง 
 แนวคิด ทฤษฎี หลักการเอกสาร ตําราและงานวิจัยที่
เกี่ยวของ การสังเคราะหเอกสารเกี่ยวกับการพัฒนาการเรียนรู
โดยใชการโตแยงเชิงวิทยาศาสตร [7] [8][9][10].[11] และ [12] 
สรุปได 5 ขั้นตอนของกระบวนการเรียนการสอนคือ 1) ขั้นสราง
ความสนใจ 2) ขัน้กาํหนดประเดน็โตแยง 3) ขัน้แสดงเหตผุลและ
หลักฐาน 4) ขั้นสรางการโตแยง และ 5)ขั้นสะทอนผล

 แนวคิดทฤษฎี หลักการเกี่ยวกับรูปแบบการจัดการเรียน

รู การสอนวิทยาศาสตร hemmani,Tisana.[13] Joyceand 

Weil. [14] Arends.[15]Anderson.[16] ผู วิจัยไดนํามา

วิเคราะหและสังเคราะหเพื่อใหไดองคประกอบในการพัฒนา

รูปแบบการจัดการเรียนรูในคร้ังนี้ ซ่ึงมีองคประกอบของรูป

แบบการเรียนการสอนสําคัญ 4 องคประกอบคือ 1) แนวคิด

ทฤษฎีพื้นฐาน 2) วัตถุประสงค 3) กระบวนการเรียนการสอน

และ 4) การวัดและประเมินผล
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เครื่องมือการวิจัย

 ระยะท่ี 1 การศึกษาสภาพการจัดการเรียนรูในวิชาฟสิกส

สําหรับนักเรียนระดับชั้นมัธยมศึกษาปที่ 4 เคร่ืองมือที่ใชใน

การวิจัยไดแก แบบสอบถามความคิดเห็นเกี่ยวกับสภาพ

การจัดการเรียนรูในวิชาฟสิกส เปนแบบมาตรประมาณคา 5 

ระดับ ตามแบบของ Likertโดยใชแบบสอบถาม 2 ฉบับ ดังนี้

 1. แบบสอบถามความคิดเห็นเกี่ยวกับสภาพการจัด

กิจกรรมการเรียนรู ในวิชาฟสิกสสําหรับครูผู สอนฟสิกส

แบงออกเปน 3 ตอน ดังนี้

 ตอนท่ี 1 แบบสอบถามข อมูลพื้นฐานของผู ตอบ

แบบสอบถาม จํานวน 7 ขอ

 ตอนที่ 2 แบบสอบถามความคิดเห็นเกี่ยวกับสภาพการ

จัดกิจกรรมการเรียนรูในวิชาฟสิกส แบงเปน 4 ดาน ไดแก 

1) ดานหลักสูตรและการเตรียมการสอน จํานวน 10 ขอ 2) ดาน

การจัดกจิกรรรมการเรียนรูจํานวน 29 ขอ ซึง่แบงเปน 6 ประเดน็ 

คือ 2.1) การนําเขาสูบทเรียน 2.2)กําหนดประเด็นที่จะโตแยง 

2.3)การแสดงเหตุผลและหลักฐาน 2.4) การสรางขอโตแยง

2.5) การรายงานผลการสาํรวจตรวจสอบ2.6)การสะทอนผลโตแยง 

3) ดานสื่อการเรียนรูจํานวน 10 ขอ และ 4) ดานการวัดและ

ประเมินผลการเรียนรูจํานวน 13 ขอ

 ตอนที่ 3 สภาพการปฏิบัติและปญหาอื่นๆ เปนขอ

คําถามปลายเปดเพื่อใหผูตอบแบบสอบถามเสนอแนะเพิ่มเติม

เมื่อวิเคราะหคาความเชื่อมั่นแบบสอบถามรายดาน ไดดังนี้ 

  1. ดานหลักสูตรและการเตรียมการสอนเมื่อวิเคราะห

คาอํานาจจําแนกรายขอ 0.32 - 0.54 และคาความเชื่อมั่น

ของแบบสอบถาม 0.85

  2. ด านการจัดกิจกรรรมการเรียนรู  เมื่อวิ เคราะห

คาอํานาจจําแนกรายขอ 0.32-0.60 และคาความเชื่อมั่น

ของแบบสอบถาม 0.76

  3. ดานสือ่การเรียนรูเมือ่วเิคราะหคาอาํนาจจําแนกรายขอ 

0.34 - 0.63 และคาความเชื่อมั่นของแบบสอบถาม 0.92

  4. ดานการวัดและประเมินผลการเรียนรูเมื่อวิเคราะห

คาอํานาจจําแนกรายขอ 0.35 - 0.77 และคาความเชื่อมั่น

ของแบบสอบถาม 0.93

  เมื่อวิเคราะหคาอํานาจจําแนกรายขอ 0.32 - 0.77

และคาความเชื่อมั่นของแบบสอบถามทั้งฉบับ 0.90

 2 .  แบบสอบถ ามคว ามคิ ด เ ห็ น เ กี่ ย ว กั บ สภ าพ

การจัดกจิกรรมการเรียนรูในวชิาฟสกิสสาํหรับนกัเรียนระดบัชัน้

มัธยมศึกษาปที่4แบงออกเปน 3 ตอน ดังนี้

 ตอนที่  1 แบบสอบถามข อมูลพื้นฐานของผู ตอบ

แบบสอบถาม จํานวน 2 ขอ

 ตอนที่ 2 แบบสอบถามความคิดเห็นเกี่ยวกับสภาพ

การจัดกิจกรรมการเรียนรูวิชาฟสิกส แบงเปน 3 ดาน ไดแก

1) ดานการจัดกิจกรรรมการเรียนรู จํานวน 33 ขอ ซึ่งแบงเปน 

6 ประเด็นคือ 1.1) การนําเขาสูบทเรียน 1.2) กําหนดประเด็น

ที่จะโตแยง 1.3) การแสดงเหตุผลและหลักฐาน 1.4) การสราง

ขอโตแยง 1.5) การรายงานผลการสํารวจ ตรวจสอบ 1.6) 

การสะทอนผลโตแยง 3) ดานสื่อการเรียนรู จํานวน10 ขอ และ 

4) ดานการวัดและประเมินผลการเรียนรู จํานวน 12 ขอ

 ตอนที่ 3 สภาพการปฏิบัติและปญหาอื่น ๆ เปนขอคําถาม

ปลายเปดเพื่อใหผูตอบแบบสอบถามเสนอแนะเพิ่มเติม

 เมื่อวิ เคราะหค าความเชื่อมั่นแบบสอบถามรายดาน

ไดดังนี้ 

 1 . ด  านการจัดกิจกรรรมการเ รียนรู  เมื่อวิ เคราะห 

คาอํานาจจําแนกรายขอ 0.32 - 0.60 และคาความเช่ือมั่น

ของแบบสอบถาม 0.76

 2. ดานสื่อการเรียนรูเมื่อวิเคราะหคาอํานาจจําแนกราย

ขอ0.56 - 0.80 และคาความเชื่อมั่นของแบบสอบถาม 0.92

 3. ดานการวัดและประเมินผลการเรียนรูเมื่อวิเคราะห

คาอํานาจจําแนกรายขอ 0.43 - 0.80 และคาความเช่ือมั่น

ของแบบสอบถาม 0.91เมื่อวิเคราะหคาอํานาจจําแนกรายขอ 

0.32 -0.80 และคาความเชื่อมั่นของแบบสอบถามทั้งฉบับ 0.98

 ระยะที่  2 พัฒนารูปแบบการจัดการเรียนรู  โดยใช 

การโตแยงเชิงวิทยาศาสตรในวิชาฟสิกสสําหรับนักเรียนระดับ

ชั้นมัธยมศึกษาปที่ 4 เครื่องมือที่ใชในการวิจัยคือแบบบันทึก

การสังเคราะหเอกสารแบบประเมินความเหมาะสมของรูปแบบ

การจัดการเรียนรูโดยใชการโตแยงเชงิวทิยาศาสตรในวชิาฟสกิส

สําหรับนักเรียนระดับชั้นมัธยมศึกษาปที่ 4

การเก็บรวบรวมขอมูล

 ระยะท่ี 1 การศึกษาสภาพการจัดการเรียนรูในวิชาฟสิกส

สาํหรับนกัเรียนระดบัช้ันมธัยมศกึษาปที ่4 เกบ็รวบรวมขอมลูโดย
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ขอหนังสือจากคณะครุศาสตร มหาวิทยาลัยราชภัฏอุบลราชธานี

เพือ่ขอความอนเุคราะหเกบ็รวบรวมขอมลูในการทาํวจัิยประสาน

ผูอํานวยการโรงเรียนหรือผูมีสวนเกี่ยวของเพื่อเก็บรวบรวม

จัดส งแบบสอบถามทางไปรษณีย และนําส งด วยตัวเอง

ตามโรงเ รียนต างๆสําหรับครูผู สอนวิชาฟ สิกส ฉบับครู

จํานวน 110 ฉบับ และแบบสอบถามฉบับนักเรียน385 ฉบับ 

ผูวิจัยไดเดินทางไปเก็บรวบรวมแบบสอบถามคืนตามโรงเรียน

ตางๆดวยตนเองไดรับแบบสอบถามสําหรับครูผูสอนวิชาฟสิกส

จํานวน 110 ฉบับและแบบสอบถามสําหรับนักเรียน จํานวน 

385 คน

 ระยะที่  2 พัฒนารูปแบบการจัดการเรียนรู  โดยใช 

การโตแยงเชิงวิทยาศาสตรในวิชาฟสิกสสําหรับนักเรียนระดับ

ชั้นมัธยมศึกษาปท่ี 4 เก็บรวบรวมขอมูลโดยขอหนังสือจาก

คณะครุศาสตรมหาวิทยาลัยราชภัฏอุบลราชธานีเพื่อขอความ

อนุเคราะหจากผูเชี่ยวชาญตรวจสอบรูปแบบการจัดการเรียนรู

โดยใชการโตแยงเชงิวทิยาศาสตรสาํหรับนกัเรียนชัน้มธัยมศกึษา

ปท่ี 4 โดยผูเชี่ยวชาญ จํานวน 7 คน และเขาพบผูเชี่ยวชาญ

รวบรวมเอกสารจากผูเชี่ยวชาญไดจํานวน 7 คนคิดเปนรอยละ 

100 วิเคราะหความสอดคลองของเคร่ืองมือและปรับปรุงแกไข

รูปแบบการจัดการเรียนรูตามคําแนะนํา

การวิเคราะหขอมูล

 การวิ เคราะห ข อมูลที่ ใช  ในการวิ จัยค ร้ังนี้  ผู  วิ จัย

ไดวิเคราะหขอมูลโดยใชโปรแกรมสําเร็จรูป ซึ่งมีสถิติ ดังนี้

 1. สถิติพื้นฐาน ประกอบดวย คารอยละ คาเฉลี่ยและสวน

เบี่ยงเบนมาตรฐาน 

 2. สถิติที่ใชในการหาคุณภาพเครื่องมือ ประกอบดวย คา

อาํนาจจําแนกของแบบสอบถามรายขอกบัคะแนนรวม (Item-to-

tal Correlation) ใชในการหาสมัประสทิธ์ิสหสมัพนัธอยางงายของ

เพียรสัน (Pearson Product Moment Correlation) คาความ

เชื่อมั่นของแบบสอบถามทั้งฉบับโดยวิธีการหาคาสัมประสิทธ์ิ

แอลฟาของครอนบาค (Cronbach’s-Coefficient)

ผลการวิจัย
การวิจัยแบงออกเปน 2 ระยะ คือ

 ระยะท่ี 1 การศึกษาสภาพการจัดการเรียนรูในวิชาฟสิกส

สําหรับนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 4 ดังนี้

 1. การศึกษาสภาพการจัดการเรียนรูในวิชาฟสิกสสําหรับ

นักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปท่ี 4 ท้ัง 4 ดาน (ดานหลักสูตรและ

การเตรียมการสอน ดานการจัดกิจกรรมการเรียนรู ดานสื่อการ

เรียนรู ดานการวัดและประเมินผลการเรียนรู)ดังตารางที่ 1

ตารางที่ 1 คาเฉลี่ยและสวนเบี่ยงเบนมาตรฐานระดับการปฏิบัติของครูผูสอนฟสิกสระดับมัธยมศึกษาตอนปลายเกี่ยวกับสภาพการจัด

    การเรียนรูในวิชาฟสิกสสําหรับนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 4 ทั้ง 4 ดาน (ดานหลักสูตรและการเตรียมการสอนดานการจัด

    กิจกรรมการเรียนรูดานสื่อการเรียนรูดานการวัดและประเมินผลการเรียนรู)

การจัดกิจกรรมการเรียนรู้ในวิชาฟิสิกส์
ระดับการปฏิบัติ

 S.D. แปลความหมาย
1. ด้านหลักสูตรและการเตรียมการสอน 3.82 .62 มาก
2. ด้านการจัดกิจกรรมการเรียนรู้

 2.1 การนําเข้าสู่บทเรียน

 2.2 กําหนดประเด็นที่จะโต้แย้ง

 2.3 การแสดงเหตุผลและหลักฐาน

 2.4 การสร้างข้อโต้แย้ง

 2.5 การรายงานผลการสํารวจ ตรวจสอบ

 2.6 การสะท้อนผลโต้แย้ง

3.23

3.35

3.27

3.28

3.04

3.14

3.33

.58

.76

.71

.71

.53

.68

.85

ปานกลาง

ปานกลาง

ปานกลาง

ปานกลาง

ปานกลาง

ปานกลาง

ปานกลาง

3. ด้านสื่อการเรียนรู้ 3.78 .60 มาก
4. ด้านการวัดและประเมินผลการเรียนรู้ 3.97 .62 มาก

ค่าเฉลี่ยรวมทั้ง 4 ด้าน 3.70 .56 มาก
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 จากตารางที่  1แสดงให เห็นว าระดับการปฏิบัติของ

การจัดกิจกรรมการเรียนการสอนในวิชาฟสิกสสําหรับนักเรียน

ชั้นมัธยมศึกษาปที่4 ของครูผูสอนโดยภาพรวมแลวมีระดับการ

ปฏิบัติอยูในระดับมาก เมื่อพิจารณารายดานแลวพบวา สวน

ใหญอยูในระดับมากแตมีดานการจัดกิจกรรมการเรียนรูที่มีคา

เฉลี่ยระดับการปฏิบัติอยูในระดับปานกลาง 

 จากผลการศึกษาดังกลาว สะทอนใหเห็นวาสภาพการจัด

กิจกรรมการเรียนรูในวิชาฟสิกสสําหรับนักเรียนชั้นมัธยมศึกษา

ปท่ี 4 โดยภาพรวมครูมีความคิดเห็นวาครูมีการปฏิบัติใน

ระดับมาก แตมีประเด็นที่ยังมีระดับการปฏิบัติอยู ระดับ

ปานกลางและเปนปญหาท่ีตองไดรับการพัฒนาใหดีข้ึน โดย

เรียงลําดับของปญหาที่ตองดําเนินการที่เปนปญหามากท่ีสุด 

คือ ดานการจัดกิจกรรมการเรียนรู และรองลงมาคือดานสื่อ

การเรียนรู

 2. สภาพการจัดการเรียนรูในวิชาฟสิกสความคิดเห็น

ของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปท่ี 4 ทั้ง 3 ดาน (ดานการจัด

กจิกรรมการเรียนรูดานสือ่การเรียนรูดานการวดัและประเมนิผล

การเรียนรู) ดังตารางที่ 2

ตารางที่ 2 คาเฉลี่ยและสวนเบี่ยงเบนมาตรฐานระดับการปฏิบัติเกี่ยวกับสภาพการจัดการเรียนรูในวิชาฟสิกสความคิดเห็นของนักเรียน

    ชั้นมัธยมศึกษาปที่ 4 ทั้ง 3 ดาน (ดานการจัดกิจกรรมการเรียนรูดานสื่อการเรียนรูดานการวัดและประเมินผลการเรียนรู)

การจดักจิกรรมการเรยีนรูใ้นวชิาฟิสกิส ์
ระดบัการปฏบิตัิ

 S.D. แปลความหมาย

1. ดา้นการจดักจิกรรมการเรยีนรู ้

 1.1 การนาํเขา้สู่บทเรยีน

 1.2 กาํหนดประเดน็ที�จะโตแ้ยง้

 1.3 การแสดงเหตผุลและหลกัฐาน

 1.4 การสรา้งขอ้โตแ้ยง้

 1.5 การรายงานผลการสาํรวจ ตรวจสอบ

 1.6 การสะทอ้นผลโตแ้ยง้

2.97

2.98

2.95

2.97

3.02

2.98

2.97

.92

.96

.95

.95

.92

.99

.97

ปานกลาง

ปานกลาง

ปานกลาง

ปานกลาง

ปานกลาง

ปานกลาง

ปานกลาง

2. ดา้นสื�อการเรยีนรู ้ 3.52 .89 มาก

3. ดา้นการวดัและประเมนิผลการเรยีนรู ้ 3.54 .86 มาก

ค่าเฉลี�ยรวมท ั�ง 3 ดา้น 3.57 1.10 มาก

 จากตารางที่ 2 แสดงใหเห็นวาระดับการปฏิบัติของ

การจัดกิจกรรมการเรียนการสอนในวิชาฟสิกส ตามความคิด

เห็นของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 4 โดยภาพรวมแลว มีระดับ

การปฏบิตัอิยูในระดบัมาก เมือ่พจิารณารายดานแลวพบวา สวน

ใหญอยูในระดับมาก แตมีดานการจัดกิจกรรมการเรียนรูที่มีคา

เฉลี่ยระดับการปฏิบัติอยูในระดับปานกลาง 

 จากผลการศึกษาดังกล าว สะทอนใหเห็นว าสภาพ

การจัดกิจกรรมการเรียนรูในวิชาฟสิกสตามความคิดเห็นของ

นักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 4โดยภาพรวมนักเรียนมีความ      

คิดเห็นวามีระดับการปฏิบัติในระดับมาก เมื่อเรียงอันดับของคา

เฉลี่ยความคิดเห็นที่มีปญหา คือ ดานการจัดกิจกรรมการเรียน

รูและรองลงมาคือดานสื่อการเรียนรู

 ขอเสนอแนะและขอคิดเห็นอื่นๆ เกี่ยวกับการจัดการ

เรียนการสอนวิชาฟสิกสของนักเรียนและครูผูสอนฟสิกสไดแก 

การขาดแคลนครูผูสอนท่ีมคีวามรูเฉพาะดาน ครูผูสอนขาดความ

รูความเขาใจในการจัดกิจกรรมการเรียนการสอน ครูจะสอน

แบบบรรยายสอนเนื้อหาตรงๆไมมีการเนนยํ้าหรือการประยุกต

นํามาใชในชีวิตประจําวันครูผูสอนควรมีเทคนิค รูปแบบการ
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การโตแยงเชิงวิทยาศาสตรในวิชาฟสิกสสําหรับนักเรียน

ชั้นมัธยมศึกษาปท่ี 4 ซ่ึงไดหลักการสําคัญ 4 องคประกอบ 

ไดแก 1) แนวคิดทฤษฎีพื้นฐานของรูปแบบการจัดการเรียนรู 

2) วัตถุประสงคของรูปแบบการจัดการเรียนรู 3) กระบวนการ

เรียนการสอนของรูปแบบการจัดการเรียนรู มี 5 ขั้นตอนดังนี้

3.1) ขั้นสร างความสนใจเป นการนําเสนอประเด็นหรือ

สถานการณที่ เกี่ยวของกับชีวิตประจําวันหรือเนื้อหาทาง

วิทยาศาสตร  3.2) ขั้นกําหนดประเด็นโต แย งเป นการ

ระบุประเด็นที่จะนํามาโตแยงท่ีไดมาจากการแสดงความ

คิดเห็นตอประเด็นที่นําเสนอ 3.3) ขั้นแสดงเหตุผลและ

ห ลักฐาน เป  นการสํ า รวจตรวจสอบทดลอง  สืบค  น

ขอมูล แลวทําการบันทึกขอมูลที่ได แลวนําไปวิเคราะห

แลวใชเปนหลักฐาน 3.4) ขั้นสรางการโตแยงเปนการอภิปราย

ในกลุมของตนเอง โดยสรางขอกลาวอาง เหตุผลสนับสนุน

ขอกลาวอาง หลักฐานสนับสนุนขอกลาวอาง การใหเหตุผล 

3.5) ขั้นสะทอนผลเปนการรายงานผลการสํารวจตรวจสอบนํา

เสนอดวยวาจา ผังมโนทัศน มีการอภิปราย แกไขและปรับปรุง 

รายงานผลการสํารวจตรวจสอบ 4) การวัดและประเมินผล

ของรูปแบบการจัดการเรียนรูแสดงดังตารางที่ 3

จัดการเรียนรูใหมๆที่มีความนาสนใจ ครูผูสอนมีภาระงานอื่นๆ 

มาก นอกเหนอืจากงานสอนและนกัเรียนคดิวาวชิาฟสกิสเปนวชิา

ที่ยากขาดแรงจูงใจในการเรียน

 ผลการศึกษาสภาพการจัดการเรียนรู ในวิชาฟ สิกส 

สําหรับนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปท่ี 4 จากการวิจัยเชิงสํารวจ

กับตัวอยางในการวิจัยทั้งสองกลุม คือ ตัวอยางที่เปนครูผูสอน

ฟสิกสระดับชั้นมัธยมศึกษาตอนปลาย และตัวอยางนักเรียน

ชั้นมัธยมศึกษาป ท่ี 4 พบวา มีความสอดคลองกันของ

ความคิดเห็นเกี่ยวกับสภาพการจัดกิจกรรมการเรียนรูในวิชา

ฟสกิสจะตองมกีารสงเสริมใหมกีารจัดกจิกรรมการเรียนการสอน

โดยใชการโตแยงเชิงวิทยาศาสตร

 ระยะที ่2 พฒันารูปแบบการจัดการเรียนรูโดยใชการโตแยง

เชิงวิทยาศาสตรในวิชาฟสิกสสําหรับนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 

4 ดังนี้

 1. พัฒนารูปแบบการจัดการเรียนรูโดยใชการโตแยงเชิง

วิทยาศาสตรในวิชาฟสิกสสําหรับนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 

4 การยกโครงรางรูปแบบ นําผลที่ไดจากการศึกษาในขั้นตอน

ที ่1 มายกรางออกแบบกจิกรรมการจดัการเรียนการสอนโดยใช

ตารางที่ 3 ผลการประเมินความเหมาะสมของรูปแบบการจัดการเรียนรูโดยใชการโตแยงเชิงวิทยาศาสตรในวิชาฟสิกสสําหรับนักเรียน

    ชั้นมัธยมศึกษาปที่ 4 

รายการประเมิน
ความเหมาะสม

 S.D. แปลความหมาย
1. แนวคดิทฤษฎพีื�นฐานของรูปแบบการจดัการเรยีนรู ้ 4.25 .32 มาก

2. วตัถปุระสงคข์องรูปแบบการจดัการเรยีนรู ้ 4.25 .54 มาก
3. กระบวนการเรยีนการสอนของรูปแบบการจดัการเรยีนรู ้

 3.1 ข ั�นสรา้งความสนใจ

 3.2 ข ั�นกาํหนดประเดน็โตแ้ยง้

  3.3 ข ั�นแสดงเหตผุลและหลกัฐาน

  3.4 ข ั�นสรา้งการโตแ้ยง้

  3.5 ข ั�นสะทอ้นผล

4.31

4.43

4.14

4.43

4.00

4.57

.23

.54

.69

.54

.57

.79

มาก

มาก

มาก

มาก

มาก

มากที�สุด
4. การวดัและประเมนิผลของรูปแบบการจดัการเรยีนรู ้ 4.32 .40 มาก

ค่าเฉลี�ยรวม 4.28 .16 มาก
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 จากตารางที่ 3 ผลการตรวจสอบและประเมินรูปแบบ

ความเหมาะสมของรูปแบบการจัดการเรียนรูโดยใชการโตแยง

เชิงวิทยาศาสตรในวิชาฟสิกสสําหรับนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 

4 โดยผูเชี่ยวชาญ พบวารูปแบบการจัดการเรียนรูมีความเหมาะ

สมระดับมาก

สรุปผลและอภิปรายผลการวิจัย
ผลการวิจัยมีประเด็นสําคัญนํามาสรุปผลและอภิปรายผลดังนี้

 1.ผลการศกึษาสภาพการจัดการเรียนรูในวิชาฟสกิสสาํหรับ

นกัเรียนชัน้มธัยมศกึษาปที ่4 จากตวัอยางครูผูสอนฟสกิสระดบั

ชั้นมัธยมศึกษาตอนปลาย จาก 4 ดาน ไดแก ดานหลักสูตร

และเตรียมการสอน ดานการจัดกิจกรรมการเรียนรู ดานสื่อ

การเรียนรู   และด านการวัดและประเมินผลการเรียนรู  

และการศึกษาจากตัวอยางนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 4

ใน 3 ดาน คือ ดานการจัดกิจกรรมการเรียนรู ดานสื่อการ

เรียนรู และดานการวัดและประเมินผลการเรียนรู ผูวิจัยพบ

ความสอดคลองของระดับคาเฉลี่ยดานการจัดกิจกรรมการ

เรียนรูจากตัวอยางท้ังสองกลุมอยูในระดับปานกลาง ซ่ึงจะ

เปนปญหาที่สงผลใหการจัดกิจกรรมการเรียนรูในวิชาฟสิกส

ไมประสบผลสําเร็จดังที่เปนอยูในสภาพปจจุบัน ทั้งนี้เพราะ

ครูผูสอนยังใชกระบวนการเรียนการสอนที่เนนการบรรยาย

และสอนตามหนังสือ ไมมีเทคนิค รูปแบบการจัดการเรียนรู

ใหมๆท่ีมีความนาสนใจ และไมมีการเนนยํ้าหรือการประยุกต

นํามาใชในชีวิตประจําวันอันสงผลตอผลสัมฤทธ์ิทางการเรียน 

ทักษะกระบวนการทางวิทยาศาสตร เจตคติของนักเรียนยัง

ไมมีการพัฒนาท่ีดีขึ้นเทาที่ควร ซ่ึงสอดคลองกับ Juntasen, 

Chunchai. [17] ครูวิทยาศาสตรสวนมากพยายามจัดการ

เรียนรูวิทยาศาสตรแตพฤติกรรมในหองเรียนยังไมสะทอนวา

นักเรียนเกิดหรือมีทักษะการคิดวิพากษวิจารณซ่ึงอาจจะเกิด

จากครูยังขาดเทคนิคหรือรูปแบบการจัดการเรียนรูที่สามารถ

พฒันาการคดิอยางมวีจิารณญาณไดอยางชดัเจนครูโดยสวนมาก

ยึดขั้นตอนและวิธีการสอนจากคูมือครูเปนแนวปฏิบัติโดยที่ครู

ตองการใหผูเรียนเขาใจและเกิดความคิดรวบยอดในเนื้อหาบท

เรียนทั้งนี้จากการศึกษาเอกสารและงานวิจัยที่เกี่ยวของ พบวา 

ครูผูสอนตองศึกษาหลักสูตรสถานศึกษาใหเขาใจถึงมาตรฐาน

การเรียนรู ตัวชี้วัด สาระการเรียนรูแกนกลางสมรรถนะสําคัญ

ของผูเรียน คุณลักษณะอันพึงประสงค และสาระการเรียนรูที่

เหมาะสมกับผูเรียน แลวจึงพิจารณาออกแบบการจัดการเรียนรู

โดยเลอืกใชวธีิสอนและเทคนคิการสอน สือ่/แหลงเรียนรูการวดั

และประเมินผล เพื่อใหผูเรียนไดพัฒนาเต็มตามศักยภาพและ

บรรลตุามเปาหมายท่ีกาํหนด สอดคลอง หลกัสตูรแกนกลางการ

ศึกษาขั้นพื้นฐาน พุทธศักราช 2551 [1] ที่กลาวถึง การจัดการ

เรียนรูจะตองอาศัยกระบวนการเรียนรูที่หลากหลาย เปนเครื่อง

มือที่จะนําพาตนเองไปสูเปาหมายของหลักสูตร กระบวนการ

เรียนรูที่จําเปนสําหรับผูเรียน เชนกระบวนการเรียนรูแบบบูรณ

าการกระบวนการสรางความรูกระบวนการคิด กระบวนการทาง

สังคมกระบวนการเผชิญสถานการณและแกปญหากระบวนการ

เรียนรูจากประสบการณจริงกระบวนการปฏิบัติลงมือทําจริง

กระบวนการเรียนรูของตนเอง

 2. ผลการศึกษา เอกสาร หลักการ แนวคิด ทฤษฎี

ทีเ่กีย่วของกบัการสรางรูปแบบ การออกแบบการจดัการเรียนรู

โดยใชการโตแยงเชงิวทิยาศาสตรในวิชาฟสกิสสาํหรับนกัเรียน

ชั้นมัธยมศึกษาปที่ 4 ที่ผูวิจัยสรางขึ้นมี4 องคประกอบคือ

1)แนวคิดทฤษฎีพ้ืนฐาน2) วัตถุประสงค 3) กระบวนการ

เรียนการสอน4)การวัดและประเมินผล โดยภาพรวมพบวา

มีความเหมาะอยูในระดับมากซ่ึงสอดคลองกับ Joyceand 

Weil. [14] Somsuk,Prapa.[11] ที่ไดเสนอรูปแบบการจัด

การเรียนรูโดยใชการโตแยงเชิงวิทยาศาสตร ซึ่งเปนโครงสราง

ที่แสดงถึงความสัมพันธระหวางองคประกอบในการจัดการ

เรียนรูโดยใชการโตแยงเชิงวิทยาศาสตร ไดแก หลักการ 

วัตถุประสงค เนื้อหา กิจกรรมและขั้นตอนการดําเนิน

การ การวัดและประเมินผลเป นไปในทิศทางเดียวกัน

กับ Arends.[15] ท่ีกลาวถึง กิจกรรมและขั้นตอนการ

ดําเนินการวิธีสอนจะทําใหการจัดการเรียนการสอนท่ีบรรลุ

วัตถุประสงค ในการวิจัยคร้ังนี้ ผู วิจัยไดมีการสังเคราะห

กระบวนการเรียนการสอนของรูปแบบการจัดการเรียนรู 

มี 5 ขั้นตอนดังนี้ 1) ขั้นสรางความสนใจ2) ขั้นกําหนดประเด็น

โตแยง 3) ขัน้แสดงเหตผุลและหลกัฐาน 4) ขัน้สรางการโตแยง

5) ขัน้สะทอนผลโดยผานการพจิารณาคณุภาพจากผูเชีย่วชาญ

มาอยางดีซ่ึงสอดคลองการวิจัยของ Simon.[7] ท่ีไดเสนอ

ข้ันตอนการโตแยงมี 7 ขั้นตอนคือ 1) ขั้นนําเขาสูบทเรียน

2) ขั้นเรียนรูรูปแบบการโตแยง 3) ขั้นกําหนดประเด็นโตแยง



62
ว.มรม. ปที่ 12 ฉบับที่ 3 : กันยายน - ธันวาคม 2561

RMU.J. 12(3) : September - December 2018

4) ขั้นการใหเหตุผลโดยหลักฐาน 5) ขั้นสรางขอโตแยง 6) 

ขั้นปกปองขอกลาวอาง 7) ขั้นสะทอนผลโตแยง

ขอเสนอแนะเพื่อนําผลการวิจัยไปใช
 1.ควรมีการศึกษาวิ จัยโดยศึกษาผลการใช  รูปแบบ

การจัดการเรียนรูโดยการโตแยงเชิงวิทยาศาสตรในวิชาฟสิกส 

สําหรับนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 4 

 2. ควรมกีารนาํรูปแบบการจัดการเรียนรูโดยการโตแยงเชงิ

วิทยาศาสตรในวิชาฟสิกสสําหรับนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปท่ี 4 

ไปเปนแนวทางในการพัฒนาการคิดขั้นสูงดานอื่นๆ

 3. ควรทําการวิจัยเกี่ยวกับการพัฒนารูปแบบการเรียนรู

โดยใชการโตเชิงวิทยาศาสตรในรายวิชาอื่นๆ เชน วิชาเคมี วิชา

ชวีวทิยา วชิาวทิยาศาสตรหรือในระดบัชัน้อืน่ๆ เพ่ือเปนการกระตุน

ครูผูสอนหรือผูท่ีเกี่ยวของไดตระหนักถึงบทบาทหนาที่และนําไป

ปรับปรุงพัฒนาการจัดการเรียนการสอนของตนเองตอไป

กิตติกรรมประกาศ
 โอกาสนี้ผู วิจัยกราบขอบพระคุณเปนอยางสูงในความ

เมตตาของผู ช วยศาสตราจารย  ดร.พัฒนสุข ชํานินอก

รองศาสตราจารย ดร.ธีรวุฒิ เอกะกุล ที่ใชคําปรึกษาขอเสนอ

แนะและขอบคุณครอบครัวท่ีให การสนับสนุน พรอมทั้ง

ใหการชวยเหลือในการดําเนินการวิจัยอยางตอเนื่องดวยดี

ตลอดมาขอบคณุทุกคนทุกกาํลงัใจทีทํ่าใหงานวจัิยนีส้าํเร็จลลุวง
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