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บทคัดยอ
 การวิจัยครั้งนี้มีวัตถุประสงค ประการแรก เพื่อประเมินความแตกตางประสบการณการเรียนรูที่เนนผูเรียนเปนสําคัญ เรื่อง คํา

และหนาท่ีของคาํของนกัเรียนชัน้ประถมศกึษาปที ่4 ทีเ่รียนดวยการจดัการเรียนรูแบบรวมมอืเทคนคิ STAD กบัการจัดการเรียนรูปกติ 

และประการที่สอง เพื่อเปรียบเทียบผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนและการคิดวิเคราะห เรื่อง คําและหนาที่ของคํา ของนักเรียนที่เรียน ดวย

การจัดการเรียนรูแบบรวมมือดวยเทคนิค STAD กับการจัดการเรียนรูดวยวิธีปกติ กลุมตัวอยางเปนนักเรียนชั้นประถมศึกษาปที่ 4 

ภาคเรียนที่ 2 ปการศึกษา 2554 โรงเรียนอนุบาลเมืองเสลภูมิ สํานักงานเขตพื้นที่การศึกษาประถมศึกษารอยเอ็ด เขต 3 จํานวน 2 

หองเรียน 60 คน ไดจากการสุมแบบยกกลุม (Cluster random sampling) เครื่องมือที่ใชในการวิจัย ไดแก 1) แผนการจัดการเรียน

รูแบบรวมมือเทคนิค STAD 2) แผนการจัดการเรียนรูดวยวิธีปกติ 3) แบบประเมินประสบการณการเรียนรูที่เนนผูเรียนเปนสําคัญ 4) 

แบบทดสอบวัดผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนวิชาภาษาไทย เรื่อง คําและหนาที่ของคํา จํานวน 30 ขอ มีคาความยาก ตั้งแต 0.24-0.78 คา

อํานาจจําแนก ตั้งแต 0.31 - 0.85 คาความเชื่อมั่น 0.93 และ 5) แบบวัดการคิดวิเคราะห จํานวน 30 ขอ มีคาความยาก ตั้งแต 0.32-

0.76 คาอํานาจจําแนก ตั้งแต 0.34 -0.72 คาความเชื่อมั่น 0.86 สถิติที่ใชในการวิเคราะหขอมูล ไดแก ความถี่ รอยละ คาเฉลี่ย สวน

เบี่ยงเบนมาตรฐาน การทดสอบยู ของแมนน-วิทนีย และโฮเทลลิง ทีกําลังสอง ผลการวิจัยพบวา

 1. นักเรียนท่ีไดรับการจัดการเรียนรู เร่ือง คําและหนาที่ของคํา ดวยการจัดการเรียนรูแบบรวมมือดวยเทคนิค STAD 

มีประสบการณการเรียนรูที่เนนผูเรียนเปนสําคัญสูงกวานักเรียนที่ไดรับการจัดการเรียนรูปกติ อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .01 

   2. นักเรียนที่ไดรับการจัดการเรียนรู เรื่อง คําและหนาที่ของคํา ดวยการจัดการเรียนรูแบบรวมมือดวยเทคนิค STAD มีผล

สัมฤทธิ์ทางการเรียนและการคิดวิเคราะหหลังเรียน สูงกวานักเรียนที่ไดรับการจัดการเรียนรูปกติ อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .01

 คําสําคัญ : การจัดการเรียนรูแบบรวมมือ
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ABSTRACT
  The Objectives of this research were (1) assess to the differences of child-centered learning experience 

between Cooperative Learning - STAD technique and traditional about “word and part of speech” for grade 4 

students, and (2) to compare learning achievement and analytic thinking of grade 4 students about “word and 

part of speech” based on STAD Cooperative Learning Method to normal leaning method. The samples were 

selected by cluster random sampling; 60 grade 4 students from 2 classes of Anuban Muang Selaphum School, 

Roi-et Primary Educational Service Area Office 3, in the second semester of the academic year 2011. The 

research instruments consisted of 1) evaluation form of child-centered learning experience, 2) STAD Cooperative 

Learning Method lesson plans, 3) Normal Learning Method lesson plans, 4) Thai language learning achievement 

tests about “word and part of speech” which resulted difficulty 0.24 -0.78, discrimination 0.31-0.85, reliability 

0.93 5) and critical thinking tests which resulted difficulty 0.32-0.76, discrimination 0.34-0.72, reliability 0.86. 

The statistics used in data analysis included mean, standard deviation, the t-test (Independent Sample), Mann-

Whitney U Test, and Hotelling T2.

 The findings were as follows:

 1. Learning achievement about “word and part of speech” of the students taught through STAD 

Cooperative Learning Method gained more child-centered learning experience than the students taught through 

Normal Learning Method. The statistical significant level was .01.

 2. The achievement scores about “word and part of speech” of the students taught through STAD 

Cooperative Learning Method were higher than the scores of the students taught through Normal Learning 

Method. The statistical significant level was .01

 Keywords : Cooperative Learning

บทนํา
 จัดการเรียนตามหลกัสตูรแกนกลางการศกึษาขัน้พืน้ฐาน 

พุทธศักราช 2551 มุงพัฒนาผูเรียนทุกคน ซึ่งเปนกําลังของชาติ

ใหเปนมนุษยที่มีความสมดุลทั้งดานรางกาย ความรู คุณธรรม 

มีจิตสํานึก ในความเปนพลเมืองไทยและเปนพลโลก ยึดมั่นใน

การปกครองตามระบอบประชาธิปไตยอนัมพีระมหากษัตริยทรง

เปนประมขุ มคีวามรูและทักษะพืน้ฐานรวมทัง้เจตคติทีจ่าํเปนตอ

การศกึษาตอ การประกอบอาชพีและการศกึษาตลอดชวีติโดยมุง

เนนผูเรียนเปนสาํคญับนพืน้ฐานความเชือ่วา ทกุคนสามารถเรียน

รูและพัฒนาตนเองไดเต็มตามศักยภาพ

 ในการจัดการเรียนการสอนภาษาไทย มุงเนนใหผูเรียน

ไดเรียนรูทักษะทางภาษาจากการตระหนักรับรูในความงาม

ของภาษา ภูมิปญญาทางภาษา กระบวนการคิดวิเคราะหและ     

การบูรณาการเพือ่นาํไปสูการเรียนรูดวยตนเองและกระตุนความ

สนใจ ความสามารถใหพัฒนาทักษะทางภาษาเหมาะสมแกวัย 

ชัน้ป และสงเสริมศกัยภาพสงูสดุของผูเรียนในการเรียนรูภาษาไทย 

โดยมีพื้นฐานการคิดเชื่อมโยงในการเรียนรูกลุมสาระการเรียนรู

อื่นปลูกฝงวัฒนธรรมทางภาษา ความเปนไทย ความเปนคนดี

ของสังคมไทยและสังคมโลกรวมทั้งการนําความรูและความคิด

ที่ไดไปใชเปนแนวทางในการดําเนินชีวิต 

 จากการจัดการเรียนรูกลุมสาระการเรียนรูภาษาไทยที่

ผานมานัน้ พบวา นกัเรียนชัน้ประถมศกึษาปที ่4 โรงเรยีนอนบุาล

เมืองเสลภูมิ มีผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนรอยละ 74.20 ซึ่งตํ่ากวา

เปาหมายท่ีโรงเรียนกําหนด และไมนาพึงพอใจ สาเหตุมาจาก

นกัเรียนสวนใหญไมสนใจการเรียนวชิาภาษาไทย และเหน็วาเปน

วิชาที่นาเบื่อหนาย เปนผลใหนักเรียนไมสามารถใชภาษาไทยได

อยางถูกตอง ไมวาจะเปนเรื่องการใชพยัญชนะ สระ วรรณยุกต 
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และการใชคาํ ตลอดจนหนาทีข่องคาํ ซ่ึงความลมเหลวในการสอน

ภาษาไทยนั้น สวนหนึ่งเกิดจากสภาพการเรียนการสอนที่ไม

เหมาะสมกับสภาพสังคม ทําใหนักเรียนรูสึกเบื่อหนาย จึงทําให

ผลสัมฤทธิ์ของนักเรียนชั้นประถมศึกษาปที่ 4 ตํ่ากวาเปาหมาย

ที่โรงเรียนตั้งไว

 จากปญหาที่พบในการจัดกิจกรรมการเรียนการสอนที่

ผานมาคือ นักเรียนยังไมสามารถจําแนกคําชนิดตาง ๆ ไดอยาง

ถูกตอง ทําใหเกิดปญหาในเร่ืองของการใชคําตลอดจนไมเขาใจ

หนาทีข่องคาํแตละชนดิ เพือ่ทําใหผูเรียนมคีวามเขาใจในเรือ่งของ

คาํและหนาท่ีของคาํถองแทยิง่ขึน้ ผูวจัิยจึงไดนาํการจัดการเรียน

รูแบบรวมมือเทคนิค STAD มาใชในการจัดกิจกรรมการเรียน

การสอน โดยแยกนักเรียนออกเปนกลุม ๆ กลุมละ 4-5 คน 

คละความสามารถ เกง - ปานกลาง - ออน เพือ่ใหผูเรียนไดศกึษา

เนื้อหาของคํา และหนาที่ของคําแตละชนิดรวมกัน มีการชวย

เหลือซึ่งกันและกัน คือ คนเกงชวยคนออน และการที่นักเรียน

ไดลงมือปฏิบัติกิจกรรมตาง ๆ  ดวยตนเอง จะทําใหนักเรียนเกิด

ประสบการณในการเรียนรู อันจะสงผลใหนักเรียนเกิดความรู

ความจําไดดียิ่งขึ้น ผูเรียนมีความสนใจและกระตือรือรนใน

การเรียนวิชาภาษาไทยและสนุกในการเรียนมากยิ่งขึ้นทําใหผู

เรียนไดพฒันาทกัษะในดานตาง ๆ  ตลอดจนพฒันากระบวนการ

คิดของผูเรียน เมื่อผูเรียนมีความสุข สนุกสนานในการเรียน 

ไดพัฒนาทักษะและกระบวนการคิด ผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนก็

จะสูงขึ้นเปนไปตามเปาหมายที่โรงเรียนกําหนด

 การเรียนรูแบบรวมมอืเทคนคิ STAD (Student teams 

- achievement divisions) ของสลาวิน ก็เปนอีกวิธีหนึ่งที่เปน

ที่ยอมรับ คือการเรียนรูแบบรวมมือวิธีการนี้เปนการเรียนที่ครู

เปดโอกาสใหผูเรียนท่ีมคีวามสามารถในการเรียนแตกตางกนัมา

ทาํงานรวมกนัเปนกลุมยอย โดยมเีปาหมายของกลุมรวมกนัชวย

เหลือซ่ึงกันและกันในภาระงานท่ีแตละคนไดรับมอบหมายเพื่อ

ความสาํเร็จของกลุม ซึง่เปนการเรยีนท่ีเนนผูเรียนเปนศนูยกลาง 

ใหนักเรียนไดมีความรับผิดชอบ รูจักคิด รูจักทํา รูจักแกปญหา

รวมกันเพื่อใหตนเองและกลุมประสบความสําเร็จ วิธีการนี้

นอกจากจะทําใหผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนสูงขึ้นแลวยังเปน

ประโยชนในดานสังคม ซึ่งจะทําใหนักเรียนไดเรียนรูการปรับตัว

ใหเขากบักลุมมมีนษุยสมัพนัธทีด่ีตอเพือ่น อนัจะทาํใหการเรยีน

การสอนดําเนินไปอยางสนุกสนาน ไมนาเบ่ือ นักเรียนจะเปนผู

ดําเนินกิจกรรมเอง โดยมีครูคอยใหคําแนะนําหรือใหคําปรึกษา

เทานั้นอยางไรก็ตาม การที่ผูเรียนจะเกิดการเรียนรูที่แทจริง 

ผูเรียนตองมสีวนรวมในการไดรับประสบการณการเรียนรูทีเ่นน

ผูเรียนเปนสาํคญัทีค่รูจัดให ในทํานองเดยีวกนัครูกต็องสามารถ

จัดประสบการณการเรียนรูใหกับผูเรียนไดตามที่วางแผนไว 

การที่ครูทราบถึงประสบการณการเรียนรูท่ีผูเรียนไดรับ จะเปน

สารสนเทศในการปรับปรุงการจัดการเรียนรูใหมีประสิทธิภาพ

เพิ่มขึ้น

 จากปญหาและแนวทางการจัดการเรียนรู ผูวจัิยจึงสนใจ

ประเมินความแตกตางประสบการณการเรียนรูท่ีเนนผูเรียนเปน

สําคัญ และผลการเรียนรูกลุมสาระการเรียนรูภาษาไทยของ

นกัเรียนชัน้ประถมศกึษาปท่ี 4 ท่ีเรียนดวยการจัดการเรียนรูแบบ

รวมมือเทคนิค STAD กับการจัดการเรียนรูปกติ เพื่อนํา

สารสนเทศท่ีไดไปเปนแนวทางในการจัดการเรียนรูใหนักเรียน

เกิดผลการเรียนรูตามความสนใจ ความถนัด และพัฒนาตนเอง

ไดเต็มตามศกัยภาพใหสอดคลองกบัการจัดการเรียนรูไดพฒันา

ตนเองและพัฒนาการเรียนการสอนกลุมสาระการเรียนรูภาษา

ไทยอยางมีประสิทธิภาพตอไป

วัตถุประสงคการวิจัย

 1. เพื่อประเมินความแตกตางประสบการณการเรียนรูที่

เนนผูเรียนเปนสาํคญั เร่ือง คาํและหนาท่ีของคาํ ของนกัเรียนชัน้

ประถมศึกษาปที่ 4 ที่เรียนดวยการจัดการเรียนรูแบบรวมมือ

เทคนิค STAD กับการจัดการเรียนรูปกติ

 2. เพื่อเปรียบเทียบผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนและการคิด

วิเคราะหเรื่อง คําและหนาที่ของคํา ของนักเรียนที่เรียนดวยการ

จัดการเรียนรูแบบรวมมอืดวยเทคนคิ STAD กบัการจัดการเรียน

รูดวยวิธีปกติ

สมมติฐานการวิจัย

 1. นักเรียนที่เรียนดวยการจัดการเรียนรูแบบรวมมือ

เทคนคิ STAD มปีระสบการณการเรียนรูทีเ่นนผูเรียนเปนสาํคญั

แตกตางจากนักเรียนที่เรียนดวยการจัดการเรียนรูปกติ

 2. นักเรียนที่เรียนดวยการจัดการเรียนรูแบบรวมมือ

เทคนิค STAD มีผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนและการคิดวิเคราะห 

สูงกวานักเรียนที่เรียนดวยการจัดการเรียนรูปกติ
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ขอบเขตการศึกษา

 1. ขอบเขตดานเนื้อหา 

  เนื้อหาที่นํามาใชในการวิจัยเพื่อหาประสบการณใน

การวิจัยคร้ังนี้ เปนเนื้อหากลุมสาระการเรียนรูภาษาไทย ชั้น

ประถมศึกษาปที่ 4 สาระที่ 4 หลักการใชภาษาไทย เรื่องคําและ

หนาที่ของคํา ประกอบดวย คํานาม คําสรรพนาม คํากริยา 

คําวิเศษณ คําบุพบท คําสันธาน และคําอุทาน จากหนังสือเรียน

ภาษาไทยชุดภาษาเพื่อชีวิต ภาษาพาที หนวยการเรียนที่ 5 เรื่อง 

ชีวิตที่ถูกเมิน 

 2. ขอบเขตดานตัวแปร

  2.1 ตัวแปรอิสระ ไดแก วิธีการจัดการเรียนรู 

ซึ่งแบงเปน 2 วิธี คือ

    2.1.1 การจัดการเรียนรูแบบรวมมือเทคนิค 

STAD

    2.1.2 การจัดการเรียนรูปกติ

  2.2 ตัวแปรตาม ไดแก

    2.2.1 ประสบการณการเรียนรูที่เนนผูเรียน

เปนสําคัญ

    2.2.2 ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน

    2.2.3 ความสามารถในการคิดวิเคราะห

 3. ขอบเขตดานเวลา

  ระยะเวลาที่ใชในการศึกษาครั้งนี้ คือ ภาคเรียนที่ 2 

ปการศึกษา 2554 

วิธีการดําเนินการวิจัย
ประชากรและกลุมตัวอยาง

 1. ประชากร เปนนักเรียนระดับชั้นประถมศึกษาปที่ 4 

โรงเรียนอนบุาลเมอืงเสลภมู ิสาํนกังานเขตพืน้ทีก่ารศกึษาประถม

ศึกษารอยเอ็ด เขต 3 ภาคเรียนที่ 2 ปการศึกษา 2554 จํานวน 

4 หองเรียน รวมนักเรียน 112 คน

 2. กลุมตัวอยาง เปนนกัเรียนชัน้ประถมศกึษาปที ่4 ภาค

เรียนที่ 2 ปการศึกษา 2554 โรงเรียนอนุบาลเมืองเสลภูมิ 

สาํนกังานเขตพืน้ทีก่ารศกึษาประถมศกึษารอยเอด็ ซ่ึงไดมาดวย

วิธีการแบบยกกลุม (Cluster random sampling) โดยการสุม

นักเรียน มา 2 หองเรียน ไดนักเรียนหองเรียนละ 30 คน รวม

ทัง้หมด 60 คน จับฉลากอกีคร้ังไดชัน้ประถมศกึษาปที ่4/4 เปนก

ลุมทดลอง สอนโดยใชเทคนิค STAD และชั้นประถมศึกษาปที่ 

4/3 เปนกลุมควบคุม ใชวิธีการสอนแบบปกติ ดังนี้ 

เครื่องมือการวิจัย

 เครื่องมือที่ใชในการวิจัยครั้งนี้ ประกอบดวย

 1. แบบประเมนิประสบการณการเรียนรูท่ีเนนผูเรียนเปน

สําคัญ มีลักษณะเปนแบบประเมินชนิดมาตราประมาณคา 

(Rating scale) 5 ระดับ ซึ่งพัฒนามาจาก The constructivist 

Learning Environment Survey (CLES) ของ Fraser และ 

The Individual ized Classroom Environment 

Questionnaire (ICEQ) ของ Fraser ซึ่งมีองคประกอบ 4 ดาน 

คือคําถามเกี่ยวกับการเรียนรูเชิงรุก (Active learning) จํานวน 

9 ขอ การประเมินผล (Assessment) จํานวน 6 ขอ ความหลาก

หลาย (Diversity) ของกิจกรรมการเรียนรูจํานวน 8 ขอ และ

สภาพแวดลอมในชัน้เรียน (Classroom environment) จํานวน 

7 ขอ ทั้งหมด 30 ขอ

 2. แผนการจัดการเรียนรู ประกอบดวย

  2.1 แผนการจัดการเรียนรูแบบรวมมือเทคนิค 

STAD กลุมสาระการเรียนรูภาษาไทย เร่ือง คาํและหนาทีข่องคาํ 

ชั้นประถมศึกษาปที่ 4 จํานวน 7 แผน 14 ชั่วโมง

  2.2 แผนการจัดการเรียนรูแบบปกติ กลุมสาระการ

เรียนรูภาษาไทย เรื่อง คําและหนาที่ของคํา ชั้นประถมศึกษาปที่ 

4 จํานวน 7 แผน 14 ชั่วโมง 

 3. แบบทดสอบวดัผลสมัฤทธ์ิทางการเรียน เพือ่ใชในการ

ทดสอบกอนเรียนและหลงัเรียน เปนแบบทดสอบแบบปรนยัชนดิ

เลือกตอบ 4 ตัวเลือก จํานวน 30 ขอ ซึ่งผูวิจัยสรางขึ้นตามแนว

การสรางและหาคุณภาพแบบอิงเกณฑ

 4. แบบวัดการคิดวิเคราะห เพื่อใชในการทดสอบกอน

เรียนและหลังเรียน เปนแบบทดสอบปรนัยชนิดเลือกตอบ 4 ตัว

เลือก จํานวน 30 ขอ ซึ่งผูวิจัยสรางขึ้นตามแนวการสรางและหา

คุณภาพแบบอิงกลุม

การเก็บรวบรวมขอมูล

 ในการเกบ็รวบรวมไดดาํเนนิการตามขัน้ตอนดงัตอไปนี้

 1. นาํหนงัสอืขออนญุาตเกบ็รวบรวมขอมลูจากบัณฑติ

วิทยาลัย มหาวิทยาลัยราชภัฏมหาสารคามไปขออนุญาตเก็บ
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รวบรวมขอมูลกับโรงเรียนที่เปนกลุมตัวอยาง

 2. ดําเนินการเก็บรวบรวมขอมูลกับกลุมตัวอยาง

จํานวน 2 หองเรียน โดยมีวิธีดําเนินการตามขั้นตอนดังนี้

  2.1 ทดสอบวัดผลสัมฤทธ์ิทางการเรียน และวัด

การคดิวเิคราะหกอนการจัดการเรียนรูกบันกัเรียนทัง้สองกลุม

  2.2 จัดการเรียนการสอนตามแผนการจัดการเรียน

รูที่สรางขึ้น โดยกลุมทดลองใชการจัดการเรียนรูแบบรวมมือ

เทคนิค STAD และกลุมควบคุมใชการจัดการเรียนรูปกติ

  2.3 เมื่อจัดการเรียนการสอนตามแผนการจัดการ

เรียนรูท้ังแบบรวมมือ โดยใชเทคนิค STAD และวิธีปกติ 

ทาํการประเมนิประสบการณการเรียนรูของนกัเรียนท้ังสองกลุม 

และทดสอบวัดผลสัมฤทธ์ิทางการเรียน และวัดการคิด

วิเคราะหหลังเรียนของนักเรียนทั้งสองกลุม

 

การวิเคราะหขอมูล

 หลังจากเก็บรวบรวมขอมูลแลว นําขอมูลมาวิเคราะห

ตามขั้นตอนดังนี้

 1. วิเคราะหความแตกตางของประสบการณการเรียน

รูท่ีเนนผูเรียนเปนสําคัญของนักเรียนท่ีเรียนดวยการเรียนรู

แบบรวมมือเทคนิค STAD และการเรียนรูแบบปกติ

 2. เปรียบเทียบผลการวดัผลสมัฤทธ์ิทางการเรียนกอน

เรียนและหลังเรียนระหวางการเรียนรูแบบรวมมือเทคนิค 

STAD และการเรียนรูแบบปกติ

 3. วิเคราะหความสมัพนัธผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนและ

การคดิวเิคราะหกอนเรียนและหลังเรียนระหวางการเรียนรูแบบ

รวมมือเทคนิค STAD และการเรียนรูแบบปกติ

 4. เปรียบเทียบผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนและการคิด

วิเคราะหกอนเรียนและหลังเรียนของนักเรียนท่ีเรียนรูแบบ

รวมมือเทคนิค STAD และการเรียนรูแบบปกติ โดยใช 

Hotelling T2

 ผลการวิจัย
ผลการวิจัยมี ดังนี้

 1. นักเรียนที่ไดรับการจัดการเรียนรู เรื่อง คําและหนาที่

ของคํา ดวยการจัดการเรียนรูแบบรวมมือดวยเทคนิค STAD มี

ประสบการณการเรียนรูทีเ่นนผูเรียนเปนสาํคญัสงูกวานกัเรียนทีไ่ด

รับการจัดการเรียนรูปกติ อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .01 

 2. นกัเรียนท่ีไดรับการจัดการเรียนรู เร่ือง คาํและหนาที่

ของคํา ดวยการจัดการเรียนรูแบบรวมมือดวยเทคนิค STAD 

มผีลสมัฤทธ์ิทางการเรียนและการคดิวเิคราะหหลงัเรียน สงูกวา

นกัเรียนทีไ่ดรับการจดัการเรียนรูปกต ิอยางมนียัสาํคญัทางสถติิ

ที่ระดับ .01

อภิปรายผลการวิจัย
ผลการวิจัยมีประเด็นสําคัญนํามาอภิปรายผลดังนี้

 1. การประเมนิความแตกตางประสบการณการเรียนรูที่

เนนผูเรียนเปนสําคัญ เรื่อง คําและหนาที่ของคํา ของนักเรียน

ชั้นประถมศึกษาปที่ 4 พบวา นักเรียนที่ไดรับการจัดการเรียนรู

แบบรวมมอืเทคนคิ STAD มปีระสบการณการเรียนรู ซ่ึงสงูกวา

นักเรียนที่เรียนปกติ จากการวิจัยที่ปรากฏผลเชนนี้ เนื่องจาก

  1.1 แผนการจัดการเรียนรูที่เนนผูเรียนเปนสําคัญ 

เรื่อง คําและหนาที่ของคํา ของนักเรียนชั้นประถมศึกษาปที่ 4 ที่

ผูวจัิยสรางขึน้ไดผานกระบวนการพฒันาอยางเปนระบบตามวธีิ

การเขียนแผนการจัดการเรียนรู โดยศึกษาจากหลักสูตรแกน

กลางการศึกษาขั้นพื้นฐาน พุทธศักราช 2551 คูมือการจัด

กิจกรรมการเรียนรูกลุมสาระการเรียนรูภาษาไทย เนื้อหาเกี่ยว

กับการจัดการเรียนรูปกติที่เนนผูเรียนเปนสําคัญ เพื่อเปน

แนวทางในการสรางแผนการจัดการเรียนรูท่ีเปนขัน้ตอนตามรูป

แบบของการจัดการเรียนรู นกัเรียนมคีวามรูความเขาใจตรงตาม

จุดประสงคทีต่ัง้ไว อกีทัง้แผนการจัดกจิกรรมการเรียนรูไดผาน

การตรวจแกตามขอเสนอแนะของคณะกรรมการควบคุมและ

เสนอผูเชี่ยวชาญประเมินเพื่อตรวจสอบความเหมาะสมเชิง

โครงสราง เนื้อหา และองคประกอบอื่นๆ และผานการทดลอง

ใชกอนนําไปใชกับกลุมตัวอยาง

  1.2 แผนการจัดการเรียนรูที่เนนผูเรียนเปนสําคัญ

เรื่อง คําและหนาที่ของคํา ของนักเรียนชั้น ประถมศึกษาปที่ 4 

ที่ผูวิจัยสรางขึ้น เปนการจัดกิจกรรมการเรียนรูเพื่อตอบสนอง

ความแตกตางระหวางบุคคล ทําใหมีความเหมาะสมกับผูเรียน 

ผูเรียนจะไดรับประสบการณโดยการคนพบความรูและสรางองค

ความรูดวยตนเอง ทําใหเกดิการเรียนรูทีม่คีวามหมายตอตนเอง 

เนนการมีสวนรวมในกิจกรรมโดยการปฏิบัติจริง ทําใหผูเรียน

เกิดประสบการณการเรียนรูท่ีดีขึ้นสอดคลองกับ [1] กลาววา 
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การจัดประสบการณที่เนนผูเรียนเปนสําคัญจะทําใหผูเรียนมี

ประสบการณการเรียนรูใหเกดิผลด ีท้ังผูเรียนและครูจะตองปรับ

บทบาทของตนเองจากการทีผู่เรียนเคยเปนผูรอรับความรูมาเปน

ผูแสวงหาความรูและพัฒนาตนเองและครูจะตองปรับบทบาท

จากผูสอนหรือผูใหความรูมาเปนผูชีแ้นะ ผูอาํนวยความสะดวก

ผูสนับสนุนใหผูเรียนเกิดการเรียนรูดวยตนเอง เพื่อใหการจัด

ประสบการณการเรียนรูเปนไปในทิศทางที่ถูกตอง ผูเกี่ยวของ

จําเปนตองเขาใจทั้งหลักการเรียนรู และหลักการเรียนการสอน

 2. นักเรียนชั้นประถมศึกษาปที่ 4 ที่ไดรับการจัดการ

เรียนรูเรื่อง คําและหนาที่ของคํา ของนักเรียนชั้นประถมศึกษา

ปท่ี 4 กับการเรียนปกติมีผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนและความ 

สามารถในการคิดวิเคราะหหลังเรียนแตกตางกันอยางมีนัย

สําคัญทางสถิติที่ระดับ .05 โดยนักเรียนที่ไดรับการจัด

 การเรียนรูแบบรวมมอืเทคนคิ STAD มคีาเฉลีย่คะแนน

ผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนและความสามารถในการคิดวิเคราะห

หลังเรียน สูงกวานักเรียนท่ีไดรับการเรียนรูปกติ อยางมีนัย

สําคัญทางสถิติที่ระดับ .05 อาจเปนเพราะวา การจัดการเรียนรู

แบบรวมมือดวยเทคนิค STAD เปนกระบวนการเรียนรูที่เนน

กระบวนการกลุม โดยใหเด็กเกงไดชวยเหลือเด็กออน เพื่อฝก

ทกัษะการทํางานรวมกนั สรางความสามคัคใีนการเรียน มอีสิระ

ในการเรียนรูมากขึ้น โดยแสดงความคิดเห็นและอภิปรายมาก

ขึ้นจนมีความรู และประสบการณการเรียนรูและเขาใจในการ

ทาํงานกลุมไดด ีมคีวามสนกุสนานในการเรียนมากขึน้ โดยมกีาร

ทดสอบและมอบรางวัลในการต้ังใจในการเรียน ทําใหบรรยากาศ

ในการเรียนรูดีขึ้น พรอมกับการจัดบรรยายกาศในชั้นเรียนให

เอื้อตอการเรียนรู จึงใหนักเรียนมีทัศนคติที่ดีตอการเรียนวิชา

ภาษาไทย ซ่ึงเปนไปตามสมมตฐิานท่ีต้ังไว และสอดคลองกบังาน

วิจัยของ นภาพร เจริญวงศมิตร [1] ไดทําการทดลองเปรียบ

เทียบผลสมัฤทธ์ิทางการเรียนวชิาสขุศกึษา เร่ืองสิง่เสพติดใหโทษ

ของนกัเรียนชัน้มธัยมศกึษาปที ่2 ท่ีเรียนโดยใชวิธีสอนแบบรวม

มือเทคนิค STAD กับวิธีสอนแบบปกติ ผลการวิจัยปรากฏวา

นักเรียนที่เรียนวิชาสุขศึกษาเร่ืองสิ่งเสพติดใหโทษของนักเรียน 

ที่เรียนโดยใชวิธีสอนแบบรวมมือเทคนิค STAD มีผลสัมฤทธิ์

ทางการเรียนสงูกวานกัเรียนทีเ่รียนโดยใชวธีิสอนแบบปกต ิอยาง

มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05 สอดคลองกับงานวิจัยของ 

วิชัย ศรีผา [2] การเปรียบเทียบผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนและ

เจตคติตอการเรียนวิชาสังคมศึกษาของนักเรียนประถมศึกษาป

ที่ 6 ที่เรียนแบบรวมมือเทคนิค STAD กับการเรียนแบบปกติ 

โรงเรียนคลองกลุม สํานักงานเขตบึงกุม กรุงเทพมหานคร กลุม

ตัวอยางเปนนักเรียนชั้นประถมศึกษาปที่ 6 จํานวน 80 คน แบง

เปนกลุมทดลอง 40 คน กลุมควบคมุจํานวน 40 คน ผลการวจัิย

สรุปไดวา นกัเรียนทีเ่รียนแบบ STAD มผีลสมัฤทธ์ิทางการเรียน

และเจตคตสิงูกวานกัเรียนท่ีเรยีนแบบปกต ิอยางมนียัสาํคญัทาง

สถิติท่ีระดับ .05 สอดคลองกับงานวิจัยของ วิชัย ศรีผา [2] 

ไดทําศึกษาการเปรียบเทียบผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนวิชาเคมี 

เร่ือง พันธะเคมี และความสามารถทางทักษะกระบวนการทาง

วิทยาศาสตรขั้นบูรณาการของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปท่ี 4 

ที่เรียนแบบรวมมือโดยใชเทคนิค STAD และเรียนดวยวิธีปกติ 

ผลการวิจัยพบวา ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนวิชาเคมี เรื่อง พันธะ

เคมี และความสามารถทางทักษะกระบวนการทางวิทยาศาสตร

ขั้นบูรณาการของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 4 ที่เรียนแบบรวม

มือโดยใชเทคนิค STAD กับการเรียนดวยวิธีปกติแตกตางกัน 

อยางมนียัสาํคญัทางสถติิทีร่ะดบั .05 และสอดคลองกบังานวจัิย

ของ นภาพร เจริญวงศมิตร [1] ไดทําการศึกษาการเปรียบเทียบ

ความเขาใจในการอานและความรับผิดชอบในการเรยีนภาษาไทย 

ของนักเรียนชั้นประถมศึกษาปท่ี 4 ที่เรียนรูแบบ STAD 

กบัการเรียนรูแบบ 4 MAT ผลการวจัิยพบวา คะแนนเฉลีย่ความ

เขาใจในการอานและคะแนนเฉลี่ยความรับผิดชอบในการเรียน

ภาษาไทย ของนักเรียนชั้นประถมศึกษาปท่ี 4 ท่ีเรียนรูแบบ 

STAD สงูกวาการเรียนรูแบบ 4 MAT อยางมนียัสาํคญัทางสถติิ

ที่ระดับ .05

 สรุปผลการวิจัย
ผลการวิจัยสรุปไดดังนี้

 1. การประเมินความแตกตางประสบการณการเรียนรูที่

เนนผูเรียนเปนสาํคญั เร่ือง คาํและหนาทีข่องคาํ ของนกัเรียนชัน้

ประถมศึกษาปที่ 4 พบวานักเรียนที่ไดรับการจัดการเรียนรูแบบ

รวมมอืเทคนคิ STAD มปีระสบการณการเรียนรูสงูกวานกัเรียน

ที่เรียนปกติทุกขอ 

 2. การเปรียบเทียบผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนพบวา 

นักเรียนที่ไดรับการจัดการเรียนรูแบบ รวมมือเทคนิค STAD มี
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คาเฉลีย่ผลสมัฤทธ์ิทางการเรียนหลงัเรียน คดิเปนรอยละ 73.70 

ของคะแนนเตม็ ซ่ึงสงูกวาการเรียนรูปกต ิคดิเปน รอยละ 58.56 

ของคะแนนเต็ม และความสามารถในการคิดวิเคราะห พบวา 

นักเรียนที่ไดรับการจัดการเรียนรูแบบรวมมือเทคนิค STAD 

มีคาเฉลี่ยคะแนนความสามารถในการคิดวิเคราะหหลังเรียน 

คดิเปนรอยละ 71.56 ของคะแนนเต็มของคะแนนเตม็ ซ่ึงสงูกวา

การเรียนรูปกติ คิดเปนรอยละ 57.77 ของคะแนนเต็ม

ขอเสนอแนะเพื่อนําผลการวิจัยไปใช
 1. ขอเสนอแนะในการนําผลการวิจัยไปใช

  1.1 นําประสบการณการเรียนรูที่เนนผูเรียนเปน

สําคัญ เรื่อง คําและหนาที่ของคํา ของนักเรียนชั้นประถมศึกษา

ปที่ 4 นําไปใชจริง และครูผูสอนควรศึกษาคูมือครู วิธีการใชให

เขาใจ มกีารวางแผน กาํหนดกจิกรรมใหชดัเจน จะทาํใหกจิกรรม

การเรียนรูเกิดประโยชนอยางแทจริง

  1.2 ครผููสอนควรจดักิจกรรมในชัน้เรยีนใหมีความ

หลากหลายโดยใชรูปแบบการจัดการเรียนรูแบบรวมมือเทคนิค 

STAD เพราะจะทําใหเกิดความสนุกสนาน ไมเบื่อหนาย ซึ่งจะ

สงผลใหเกิดการเรียนรูมากขึ้น

 2. ขอเสนอแนะในการวิจัยครั้งตอไป

  2.1 ควรมีการศึกษาวิธีการจัดกิจกรรมการเรียนรู

แบบรวมมือเทคนิค STAD กับการจัดกิจกรรมการเรียนรู กลุม

สาระการเรียนรูภาษาไทย ระดบัชัน้ประถมศกึษาปท่ี 4 ในเนือ้หา

อื่นๆ เพื่อใหผูเรียนไดรับประสบการณมากขึ้น 

  2.2 ควรมีการบูรณาการเนื้อหาการสอนโดยการจัด

กจิกรรมการเรียนรูตามแบบการนาํประสบการณการเรียนรูทีเ่นน

ผูเรียนเปนสําคัญกับวิธีการเรียนรูแบบอื่น เชน การเรียนรูแบบ

บูรณาการการเรียนรูแบบ 4 MAT เปนตน

  2.3 ควรจะมีการวิจัยเพิ่มเติมโดยจัดกิจกรรมการ

เรียนรูกับกลุมสาระการเรียนรูอื่นที่มีธรรมชาติของวิชาแตกตาง

จากวิชาภาษาไทย และควรทําการวิจัยทุกระดับชั้น 

กิตติกรรมประกาศ
 วทิยานพินธฉบบันี ้สาํเร็จลลุวงไปไดดวยความชวยเหลอื

อยางดียิ่งจาก ผูชวยศาสตราจารย ดร.ไพศาล วรคํา ที่ปรึกษา

วทิยานพินธหลกั และ ผูชวยศาสตราจารย ดร.ประสพสขุ ฤทธเิดช 

ที่ไดกรุณาใหคําแนะนํา ปรึกษาและแกไขขอบกพรองตลอดมา

ตั้งแตตน จนสําเร็จเรียบรอย ผูวิจัยขอกราบขอบพระคุณเปน

อยางสูง ไว ณ โอกาสนี้
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