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บทบรรณาธิการ 

-->  พิเชฐ  แสงทอง

การเดินทางของความรู
ดานวัฒนธรรมและ
คติชนในจังหวัดชายแดน
ภาคใต

เมื่อไมนานมาน้ี ผมไดรับการเชิญชวนจาก

สํานักงานกองทุนสนับสนุนการวิจัย (สกว.) ใหไป

เสนอขอคิดเห็นตอชุดวิจัยโครงการ ศ.ดร.สุวิไล 

เปรมศรีรัตน ดานภาษาและวัฒนธรรมชายแดน

ภาคใต ชุดวิจัยนี้ประกอบดวยโครงการวิจัยยอยๆ 

กวา 10 โครงการ แตผมถนัดที่จะเสนอขอคิดเห็น

เพียงงานท่ีมเีนือ้หาดานภาษา วัฒนธรรม และคติชน

เพียง 5 โครงการ เพราะคิดวามีขอมูลพื้นฐานระดับ

หนึ่งในอันที่จะเสนอกรอบคิด และรายละเอียด

บางประการ อนัจะสะทอนใหเหน็ถึงสถานะของงาน

วิจัยชุดดังกลาว บนองคาพยพของความรูวาดวย

ทองถิ่นชายแดนใต

ดังนั้น สิ่งที่ผมจะนําเสนอตอไป จึงอาจจะเปน

กรอบความคดิและความรูสกึกวางๆ จากการไดเหน็

งานท่ีผมสนใจ 5 เร่ืองดวยกัน คือ เร่ือง “รวบรวม

นิทานและตํานานพ้ืนบานในอําเภอไมแกน จังหวัด

ปตตานี” เร่ือง “คติชนวิทยาของมลายูในจังหวัด

ปตตานี: ศึกษาผานสุภาษิตและสํานวนสอนสั่ง”  

เรื่อง “การศึกษาและรวบรวมวรรณกรรมมุขปาฐะ

มลายู ถ่ินในพ้ืนท่ีเกาะตํามะลัง จังหวัดสตูล” 

เรื่อง “การศึกษาวิธีการตั้งชื่อของชาวไทยมุสลิม

เชือ้สายมลายูในพ้ืนท่ีอาํเภอเมือง จงัหวัดนราธิวาส” 

และ “การศึกษาภูมิปญญาทองถิ่นปาตานีในกีตาบ

ยาวี”
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งานศึกษาทั้งหมดนี้ มีจุดรวมกัน 2 อยาง หนึ่ง

ก็คอื ผูวจัิยเปนนกัวิชาการทัง้รุนกลางและรุนใหมท่ี

เปนมลายูมุสลิมในพ้ืนท่ีท้ังหมด ซึ่งบนเสนทาง

การศึกษาวัฒนธรรมชายแดนใต เราไมเคยเห็น

ปรากฏการณที่นักวิชาการมลายูสนใจวัฒนธรรม

มากไปกวาการศึกษาประวัติศาสตรบาดแผล และ

ศาสนามากอนเลย อยางที่สอง เปนการศึกษาคติ

ของกลุมชนในอาณาบริเวณ 5 จังหวัดชายแดน

ภาคใต เรียกไดวา เปน “คติชนศึกษาใน 5 จังหวัด” 

เปนการศึกษาแนวคิด ความเชื่อ การแสดงออก 

ผานสิ่งที่เรียกวา “คติชน” หรือ folklore  ซึ่งคําๆ นี้

เอาเขาจรงิแลวก็มคีวามหมายคอนขางกวาง และมี

พัฒนาการเรือ่ยมา ในประเทศไทยเอง แนวคดิเรือ่ง

การศึกษาคติชนนี้ปรากฏโดยนักปกครองและ

นักวิชาการชนชั้นสูงมาเน่ินนาน ดังจะเห็นไดจาก

การเก็บรวมรวมขอมูลความรูเก่ียวกับทองถ่ินของ

สมเด็จฯ กรมพระยาดํารงราชานุภาพ ต้ังแตสมัย

รัชกาลที่ 5 

การศึกษาคติชนในฐานะของ “ศาสตร” หรือ

เปน “วิทยา” อยางหนึ่งนั้นเริ่มมาปรากฏชัดเจนใน

หมูนักวิชาการชนชั้นกลางก็เมื่อทศวรรษ 2500 

น่ีเอง โดยเรียกวิชาการศึกษาคติชนวา “คติชน

วิทยา” ซ่ึงตรงนี้ ถาหากดูจากชื่อเรื่องงานวิจัย

เรือ่ง “คติชนวิทยาของมลายูมสุลมิจงัหวัดปตตานี” 

ที่ศึกษาผานสุภาษิตและสํานวนสอนสั่งแลว เราจะ

ทาํใหถูกคาดหวังวา งานชิน้นี ้จะ “ศึกษาการศึกษา” 

คตชิน หรอืศกึษาความรูทางดานคติชนของกลุมชน 

ไมใชตวัการศกึษาคติของกลุมชนผานการแสดงออก

ทางวัฒนธรรมในรูปแบบตางๆ 

มกีารถกเถียงกันพอสมควรเรือ่งคําเรยีกภาษา

ไทย วาเราจะใชคําอะไรแทน folklore ดี มีคนเสนอ

วา คติชาวบาน ในชวงแรกๆ ตอมาก็เสนอ “คติชน” 

เพ่ือใหความหมายมันกวางขึ้น ครอบคลุมกลุมคน

ที่มีขนาดใหญขึ้น อาจารย สุธิวงศ พงศไพบูลยเอง

ก็เรียกวา “วัฒนธรรมพื้นบาน” ในความหมายของ 

folklore ปจจุบันแมจะยังไมลงเอย แตความตกลง

ของกลุมนักวิชาการก็ดูจะคุนชินกับคําวา “คติชน” 

มากกวา 

การศกึษาคตชินในชวงแรกๆ ของไทยน้ันแมวา

จะเร่ิมตนสมัยรัชกาลท่ี 5 แตตอนนั้นก็ยังเปน

การศึกษาแบบพรรณนาในลักษณะของชาติพันธุ

วรรณนาที่ผูปกครองและนักวิชาการจากชนชั้นสูง

ใชคตชินเพ่ือการทําความรูจกัทองถ่ินทีอ่ยูในวงรศัมี

แหงอํานาจ คือเปนการศึกษาเพ่ือเปดทางใหกับ

การปกครองแบบรวมศูนยในสมัยรัชกาลที่ 5 ทําให

การปกครองแบบรวมศูนยน้ันมีความกระชับแนน

มากขึน้ ซึง่จะวาไปแลวก็เหมอืนกับการเปดทางของ

วิชามานุษยวิทยาสังคมวิทยาของนักวิชาการ

อเมริกันท่ีเขามาศึกษาเมืองไทยในชวงทศวรรษ 

1950-1960 เพ่ือสรางมโนทัศนคําวา “หมูบาน” 

ขึ้นมาใหเปนหนวยวิเคราะหและหนวยการพัฒนา 

โดยอเมริกาน้ันมุงใชความรูเหลานี้ในบริบทของ

สงครามเย็น ขณะที่สังคมไทยเองก็ตองการวิชา

ความรูแบบน้ีเพราะมันสงเสริมรัฐประชาชาติและ

ความเปนสมยัใหมทีเ่ราใฝหา ซึง่ประเดน็นีอ้าจารย

เกงกิจ กิติเรียงลาภ ไดศึกษาเอาไวอยางนาสนใจ
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การศกึษาคตชินทีเ่ปนสาขาวชิา เกิดขึน้ในชวง

ทศวรรษปลายทศวรรษ 2500 เปนตนมา ซึ่งขอมูล

พัฒนาการน้ี ในงานเรื่อง “คติชนวิทยาของมลายู

มุสลิมฯ” ก็ปริทัศนเอาไวแลวประมาณ 40 หนา ซึ่ง

ถือวายาวอยูเมื่อเทียบวา เปนการพยายามโอโลม

คนอานเพ่ือเขาสูนิยามความหมายของ “สุภาษิต

และสํานวน” แตสิ่งท่ีการปริทัศนไมไดพูดถึงก็คือ

การคลี่คลายขยายตัวของความหมายของคํานั้น 

วามนัสมัพันธกับปฏิบตักิารทางวิชาการดวย พูดงายๆ 

ก็คือ เมื่อคํามันเปลี่ยน ขอบเขตของความหมายก็

เปลี่ยน ทีนี้บรรดาพฤติกรรมตางๆ ของผูเก่ียวของ 

วิธีในการศึกษา กลุมประชากร กลุมขอมูล ก็ยอมที่

จะเปลี่ยนดวย ไมใชนึกอยากจะเปลี่ยนก็เปลี่ยน 

แตมนัเปลีย่นเพ่ือสรางหรอืตอบสนองวาทกรรมทาง

สงัคมบางอยาง อยางกรณีการเปลีย่นแปลงจากคาํวา 

“คติชาวบาน” มาเปน “คติชน” ก็เพราะนักวิชาการ

รู สึกวา ทําไมจะตองมาหมกมุนอยูแตกับคําวา 

“ชาวบาน” เพราะคําๆ น้ีมันชวนใหคิดถึงขอมูลท่ี

แคบๆ ชวนใหคิดถึงกลุมชนกลุมหนึ่งท่ียังคงมีวิธี

ชีวิตแบบดั้งเดิม เปนคนพ้ืนเมือง เปนคนชนบท 

ส่ิงท่ีติดพวงมากับคําๆ นี้ก็คือ ความสัมพันธเชิง

อํานาจ ที่ผูศึกษามีเหนือชาวบานดวย ซึ่งกระแส

แบบนี้เริ่มชัดขึ้นในชวงกลางทศวรรษ 2520 ถึงตน

ทศวรรษ 2530 โดยนักวิชาการเห็นวาชาวบานน้ัน

ไมใชแคเพียงชาวบาน แตมภูีมปิญญา มอีงคความรู 

ทีเ่ปนแบบเฉพาะ ท่ีเหมาะสมกับวิถี และภูมศิาสตร

ของทองถิ่นนั้นเอง

ในบรรยากาศแบบนี้ เมื่อมีการศึกษากลุมชน 

จึงมักจะเปนการศึกษาภูมิปญญาดวย คติชนที่

แสดงออกผานเครื่องมือเครื่องใช วรรณกรรม 

สุภาษติคาํพังเพย จงึกลายเปนวัสดใุนการวิเคราะห

ยืนยันถึงภูมิปญญาของกลุมชน 

ความตื่นตัวในการศึกษาทองถ่ินท่ีเขมขน

ข้ึนในชวงทศวรรษ 2520 เปนการต่ืนตัวเพราะ

ความสนใจวาทองถ่ินก็มีคุณคา มีภูมิปญญา มี

เร่ืองเลาเปนของตวัเอง มวีรรณกรรมเปนของตัวเอง 

แตเมื่อความตื่นตัวน้ีเกิดข้ึนในบริบทที่สํานึกเรื่อง

ความเปนไทยแนนหนามากแลว การศกึษาทองถิน่

ในชวงน้ีจึงเปนการศึกษาบนฐานของการพยายาม

ยืนยันวา ทองถิ่นก็เปนสวนหนึ่งของรัฐไทยมา

เนิน่นาน แมแตในหมูนักวิชาการทองถิน่เองก็ศกึษา

เพ่ือยืนยันสิ่งน้ี คลายๆ กับสมัยรัชกาลที่ 5 ท่ี

สมเด็จฯ กรมพระยาดํารงราชานุภาพ ใหหัวเมือง

ตางๆ เขียนประวตัขิองเมอืง โดยใหสืบคนเอานิทาน

หรือตํานานเกาๆ เขาไปเปนประวัติเมืองตอนตน

ดวย เพ่ือยืนยันใหเห็นความสืบเนื่องหรือตอเน่ือง

ของเมอืงน้ันๆ ท่ีมมีาตัง้แตโบราณ (ไมอาจนบัเวลา

ได ตามระบบเวลาของนิทานหรือตํานาน)

ในกระแสการศึกษาทองถ่ินยุคน้ี แนวนิยม

ที่ทํากันมากอยางหนึ่งก็คือ “การเก็บรวบรวม

วรรณกรรม” หรือ “ขอมูลทางคติชนอื่นๆ” โดยมี

การจัดแสดง 2 แบบ แบบหน่ึงคือการศึกษาทาง

ชาวบานแถบนี้
มักจะไมนิยมการจดบันทึก 

แตมักจะใหความสําคัญ
กับการเลามากกวา  

ซึ่งในมุมมองของผม ผมรูสึกวา 
การที่คนชอบเลานี่มันนาสนใจ
ไมแพการจดบันทึก ในแงของ

การสรางคําอธิบายใหสัมพันธ
กับบริบทที่สดใหมอยูเสมอ
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วิชาการ มีงานศึกษาคติชนและวรรณกรรมทองถิ่น

เกิดขึน้มากมายในชวงทศวรรษ 2520-2530 การจดั

แสดงอีกแบบหนึ่ง คือการแสดงในพิพิธภัณฑ

ทองถิ่นตางๆ ผานศูนยวัฒนธรรมประจําจังหวัด ที่

เกิดขึ้นทั่วประเทศในชวงปลายทศวรรษ 2510

การจัดแสดง 2 แบบท่ีผมวา ดูผิวเผินเหมือน

กับมีความแตกตางกัน แตผมคิดวามันมีลักษณะ

รวมกันอยางหน่ึง และเปนหัวใจของวิธีการศึกษา

คติชนในยุคน้ีเลยก็คือ ทั้ง 2 รูปแบบมันเปนการ 

collected และ classified ขอมูล และอธิบายให

ความหมายแกขอมลูนดิๆ หนอยๆ เหมอืนทีเ่ราเหน็

ปายอธิบายเวลาเราไปเท่ียวพิพิธภัณฑตางๆ ในชวง

เวลาน้ีเราจึงยังไมเห็นวิธีการศึกษาขอมูลทองถ่ิน

ที่ลึกมากไปกวาการเก็บรวมรวม จําแนก และ

วิเคราะหภาพสะทอนดานตางๆ ท้ังภูมิปญญา 

โลกทัศน ชีวทัศน โดยวิธีการหน่ึงท่ีนิยมนํามาใช

คือการวิเคราะหภาษาและความหมาย เหมือนกับ

การวิเคราะหตัวบทวรรณกรรม ที่พยายามจะมุง

มองหาความหมายแกนแทอะไรบางอยางที่จะ

สะทอนถึงแกนแทของทองถ่ินเจาของวรรณกรรม 

หรือเจาของคติชนนั้นดวย

ปรากฏการณตามที่ผมพูดขางตน สะทอนให

เห็นวาในระยะแรกๆ ในสังคมวิชาการไทย คติชน

วิทยาเปนสาขาวิชานองใหมที่ขาดแคลนวิธีวิทยา 

หรอืเครือ่งไมเครือ่งมอืของตวัเอง คตชินวิทยาเริม่มี

ระเบยีบวิธีเปนของตวัเองก็ประมาณปลายทศวรรษ 

2520 - ทศวรรษ 2530 แตก็เปนระเบียบวิธีที่

หยิบยืมและประยุกตมาจากศาสตรอื่นๆ เชน 

วรรณกรรม สงัคมวิทยา มานุษยวิทยา การสือ่สาร เชน 

มีการศึกษาบทบาทและหนาที่ของนิทานพ้ืนบาน

วาตอบสนองผูคนในชุมชนอยางไร มันถึงยังคงอยู 

หรือการศึกษาคติชนประเภทนิทานในฐานะของ

การแสดงออก คอืมกีารจดบนัทกึบรบิทสิง่แวดลอม 

สีหนาผูฟง ผูเลา จนปจจบุนัก็มกีารศกึษาอตัลักษณ 

ศกึษาคตชินสรางสรรค ทีใ่หความสาํคญักับการปรับ

ประยุกตใชเพ่ือสรางมลูคาของชมุชน มากกวาท่ีจะ

ศกึษาเพ่ือแสวงหา “แกนแท” ของความเปนชาวบาน

เหมือนที่ผานมา ซึ่งคติชนสรางสรรคนี้ก็เปนทฤษฎี

ที่นําเสนอโดยอาจารยศิราพร ณ ถลาง

มาถึงปจจุบันแนวการศึกษาคติชนปจจุบันจึง

คอนขางขยายตัวออกไปมาก จะเห็นไดวา เริ่มจาก

การแสวงหา “แกนแท” ของกลุมชน  มาสูการศกึษา 
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“การไมมีแกนแท” คือมองวา กลุมชนเขา “ใชงาน” 

คตชินอยางไร เพ่ือตอบสนองตัวตนในปจจบุนัขณะ

ของเขา เขาเลานิทานนั้นๆ ในสถานการณนั้นๆ ใน

พื้นที่นั้นๆ เพื่อนําเสนอตัวตนอยางไร

ผมคิดวา บนเสนทางพัฒนาการที่พูดมานี้ 

คตชินชายแดนใต คอนขางท่ีจะชาอยูมาก เหตปุจจยั

อันหนึ่งก็คือ เรื่องของความรุนแรง และเงื่อนไขทาง

ประวัติศาสตร แตผมคิดวา เหตุผลที่สําคัญกวานั้น

ก็คือ ชาวบานแถบนีม้กัจะไมนิยมการจดบนัทกึ แต

มักจะใหความสําคัญกับการเลามากกวา ซึ่งใน

มุมมองของผม ผมรูสึกวา การท่ีคนชอบเลานี่มัน

ดกีวาการจดบนัทกึ ในแงของการสรางคําอธิบายให

สมัพันธกับบรบิททีส่ดใหมอยูเสมอ เพราะวาการไม

จดบันทึกจะทําใหสิ่งตางๆ ท่ีนักวิชาการจะเขาไป

ศึกษานั้นมัน “ไมมีสิ่งที่เขาใจวาเปนแกนแท” ให

อางอิงถึง การเลาสดๆ จะทําใหเรื่องมีความเปน

ปจจุบันอยูทุกขณะท่ีเลา ซึ่งมันจะตอบสนองการ

วิเคราะหไดดวีา ทาํไมเขาจงึเลาเชนนัน้ เขาตองการ

นําเสนอตัวตนของตัวเอง ตัวตนของชุมชนอยางไร 

จงึเลาเชนน้ัน มนัทําใหเราเขาใจกับดกัและหลมุพราง

ของการใหขอมูลโดยชาวบานดวยวา เขาไมไดเลา

เพราะมนัมเีรือ่งราวทีม่แีกนสารเปนแบบตายตวัอยู

แลว แตเขาเลาเพ่ือใหเขากับสภาวะทีเ่ขาพบเจออยู

ตอนน้ัน และบางที เขาก็เลาเพราะเห็นวาเรา

ตองการฟง เขาเลาสิ่งที่เราอยากฟง

บนเสนทางพัฒนาการของการศกึษาคตชินใน

ประเทศไทย ท่ีผมไดยนยอมา จงึอาจนาํไปสูคาํตอบ

ไดวา งานศึกษา 4-5 เรื่องนี้จัดวางตัวเองเอาไวบน

จุดไหน ผมคิดวาความนาสนใจของงานชุดนี้ คือ

การไมอินังขังขอบวา คติชนศึกษาของเราเดินทาง

มาอยางไร ในเมื่อความจําเปนในการ collected 

และ classified ขอมูลคติชนในชายแดนภาคใตยัง

มีอยู เราก็ตองทํา เพราะกอนหนาน้ีก็ไมคอยมีคน

สนใจทํามากนัก สําหรับการศึกษานิทานเทาที่เห็น

ก็มีงานศึกษาเพียง 4-5 เรื่อง คติชนดานอื่นๆ ก็มัก

จะเปนนักวชิาการไทยพุทธศึกษา เชน งานกองใหญ

มาก ของอาจารยอนนัต วัฒนานิกร อาจารยประพนธ 

เรืองณรงค สวนนักวิชาการมลายู ในยุคทศวรรษ 

2510-2520 ก็มกัจะใหความสนใจกับประวัตศิาสตร

มากกวา ขอมลูคตชินจงึยังคงถูกทิง้ไว รอใหนกัวิจยั

ชุดนี้เขามาคนพบ

ผมเชื่อวางานศึกษาชุดนี้ท่ีมุงความสนใจไป

ที่การเก็บรวบรวมขอมูลและการวิเคราะหเบื้องตน

จะมีประโยชนตอการศึกษาตอยอดขอมูลทาง

คตชินเหลาน้ีตอไป เพราะวา นักวิจยัไดเก็บรวบรวม

ขอมูลสําคัญๆ เอาไวใหแลว ที่สําคัญ ทําใหเห็นวา 

ชาวมลายูในร้ัวการศึกษา มีความตื่นตัวทางดาน

วัฒนธรรมมากแลว นอกจากความตื่นตัวดาน

ประวัติศาสตรการเมือง และศาสนาที่เคยเปนมา


