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การผลิิตซ้้ำทางสัังคม และ 
ความเหลื่่�อมล้้ำทางการศึึกษา 
ในสามจัังหวััดชายแดนภาคใต้้
Social Reproduction and Educational Inequality 
in The Three Southern Provinces

โดย:  ริิฎวาน ศอลิิห์์วงศ์์สกุุล    วรภาคย์์ ไมตรีีพัันธ์์    และเอกริินทร์์ สัังข์์ทอง

สาระสังเขป

บทความวิิชาการ เรื่่�อง การผลิิตซ้ำำ��ทางสัังคม และความเหลื่่�อมล้ำำ��ทางการศึึกษาในสามจัังหวััดชายแดนภาคใต้้
มีีวััตถุุประสงค์์เพื่่�อวิิเคราะห์์กระบวนการเกิิดการผลิิตซ้ำำ��ทางสัังคม (Social reproduction) ที่่�ส่่งผลต่่อความเหลื่่�อมล้ำำ��
ทางการศึึกษาในพื้้�นที่่�สามจัังหวััดชายแดนภาคใต้้ ผ่่านแนวคิิดของ Pierre Bourdieu รวมถึึงประเด็็นที่่�เกี่่�ยวข้้อง เช่่น 
ทุุนทางสัังคม (Social Capital) และทุุนทางวััฒนธรรม (Cultural Capital) ผลการวิิเคราะห์์พบว่่า แนวคิิดกระบวนการ
ผลิิตซ้ำำ��ทางสัังคมของ Bourdieu ในบริิบทพื้้�นที่่�ในสามจัังหวััดชายแดนภาคใต้้สามารถอธิิบายและนำำ�มาใช้้ศึึกษา 
ความเหลื่่�อมล้ำำ��ทางการศึึกษาได้้ เนื่่�องจากในสัังคมพื้้�นที่่�สามจัังหวััดชายแดนภาคใต้้ในปััจจุุบัันมีีหลากหลายปััจจััยที่่�
ทำำ�ให้้บุุคคลสามารถเข้้าถึึงการศึึกษาได้้แตกต่่างกััน โดยเฉพาะสัังคมไทยที่่�มีีการผลิิตซ้ำำ��ทางสัังคมที่่�ค่่อนข้้างชััดเจน 
ความเหล่ื่�อมล้ำำ��ทางการศึึกษาจึึงมีีอยู่่�ทั่่�ว การใช้้แนวคิิดนี้้�ในการวิิเคราะห์์ปััญหาจะเป็็นประโยชน์์และเป็็นแนวทางใน
การแก้้ไขปััญหาความเหลื่่�อมล้ำำ��ทางการศึึกษาในบริิบทพื้้�นที่่�สามจัังหวััดชายแดนภาคใต้้ต่่อไปในอนาคต

คำำ�สำำ�คััญ: การผลิิตซ้ำำ��ทางสัังคม การศึึกษา ความเหลื่่�อมล้ำำ�� สามจัังหวััดชายแดนภาคใต้้
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บทนำ
ประเทศไทยเผชิิญกัับความเหลื่่�อมล้ำำ��มาเป็็น

ระยะเวลาอย่่างยาวนาน ตามรายงานของ Credit 

Suisse รายงานความมั่่�งคั่่�งทั่่�วโลก (Global Wealth 

Report) แสดงให้้เห็็นว่่ากลุ่่�มคนที่่�ร่ำ���รวยที่่�สุุดใน

ประเทศไทยร้้อยละ 1 ครอบครองความมั่่�งคั่่�งได้้เกืือบ

ร้้อยละ 67 ของประเทศ (Open Development  

Thailand, 2560) ความเหลื่่�อมล้ำำ��ทางรายได้ด้ังักล่า่ว

ส่ง่ผลกระทบทำำ�ให้เ้กิดิความเหล่ื่�อมล้ำำ��ทางการศึกึษา 

เนื่่�องจากประชาชนอีีกจำำ�นวนมากไม่่สามารถเข้้าถึึง

ทรััพยากรและโอกาสทางการศึกึษาได้อ้ย่า่งเท่า่เทีียม

กััน (Dill & Zambrana, 2020; Broer, M., Bai, Y., & 

Fonseca, F, 2019) โดยพื้้�นที่่�ที่่�พบว่่ามีีปัญหาค่่อนข้้าง

มากในประเทศไทย คืือ พื้้�นที่่�ในสามจัังหวััดชายแดน

ภาคใต้้ ตามรายงานของสำำ�นักังานสถิิติแิห่่งชาติิและ

ยููนิิเซฟเผยความเหลื่่�อมล้ำำ��การทางศึึกษาของเด็็กใน

สามจัังหวัดัชายแดนภาคใต้้ พบว่่า แม้้เด็ก็ในสามจังัหวัดั

ชายแดนภาคใต้้เกืือบทุุกคนได้้เข้้าเรีียนระดัับชั้้�น

ประถมศึกึษา แต่เ่ด็ก็จำำ�นวนมากกลับัยังัคงขาดทักัษะ

ขั้้�นพื้้�นฐานที่่�จำำ�เป็็น โดยมีีเด็็กอายุุ 7-8 ปีี ในจัังหวััด

นราธิิวาสเพีียงร้้อยละ 15 เท่่านั้้�นที่่�มีีทักษะการอ่่าน

ขั้้�นพื้้�นฐาน ซึ่่�งต่ำำ��มากเมื่่�อเทีียบกัับค่่าเฉล่ี่�ยของทั้้�ง

ประเทศซึ่่�งอยู่่�ที่่�ร้้อยละ 47 ทั้้�งนี้้� อััตราของเด็็กที่่�มีี

ทักัษะการอ่า่นขั้้�นพื้้�นฐานในจังัหวัดัปัตัตานีีและยะลา

ก็็ต่ำำ��เช่่นกััน  โดยอยู่่�ที่่�ร้้อยละ 17 และ 27 ตามลำำ�ดัับ  

อีีกทั้้�งยังัพบว่า่เด็ก็ในสามจังัหวัดัชายแดนภาคใต้ท้ี่่�ไม่่

ได้้เรีียนต่่อในระดัับมััธยมศึึกษามีีสัดส่่วนสููงสุุดของ

ประเทศไทย ร้้อยละ 20 (สำำ�นัักงานสถิิติิแห่่งชาติิ, 

2566) นอกจากนี้้�ยังัพบว่่าความเหลื่่�อมล้ำำ��ทางการศึกึษา

ในพื้้�นท่ี่� 3 จัังหวััดชายแดนภาคใต้้นั้้�นเกิิดขึ้้�นจาก 4 

สาเหตุุ ดัังนี้้� 1) ขาดข้้อมููลพื้้�นฐาน (Lack of Basic 

Information) ไม่่มีี หรืือขาดข้้อมููลสภาวการณ์์ด้้าน

เด็็กเยาวชน และข้้อมููลชุุมชน ที่่�จะใช้้เป็็นข้้อมููลใน 

This academic article entit led “Social  
Reproduction and Educational Inequality in  
The Three Southern Provinces” aims to investigate 
social reproduction that impacts educational  
inequality in the three Southern border provinces 
through Pierre Bourdieu’s concepts and related 
issues, such as the Social Capital and Cultural 
Capital. The results found that Bourdieu’s concept 
of social reproduction in the context of the three 
Southern border provinces can be used to explain 
educational inequality. This is because nowadays, 
in the three Southern border provinces, many factors 
cause people to have different access to education, 
especially in Thai society, where social reproduction 
is quite explicit. Educational inequality therefore 
exists everywhere. Using this concept in problem 
analysis will be beneficial and serve as a guideline 
for solving the future educational inequality problem 
in the three Southern border provinces.

Keywords: Social Reproduction, Inequality 
Education the Three Southern Provinces



49ปีีที่่� 44 ฉบัับ 3  กัันยายน - ธัันวาคม 2566

การตั้้�งโจทย์์ในการทำำ�งาน 2) ขาดการมีีส่วนร่่วม 

ของผู้้�นำำ�ชุุมชน/บุุคคลสำำ�คัญในชุุมชน และชุุมชน: 

(Lack of Participation of Key Persons and  

Communities) เมื่่�อขาดการมีีส่วนร่่วมของผู้้�นำำ�

ชุุมชน/บุุคคลสำำ�คััญในชุุมชน รวมไปถึึงประชาชนใน

ชุุมชน การดำำ�เนิินการใด ๆ ย่่อมไม่่มีีพลััง ที่่�จะนำำ�ไป

สู่่�การเปล่ี่�ยนแปลง 3) ขาดกระบวนการเรีียนรู้้� และ

แลกเปลี่่�ยนเรีียนรู้้�ร่ว่มกััน (Lack of Co-Learning and 

Sharing Process) การเปลี่่�ยนแปลงใด ๆ จะต้้องใช้้

องค์์ความรู้้�ที่�หลากหลาย ซึ่่�งเกิดิขึ้้�นจากการบููรณาการ

ร่ว่มกััน แล้ว้นำำ�ความรู้้�ที่�เกิดิขึ้้�นจากการเรีียนรู้้�ร่วมกััน 

ไปใช้้ในการสร้้างความเปลี่่�ยนแปลง หากขาดซึ่่�ง

กระบวนการดัังกล่าว ก็็ไม่่สามารถสร้้างองค์์ความรู้้�

ร่่วมท่ี่�จะนำำ�มาใช้้ในการสร้้างความเปล่ี่�ยนแปลงได้้ 

และ 4) ขาดกลไกในการบริิหารจััดการ (Lack of 

Management Mechanism) เม่ื่�อขาดกลไกใน 

การบริหิารจัดัการ ก็ย็ากที่่�จะจัดัการความสัมัพัันธ์เ์พ่ื่�อ

การเรีียนรู้้� และพััฒนางานร่่วมกัันระหว่่างรััฐกัับ 

ชุุมชน รวมไปถึึงภาคส่่วนท่ี่�เก่ี่�ยวข้้อง ดัังนั้้�นการ

ทำำ�ความเข้า้ใจถึึงสาเหตุุที่�แท้จ้ริิงของความเหลื่่�อมล้ำำ��

ทางการศึึกษานี้้�จะสามารถนำำ�ไปสู่่�การแก้้ไขปััญหา

อย่า่งมีีประสิิทธิิภาพ และก่่อให้้เกิดิประสิิทธิิผลได้ ้จึงึ

จำำ�เป็็นต้้องมีีกรอบทางทฤษฎีีที่่�ครอบคลุุมถึึงสาเหตุุ

ที่่�แท้้จริิง รวมถึึงแนวทางคร่่าว ๆ ที่่�สามารถนำำ�มาใช้้

ในการแก้้ไขปััญหาได้้

กรอบการทำำ�งานอย่่างหนึ่่�งที่่�ใช้้เป็็นมุุมมองใน

การวิเิคราะห์์ความเหลื่่�อมล้ำำ��คืือ กระบวนการผลิิตซ้ำำ��

ทางสังัคม (Bourdieu, 1986) กระบวนการนี้้�นำำ�เสนอ

ข้้อมููลเชิิงลึึกที่่�มีีประโยชน์เกี่่�ยวกัับการคงอยู่่�ของ

ความไม่เ่ท่า่เทีียมกันัภายในระบบการศึึกษา โดยการ

ตรวจสอบว่่าโครงสร้้างทางสัังคมจะสามารถแก้้ไข

ปััญหาความแตกต่่างที่่�มีีอยู่่�ได้้อย่่างไร ในบทความนี้้�

ผู้้�เขีียนจะเริ่่�มนำำ�เสนอถึึงสภาพปัญัหาความเหลื่่�อมล้ำำ��

ทางการศึึกษาในสามจัังหวััดชายแดนภาคใต้้ โดย 

ใช้้กระบวนการผลิิตซ้ำำ��ทางสัังคมเข้้ามาอธิิบาย

ปรากฏการณ์์ดัังกล่าว ซึ่่�งมีีสาเหตุุจากทุุนทางสัังคม 

และทุุนทางวััฒนธรรมที่่�ต่่างกัันอัันส่่งผลกระทบต่่อ

การศึกึษาในระบบการศึกึษาในสามจังัหวัดัชายแดน

ภาคใต้้

สภาพปััญหาความเหลื่่�อมล้ำ้ทางการศึกึษา
ในสามจัังหวััดชายแดนภาคใต้้

สามจังัหวัดัชายแดนภาคใต้ป้ระกอบด้ว้ยจังัหวัดั

ปััตตานีี ยะลา และนราธิิวาส เป็็นอีีกหนึ่่�งพื้้�นท่ี่�ที่่� 

น่่าสนใจเพราะตั้้�งแต่่อดีีตจนถึึงปััจจุุบัันภาพความ

เหล่ื่�อมล้ำำ��ทางการศึึกษาที่่�ผลสััมฤทธิ์์�ทางการเรีียน

ของนัักเรีียนในพื้้�นท่ี่�สามจัังหวัดัชายแดนภาคใต้้ยังัคง

อยู่่�ในขั้้�นวิกิฤติ ิดังัจะเห็น็จากรายงานผลการทดสอบ

ทางการศึึกษาแห่่งชาติิ (O-NET) 3 ปีีย้้อนหลัังของ

สถาบัันทดสอบทางการศึึกษาแห่่งชาติิ (2564) ซึ่่�ง

ข้อ้มูลูค่า่เฉลี่่�ยผลการสอบรายจังัหวัดัของสามจังัหวัดั

ชายแดนภาคใต้้อยู่่�ในกลุ่่�มอ่่อนทั้้�ง 3 ปีีย้้อนหลััง โดย

ตั้้�งแต่ป่ีกีารศึกึษา 2562-2564 (อันัดับัที่่� 63-77) เกืือบ

ทุุกระดัับชั้้�น (สถาบัันทดสอบทางการศึึกษาแห่่งชาติิ, 

2564) ด้ว้ยพื้้�นที่่�สามจังัหวัดัชายแดนภาคใต้เ้ป็น็พื้้�นที่่�

ที่่�แตกต่างจากท้องถิ่่�นอื่่�น ๆ  ในภููมิภิาคของประเทศไทย

โดยสิ้้�นเชิงิ ทั้้�งในแง่่ของความเป็็นมาทางประวััติศิาสตร์์ 

ศาสนา ภาษา และวััฒนธรรม รวมถึึงพื้้�นที่่�แห่่งนี้้�ยัังมีี

สถานการณ์์ความสงบเกิิดขึ้้�นอย่่างต่่อเน่ื่�องมาตั้้�งแต่่

ปีี พ.ศ.2547 ทำำ�ให้้บริิบทภายนอกของพื้้�นท่ี่�แห่่งนี้้�มีี

อิิทธิิพลค่่อนข้้างมากกัับมิิติิด้้านการศึึกษา จึึงเป็็น

ที่่�มาของการเขีียนบทความนี้้�เพื่่�อนำำ�เสนอเป็น็อีีกหนึ่่�ง

มุุมมองท่ี่�จะสะท้้อนให้้เห็็นถึึงปััจจััยบางประการที่่�

เป็็นต้้นต่่อของปััญหาความเหลื่่�อมล้ำำ��ทางการศึึกษา

ในพื้้�นท่ี่�สามจัังหวััดชายแดนภาคใต้้ เพ่ื่�อสร้้าง 

ความเข้้าใจเกี่่�ยวกัับปััญหาต่่าง ๆ ที่่�เกิิดขึ้้�นและ 
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ส่ง่ผลกระทบต่่อการศึึกษาจนกลายเป็็นปัญัหาเรื้้�อรังั

มานาน 

การศึึกษาเป็็นปััจจััยพื้้�นฐานของการพััฒนา

คุุณภาพชีีวิิตของประชาชน หากประชาชนภายใน

ประเทศได้้รับัการศึึกษาท่ี่�ดีีมีีคุุณภาพหรืือสามารถเข้้าถึึง

การศึกึษาได้้อย่่างทั่่�วถึึงก็จ็ะส่่งผลให้้ประชาชนภายใน

พื้้�นท่ี่�มีีคุุณภาพชีีวิตท่ี่�ดีีขึ้้�นได้้ อันัมาจากการเป็็นปััจจัยั

ในการสร้้างโอกาสในการทำำ�งานหรืือเพิ่่�ม โอกาสใน

การหารายได้้มากขึ้้�น ซึ่่�งจะเป็็นปััจจััยพื้้�นฐานในการ

พััฒนาประเทศให้้เจริิญเติิบโตต่่อไปได้้อย่่างยั่่�งยืืน 

(ณััฏฐารััตน์์ หาญศรีี, 2562) จากรายงานของ

สำำ�นักงานสถิิติิแห่่งชาติิและยููนิิเซฟดัังกล่าวข้้างต้้น

เน้้นย้ำำ��ถึึงพื้้�นที่่�ที่่�พบว่่ามีีปััญหาค่่อนข้้างมากใน

ประเทศไทย นั่่�นคืือ พื้้�นที่่�ในสามจัังหวัดัชายแดนภาคใต้้ 

จากการศึึกษาสภาพปััญหาและเง่ื่�อนไขท่ี่�ทำำ�ให้้เกิิด

ความเหลื่่�อมล้ำำ��ทางการศึกึษาในประเทศไทยโดยเฉพาะ

พื้้�นที่่�ในสามจัังหวััดชายแดนภาคใต้้ พบว่่า มีีเงื่่�อนไข 

สำำ�คััญ ได้้แก่่ 1) เงื่่�อนไขทางเศรษฐกิิจ โดยพิิจารณา

จากความยากจนและสิิทธิ์์�ในการเข้้าถึึงโอกาส

ทางการศึกึษา ครอบครัวัที่่�มีีฐานะยากจนมีีโอกาสใน

การศึกึษาน้้อยกว่าครอบครอบที่่�มีีฐานะร่ำ���รวย    และ

ครอบครััวที่่�อยู่่�ในพื้้�นที่่�ชนบทมีีโอกาสในการเข้้าถึึง

คุุณภาพของการศึึกษาน้้อยกว่าครอบครััวที่่�อยู่่�ใน

เมืือง ซึ่่�งเง่ื่�อนไขดัังกล่าวสะท้้อนถึึงระดัับรายได้้ ภาวะ

ความขาดแคลนที่่�เป็็นอุุปสรรคต่่อการเข้้าถึงึการศึึกษา 

ความไม่่เท่่าเทีียมทางโอกาสและคุุณภาพท่ี่�มีีเหตุุมา

จากเงื่่�อนไขเศรษฐกิิจและความยากจน 2) เง่ื่�อนไข

ทางสัังคมพิิจารณาจากชื่่�อเสีียงของสถานศึึกษา  

การเป็็นที่่�ยอมรับัของสถานศึกึษา และการมีีเครืือข่่าย

ทางสัังคมของครอบครััว (ธนพล สราญจิิตร์์, 2558)  

ซึ่่�งเงื่่�อนไขทั้้�งสองเงื่่�อนไขดังักล่าวสอดคล้้องกัับแนวคิดิ

เรื่่�องทุุนของ Bourdieu ซึ่่�งได้้แก่่ ทุุนทางสัังคม ทุุนทาง

เศรษฐกิิจ และทุุนทางวััฒนธรรม ซึ่่�งส่่งผลต่อ

กระบวนการผลิติซ้ำำ��ทางสังัคม โดยเป็น็สาเหตุุที่�ทำำ�ให้้

เกิิดปััญหาความเหลื่่�อมล้ำำ��ทางการศึึกษาในพื้้�นท่ี่� 

สามจัังหวััดชายแดนภาคใต้้

การผลิิตซ้้ำทางสัังคม และการศึึกษา 
(Education) 

Karl Marx  เป็็นผู้้�ริิเริ่่�มแนวความคิิดการผลิิตซ้ำำ��

ทางสัังคม ที่่�มองว่่าการการผลิิตซ้ำำ��ทางสัังคมเป็็นผล

มาจากความไม่่เท่่าเทีียมกัันในสัังคม (Inequality) 

ทำำ�ให้้วิิถีีการผลิิต (Mode of Production) ในสัังคม

ถูกูแบ่่งออกเป็็น 2 กลุ่�ม ได้้แก่่ กลุ่่�มกระฎุุมพีี หรืือกลุ่�ม

ชนชั้้�นกลางซึ่่�งได้้สถานะทางสัังคม หรืืออำำ�นาจมา

จากหน้้าท่ี่�การงาน การศึึกษา หรืือความมั่่�งมีี และ

กลุ่�มกรรมาชีีพ หรืือกลุ่�มชนชั้้�นแรงงาน ประกอบกัับ

สังัคมในระบบทุุนนิิยมที่่�บีีบบังัคับัให้เ้กิดิกระบวนการ

ผลิิตซ้ำำ�� เพื่่�อคงรัักษาไว้้ซึ่่�งระบบการผลิิตที่่�มีี 2 ชนชั้้�น 

ตั้้�งแต่่นั้้�นมาก็็ทำำ�ให้้สัังคมเกิิดความไม่่เท่่าเทีียมกััน 

สืืบต่่อมาอย่่างยาวนาน ซึ่่�งแน่่นอนว่่าย่่อมส่่งผลต่่อ

การดำำ�เนิินชีีวิตของผู้้�คนในสัังคมอย่่างถ้้วนหน้้า  

ซึ่่�ง Bourdieu มองว่า่การผลิติซ้ำำ��ทางสังัคมนี้้�เองทำำ�ให้้

เกิดิปัญัหาการทางการศึกึษา เขาจึงึสนใจศึกึษาเรื่่�อง

การผลิิตซ้ำำ��ทางสัังคม ผ่่านมุุมมองการวิิเคราะห์์เรื่่�อง

ความเหลื่่�อมล้ำำ��ทางการศึึกษา

การทำำ�เข้้าความเข้้าใจเรื่่�องกระบวนการผลิิตซ้ำำ��

ทางสัังคม Bourdieu ได้้นำำ�เสนอ และได้้ให้้ความ

สำำ�คัญักัับทุุนทางสังัคม และทุุนทางวัฒันธรรม ซึ่่�งเป็็น

ที่่�มาที่่�จะทำำ�ให้้เห็็นว่่ากระบวนการผลิิตซ้ำำ��ทางสัังคม

ในแต่ล่ะพื้้�นที่่� หรืือแต่ล่ะสัังคมนั้้�นมีีความแตกต่า่งกััน

อย่่างไร 

ทฤษฎีีการผลิติซ้ำำ��ทางสังัคม เป็น็ทฤษฎีีเก่า่แก่ท่ี่่�

มีีมานานท่ี่�ค่อ่ย ๆ  ฉายภาพจากเพีียงตััวอักัษร ให้้เห็น็

เป็น็ปรากฏการณ์์ที่่�ชัดัเจนยิ่่�งขึ้้�นเรื่่�อย ๆ  เมื่่�อเวลาผ่า่น

ไป ซึ่่�งเป็็นทฤษฎีีที่่�มีีความเกี่่�ยวข้้องกัับความสััมพัันธ์์
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ตั้้�งแต่่เช้้ามืืด แล้้วจึึงสามารถจััดการตััวเองได้้ หรืือ 

หลัังเลิิกเรีียนที่่�ต้้องช่่วยผู้้�ปกครองทำำ�งานจนถึึงค่ำำ�� 

กระบวนการผลิิตซ้ำำ��ทางสัังคมในส่่วนนี้้�ทำำ�ให้้ผู้้�เรีียน

ในกลุ่่�มนี้้�อาจไม่่มีีโอกาสได้้กลัับเข้้าเรีียนอีีกในวััน 

ถััดไปก็็เป็็นได้้

นัักทฤษฎีีหลายท่่านมัักนึกถึงการผลิิตซ้ำำ��ทาง

สัังคมว่า่เกิดิขึ้้�นเพีียงในรั้้�วบ้้าน หรืือในครอบครััวของ

บุุคคลใดบุุคคลหนึ่่�งเท่า่นั้้�น แต่่ทฤษฎีีการผลิติซ้ำำ��ทาง

สัังคมมองลงไปลึึกกว่่านั้้�น กล่่าวคืือ ทฤษฎีีนี้้�ยัังถาม

คำำ�ถามสำำ�คัญัท่ี่�เลยพ้้นไปจากรั้้�วรอบพื้้�นท่ี่�บ้า้น อย่่าง

เช่น่ นอกจากที่่�อยู่่�อาศัยัและอาหารการกินิแล้ว้ สังัคม

หรืือชุุมชนท่ี่�บุุคคลนั้้�น นัักเรีียนคนนั้้�นอาศััยอยู่่�นั้้�น

สามารถเข้้าถึึงน้ำำ��สะอาดได้้อย่่างไร ภายในชุุมชนมีี

สวนสาธารณะให้้เด็็ก ๆ ได้้เข้้าไปวิ่่�งเล่่นหรืือไม่่ แล้้ว

ระบบการดููแลสุุขภาพแบบไหนท่ี่�เปิดิโอกาสให้้บุุคคล

เหล่่านั้้�นเข้้าถึึงได้้บ้้างสวััสดิิการเหล่่านี้้�ต่่างหากที่่�มีี

ส่ว่นสำำ�คัญัอย่า่งมากในการจุุนเจืือ ผลิติกำำ�ลังัแรงงาน 

และมอบโอกาสทางการศึึกษาให้้แก่่เด็็ก ๆ ซึ่่�งกำำ�ลัง

แรงงาน และเด็็กๆเหล่่านี้้�ก็็คืือปััจจััยใหญ่่ ๆ ที่่�ระบบ

ทุุนนิิยมพึ่่�งพิิงอยู่่�ทุุกเมื่่�อเชื่่�อวััน

สิ่่�งนี้้�เป็็นสิ่่�งสำำ�คัญัเน่ื่�องจากความเข้้าใจที่่�แตกฉาน

นั้้�นจะนำำ�ไปสู่่�ความเข้า้ใจองค์ป์ระกอบทางสังัคมของ

ชนชั้้�นต่า่ง ๆ  ตั้้�งแต่ร่ากเหง้า้จนถึงึการเปลี่่�ยนแปลงใน

รููปแบบต่่าง ๆ การเปล่ี่�ยนแปลงเหล่่านี้้�ไม่่สามารถ

ทำำ�ได้้ในเชิิงนามธรรมและเชิิงเหตุุผล จึึงจำำ�เป็็นต้้อง

ปฏิบิัตัิใิห้เ้ห็น็เป็น็ที่่�ประจักัษ์ ์ด้ว้ยเหตุุนี้้�ทฤษฎีผีลิติซ้ำำ��

ทางสัังคมจึึงเป็็นกรอบแนวคิิดที่่�มีีคุุณค่าอย่่างยิ่่�งท่ี่� 

จะนำำ�ไปใช้้ในงานวิิจััยทางสัังคม แท้้จริิงแล้้วทฤษฎีี

ผลิติซ้ำำ��ทางสังัคมได้น้ำำ�เสนอกรอบสำำ�หรับัชิ้้�นงานทาง

สัังคมวิิทยา การเมืือง เศรษฐกิิจท่ี่�มีีคุุณภาพ โดย

แสดงให้้เห็็นว่่าการกดขี่่�จำำ�กััดอำำ�นาจแรงงาน จำำ�กััด

โอกาสในการเรีียนรู้้�อย่่างไร 

ทางสัังคมทั้้�งหมดที่่�เกิิดขึ้้�นและเกิิดขึ้้�นซ้ำำ�� ๆ ในระบบ

ทุุนนิิยม ติิถีี ภััฏฏาจารย์์ (2564) ได้้กล่่าวถึึงทฤษฎีี

ผลิิตซ้ำำ��ทางสัังคมว่่าเป็็นทฤษฎีีที่่�ทำำ�ให้้ความมุ่่�งมั่่�น

ของลััทธิิ Marxist ชััดเจนมากขึ้้�น เธอได้้กล่่าวว่่า 

“ความเข้้าใจพื้้�นฐานของทฤษฎีีผลิิตซ้ำำ��ทางสัังคม

สามารถกล่่าวง่่าย ๆ คืือกระบวนการทางสัังคมใด ๆ 

ก็ต็ามท่ี่�ทำำ�ให้เ้กิดิกำำ�ลังัแรงงาน ซึ่่�งแรงงานนั้้�นก็จ็ะถืือ

เป็็นปััจจััยสำำ�คััญในสายพานการผลิิตสิินค้้าในระบบ

เศรษฐกิิจ ตััวอย่่างเช่่น คนงานคนหนึ่่�งเข้้างานเวลา 

07.00 น. และเลิิกงานเวลา 17.00น. ช่่วงเวลาก่่อน  

7 โมงเช้า้และหลังั 5 โมงเย็น็คืือช่ว่งเวลาที่่�กระบวนการ

ผลิิตซ้ำำ��ทางสัังคมเกิิดขึ้้�น กิิจกรรมเหล่่านั้้�นจะเป็็น

อะไรก็็ตามที่่�ช่่วยค้ำำ��จุุนสนัับสนุุนให้้คนงานมีีแรงใน

การไปทำำ�งานวันัต่่อไป ไม่่ว่่าจะเป็็นการจััดหาที่่�อยู่่�อาศัยั 

การหุุงหาข้้าวปลาอาหาร หรืือแม้้แต่่การสร้้างกำำ�ลังใจ

จากเพื่่�อนและครอบครััว 

หากจะเช่ื่�อมโยงถึึงประเด็็นการศึึกษาในสาม

จัังหวััดชายแดนภาคใต้้ก็็สามารถอธิิบายได้้ว่่า มีี

นัักเรีียนคนหนึ่่�งต้้องเข้้าโรงเรีียนก่่อนเวลา 08.00 น. 

และเลิกิเรีียนเวลา 16.30 น. ช่ว่งเวลาก่่อน 08.00 และ

หลััง 16.30 คืือช่่วงเวลาท่ี่�กระบวนการผลิิตซ้ำำ��ทาง

สัังคมเกิิดขึ้้�น นัักเรีียนแต่่ละคนมีีกิจกรรม ภารกิิจ 

ที่่�ต่่างกััน ที่่�ต้้องใช้้ในการช่่วยค้ำำ��จุุนสนัับสนุุนให้้

ตนเองได้้มีีโอกาสได้้ไปโรงเรีียนในวัันถััดไป ซึ่่�งหาก

นัักเรีียนมาจากครอบครัวัที่่�มีีภูมูิหิลังัครอบครัวั มีีทุุน

ทางสัังคม และทุุนทางวััฒนธรรมท่ี่�สามารถค้ำำ��จุุน 

ดูแูลได้ด้ีี นักัเรีียนเหล่่านี้้�ย่อ่มพร้อ้ม และมีีโอกาสท่ี่�จะ

ไปเรีียนในวัันถััดไป ในเวลาระหว่่างนั้้�นนัักเรีียน

สามารถใช้้เวลาในการเรีียนพิิเศษเสริิม เพื่่�อเพิ่่�มพููน

ความรู้้�นอกเหนืือจากในห้้องเรีียนได้้ ในทางกลัับกััน

นักัเรีียนที่่�ครอบครัวัต้อ้งหาเช้า้กินิค่ำำ�� ในขณะที่่�ตนเอง

ก็็ต้้องมีีหน้้าที่่�ช่่วยค้ำำ��จุุนครอบครััวอีีกทาง เริ่่�มจาก

ช่่วยผู้้�ปกครองออกทำำ�มาหากิิน เช่่น การตััดยาง  



วารสารกึ่งวิชาการ52

บทความทั่่�วไป   I     General Article

ทุุนทางสัังคม 
ทุุนทางสัังคมหรืือ Social Capital นั้้�นได้้ปรากฏ

ขึ้้�นครั้้�งแรกในการอภิปิรายของ Lyda Judson Hanifan 

(1920) ในหนังัสืือ Rural School Community Centers 

ซึ่่�งได้อ้ธิิบายถึงึปรากฏการณ์์ต่า่ง ๆ  ที่่�สามารถพบเห็น็

ได้ใ้นชีีวิติประจำำ�วันของคน เช่น่ สิ่่�งท่ี่�เกี่่�ยวกัับการสร้า้ง

ภาพลัักษณ์์ที่่�ดีี (Good Will) การสร้้างมิิตรภาพ  

(Fellowship) ความเห็็นอกเห็็นใจ (Sympathy) และ

การติิดต่่อสัมัพัันธ์์กันัทางสัังคม (Social Relationships) 

ระหว่่างบุุคคล ครอบครััว และเครืือญาติิ อันัทำำ�ให้เ้กิิด

หน่ว่ยงานทางสัังคมขึ้้�นมา การสร้า้งทุุนทางสังัคมขึ้้�น

ในชุุมชนจะต้้องมีีการสะสมทุุนก่่อน กล่่าวคืือ คนใน

ชุุมชนต้อ้งมีีมิติรภาพที่่�ดีีต่อ่กััน และต้อ้งเป็น็ส่ว่นหนึ่่�ง

ของกลุ่่�มซึ่่�งมีีขนาดใหญ่่กว่าครอบครััว พร้้อมทั้้�งต้้องมีี

การติิดต่่อสััมพัันธ์์ฉันัญาติิมิติรกัับเพ่ื่�อนบ้้าน ทุุนทาง

สังัคมจึึงมีีการสะสมขึ้้�นมา ซึ่่�งความสััมพัันธ์์ทางสังัคม

ดังักล่าวจะช่่วยให้้คนบรรลุุถึงึความต้้องการทางสังัคม

ตามที่่�ตนเองต้้องการ และยังัสนับัสนุุนให้้ทุุนทางสังัคม

เกิดิศักัยภาพที่่�เพีียงพอต่อ่การปรัับปรุุงการดำำ�เนินิชีีวิต

ของคนทั้้�งชุุมชนให้้ดีีขึ้้�นมาได้้ในลักัษณะนี้้�โดยภาพรวม

แล้้วชุุมชนจะได้้รัับประโยชน์์จากความร่่วมมืือของ

สมาชิิกทุุกคนในขณะที่่�สมาชิิกเองก็็ได้้รัับประโยชน์์

จากการคบหาสมาคมกััน อัันจะนำำ�มาซึ่่�งมิิตรภาพ 

ความช่่วยเหลืือเกื้้�อกููล และความเห็็นอกเห็็นใจกััน

ทุุนทางสัังคมนำำ�มาซึ่่�งความสััมพัันธ์์ และความ

เชื่่�อมโยงทางสังัคมของแต่ล่ะบุุคคล รวมถึงึครอบครัวั 

เพื่่�อน เพื่่�อนร่่วมงาน และคนรอบข้้าง (Gilleard, 2020) 

ซึ่่�งไม่่ได้้เกี่่�ยวกัับปริมิาณของการเชื่่�อมต่่อเท่่านั้้�น แต่่ยังั

รวมถึงึคุุณภาพของการเชื่่�อมต่่อเหล่่านั้้�นและทรัพัยากร

ที่่�พวกเขาสามารถให้้ได้ ้เช่่น ข้อ้มูลู การสนับัสนุุน และ

การเข้้าถึงึโอกาส ทุุนทางสัังคมท่ี่�แข็ง็แกร่งสามารถเพิ่่�ม

ความคล่่องตััวทางสัังคมและความได้้เปรีียบในด้้าน

ต่่าง ๆ ของชีีวิิต (Gilleard, 2020) 

ทุุนทางวััฒนธรรม
นักัวิชิาการด้า้นวัฒันธรรม Storey (1999) ศึกึษา

ว่่าทุุนทางวััฒนธรรมเป็็นการสะสมของความรู้้�  

ความคุ้้�นเคย และความรู้้�สึึกของแต่่ละบุุคคลในเรื่่�อง

ภููมิิหลัังครอบครััว การลงทุุนทางด้้านการศึึกษา และ

สถานภาพทางสัังคมซึ่่�งส่่งผลต่่อความสํําเร็็จใน 

ชีีวิตท่ี่�แตกต่างกััน ทุุนทางวััฒนธรรมท่ี่�แต่่ละบุุคคล

สะสมมาจะมีีอิทธิิพลต่อพื้้�นฐานการรัับรู้้�วัฒนธรรมท่ี่�

ครอบงํําหรืือ อํํานาจที่่�มีีอิิทธิิพลในสัังคมว่่าเป็็นเรื่่�อง

ธรรมดา     

ทุุนทางวััฒนธรรมครอบคลุุมถึึงความรู้้� ทัักษะ 

การศึึกษา และประสบการณ์์ทางวััฒนธรรม (Doop, 

2015; Gilleard, 2020) ในระบบโรงเรีียน ทุุนทาง

วััฒนธรรมของครอบครััวมีีอิทธิิพลต่่อพฤติิกรรม 

ของบุุตรหลานในโรงเรีียน ผู้้�ปกครองใช้้ความรู้้�และ

ประสบการณ์์เพื่่�อให้ไ้ด้ผ้ลลัพัธ์์ที่่�ต้อ้งการ ตัวัอย่า่งเช่น่ 

Weininger and Lareau (2007) รายงานการศึึกษา

เด็็กชนชั้้�นแรงงานและชนชั้้�นกลางจำำ�นวน 88 คนว่่า 

พบว่า่ เด็ก็ที่�พ่อ่แม่เ่ป็น็บุุคคลชนชั้้�นกลางมีีแนวโน้ม้ท่ี่�

จะใช้้เหตุุผลในการเลี้้�ยงดููลููกมากกว่่าพ่่อแม่่ที่่�เป็็น

บุุคคลชนชั้้�นแรงงาน พ่่อแม่่ชนชั้้�นกลางไม่่ใช่่แค่่ออก

คำำ�สั่่�งเท่่านั้้�น แต่่เพื่่�อกระตุ้้�นให้้พวกเขามีีส่วนร่่วม 

ในการสนทนาที่่�ผ่่านความคิิดเชิิงเหตุุและผล เป็็นผล

ให้้นัักเรีียนชนชั้้�นกลางได้้รัับการพััฒนาทัักษะท่ี่�มีี

ประสิิทธิิภาพตั้้�งแต่่เนิ่่�น ๆ  ซึ่่�งช่่วยให้้พวกเขาสามารถ

สร้้างความสััมพันัธ์์กัับครูู และเพ่ื่�อนในโรงเรีียนได้้ดีีกว่า 

โดย Bourdieu ได้้แบ่่งทุุนทางวััฒนธรรมเป็็น 3 รููป

แบบ ได้แ้ก่ ่1) ทุุนที่่�มีีอยู่่�ในตัวัตน (Embodied Form) 

2) ทุุนที่่�อยู่่�ในรููปของวััตถุุ (Objectified Form) และ 

3) ทุุนท่ี่�อยู่่�ในรููปแบบสถาบััน (Institutionalized State) 

ซึ่่�งมีีรายละเอีียดโดยสัังเขป ดัังนี้้� 

1) ทุุนวััฒนธรรมที่่�มีีอยู่่�ในตััวตน เป็็นสมรรถนะ

ด้้านวััฒนธรรมที่่�มีีอยู่่�ในตััวตน ได้้แก่่ การแสดงออก



53ปีีที่่� 44 ฉบัับ 3  กัันยายน - ธัันวาคม 2566

ของร่่างกายและจิิตใจ เป็็นทุุนที่่�อยู่่�ในระดัับอุุปนิิสััย 

ต้อ้งใช้้ระยะเวลาในการก่อ่ตัวัเป็น็รูปูเป็น็ร่า่งผ่า่นทาง

กระบวนการขััดเกลาทางสัังคมซึ่่�งทำำ�หน้้าที่่�ถ่่ายทอด

ความคิดิ ทัศันคติ ิและค่า่นิิยมซึ่่�งมีีผลต่อ่การทำำ�ความ

เข้้าใจ หรืือการรัับรู้้�ของรสนิิยมต่่าง ๆ เช่่น ศิิลปะการ

ใช้้ชีีวิต การเปล่ี่�ยนรููปทุุนวััฒนธรรมท่ี่�มีีอยู่่�ในตััวตน

ต้อ้งอาศััย เวลา สังัคม ชนชั้้�นทางสัังคม (วิินัยั บุุญลืือ, 

2545) ซึ่่�งมีีความหมายใกล้้เคีียงกับัคำำ�ว่า่ “Habitus” 

(ฮาบิิตัสั) แต่่ Bourdieu ได้้ยกตัวัอย่่างถึงึความแตกต่าง

กัันความแตกต่่างระหว่่าง “Habitus” (ฮาบิิทััส) กัับ 

embodied form ซึ่่�งสามารถอธิิบายให้้เข้้าใจได้้ดัังนี้้� 

หากบุุคคลคนหนึ่่�งมีีความรักัในความรู้้�ของวิชิาปรัชัญา 

ทำำ�ให้้เขาสนใจท่ี่�จะเสาะแสวงหาหนัังสืือปรััชญามา

อ่่าน สมรรถนะทางวัฒันธรรมเช่่นนี้้�เรีียกว่า “Habitus” 

แต่ห่ากว่า่ความรู้้�ปรัชัญาดังักล่า่วทำำ�ให้เ้ขามีีชื่่�อเสีียง 

สามารถไปออกรายการโทรทัศัน์์ ประเภท “แฟนพันัธุ์์�แท้้” 

หรืือไปเป็น็นักัเขีียนคอลัมัน์ใ์นนิติยสารทำำ�ให้ม้ีีรายได้้ 

ในช่่วงเวลานี้้� สมรรถนะดังักล่าวได้้คลี่่�คลาย กลายเป็็น

ทุุนวััฒนธรรมแบบ embodied form แล้้ว หากจะ

เทีียบเคีียงกัับแนวคิดิเรื่่�อง “มูลูค่า่” ของมาร์ก์ซ์ ์ก็อ็าจ

จะสรุุปได้ว้่า่ Habitus นั้้�นเปรีียบเสมืือนมูลูค่า่ใช้ส้อย

ของบุุคคล (use value) แต่่ “ทุุนวััฒนธรรมแบบ  

embodied form” เปรีียบเสมืือน มููลค่่าแลกเปลี่่�ยน 

(exchange value) นั่่�นเอง ทุุนที่่�เป็็นฮาบิิทััส ได้้แก่่ 

การแสดงออกของร่่างกายและจิิตใจ มักัปรากฏในชีีวิต 

ทางวััฒนธรรม และต้้องใช้้ระยะเวลาในการก่่อตััวเป็็นรููป

เป็็นร่่างทุุนแบบนี้้�สามารถเปลี่่�ยนความมั่่�งคั่่�งภายนอก

ให้ก้ลายเป็น็ทุุน ที่่�อยู่่�ในตัวัคนได้ ้(กาญจนา แก้ว้เทพ 

และสมสุุข หิินวิิมาน, 2551)

2) ทุุนวัฒันธรรมท่ี่�อยู่่�ในรูปูของวัตัถุุ เป็็นทุุนทาง

วัฒันธรรมที่่�แสดงออกให้้เห็น็ในรููปของวัตัถุุสื่่�อมวลชน 

หรืือสิ่่�งของ เช่่น รูปูภาพ งานเขีียน หนัังสืือ พจนานุุกรม 

อนุุสาวรีีย์์ เครื่่�อง มืือ เครื่่�องจัักร ฯลฯ วััตถุุเหล่่านี้้�เป็็น

รูปูแบบหนึ่่�งของการแบ่่งปัันความหมายทางวัฒันธรรม

ที่่�ถููกกํําหนดโดยผู้้�ผลิิตวััฒนธรรมหรืือแนวคิิดของ

ผู้้�คนส่่วนใหญ่่ในสัังคม (วิินััย บุุญลืือ, 2545)

3) ทุุนวััฒนธรรมที่่�อยู่่�ในรููปแบบของสถาบััน คืือ 

การอ้้างอิงิถึงึคุุณสมบััติเิบื้้�องต้้นของทุุนทางวััฒนธรรม

ในลัักษณะการรัับประกัันโดยแสดงออกในรููปของ

ประกาศนีียบััตร หนัังสืือรัับรอง และการสอบวััด

คุุณสมบััติิ ซึ่่�งปรากฏชััดอยู่่�ในสถาบััน เช่่น สถาบััน

การศึึกษา ทุุนแบบนี้้�ได้้สร้้างความแตกต่่าง ระหว่่าง

ความรู้้�ที่่�เป็น็ทางการที่่�ได้รั้ับการรับัรองความสามารถ 

กัับความรู้้�ทางวััฒนธรรมแบบธรรมดา

Bourdieu เห็็นว่่าทุุนทางวััฒนธรรม ทุุนทาง

สังัคม ในที่่�สุุดจะถูกูแปรเปลี่่�ยนเป็น็ทุุนทางเศรษฐกิิจ

ทั้้�งหมด ตัวัอย่่างเช่่น ค่่าใช้้จ่่ายในการเล่่าเรีียน (ทุุนทาง

เศรษฐกิิจ) จะนำำ�ไปสู่่�การได้้รัับการยอมรัับทางวิิชาชีีพ 

(เป็็นทุุนทางวัฒันธรรม) และจะถูกูแปรเปลี่่�ยนเป็็นทุุน

ทางเศรษฐกิจิ โดยการมีีงานทำำ�ตามความต้้องการของ

ตลาดในที่่�สุุด (ณััฐธิิดา เย็็นบำำ�รุุง, 2558)

ทุุนทางเศรษฐกิิจ (Economic capital)
ทุุนทางเศรษฐกิิจ หมายถึึง การครอบครองทาง

เศรษฐกิิจที่่�ช่่วยเพิ่่�มความสามารถของผู้้�กระทำำ�ใน

สังัคม ขณะเดีียวกัันก็ส็ามารถเปลี่่�ยนรูปูไปเป็น็ “เงินิ” 

ได้้อย่่างตรงไปตรงมาและทัันทีีทันใด และอาจถููกทำำ�ให้้

อยู่่�ในรููปของสิิทธิิในทรััพย์์สิิน (สุุภางค์์ จัันทวานิิช, 

2554) ดัังนั้้�นทุุนทางเศรษฐกิิจจึึงเป็็นทรััพย์์สิินที่่�

สะสมเอาไว้้ เงิินทอง สิ่่�งของท่ี่�มีีราคา เช่่น ที่่�ดินิ อาคาร

บ้้านเรืือน เครื่่�อง เพชร รถยนต์์ หุ้้�น เป็็นต้้น รููปแบบ

ของทุุนประเภทนี้้�จะดำำ�เนิินงานอยู่่�ในระบบเศรษฐกิิจ 

ที่่�สามารถโยกย้ายไประบบอ่ื่�น ๆ  ได้้ ทุุนประเภทนี้้�เป็น็

รููปแบบของทุุนท่ี่�สามารถคิิดคำำ�นวณเป็็นปริิมาณที่�

แน่น่อนได้ ้และมีีรูปูแบบที่่�ตายตัวั จากการศึกึษาเรื่่�อง

ทุุนทางเศรษฐกิิจกัับความเหล่ื่�อมล้ำำ��ทางการศึึกษา



วารสารกึ่งวิชาการ54

บทความทั่่�วไป   I     General Article

ของ ธนกร วรพิิทัักษานนท์์ (2022) พบว่่า ผู้้�วิจััย 

สามารถจํําแนกกรณีีศึึกษา นัักเรีียนและครอบครััว

ผ่่านความต่่างในลักัษณะทุุนทางเศรษฐกิิจได้้สี่่�ลักัษณะ 

ดัังนี้้� 1) กรณีีศึึกษา ในครอบครััวมีีฐานะปานกลาง

แบบมีีเงินิทุุนเก็บ็ไม่ม่าก 2) กรณีีศึกึษาที่่�ในครอบครัวั

มีีฐานะปานกลางแบบไม่่มีีเงิินทุุนเก็็บ  3) กรณีีศึกษา

ในครอบครัวัที่่�มีีหนี้้�สินิ และ 4) กรณีีศึกึษาในครอบครัวั

ที่่�หาเช้้ากิินค่ำำ�� โดยกรณีีศึกษานัักเรีียนในลัักษณะที่่�

สอง สาม และสี่่�จะมีีการต่่อรองกัับทุุนทางเศรษฐกิิจ

ของครอบครััวโดยต้้องทํํางานเสริิมเพ่ื่�อหารายได้้

สนัับสนุุนครอบครััวและสะสมทุุนเพื่่�อการศึึกษาต่่อ

ของตนเอง ในขณะท่ี่�กรณีีศึกษานัักเรีียนลัักษณะท่ี่�

หนึ่่�งจะมีีเงิินทุุนของครอบครัวัสนับัสนุุนการศึึกษาแต่่

ไม่่มากพอกัับการใช้้จ่่ายเพ่ื่�อเพิ่่�มโอกาสทางการศึึกษา 

และพบว่่า กรณีีศึกึษาลักัษณะที่่�สามและสี่่�จะตััดสินิใจ

ออกจากระบบการศึึกษาชั่่�วคราวเพ่ื่�อไปหารายได้้

สร้้างความพร้้อมในทุุนหรืือเพื่่�อส่่งต่่อโอกาสการศึกึษา

ต่่อให้้แก่่ตััวแทนของครอบครััวแทน โดยกรณีีศึกษา

ทั้้�งหมดนี้้�มีีข้อจำำ�กััดของการตัดัสินิใจในการศึกึษาต่อ่

ที่่�ต้อ้งขึ้้�นกัับความพร้อ้มในทุุนทางเศรษฐกิจิเป็น็หลักั 

ประสบปััญหาในความพร้้อมของทุุนท่ี่�ส่่งผลต่อโอกาส

ในการศึึกษาต่่อระดัับที่่�สููงขึ้้�น

สรุปุทฤษฎีกีารผลิิตซ้้ำทางสังัคม (Social 
Reproduction Theory) 

Pierre Bourdieu นิยิามการผลิติซ้ำำ��ทางสังัคมว่า่

เป็็นกรอบทางทฤษฎีีในการวิิเคราะห์์บทบาทของ

โรงเรีียนหรืือหน่่วยงานทางสัังคมอื่่�น ๆ ในการคงอยู่่�

ของวััฒนธรรมท่ี่�โดดเด่่น ตามทฤษฎีีของผู้้�ถูกกดข่ี่� 

Bourdieu ใช้้ทฤษฎีีทุุนเพ่ื่�อกำำ�หนดรููปแบบทุุนสาม 

รูปูแบบ ได้้แก่่ ทุุนทางเศรษฐกิิจ ทุุนทางสัังคมและทุุน

ทางวัฒันธรรมที่่�มีีอิทิธิิพลต่อ่การที่่�ชนชั้้�นล่า่งถูกูกดขี่่�

และวิธิีีที่่�ชนชั้้�นสูงูยังัคงเติบิโตต่่อไป (ณัชัชา ศิริินิธนาธร, 

2561) ในการประยุุกต์ใช้้ทฤษฎีีของ Bourdieu กัับ

การศึึกษาระดัับอุุดมศึึกษา St. John และ Paulsen 

(2001) กำำ�หนดทุุนทางเศรษฐกิิจว่่าเป็็นวิิธีีการทาง 

การเงิินของชนชั้้�นทางสัังคม ทุุนเชิิงสััญลัักษณ์์หรืือ

สถานะทางสัังคมที่่�แสดงด้้วยสััญลัักษณ์์สถานะ เช่่น 

ตำำ�แหน่่งในอาชีีพการงานระดัับสููงในสัังคม เป็็นต้้น

Bourdieu and Passeron (1990) ได้้ให้้เหตุุผลที่่�

ค่่อนข้้างน่่าสนใจสำำ�หรัับทฤษฎีีผลิิตซ้ำำ��ทางสังัคมนี้้� เพ่ื่�อ

เจาะลึกึถึงึความสัมัพันัธ์โ์ดยตรงระหว่า่งความเข้า้ใจ

เชิิงปรััชญากัับโครงสร้้างจริิงทางสัังคม Bourdieu 

และ Passeron ได้้ให้เ้หตุุผลหลายประการท่ี่�สนับัสนุุน

สมมติิฐานท่ี่�ว่่าโรงเรีียนและการสอนเป็็นวิิธีีการหลััก

ในการทำำ�ให้้การแบ่่งชนชั้้�นเห็็นเป็็นภาพท่ี่�ชััดเจนขึ้้�น 

เช่่น การจััดการวััดผลประเมิินผล หรืือการใช้้ภาษา

ทางวิิชาการ เป็็นต้้น

การวััดผลประเมินิผลโดยวิธิีีการสอบ ในทางทฤษฎีี

ผลิิตซ้ำำ��ทางสัังคมมัักใช้้เพื่่�อแสดงอำำ�นาจทางสัังคม

เหนืือนัักเรีียนท่ี่�ด้้อยโอกาส นอกจากนี้้�ยัังใช้้จำำ�แนก

นัักเรีียนจากชนชั้้�นล่่างจากการความความสำำ�เร็็จใน

การเข้้าศึึกษาต่่อในระดัับอุุดมศึึกษา นอกจากนี้้� 

นัักเรีียนที่่�มีีสถานะทางสัังคมที่่�ต่ำำ��กว่่ามัักจะ “กำำ�จัด

ตนเอง” โดยเลืือกที่่�จะไม่่เรีียนในมหาวิิทยาลััยหลััง

จากได้้คะแนนสอบเข้้าต่ำำ��

ระบบการศึึกษาในสหรััฐฯ และโดยเฉพาะอย่่างยิ่่�ง

ระบบการศึกึษาระดับัอุุดมศึกึษาให้้สิทิธิิพิเิศษแก่่กลุ่่�ม

คนบางกลุ่่�มอย่่างชััดเจน (Serna, 2017) กลุ่�มคน

เหล่่านี้้�มักัมีีแนวโน้้มท่ี่�มีีภูมิหิลัังค่่อนข้้างเหมืือนกัันใน

แง่่ของทุุนทางสัังคมและภููมิิหลัังทางสัังคม กล่าวอีีก

นัยัหนึ่่�ง คืือ การเข้้าเรีียนในมหาวิทิยาลัยัมัักจะประกอบ

ด้้วยบุุคคลที่�สามารถเข้้าถึึงโครงสร้้างทางสัังคม 

เศรษฐกิิจได้้ง่่าย 

เม่ื่�อพิิจารณาตามเนื้้�อความทางทฤษฎีีพบว่่า 

ทฤษฎีผีลิติซ้ำำ��ทางสัังคมระบุุว่า่การศึกึษาเป็น็หนึ่่�งใน
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สาเหตุุที่�ทำำ�ให้เ้กิดิการแบ่่งชนชั้้�นและลำำ�ดับชั้้�นอำำ�นาจ

ที่่�สร้้างขึ้้�นโดยวััฒนธรรมทุุนนิิยม และทำำ�หน้้าที่่�เพีียง

เพื่่�อรัักษาค่่านิิยมและอุุดมคติิของความมั่่�งคั่่�งและ

สัังคมที่่�มีีชนชั้้�นเป็็นหลััก Gewirtz and Alan (2003) 

เสนอว่่า ทฤษฎีีผลิิตซ้ำำ��ทางสัังคมมีีการพััฒนาเป็็น

ทฤษฎีี โดยเปลี่่�ยนจากกระบวนทััศน์์แบบหลััง 

ปฏิฐิานนิยิมไปสู่่�รูปูหลังัโครงสร้า้งนิิยม แนวทางใหม่่

นี้้�พยายามที่่�จะ “แกะ” ทฤษฎีีผลิิตซ้ำำ��ทางสัังคม 

และใช้้เพื่่�อวิิเคราะห์์ความสััมพัันธ์์ของโรงเรีียนและ

ชั้้�นเรีียนให้้เกิิดผล และประสิิทธิิภาพมากที่่�สุุด 

นัักเรีียนถููกกำำ�หนดเพ่ื่�อศึึกษาด้้วยตััวแปรหลายชนิด 

ไม่่เพีียงแต่่ศึึกษาความสััมพัันธ์์ของการแบ่่งแยกทาง

ชนชั้้�น แต่่ยัังศึึกษาความแตกต่่างทาง เชื้้�อชาติิ เพศ 

ความทุุพพลภาพ และความสามารถ” (Gewirtz and 

Alan, 2003) ภายใต้้เงื่่�อนไขใหม่่ของการผลิิตซ้ำำ��ทาง

สัังคม โดยโรงเรีียน และสถาบัันการศึึกษาจะต้้อง

สามารถให้้บริิการได้้หลากหลายวััตถุุประสงค์์ การที่่�

ยัังปรากฏช่่องว่่างของความไม่่เท่่าเทีียมในทุุกระดัับ

บ่่งชี้้�ว่่าการศึกึษายังัคงไม่่สามารถทำำ�ให้้ทุุกคนเท่่าเทีียม

กัันได้ ้แต่ก่็ม็ีีบางกรณีีที่่�โรงเรีียนสามารถเป็น็เครื่่�องมืือ

ในการสร้้างความยุุติิธรรมทางสัังคมได้้ 

ผลพวงจากกระบวนการผลิติซ้ำ้ทางสัังคม
ที่่�ส่่งผลให้้เกิดิความเหลื่�อมล้้ำทางการศึกษา
ในสามจังัหวัดัชายแดนภาคใต้้ 

เม่ื่�อทุุนทางสังัคม และทุุนทางวัฒันธรรมของคน 

ในพื้้�นที่่�สามจัังหวััดชายแดนภาคใต้้มีีความแตกต่าง

จากคนในพื้้�นที่่�อ่ื่�น อันัเนื่่�องมาจากปัจจัยัหลายประการ 

ยังัผลให้้กระบวนการผลิิตซ้ำำ��ทางสัังคมมีีความแตกต่าง

ตามไปด้้วย หากความแตกต่างนี้้�มีีช่องว่่างมากเกิินไป

ก็จ็ะทำำ�ให้เ้กิดิปััญหาตามมาอีีกหลายประการ หนึ่่�งใน

นั้้�นคืือช่อ่งว่า่งของการศึกึษา หรืือเกิดิความเหลื่่�อมล้ำำ��

ทางการศึึกษานั่่�นเอง ปััญหานี้้�เกิิดขึ้้�นเม่ื่�อเด็็ก ๆ ไม่่

สามารถเข้้าถึึง “โอกาสทางการศึึกษา” ซึ่่�งเริ่่�มต้น้จาก

โอกาสท่ี่�จะได้้เข้้าในระบบการศึึกษา โอกาสได้้ศึกึษา

ในสถานศึึกษาที่่�พร้้อม รวมถึึงโอกาสที่่�จะได้้รัับการ

จััดสรรทรััพยากรที่่�เหมาะสม เป็็นต้้น  

นอกจากนี้้� 
สภาพสัังคมดั้้�งเดิิม 

ที่่�เปลี่่�ยนไปจากวิิวััฒนาการ 
ทางสัังคมที่่�บีีบคั้้�น 

ให้้สัังคมดั้้�งเดิิม 
กลายเป็็นสัังคมเมืือง 
ที่่�จำเป็็นต้้องพึ่่�งเงิิน 

มากขึ้้�น ทำให้้เกิิดปััญหา 
ความยากจนและ 

ปััญหาครอบครััวตามมา  
ยิ่่�งไปกว่่านั้้�นประชากร 
ในพื้้�นที่่�ส่่วนใหญ่่อยู่่�กััน 

เป็็นครอบครััวใหญ่่ 
มีีสมาชิิกในครอบครััว 

ค่่อนข้้างมาก 
จึึงน่่าจะเป็็นเรื่่�องยาก 

ที่่�จะทำให้้การดููแลสมาชิิก 
ในครอบครััว 

เกิิดความทั่่�วถึึง



วารสารกึ่งวิชาการ56

บทความทั่่�วไป   I     General Article

ในงานวิิจััยหลานชิ้้�น พบว่่า ความเหลื่่�อมล้ำำ��

ทางการศึึกษาของเด็็กในพื้้�นที่่�สามจัังหวััดชายแดน

ภาคใต้้เริ่่�มตั้้�งแต่่ชั้้�นปฐมวััย ถึึงชั้้�นมััธยมศึึกษาใน

ประเทศไทยค่่อนข้้างน่่าเป็็นห่่วง โดยข้้อจำำ�กััดหลาย ๆ 

อย่่างที่่�ยัังไม่่ถููกแก้้ไขทำำ�ให้้การจััดสรรงบประมาณ 

การกระจายทรััพยากร และการบริิหารจััดการจาก

ส่ว่นกลางทำำ�ได้้ไม่่ทั่่�วถึงึ ความยืืดหยุ่่�น ขาดการศึึกษา

บริิบทที่่�มีีความแตกต่่างกัันจากพื้้�นที่่�อ่ื่�น ทำำ�ให้้เด็็ก

หลายคนไม่่สามารถเข้้าถึึงการศึึกษาขั้้�นพื้้�นฐาน เพีียง

เพราะอยู่่�ห่างไกลจากพื้้�นที่่�บริิการ (Sungkaew, 

Phookpan and Inchan, 2020) จึึงอาจกล่่าวได้้

ว่า่การเข้า้ถึงึการศึกึษาถืือเป็น็ส่ว่นสำำ�คัญในการสร้า้ง

ความเสมอภาคทางการศึึกษาให้้กัับเด็็กที่�อยู่่�ในพื้้�นท่ี่�

ห่า่งไกล เน่ื่�องด้ว้ยการเข้้าถึงึทรัพัยากรของโรงเรีียนท่ี่�

อยู่่�ในพื้้�นที่่�ห่่างไกลค่อนข้้างมีีจำำ�กัดั ส่่งผลให้้มาตรฐาน

การศึึกษาของเด็็กที่�อยู่่�ในโรงเรีียนในพื้้�นท่ี่�ห่า่งไกลต่ำำ��

กว่่าเกณฑ์์ ทำำ�ให้้เกิิดช่่องว่่างทางการศึึกษาระหว่่าง

เด็ก็นักเรีียนสองกลุ่�ม (Muensu, & Vittayakorn, 2019) 

นอกจากข้อจำำ�กััดด้้านพื้้�นท่ี่�ที่่�อยู่่�อาศััยแล้้วอยู่่�

แล้ว้ ยังัพบว่า่ปัจัจัยัด้า้นเศรษฐกิิจมีีผลไม่่น้อ้ยกว่ากััน

ที่่�ส่่งผลกระทบเชิงิประจักัษ์ต่่อการเข้้าถึงึด้้านการศึึกษา

ของเด็็กในสามจัังหวัดัชายแดนภาตใต้้ เด็็กหลายคน

ต้้องเข้้า - ออกโรงเรีียนกลางคััน เน่ื่�องด้้วยพ่่อแม่่ 

ย้้ายถิ่่�นไปทำำ�งานต่่างพื้้�นท่ี่� เพราะไม่่มีีความเสถีียร

ด้้านการเงิินในครอบครััว เด็็กหลายคนต้้องย้้ายตาม

พ่่อแม่่ทั้้�งท่ี่�ยัังเรีียนไม่่จบหลัักสูตร ทำำ�ให้้การเข้้าถึึง 

การศึึกษาขั้้�นพื้้�นฐานของเด็็กขาดความต่่อเนื่่�อง 

(Thammasaengadipha, Kuama, 2019) เด็็กได้้รัับ

การพััฒนาไม่่สมวััย และหลายครั้้�งที่่�เด็็กไม่่สามารถ

เรีียนต่่อในระดัับชั้้�นเรีียนเดิิมในทัันทีี เน่ื่�องจากการ

เข้้ามาเรีียนกลางคััน ต้้องกลัับเริ่่�มนัับชั้้�นเรีียนเดิิมใน

ปีถีัดัไป ทำำ�ให้เ้ด็ก็เสีียทั้้�งเวลา และโอกาสในการเรีียน 

ประกอบงานวิิจััยบางส่่วนที่่�พบว่่า อีีกหนึ่่�งอุุปสรรค

หลัักของการท่ี่�เด็็กไม่่ได้้เข้้ารัับการศึึกษาอีีกประการ 

คืือ การช่่วยเหลืือทางการศึึกษาที่่�ไม่่ที่่�ครอบคลุุม 

เนื่่�องจากระบบและกลไกการบริิหารและจััดสรร 

งบประมาณที่�ไม่่เป็็นธรรม เกิิดช่่องว่่างระหว่่าง 

งบประมาณต้นทาง และผู้้�รับการจััดสรรปลายทาง 

หน่่วยงานที่่�กำำ�กัับดููแล หน่่วยงานต้้นสัังกััดของ 

สถานศึึกษานั้้�น ๆ จึึงจำำ�เป็็นต้้องให้้การลงทุุนทาง 

การศึึกษาอย่่างเป็็นธรรม จะเป็็นการเพิ่่�มโอกาส

ทางการศึกึษาให้้กัับเด็ก็ที่�ยากจนหรืือขาดความพร้้อม

ทางด้้านเศรษฐกิิจ (Compan, 2020) 

นอกจากนี้้�สภาพสัังคมดั้้�งเดิิมที่่�เปล่ี่�ยนไปจาก

วิิวััฒนาการทางสัังคมที่่�บีีบคั้้�นให้้สัังคมดั้้�งเดิิมกลาย

เป็็นสัังคมเมืืองที่่�จำำ�เป็็นต้้องพึ่่�งเงิินมากขึ้้�น ทำำ�ให้้เกิิด

ปััญหาความยากจนและปััญหาครอบครััวตามมา  

ยิ่่�งไปกว่่านั้้�นประชากรในพื้้�นที่่�ส่่วนใหญ่่อยู่่�กัันเป็็น

ครอบครัวัใหญ่ม่ีีสมาชิกิในครอบครัวัค่อ่นข้า้งมากจึงึ

น่่าจะเป็็นเรื่่�องท่ี่�ยากที่�จะทำำ�ให้้การดููแลสมาชิิกใน

ครอบครััวเกิิดความทั่่�วถึึง เพราะพ่่อแม่่ต้้องพยายาม

ดิ้้�นรนหารายได้้มาจุุนเจืือครอบครัวัทำำ�ให้เ้วลาในการ

เอาใจใส่่ด้้านการเรีียนของลููกน้อยลง รายงานการศึึกษา

หลายชิ้้�นระบุุว่าพ่่อแม่่ ผู้้�ปกครองเป็็นหนึ่่�งในผู้้�ที่่�กำำ�หนด

ทิศิทางของผลลัพธ์์ของการผลิิตซ้ำำ��ทางสัังคมท่ี่�จะเกิิด

ต่่อเด็็ก ๆ ทั้้�งในด้้านการเป็็นอยู่่�ในสัังคม และในด้้าน

การศึึกษา (Hogan, 2017; Campbell, 2012) ทุุน

ทางวัฒันธรรมของครอบครัวัมีีอิทธิิพลต่อ่ความสำำ�เร็จ็

ของเด็ก็ในโรงเรีียน เด็ก็ที่�มีีภูมิหิลัังทางเศรษฐกิิจและ

สัังคมดีีกว่่า มีีแนวโน้้มที่่�จะเรีียนได้้ดีีกว่่าเด็็กที่�มีีราย

ได้ต้่ำำ�� (Tzanakis, 2011) การศึึกษาของ Irwin (2009) 

เกี่่�ยวกัับอิิทธิิพลของผู้้�ปกครองต่่อความสำำ�เร็็จของ

นัักเรีียน พบว่่าเด็็กจากชนชั้้�นสููงมีีผลการเรีียน 

ดีีกว่าเด็็กที่�มีีรายได้้น้้อย ข้้อมููลนี้้�แสดงให้้เห็็นว่่า  

เด็็กได้้สััมผััสการเลี้้�ยงดููของชนชั้้�นกลางมีีแนวโน้้มที่่�

จะทำำ�ได้้ดีีกว่า่ในโรงเรีียนเนื่่�องจากทุุนทางวัฒันธรรม
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ของผู้้�ปกครอง อีีกทั้้�งนัักเรีียนบางส่่วนท่ี่�โตพอท่ี่�จะ

ทำำ�งานได้้ก็ต้็้องช่่วยครอบครััวหารายได้้จึงึเป็็นธรรมดา

ที่่�นัักเรีียนย่่อมเกิิดความเหนื่่�อยล้้าและมีีเวลาให้้กัับ

การเรีียนค่่อนข้้างน้้อยหรืือแทบไม่่มีีเลยเมื่่�อไม่่อยู่่�ที่่�

โรงเรีียน และเป็็นสาเหตุุสำำ�คัญัท่ี่�ส่ง่ผลให้้นักัเรีียนขาด

ความพร้อ้มในการเรีียนในท่ี่�สุุด (ศราวุุธ สุุวรรณวรบุุญ 

และธีีร หฤทััยธนาสัันติ์์�, 2562) 

นอกจากนี้้� Sullivan (2002) ยัังสนัับสนุุนว่่าทุุน

ทางวััฒนธรรมของครอบครััวมีีอิทธิิพลต่อพััฒนาการ

ของเด็็ก อิิทธิิพลทางวััฒนธรรมควรสม่ำำ��เสมอเพ่ื่�อ 

ส่่งผลต่อการดำำ�เนิินชีีวิตของเด็็ก ดัังนั้้�น กรอบความ

สััมพัันธ์์ทางสัังคมของ Bourdieu ทำำ�ให้้เราเช่ื่�อว่่า

ชนชั้้�นทางสัังคมมีีอิทธิิพลต่่อโอกาสทางการศึึกษา 

รวมถึงึผลการเรีียนของเด็็ก ผลกระทบนี้้�ขึ้้�นอยู่่�กัับการ

ผสมผสานระหว่่างความสามารถทางสติิปััญญาของ

เด็็ก และทุุนดั้้�งเดิมิของผู้้�ปกครอง ดังันั้้�นเพ่ื่�อให้เ้ด็็กได้้

มีีชีีวิิตที่่�ดีี รวมถึึงสามารถเข้้าถึึงการศึึกษาที่่�ดีี และมีี

คุุณภาพจึึงจำำ�เป็็นที่่�ทั้้�งสองปััจจััยนี้้�ควรดำำ�เนิินไปใน

ทิิศทางเดีียวกััน

ข้้างต้้นล้้วนเป็็นปรากฏการณ์์ที่่�อยู่่�ในกระบวนการ

ผลิิตซ้ำำ��ทางสัังคมในบริิบทพื้้�นที่่�สามจัังหวััดชายแดน

ภาคใต้้ทั้้�งสิ้้�น ซึ่่�งสอดคล้้องกับัที่่� ติถิีี ภัฏัฏาจารย์์ (2564) 

ได้้วิเิคราะห์์ และอธิิบายกระบวนการผลิติซ้ำำ��ทางสังัคม

ตามแนวทางของ Bourdieu รวมถึึงการกล่าวถึึงทุุน

ทางสัังคม และทุุนทางวััฒนธรรมตามท่ี่�ผู้้�เขีียนได้้

กล่่าวข้้างต้้น จากสิ่่�งที่่� Bourdieu พยายามนำำ�เสนอ

อยู่่�ตลอดว่า่ นักัวิชิาการควรให้้ความสำำ�คัญกัับการนำำ�

แนวคิิดเรื่่�องทุุนทางสัังคม และทุุนทางวััฒนธรรม ที่่�

ก่่อให้้เกิิดกระบวนการผลิิตซ้ำำ��ในสัังคมจนส่่งผลให้้

เกิิดความเหลื่่�อมล้ำำ��ทางการศึึกษาขึ้้�นท่ี่�มีีความเป็็น

นามธรรม ทำำ�ให้้การนิิยามเป็็นสิ่่�งท่ี่�ทำำ�ได้้ยาก แต่่ 

นัักวิชาการ โดยเฉพาะผู้้�ที่�คลุุกคลีีกัับปััญหาในพื้้�นท่ี่�

สามจังัหวัดัชายแดนภาคใต้จ้ริงิ ๆ  ควรพยายามศึกึษา

และอธิิบายให้้ได้้ว่่า สิ่่�งเหล่่านั้้�น ในบริิบทพื้้�นที่่� 

สามจังัหวัดัชายแดนภาคใต้ม้ีีลักัษณะอย่า่งไร อันัจะ

นำำ�ไปสู่่�การลดความเหล่ื่�อมล้ำำ��ในสัังคมได้้ ยิ่่�งไปกว่่า

นั้้�นหากประเทศไทย และในพื้้�นที่่�สามจัังหวัดัชายแดน

ภาคใต้้ยอมรัับการเปิิดกว้างในส่่วนของการยอมรัับ

การศึึกษาในหลากหลายรููปแบบ โดยไม่่มองว่่า 

การเรีียนในระบบการศึึกษาขั้้�นพื้้�นฐานท่ี่�จะต้อ้งจำำ�กััด

อยู่่�เพีียงในโรงเรีียนเท่่านั้้�นท่ี่�ได้้รัับการยอมรัับ จึึงจะ

สามารถเข้า้สู่่�การเรีียนขั้้�นสูงู หรืือแม้แ้ต่ก่ารประกอบ

อาชีีพที่่�ต้้องใช้้วุุฒิการศึึกษาจากการศึึกษาขั้้�นพื้้�นฐาน 

ดังันั้้�นจะดีีกว่า่หรืือไม่ ่หากเราในฐานะนัักวิชิาการไทย 

สนัับสนุุนการศึึกษารููปแบบอื่่�น ๆ เพื่่�อให้้เด็็กไทย

สามารถเข้้าถึงึการศึกึษาได้้อย่่างทั่่�วถึงึ เช่่น การเรีียนรู้้�

ด้ว้ยตนเอง (Self study) การเรีียนแบบ Home school 

หรืือการสอบเทีียบในรููปแบบอื่่�น ๆ ที่่�เราพบเจอได้้ใน

ปััจจุุบััน สิ่่�งเหล่่านี้้�น่่าจะสอดคล้้องกัับแนวคิิดของ 

Bourdieu ในส่่วนของการรัับรู้้�และการปลูกูฝัังภาพของ

การศึกึษาในประเทศไทยท่ี่� Bourdieu มองว่่าการศึึกษา

เป็็นสิ่่�งที่่�ทุุกคนควรจะเข้า้ถึงึได้อ้ย่า่งทั่่�วกััน ซึ่่�งผู้้�เขีียน

มองว่่าสิ่่�งเหล่่านี้้�น่่าจะช่่วยลดความเหลื่่�อมล้ำำ��ทาง 

การศึกึษาในสังัคมไทยได้ ้เพื่่�อนำำ�ไปสู่่�การสร้า้งสังัคม

น่่าอยู่่�และเอื้้�ออาทรต่่อกััน

จากนโยบายสู่่�การปฏิิบััติิ 
การตระหนักัถึงึบทบาทของกระบวนการผลิติซ้ำำ��

ทางสัังคมเพื่่�อใช้้การทำำ�ความเข้้าใจความเหลื่่�อมล้ำำ��

ทางการศึึกษามีีผลต่อการนำำ�เสนอนโยบายจนถึึง

การนำำ�นโยบายสู่่�การปฏิบิัตัิ ิ(Ikpuri, 2018) นักัวิชิาการ

อย่่าง Michael (2013) ได้้ทำำ�การศึึกษาว่่านโยบาย

และสถาบัันต่่าง ๆ (รวมถึึงโรงเรีียน) มีีบทบาทใน 

การสร้้างความไม่่เท่่าเทีียมทางสัังคมอย่่างไรได้้บ้้าง 

ประเทศจำำ�เป็็นอย่่างยิ่่�งที่่�ต้้องมีีนโยบายที่่�ดีี และ

ครอบคลุุมเพื่่�อให้้แน่่ใจว่่าการจััดสรรเงิินทุุน รวมถึึง
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การกระจายทรััพยากรสำำ�หรับัโรงเรีียนอย่่างเท่่าเทีียม

กัันมากขึ้้�น โดยพยายามดำำ�เนิินนโยบายให้้มีีความ

ชััดเจน ว่่าเป้้าประสงค์์ของนโยบายคืืออะไร ใครคืือ

กลุ่่�มเป้้าหมายของนโยบาย หน่่วยงานใดเป็็นผู้้�รับผิิดชอบ

ในการนำำ�นโยบายมาปฏิิบััติิ  เพื่่�อจััดการกัับความไม่่

เท่่าเทีียมกัันของทรัพัยากร Ikpuri (2018) ได้้ตั้้�งข้้อสังัเกต

ว่่ารััฐบาลจำำ�เป็็นต้้องออกนโยบายที่่�ดีีเพ่ื่�อยกระดัับ

การศึกึษาที่่�มีีคุุณภาพสำำ�หรับัพลเมืืองของตน ควรใช้้

กลยุุทธ์ก์ารดำำ�เนินินโยบายที่่�มีีประสิทิธิิภาพเพื่่�อช่ว่ย

ลดผลกระทบของการเลืือกปฏิิบััติิและอคติิภายใน

โรงเรีียน ดัังนั้้�นผู้้�กำำ�หนดนโยบายควรประเมิินการใช้้

การทดสอบที่่�ได้้มาตรฐานในการพิิจารณาการรัับ

นัักเรีียนเข้้าเรีียน โดยพิิจารณาถึึงทางเลืือกอื่�นเพื่่�อ

วััดผลสััมฤทธิ์์�ของนัักเรีียน ในทำำ�นองเดีียวกััน ความ

พยายามอย่า่งต่อ่เนื่่�องในการส่ง่เสริมิสภาพแวดล้อ้ม

การเรีียนรู้้�ที่�หลากหลายถืือเป็็นสิ่่�งสำำ�คััญในการต่่อสู้้�

กัับความไม่่เท่่าเทีียม

สำำ�หรัับในพื้้�นท่ี่�สามจัังหวััดชายแดนภาคใต้้ 

รัฐับาลร่วมกัับกองทุุนเพ่ื่�อความเสมอภาคทางการศึึกษา 

(กสศ.) และภาคีีหลายภาคส่่วนได้้ริิเริ่่�มโครงการเพื่่�อ

แก้ป้ัญัหาความเหลื่่�อมล้ำำ��ทางการศึกึษาในพื้้�นที่่�สาม

จัังหวััดชายแดนภายใต้้ อัันได้้แก่่ 1) หลัักประกัันการ

เข้้าถึึงโอกาสการศึึกษา โดยพััฒนาโครงการจััดสรร

เงิินอุุดหนุุนแบบมีีเงื่่�อนไขหรืือ‘ทุุนเสมอภาค’  เพื่่�อให้้

เกิิดระบบช่่วยเหลืือเด็็กและเยาวชนที่่�ขาดแคลนทุุน

ทรััพย์์และด้้อยโอกาส  สามารถเข้้าถึึงโอกาสทาง 

การศึกึษาและคงอยู่่�ในระบบการศึกึษาตั้้�งแต่อ่นุุบาล

จนจบการศึึกษาภาคบัังคัับ (ม.3) โดยในพื้้�นที่่� 3 

จัังหวััดชายแดนใต้้ มีีจำำ�นวนนัักเรีียนทุุนเสมอภาค 

จำำ�นวน 123,309 คน 2) “โครงการแก้้ปมเหลื่่�อมล้ำำ��

ทางการศึึกษา 3 จัังหวััดชายแดนภาคใต้้” เพื่่�อสร้้าง

โอกาสการศึกึษาระดับัสูงู เพื่่�อหลุุดพ้้นจากวงจรความ

ยากจนข้้ามชั่่�วคน โดยเป็็นโรงการที่่�เปิิดโอกาสให้้แก่่

เยาวชนผู้้�ขาดแคลนทุุนทรััพย์์ หรืือด้้อยโอกาสให้้ 

เข้้าถึึงการศึึกษาสายอาชีีพในระดัับ ปวช. และ ปวส. 

3) “โครงการครููรััก(ษ์์)ถิ่่�น” สร้้างโอกาสให้้แก่่เยาวชน

ยากจนหรืือด้้อยโอกาสที่่�มีีศัักยภาพสููงและมีีใจรััก

อยากเป็็นครูู ได้้ศึึกษาจนสำำ�เร็็จระดัับปริิญญาตรีีใน

คณะครุุศาสตร์์หรืือศึึกษาศาสตร์์ และได้้รับัการบรรจุุ

เป็็นครููรุ่่�นใหม่่ในโรงเรีียนพื้้�นที่่�ห่่างไกลซึ่่�งเป็็นชุุมชน

บ้้านเกิิด ซึ่่�งเป็็นโรงเรีียนที่่�ไม่่อาจยุุบหรืือควบรวมได้้ 

(Protected School) ในสัังกััดสำำ�นักังานคณะกรรมการ

การศึึกษาขั้้�นพื้้�นฐาน (สพฐ.) ซึ่่�งในปััจจุุบัันสาม

จัังหวััดชายแดนใต้้มีีนัักศึึกษาครููรัักษ์์ถิ่่�นรวม 3 รุ่่�น  

(ปีีการศึึกษา 2563-2564-2565) ที่่�เมื่่�อจบการศึึกษา

จะได้้รับัการบรรจุุจำำ�นวน 156 คน ในโรงเรีียนปลายทาง 

137 แห่่ง และยังัร่่วมพัฒันาต้้นแบบสถาบัันในการผลิิต

และพัฒันาครูรูุ่่�นใหม่่ให้้ตรงตามความต้้องการของบริบิท

พื้้�นที่่�ร่่วมกัับโรงเรีียนและชุุมชน (กองทุุนเพื่่�อความ

เสมอภาคทางการศึึกษา, 2564) และ 4) “โครงการพััฒนา

ทัักษะแรงงานขาดแคลนทุุนทรััพย์์และด้้อยโอกาส ที่่�

ใช้้ชุุมชนเป็็นฐาน” โดยในพื้้�นที่่�สามจังัหวัดัชายแดนใต้้ 

กสศ.ทำำ�งานร่่วมกัับ 11 หน่่วยพััฒนาอาชีีพ ใช้้ชุุมชน

เป็น็ฐานพััฒนาทัักษะอาชีีพ (Hard Skill) ควบคู่่�ไปกัับ

การพััฒนาทัักษะชีีวิิต (Soft Skill) ให้้กลุ่่�มเป้้าหมาย 

เพื่่�อยกระดัับคุุณภาพชีีวิตและการประกอบอาชีีพ นำำ�

ไปสู่่�การพััฒนาเป็็นผู้้�ประกอบการขนาดเล็ก็ ที่่�สามารถ

ดึึงต้้นทุุนทรััพยากรในพื้้�นที่่�มาใช้้เพื่่�อออกแบบใน 

การสร้า้งมูลูค่า่เพิ่่�มได้ ้มีีกลุ่�มเป้า้หมายเข้า้ร่ว่มพัฒันา

อาชีีพ จำำ�นวน 1,035 คน ผ่่านการฝึึกอบรมใน 11 

หลักัสูตรชุุมชนเป็็นฐาน (กองทุุนเพ่ื่�อความเสมอภาค

ทางการศึึกษา, 2564)

จากนโยบายการศึึกษาสู่่�โครงการท่ี่�เป็น็รููปธรรม

ดังักล่าวสำำ�หรัับพื้้�นท่ี่�สามจัังหวัดัชายแดนภาคใต้้ซึ่่�งได้้

รับัการออกแบบเพื่่�อทำำ�ลายวงจรของความไม่่เท่่าเทีียม

กัันทางสัังคม แสดงให้้เห็น็ว่่าทั้้�งรัฐับาลและภาคเอกชน
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ไม่่ได้้นิ่่�งนอนใจต่่อปััญหาท่ี่�เกิิดขึ้้�น ทั้้�งนี้้�ยัังพยายาม

จัดัการกับัความไม่่เท่่าเทีียมกัันของการกระจายหลัักสูตูร 

การส่่งเสริิมความเท่่าเทีียมในการเข้้าถึึงการศึึกษา 

และใช้น้โยบายการศึกึษาท่ี่�พิิจารณาบริิบททางสัังคม

ที่่�กว้้างขึ้้�น ซึ่่�งเอามุุมมองทางประวััติิศาสตร์์ และ

วััฒนธรรมที่่�หลากหลาย รวมถึึงบริิบทที่่�แตกต่่างกััน

ในแต่่ละพื้้�นที่่� การนำำ�กระบวนการผลิิตซ้ำำ��ทางสัังคม

เข้า้ผสมผสานกับันโยบายและการปฏิบิัตัิจิำำ�เป็น็ต้อ้ง

มีีความเข้้าใจแบบองค์์รวมว่่าสถาบัันและโครงสร้้าง

ทางสัังคมต่่าง ๆ มาบรรจบกัันอย่่างไร และส่่วนใด 

ในกระบวนการผลิิตซ้ำำ��ที่่�มีีส่วนทำำ�ให้้เกิิดความไม่่ 

เท่่าเทีียมกััน นอกจากนี้้�ยังัจำำ�เป็็นต้้องมุ่่�งมั่่�นที่่�จะจัดัการ

กัับความไม่่เท่่าเทีียมกัันเหล่่านี้้�ผ่า่นการเปล่ี่�ยนแปลง

เชิิงระบบท่ี่�ให้้ความสำำ�คัญกัับความเป็็นอยู่่�ที่่�ดีีและ

โอกาสที่่�เท่่าเทีียมกัันของสมาชิิกทุุกคนในสัังคม

สรุุปผล และองค์์ความรู้้�ใหม่่
แนวคิิดเรื่่�องการผลิิตซ้ำำ��ทางสัังคมของ Bourdieu 

สะท้้อนให้้เห็็นถึึงการเกิิดขึ้้�นและคงอยู่่�ของรููปแบบ

การดำำ�เนิินชีีวิิตและการรัับรู้้�ของคนในสัังคม นำำ�ไปสู่่�

การสร้า้งความเป็น็ภาพตัวัแทนเพื่่�อแบ่ง่แยกกลุ่่�มของ

คนในสัังคมให้้แตกต่่างกััน ทำำ�ให้้สุุดท้้ายคนในสัังคม

รู้้�สึึกถึึงช่่องว่่างระหว่่างกััน ทั้้�งในด้้านการดำำ�เนิินชีีวิิต 

และการศึกึษา เมื่่�อปััจเจกบุุคคลเข้้าไปอยู่่�ในสถานการณ์์

ต่่าง ๆ ที่่�ดำำ�รงอยู่่�ในพื้้�นที่่�ทางสัังคมที่่�แตกต่่างกััน ซึ่่�ง

ทุุนทั้้�งหมดสามารถเลื่่�อนไหลไปมาหากัันได้้อย่่าง

เหมาะสม โดยเฉพาะทุุนวััฒนธรรมที่่� Bourdieu ให้้

ความสำำ�คััญมากที่่�สุุด คืือ การศึึกษา (การเรีียนรู้้�) 

เนื่่�องจากเป็็นทุุนท่ี่�เก่ี่�ยวข้้องกัับการเพิ่่�มสมรรถนะของ

บุุคคลในการเข้้าถึึงทุุนประเภทอื่่�น ๆ 

ผู้้�เขีียนมีีความสนใจในแนวคิดิกระบวนการผลิติซ้ำำ��

ทางสัังคมของ Bourdieu ในบริิบทพื้้�นท่ี่�ในสามจัังหวััด

ชายแดนภาคใต้้ซึ่่�งสามารถอธิิบายและนำำ�มาใช้้ศึึกษา

ความเหล่ืื�อมล้ำำ��ทางการศึกึษาได้้ เนื่่�องจากในสังัคมพื้้�นที่่�

สามจัังหวััดชายแดนภาคใต้้ในปััจจุุบัันมีีหลากหลาย

ปััจจััยท่ี่�ทำำ�ให้้บุุคคลสามารถเข้้าถึึงการศึึกษาได้้แตกต่าง

กััน โดยเฉพาะสัังคมไทยที่่�มีีการผลิิตซ้ำำ��ทางสัังคมท่ี่�

ค่่อนข้้างชััดเจน ความเหลื่่�อมล้ำำ��ทางการศึึกษาจึึงมีี

อยู่่�ทั่่�ว ทั้้�งความเหลื่่�อมล้ำำ��ด้านการเข้้าถึึงการศึึกษา 

คุุณภาพการศึกึษา หรืือแม้้แต่่ทรััพยากรทางการศึกึษา

ที่่�แตกต่่างจากพื้้�นที่่�อื่่�น ๆ ในประเทศไทย

ดัังนั้้�นผู้้�เขีียนจึึงเสนอว่่า ในการศึึกษาความ

เหลื่่�อมล้ำำ��ทางการศึึกษาในพื้้�นที่่�ในสามจัังหวััด

ชายแดนภาคใต้้ เป็็นสิ่่�งที่่�ดีีหากมีีการนำำ�แนวคิิด 

เรื่่�องการผลิิตซ้ำำ��ทางสัังคมมาเป็็นแนวทางในการ

วิิเคราะห์์ เนื่่�องจากแนวคิิดนี้้�ค่่อนข้้างเป็็นประโยชน์์

ในการวิิเคราะห์์ความเหล่ืื�อมล้ำำ��ที่่�เกิิดขึ้้�นในระดัับ

โครงสร้้างทางการศึึกษาของสัังคมไทย ที่่�ส่่งผลต่่อ

ความเป็็นอยู่่�และการต่่อสู้้�ดิ้้�นรนของเด็็กด้้อยโอกาส

ในการเข้้าถึงึกระบวนการทางการศึึกษา เพ่ื่�อให้้เด็็ก ๆ 

เหล่่านี้้�มีีการศึกึษาที่่�เหมาะสม และมีีความรู้้�ที่่�เพีียงพอ

ในการประกอบอาชีีพต่่อไปในอนาคตได้้ ผู้้�เขีียนจึึงขอ

เสนอแนวทางในการแก้ไ้ขปัญัหานี้้� โดยมีีรายละเอีียด

ดังันี้้� 1) จัดัการศึึกษาตามบริิบทของพื้้�นท่ี่� มีีเป้า้หมาย

ในการทำำ�งานเพ่ื่�อสร้้างให้้สามจัังหวััดชายแดนภาคใต้้

เป็็นเมืืองแห่่งการเรีียนรู้้�อย่่างยั่่�งยืืน โดยสร้้างโอกาส

ทางการศึึกษาสำำ�หรัับประชาชนอย่่างเสมอภาค เพื่่�อ

การพััฒนาคุุณภาพในการจััดการศึกึษาโดยบูรูณาการ

การทำำ�งานกัับหน่่วยงานทุุกส่วนท่ี่�เก่ี่�ยวข้้อง ได้้แก่่ 

สถาบัันการศึึกษาในและนอกพื้้�นที่่� เครืือข่่ายทาง

วิชิาการกัับสถานศึกึษาทั้้�งในและต่่างประเทศ ตลอดจน

องค์์กรปกครองส่่วนท้้องถิ่่�นใกล้เคีียง พร้้อมทั้้�งสร้้าง

การเรีียนรู้้�จากวัฒนธรรมท้้องถิ่่�น สิ่่�งแวดล้้อมและ

ชุุมชน ตลอดจนขยายการเรีียนรู้้�ไปยัังกลุ่่�มเป้้าหมาย 

อื่่�น ๆ  นอกจากเด็็กและเยาวชน 2) การช่ว่ยเหลืือด้้าน

การเข้้าถึึงการศึึกษา และทุุนทรััพย์์ ในการนี้้�จำำ�เป็็น
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ต้อ้งมีีการร่ว่มมืือกัันระหว่า่งการปกครองส่ว่นท้อ้งถิ่่�น 

หน่่วยงานทางการศึึกษา และสถานศึึกษา โดยเริ่่�ม

จากการปกครองส่่วนท้้องถิ่่�นทำำ�การสำำ�รวจสภาพ

ความเป็น็อยู่่�ตามสภาพความเป็น็จริงิ แล้ว้จึงึประเมินิ

ความต้้องการทางการศึึกษาของเด็็ก ส่่งรายงานให้้

แก่่หน่่วยงานทางการศึึกษาในพื้้�นที่่�เพื่่�อจััดหมวดหมู่่�

ของผู้้�เรีียนว่า่ผู้้�เรีียนแต่ล่ะกลุ่�มขาดแคลน และมีีความ

ต้อ้งการทรัพัยากรในการศึกึษาส่ว่นใดบ้า้ง แล้ว้จึงึส่่ง

ให้้สถานศึึกษาเป็็นผู้้�ดำำ�เนิินการโดยมีีหน่่วยงานคอย

สนัับสนุุนอยู่่�เบื้้�องหลััง

โดยสรุุป บทความนี้้�ได้้กล่่าวถึึงกรณีีความไม่่ 

เท่่าเทีียมกัันในระบบการศึึกษาในพื้้�นที่่�สามจัังหวััด

ชายแดนภาคใต้้โดยใช้ท้ฤษฎีีกระบวนการผลิิตซ้ำำ��ทาง

สัังคมเป็็นเลนส์์ในการฉายภาพเพื่่�อเป็็นพื้้�นฐานใน

การทำำ�ความเข้้าใจ และอธิิบายความท้้าทายในการ

เผชิญิหน้้า และแก้้ไขปััญหาความเหลื่่�อมล้ำำ��ทางการศึกึษา 

การผลิิตซ้ำำ��ทางสัังคมมอบมุุมมองอัันทรงคุุณค่่าให้้

เราเข้้าใจถึึงปััญหาความไม่่เท่่าเทีียมกัันในระบบการศึึกษา

ในพื้้�นที่่�สามจังัหวัดัชายแดนภาคใต้ ้และประเทศไทย

ที่่�ฝัังแน่่นอย่่างลึึกซึ้้�ง และมีีระยะเวลายาวนาน รวมถึึง

นำำ�เสนอแนวทางในการแก้้ไขปััญหาความเหลื่่�อมล้ำำ��

ทางการศึึกษาในพื้้�นท่ี่� กระบวนการดัังกล่าวเน้้นย้ำำ��

ถึงึความจำำ�เป็น็ในการปฏิิรููปที่่�ครอบคลุุมเพ่ื่�อรื้้�อกลไก

ที่่�ทำำ�ให้้เกิดิความไม่่เท่่าเทีียมกััน กระบวนการนี้้�ระบุุว่า

ความไม่เ่ท่า่เทีียมกัันเป็น็ปัญัหาทางสังัคมโดยเฉพาะ

ประเด็็นเร่ื่�องการศึึกษา ทั่่�วทุุกมุุมโลก หลัักฐานชี้้�ให้้

เห็็นว่่าปััญหาความไม่่เท่่าเทีียมกัันนี้้�ยืืดเยื้้�อมาเป็็น

เวลายาวนาน แม้้ว่่าจะมีีนักวิจััยและมีีการนำำ�เสนอ

นโยบายของรััฐบาลเพื่่�อพยายามแก้้ไขปััญหานี้้� แต่่

ความไม่เ่ท่า่เทีียมกัันทางการศึกึษายังัคงมีีให้เ้ห็น็กััน

อยู่่�เรื่่�อยมา บทความนี้้�ได้้นำำ�เสนอแนวคิิดเร่ื่�องการ

ผลิิตซ้ำำ��ทางสัังคมและทุุนสองประเภทท่ี่� Bourdieu 

แสดงไว้ ้อันัได้้แก่ ่ทุุนทางสังัคม และทุุนทางวัฒันธรรม 

แนวคิิดเหล่่านี้้�ถูกูกำำ�หนด และประยุุกต์ใช้้ในการวิิเคราะห์์

ปััญหาความไม่่เท่่าเทีียมกัันในระบบการศึกึษา รวมถึึง

ถูกูนำำ�มาใช้้เพ่ื่�อตรวจสอบช่่องว่่างของระบบการศึึกษา

ในพื้้�นที่่�สามจัังหวััดชายแดนภาคใต้้อีีกด้้วย

เอกสารอ้้างอิิง
Bourdieu, P. (1986). The forms of capital. In J. Richardson (Ed.), Handbook of theory and research  

	 for the sociology of education (pp. 241-258). Greenwood Press.

Bourdieu, P., & Passeron, J. C. (1990). Reproduction in Education, Society, and Culture. Sage  

	 Publications. 

Broer, M., Bai, Y., & Fonseca, F. (2019). Socioeconomic inequality and educational outcomes:  

	 Evidence from twenty years of TIMSS (p. 83). Springer nature. 

Campbell, K. (2012). The Invisible Perpetrator of Inequality: Modern Conceptualizations of Social  

	 Class and Adult Education.

Compan, P. (2020). Educational Investment Equality by Local Administrative Organizations. Journal  

	 of Education Studies, 47(4), 308 – 330.

Dill, B. T., & Zambrana, R. E. (2020). Critical thinking about inequality: An emerging lens. In Feminist  

	 theory reader (pp. 108-116). Routledge.



61ปีีที่่� 44 ฉบัับ 3  กัันยายน - ธัันวาคม 2566

Doop, C.B.(2015). Social inequality and social stratification in US society. Routledge. 

Edward, P. St. John., & Michael, B. Paulsen. (2001). The Finance of Higher Education: Implications  

	 for Theory, Research, Policy, and Practice. In The Finance of Higher Education: Theory,  

	 Research, Policy and Practice, edited by Michael B. Paulsen and Jay C. Smart. New York,  

	 NY: Agathon Press.

Gewirtz, S. & Alan, C. (2003). Recent Readings of Social Reproduction: Four Fundamental  

	 Problematics. International Studies in Sociology of Education, 13(3), 243-60.  

Gilleard, C. (2020). Bourdieu’s forms of capital and the stratification of later life. Journal of Aging  

	 Studies, 53, 100851.

Hanifan, L. J. (1920).  The Rural School Community Centre. Annals of the American Academy of  

	 Political and Social Sciences 67. 130-138.

Hogan, D. (2017). Education and class formation: the peculiarities of the Americans. In Cultural  

	 and economic reproduction in education (pp. 32-78). Routledge.

Ikpuri, E. O. (2018). Policy enactment in Nigerian secondary schools: The case of the national policy  

	 on education. South American Journal of Basic Education, Technical and Technological, 5(3).

Irwin, S. (2009). Family contexts, norms and young people’s orientations: researching diversity.  

	 Journal of youth studies, 12(4), 37-354.

Michael, W. Apple. (2013). Between traditional: Stephen Ball and the critical sociology of education,  

	 London Review of Education, 11(2), 206-217.

Muensu, J. & Vittayakorn, S. (2019). Guidelines for educational development of children with  

	 disabilities in boondocks. Sikkhana, 6(7), 73-90. 

Open Development Thailand. (2560). (9 กรกฎาคม 2560). เป้้าหมายการพััฒนาอย่่างยั่่�งยืืน. Open  

	 Development Thailand. https://thailand.opendevelopmentmekong.net/th/topics/sustainable- 

	 development-goals/

Serna, G. R. (2017). Social Reproduction and College Access: Current Evidence, Context, and  

	 Potential Alternatives. Critical Questions in Education, 8(1), 1-16.

Storey, J. (1999). Cultural Consumption and Everyday Life. London: Arnold. 

Sullivan, A. (2002). Bourdieu and education: How useful is Bourdieu’s theory for Researchers.  

	 Netherlands Journal of Social Sciences, 38(2), 144-166. 

Sungkaew, B., Phookpan, P. & Inchan, D. (2020). Models of Early Childhood Education Policy  

	 Development for Children of Ethnic Groups to Social Justice Building: The Case study of  

	 Special Economic Development Zone, Tak and Trad Provinces. Journal of Social Development,  

	 21(2), 96–118.	



วารสารกึ่งวิชาการ62

บทความทั่่�วไป   I     General Article

Tzanakis, M. (2011). Bourdieu’s social reproduction thesis and the role of cultural capital in  

	 educational attainment: A critical review of key empirical studies. Educate, 11(1), 76-90. 

Thammasaengadipha, N. & Kuama, A. (2019). Dropping Out of Middle School and Labour Migration:  

	 Case Studies from the Community of Interior Decoration Contractors in Surin Province.  

	 Journal of Social Research, 41(1), 189 - 216.

Weininger, E. B., & Lareau A. (2007). Cultural capital. The Blackwell encyclopedia of sociology.

กองทุนุเพ่ื่�อความเสมอภาคทางการศึกึษา.(2564). แก้ป้มเหลื่่�อมล้ำำ��ทางการศึกึษา 3 จังัหวัดัชายแดนใต้.้ สืืบค้้น 

	 เมื่่�อ 12 พฤศจิิกายน 2566. https://www.eef.or.th/article-6-projects-301122/.

กาญจนา แก้้วเทพ และสมสุุข หิินวิิมาน. (2551). สายธารแห่่งนัักคิิดทฤษฎีี เศรษฐศาสตร์์การเมืืองกัับสื่่�อสาร 

	 ศึึกษา. กรุุงเทพฯ: ภาพพิิมพ์์. 

ณััชชา ศิิริินธนาธร. (2561). ทุุนตามแนวคิิดของปีีแอร์์ Bourdieu (Pierre Bourdieu) กัับสื่่�อชุุมชน. งานประชุุม 

	วิ ิชาการระดัับชาติิ ครั้้�งที่่� 10 มหาวิิทยาลััยราชภััฏนครปฐม. 1586-1589.

ณััฏฐารััตน์์ หาญศรีี. (2562). ความเหลื่่�อมล้ำำ��ด้้านการศึึกษาในประเทศไทย. ศููนย์์วิิจััยธนาคารออมสิิน, 1-10.

ณััฐธิิดา เย็น็บำำ�รุง. (2558). ทุนุทางสังัคมกัับการพััฒนาเมืืองยะลา. ใน ยุวุดีี คาดการณ์์ไกล (บ.ก.), แผนนโยบาย 

	ส าธารณะเพ่ื่�อการพัฒันาอนาคตของเมืือง ศููนย์ศ์ึกึษามหานครและเมืือง วิทิยาลัยัรัฐักิจิ มหาวิทิยาลัยั 

	รั ังสิิต. (น.4-5).  

ธนกร วรพิิทักัษานนท์์ และศยามล เจริญรััตน์์. (2565). ผลกระทบของความเหลื่�อมล้ำำ��ในการเข้้าศึกึษาต่่อระดัับ 

	อุ ุดมศึึกษาของนัักเรีียนไทย. วารสารวิิจยวิิชาการ, 5(6), 203-216.

ธนพล สราญจิิตร.์์ (2558). ปััญหาความยากจนในสัังคมไทย. วารสารวิิชาการ มหาวิิทยาลััยอีีสเทิิร์์นเอเชีีย,  

	 5(2), 12-20.

ติิถีี ภััฏฏาจารย์์. (2564). ถ้้อยแถลงเพื่่�อเรา 99% (FEMINISM FOR THE 99%). สำำ�นัักพิิมพ์์ซอย.

วิินััย บุุญลืือ. (2545). ทุุนทางวััฒนธรรมและการช่่วงชิิงอำำ�นาจเชิิงสััญลัักษณ์์ของชุุมชนชาวปกาเกอะญอ.  

	วิ ิทยานิิพนธ์์ปริิญญามหาบััณฑิิต มหาวิิทยาลััยเชีียงใหม่่.

ศราวุุธ สุุวรรณวรบุุญ และ ธีีร หฤทััยธนาสัันติ์์�. (2562). ผล O-NET ต่ำำ��ในชายแดนใต้้: ต้้นตอของปััญหาและ 

	ท างเลืือกในการจััดการปััญหา. วารสารวิิทยบริิการ มหาวิิทยาลััยสงขลานคริินทร์์, 31(1), 255-269.  

สถาบัันทดสอบทางการศึึกษาแห่่งชาติ.ิ (2564). ระบบรายงานผลการทดสอบการศึึกษาแห่่งชาติิ (O-NET) ด้ว้ย 

	 แผนที่่�ประเทศไทย. สืืบค้้นจาก www.service app.niets.or.th/onetmap/

สํํานัักงานสถิิติิแห่่งชาติิ ประเทศไทย. (2566). โครงการสํํารวจสถานการณ์์เด็็กและสตรีีในประเทศไทย พ.ศ.  

	 2565, รายงานผลฉบับัสมบููรณ์.์ กรุุงเทพมหานคร, ประเทศไทย: สํํานักังานสถิิติแิห่ง่ชาติิประเทศไทย.


