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ทบทวนความสมัพันธ์
สยาม-มลายู 
และการเข้ามาของชาวมลายู
ในภาคกลางของประเทศไทย

บทความวิจัย

Rethinking Siam-Malay relations 
and the coming of 
Malays to Central Thailand

บทคัดยอ

บทความน้ีมีวัตถุประสงค์เพ่ือทบทวนความ

สัมพันธ์ระหว่างสยาม และบรรดารัฐมลายูทาง

ตอนใต้ ซึ่งมีความสัมพันธ์กันอย่างยาวนาน จาก

หลกัฐานทางประวัติศาสตร์ทัง้จากฝ่ังไทย และมลายู 

ซึ่งพบว่า ความสัมพันธ์อย่างเป็นทางการเริ่มต้น

ในสมัยกรุงศรีอยุธยา และด�าเนินต่อมาจนถึง

ปัจจุบัน ความสัมพันธ์ท่ีเกิดขึ้นมีหลายรูปแบบทั้ง 

การศึกสงคราม การเมืองและการค้า ท้ังนี้ปัจจัย

ส�าคัญที่ส่งผลต่อรูปแบบความสัมพันธ์ดังกล่าวคือ 

ความเข้มแข็งทางด้านการทหาร และการเมือง จาก

ความสมัพันธ์ทีเ่กิดขึน้ดังกล่าวน�ามาซึง่การโยกย้าย

ถ่ินฐานของชาวมลายูจากภาคใต้สู่ภาคกลางของ

ประเทศไทยในสมยักรงุศรอียุธยาถือเป็นยุคแรกทีม่ี

กลุ่มคนเชื้อสายมลายูเข้ามาตั้งชุมชน ซึ่งชาวมลายู

ที่เข้ามาในยุคน้ีส่วนใหญ่มีวัตถุประสงค์เพ่ือท�า

การค้าขาย อย่างไรก็ตาม ในช่วงต้นกรงุรตันโกสนิทร์

--> ชัยวัฒน มีสันฐาน

มีคนมลายูเข้ามาในภาคกลางของประเทศไทย

จ�านวนมาก เนื่องจากผลของการชนะสงครามของ

ฝ่ายสยามท่ีมีต่อรัฐมลายูโดยเฉพาะอย่างย่ิงรัฐ

ปาตานี หลังจากชนะสงครามสยามได้น�าเชลยชาว

มลายูขึ้นมาในพระนคร ด้วยเหตุผลทางด้านความ

มั่นคงและเศรษฐกิจ การอพยพเชลยศึกมลายูเกิด

ขึ้นท้ังหมดสามครั้ง สองครั้งในสมัยรัชกาลท่ี 1 

ตรงกับ ค.ศ.1786 และ ค.ศ. 1789 อีกหน่ึงคร้ังใน

สมยัรัชกาลที ่3 ตรงกับ ค.ศ. 1832 ปัจจบุนัลกูหลาน

ของเชลยศึกดังกล่าวได้รับการยอมรับเป็นส่วนหน่ึง

ของสังคม และมีจ�านวนเพิ่มมากขึ้นถึงกว่า 1 ล้าน

คน พวกเขาเหล่านีต้ัง้ถ่ินฐานอยู่ในกรงุเทพมหานคร 

จังหวัดใกล้เคียงโดยเฉพาะอย่างย่ิงในจังหวัด

ปทุมธานี และนนทบุรี รวมทั้งยังมีบางส่วนที่ได้

ขยับขยายไปตั้งถ่ินฐานอยู่ทางภาคตะวันออกของ

ประเทศไทยอีกด้วย
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อาศยัอยู่ในส่วนอืน่  ๆของประเทศไทยโดยเฉพาะอย่างย่ิง

ในภาคกลางท้ังกรุงเทพมหานคร และปริมณฑล

รวมถึงจังหวัดอื่นๆ มาอย่างยาวนาน ซึ่งสาเหตุหลัก

เป็นผลมาจากสงครามระหว่างสยามกับรฐัปาตานี1 

ในช่วงต้นของกรุงรัตนโกสินทร์ อย่างไรก็ตามหลัก

ฐานทางประวตัศิาสตร์บ่งชีว่้า ชาวมลายูอาศยัอยูใ่น

บริเวณดังกล่าวมาก่อนหน้าการเคลือ่นย้ายเชลยศกึ

สงครามในครัง้นัน้ ซึง่ส่วนใหญ่เป็นพ่อค้าที่มาท�าการ

ค้าขายในสมัยกรุงศรีอยุธยา บทความนี้ผู้เขียนมุ่ง

ศกึษาประวตัศิาสตร์ความสมัพันธ์สยาม-มลายูตัง้แต่

Abstract

This article aims at rethinking the Siam’s 

relations to the Malay states in lights of the 

historical evidences from both Thai authority 

and the Malay counterpart. It found out that their 

relations were officially established in the 

Ayutthaya period and continued to the present 

day; such relations took various forms, i.e. 

warfare, political competition, and transregional 

trades. Among the significant factors that have 

maintained their multi-facet relations are 

military strength and political influence. As a 

result of the fluctuating relations, Malay people 

started to come to settle in the Central Plains 

in the Ayutthaya period, primarily for trading. 

However, in the early Bangkok period more 

Malay people migrated to Central Thailand as 

a consequence of a series of Siam’s triumphs 

over the Malay sultanates, especially following 

its battle with Patani. At that time, Malay people 

were taken to Bangkok as prisoners of war for 

reasons of national security and economic 

expansion. The relocation of Malay prisoners 

of war took place as three separate waves; 

two of which were in the reign of King Rama I 

(1789 and 1789 AD) and the other one in the 

reign of King Rama III (1832 AD). Currently, the 

descendants of the Malay prisoners of war, 

approximately more than one million people, 

have been recognized as part of the modern 

Thai society. They have inhabited Bangkok 

metropolis and the surrounding provinces, 

especially Pathumthani and Nonthaburi. Some 

of them travelled to make settlement in the 

eastern region. 

บทนํา
ชาวมลายูในประเทศไทยส่วนใหญ่อาศัยอยู่ใน

จังหวัดทางภาคใต้โดยเฉพาะอย่างยิ่ง จังหวัดยะลา 

ปัตตานี นราธิวาส และจังหวัดอื่นๆ ใกล้เคียง แม้ว่า

ชาวมลายูจะเป็นชนกลุม่น้อย (minority) ในระดบัชาติ 

แต่ในระดบัท้องถ่ิน พวกเขาเหล่าน้ีเป็นชนกลุม่ใหญ่ 

(majority) อีกทัง้ยังมวิีถีชวิีต ขนบธรรมเนยีมประเพณี 

วัฒนธรรม และภาษาที่แตกต่างออกไปอย่างสิน้เชงิ 

กับภูมภิาคอืน่  ๆของประเทศไทย นอกจากในภาคใต้ของ

ประเทศไทยแล้วยังพบว่ามชีาวมลายูอกีจ�านวนมากที่

1 ปาตานี (Patani) เป็นอาณาจักรของชาวมลายูที่ตั้งอยู่ทางฝั่งตะวันออกของแหลมมลายู อาณาจักรแห่งนี้ถูกสถาปนาขึ้นใน
ช่วงศตวรรษที่ 14 และคงอยู่จนถึง ค.ศ. 1786 (พ.ศ. 2329) ซึ่งสยามได้ส่งกองทัพไปท�าสงครามจนได้รับชัยชนะและต่อมาได้
แบ่งอาณาจักรปาตานีออกเป็นหัวเมืองต่างๆ 7 หัวเมืองหรือที่รู้จักกันในนาม “บริเวณ 7 หัวเมือง” คือเมืองปัตตานี หนองจิก 
ยะหริ่ง สายบุรี ยะลา รามัน และระแงะ
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อาณาจักรสุโขทัย อยุธยา ธนบุรี และรัตนโกสินทร์ 

ตลอดจนการเข้ามาของชาวมลายูในภาคกลางของ

ประเทศไทยแต่ละยุค รวมท้ังการต้ังถ่ินฐานของชาว

มลายูในพ้ืนทีต่่างๆ และการกระจายตัวของประชากร

ตั้งแต่อดีตจนถึงปัจจุบัน

ความสมัพันธ์สยาม-มลายูและการเข้ามาของชาว
มลายูในภาคกลางของประเทศไทยยุคสุโขทัย

อาณาจักรสุโขทัย (ค.ศ. 1238-1583) เป็น

อาณาจักรแรกของสยามตามการเรียบเรียง

ประวัติศาสตร ์ชาติโดยมีศูนย ์กลางอยู ่ ท่ี เมือง

สุโขทัย ความสัมพันธ์ระหว่างอาณาจักรมลายู และ

อาณาจักรสุโขทัยตามหลักฐานทางประวัติศาสตร์

พบว ่า  เริ่มขึ้นอย ่างเป ็นทางการในช ่วงต ้น

คริสต์ศตวรรษท่ี 13 หลังจากอาณาจักรศรีวิชัย 

ซึง่ก่อนหน้าน้ีปกครองรฐัมลายูต่างๆ ในแหลมมลายู

ได้เสื่อมอ�านาจลง ท�าให้บรรดารัฐมลายูดังกล่าว

ตัง้ตนเป็นอสิระ เมือ่อาณาจกัรศรวิีชยัทีม่คีวามอ่อนแอ

อย่างมากทางการเมอืงการปกครอง ท�าให้อาณาจกัร

สุโขทัยซึ่งอยู ่ทางตอนเหนือและมีความเข้มแข็ง 

สบโอกาสแผ่อาณาเขตเข้ามาในดนิแดนดังกล่าว เพ่ือ

ยึดครองรัฐมลายูทางตอนเหนือของแหลมมลายู 

โดยยอร์ช เซเดส์ (George Coede’s) นักวิชาการ

ด้านเอเชยีตะวันออกเฉียงใต้ชาวฝร่ังเศส ได้อธิบายว่า 

สยามได้เร่ิมแผ่อาณาเขตเข้าไปในคาบสมุทรมลายู

ราวสมยัของจนัทรภาณุ (Chandrabhanu) ประมาณ 

ค.ศ. 1294 (อ้างถึงใน ทวีศักดิ์ ล้อมลิ้ม, 2516, น. 4) 

จนัทรภาณุผูน้ีเ้ป็นเจ้าผูค้รองอาณาจกัรทมับราลงิค์ 

(Trambralingga) ซึง่มเีป็นหนึง่ในรฐัมลายูท่ีมศีนูย์กลาง

การปกครองอยู่ท่ีบริเวณจงัหวัดนครศรีธรรมราช โดย

การขยายดินแดนในคร้ังนั้นอาณาจักรสุโขทัยใน

ขณะน้ันอยู่ในรัชสมัยของพ่อขุนรามค�าแหงและ

พระองค์สามารถยึดอาณาจกัรทัมบราลงิค์ได้ไม่ยาก

นกั ในส่วนของจนัทรภาณุ เจ้าผูค้รองนครเดมิ ก็ถอย

ร่นลงไปอยู่ในดินแดนของอาณาจักรลังกาสุกะ 

(Langkasuka) (Mohd. Zamberi A. Malek, 1993) 

ซึง่มศีนูย์กลางการปกครองอยู่ในรัฐเคดาห์ (Kedah) 

ของมาเลเซยีในปัจจบุนั นอกจากนีแ้ล้ว ยอร์ช เซเดส์ 

(George Coeds) (1968, p.204) ยังได้กล่าวเพ่ิมเตมิ

ไว้ในหนังสือที่ช่ือ “The Indianized States of 

Southeast Asia” อีกว่า ใน ค.ศ. 1295 สยามได้ส่ง

ทตูไปยังเมอืงจนี ซึง่ในขณะท่ีจะกลบั พระเจ้ากรุงจนี

ได้ให้ทตูจนีถือค�าสัง่มาให้พระเจ้ากรงุสยาม (พ่อขนุ

รามค�าแหง) โดยเน้ือหาในค�าส่ังดังกล่าวมีใจความ

ส�าคญัว่า “เพราะชาวมลายูและชาวสยามได้สู้รบกัน

มาอย่างยาวนาน ขอให้ท่านสัญญาว่าจะไม่รบกวน

ชาวมลายูอีก” หลังจากนั้นท้ังสองอาณาจักรก็ไม่มี

การท�าสงครามกันอีกจนกระทั่งอาณาจักรสุโขทัย

เสื่อมอ�านาจลงและก้าวเข้าสู่การก่อตั้งอาณาจักร

อยุธยาในเวลาต่อมา

อย่างไรก็ตามมีประเด็นที่น่าสนใจ และเป็นที่

ถกเถียงในวงการวิชาการอย่างมากถึงการตีความ

ศิลาจารึกพ่อขุนรามค�าแหงเกี่ยวกับอาณาบริเวณ

ของอาณาจักรสุโขทัย โดยในพระราชพงศาวดาร

ฉบับพระราชหัตถเลขา ช่วงที่เกี่ยวกับอาณาบริเวณ
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ความสัมพันธ์สยาม-มลายูและการเข้ามาของ 
ชาวมลายูในภาคกลางของประ เทศไทยยุค 
กรุงศรีอยุธยา

พระราชพงศาวดารกรุงศรีอยุธยาฉบับพัน 

จนัทนุมาศ (2507, น.2) ได้บนัทกึว่า ในสมยัพระเจ้า

อู่ทอง (สมเด็จพระรามาธิบดีที่ 1) กรุงศรีอยุธยามี 

หัวเมืองประเทศราช 16 เมือง ซึ่งหนึ่งในเมือง

ประเทศราชดงักล่าวน้ันคอืมะละกา ดงัทีไ่ด้กล่าวไป

ข้างต้น เมืองมะละกาก่อตั้งข้ึนหลังการสถาปนา 

กรุงศรีอยุธยาถึง 50 ปีซึ่งเป็นไปไม่ได้อย่างแน่นอน

ที่จะตกเป็นเมืองขึ้นหรือหัวเมืองประเทศราชของ 

กรุงศรีอยุธยา ดังนั้นข้อมูลตามพระราชพงศาวดาร

ดงักล่าวจงึมคีวามคลาดเคล่ือนตามเหตผุลทีก่ล่าวไป 

อย่างไรก็ตาม ความสัมพันธ์ของรัฐมลายูกับ

กรุงศรีอยุธยาตอนต้นน้ันมีหลักฐานท่ีบ่งชี้ว่าสยาม

ภายใต้การปกครองของพระบรมราชา (Mohd. Zamberi 

A. Malek, 1993,  p. 18) และต่อมาสมเด็จพระบรม

ไตรโลกนาถได้ยกทัพไปตเีมอืงมะละกา ใน ค.ศ. 1455 

(2510, น. 448) ผลการยกทัพไปตใีนครัง้น้ันไม่ได้ถูก

ของอาณาจกัรสโุขทยัโดยได้อธิบายว่า ทศิใต้ได้เมอืง

คณฑี เมืองราชบุรี เมืองนครศรีธรรมราชจนถึง 

ทะเลหน้านอกเป็นอาณาเขต (จอมเกล้าเจ้าอยู่หัว, 

พระบาทสมเดจ็พระ, น. 134-135) อย่างไรก็ตามใน

หนังสือ“แสดงบรรยายพงศาวดารสยาม” ของ 

สมเด็จกรมพระยาด�ำรงราชานุภาพ (2492, น.23) 

ได้บรรยายถึงเมืองประเทศราชของอาณาจักร

สุโขทัยโดยได้สันนิษฐานว่า บรรดาเมืองดังกล่าว 

ทางทิศใต้เห็นจะมีนครศรีธรรมราช เมืองมะละกา

และเมืองยะโฮร์ จากการสันนษิฐานของสมเดจ็กรม

พระยาด�ำรงราชานุภาพ ดังกล่าว ท�ำให้คนในยุค 

ต่อมาเชือ่ว่าเมอืงมะละกา และเมอืงยะโฮร์เป็นเมอืง

ขึ้นของสุโขทัยในขณะนั้นจริง ทั้งนี้เพราะที่ตั้งของ

เมืองทั้งสองอยู่ในส่วนใต้สุดของแหลมมลายูและมี

อาณาเขตตดิกับ “ทะเลหน้านอกเป็นอาณาเขต” ตาม

บันทึกในศิลาจารึกซึ่งหมายถึงมหาสมุทรอินเดีย  

(ทวีศักดิ์ ล้อมลิ้ม, 2516, น. 2) แต่จากหลักฐานทาง

ประวัติศาสตร์บ่งชี้ว่า อาณาจักรมะละกานั้นก่อตั้ง

ขึน้ในช่วงต้นศตวรรษที ่15 หรอืประมาณ ค.ศ. 1400 

(Ricklefs, 1991, p. 19) หลังการสถาปนากรุง

ศรีอยุธยาเป็นราชธานีของสยามถึง 50 ปี ในขณะที่

รฐัยะโฮร์ก็ถูกสถาปนาขึน้หลงัจากการล่มสลายของ

อาณาจักรมะละกาจากการโจมตีของโปรตุเกสหลัง 

ค.ศ. 1511 (9 Winsted R. O., 2003) หรือหลังจาก

การสถาปนากรงุศรอียุธยาไม่ต�ำ่กว่า 160 ปี ด้วยเหตุ

ดงักล่าวจงึเป็นไปไม่ได้ทีท่ัง้อาณาจกัรมะละกา และ

ยะโฮร์จะตกเป็นเมืองขึ้นของสุโขทัยตามท่ีได้เคยมี

การสันนิษฐานไว้

แม้ตามหลักฐานสยามในยุคสุโขทัยจะมีความ

สมัพันธ์กับอาณาจกัรมลายูโดยเฉพาะด้านการสูร้บ

และขยายอาณาเขต แต่ไม่ปรากฏหลักฐานหรือ 

บันทึกใดๆ ที่สามารถยืนยันได้ว่าในภาคกลางของ

ประเทศไทยนัน้มชีาวมลายูขึน้มาอาศัยอยู่ในยุคนัน้
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บนัทกึรายละเอยีดอย่างเป็นทางการในประวตัศิาสตร์

ของสยาม แต่เช่ือว่าสยามไม่สามารถชนะมะละกา

ได้จนต้องถอยร่นทัพกลบัไป ทัง้น้ีเพราะในขณะนัน้

มะละการมีกองทัพเรือท่ีเข้มแข็งมาก (Winsteds, 

1962, p.49) ในส่วนของรัฐมลายูอื่นๆ โดยเฉพาะ

รัฐปาตานี พบหลักฐานที่ชัดเจนว่าในสมัยสุลตาน

มซูฟัฟาร์ ชาห์ (Sultan Muzaffar Shah) ซึง่ปกครอง

อาณาจักรปาตานีช่วง ค.ศ. 1530-1564 พระองค์

ได้ให้ความส�าคัญอย่างมากระหว่างความสัมพันธ์

ของปาตานี และสยาม โดยพระองค์ได้รบัสัง่กบัข้าราช

บริพารว่าต้องการเสด็จเยือนกรุงศรีอยุธยา ในการ

เดินทางของพระองค์ในครัง้น้ีครัง้นัน้ พระองค์ได้ทรง

แต่งตัง้ให้พระอนชุาคนสดุท้องทีช่ือ่ราชามนัซร์ู (Raja 

Mansur) ท�าหน้าทีส่�าเรจ็ราชการแทนพระองค์ทีป่าตานี 

หลังจากออกเดินทางได้ไม่นานพระองค์ก็เสด็จถึง

บรเิวณปากแม่น�า้เจ้าพระยา และล่องเรอืเข้าไปจนถึง

กรุงศรีอยุธยา โดยมีพระคลังเป็นผู้ให้การต้อนรับ 

และน�าคณะเฝ้าสมเด็จพระมหาจักรพรรดิ ซึ่ง

ปกครองอยุธยาในขณะน้ัน (ค.ศ. 1548-1569) 

(Mohd. Zamberi A. Malek, 1993, p. 79) ในขณะที่

อยู่ในกรุงศรีอยุธยา สุลต่านแห่งปาตานีได้รับการ

2 จ�านวนของทหารจากปาตานีในครั้งนั้นมีข้อมูลที่แตกต่างกันกล่าวคือในหนังสือของ Mohd.  Zamberi A. Malek บันทึกว่ามี 
1,000 คนในขณะที่ อารีฟีน บินจิ, อับดุลลอฮฺ ลออแมน และซูฮัยมีย์ ฮิสมาแอล บันทึกว่ามี 1,600 คน

ดูแลเอาใจใส่อย่างดีจากทางสยามโดยทรงพ�านักที่

พระต�าหนักเฉพาะในพระบรมหาราชวัง การเสด็จ

เยือนคร้ังน้ันพระองค์ทรงใช้เวลาอยู่ในกรุงศรีอยุธยา

ประมาณสองเดือนเศษ จึงเสด็จกลับ ซึง่ผลของการ

เดินเสด็จเยือนอย่างเป็นทางการสามารถยกระดับ

ความสมัพันธ์ของสยามกบัปาตานไีด้มากย่ิงข้ึน และ

ก่อนเสด็จกลับ สมเด็จพระมหาจักรพรรดิได ้

พระราชทานของก�านัลให้สุลต่านปาตานีเป็นทาส

ชาวมอญ และพม่า 60 คน ทาสญวน และชาวลาว

จ�านวน 100 คน เพ่ือน�ากลับปาตานีไปพร้อมกัน 

(Mohd. Zamberi A. Malek, 1993, p. 38)  และ

หลังจากถึงปาตานีโดยสวัสดิภาพแล้วพระองค์มี

รบัสัง่ให้น�าตวัทาสชาวพม่าไปไว้ทีห่มูบ้่านกะดเีพ่ือ

เลี้ยงช้าง ส่วนเชลยชาวลาวพระองค์รับสั่งให้ไปท�า

นาข้าวท่ีทุง่ปานาเระใกล้กับพระราชวงันลีมั (อารฟีีน 

บนิจ,ิ อบัดลุลอฮ ฺลออแมน และซฮูยัมย์ี ฮสิมาแอล, 

2550, น. 72-73) อย่างไรก็ตามในหนงัสอื“ประวัตศิาสตร์

อาณาจกัรมลายูปาตาน”ี (Sejarah Kerajaan Melayu 

Patani) ท่ีบนัทกึโดยอบิราฮมี ซกูรี ได้อธิบายว่าการ

มาเย่ียมในครัง้น้ันของสลุต่านปาตานีปรากฏว่าการ

ต้อนรับของสยามไม่เป็นที่น่าพอใจและตั้งใจจะ

กลบัมาแก้แค้นในการต้อนรับท่ีไม่สมเกียรตใินคร้ังนี้ 

(รัชนี สาดเปรม, 2521, น. 35) 

ต่อมาใน ค.ศ. 1563 พระเจ้าบเุรงนองได้ยกทัพ

เข้าตกีรงุศรอียุธยา เป็นเหตใุห้สมเดจ็พระมหาจกัรพรรดิ

ต้องเสด็จแปรพระราชฐานออกนอกพระนคร ต่อมา

บรรดาหัวเมอืงมลายูได้รับการร้องขอให้ส่งทหารมา

ช่วยเหลอืซึง่สลุต่านมซุฟัฟาร์ ชาห์ ได้น�าก�าลงัทหาร

ซึ่งประกอบด้วยเรือจ�านวน 200 ล�า และทหาร

จ�านวน 1,000 คน 2 พร้อมด้วยผู้หญิงอกี 100 คน เข้า
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จึงส่งทหารเข้าไปสู้รบจนสามารถแย่งชิงพระนคร

กลับคืนมาจากสุลต่านปัตตานีได้ (อารีฟีน บินจิ,  

อบัดุลลอฮ ฺลออแมน และซฮัูยมย์ี ฮสิมาแอล, 2550, 

น. 74)  ในพงศาวดารปาตานี (Hikayat Patani) ได้

บรรยายถึงสถานการณ์ในช่วงน้ีว่า “สลุต่านปาตานี

ถูกยิงที่แขนซ้าย” (Teeuws, A and Wyatt, D.K., 

1970) บาดเจ็บสาหัสท�ำให้ไม่สามารถบัญชาการ

รบต่อไปได้ก่อนที่พระองค์จะสั่งให้กองทัพมลายู

ถอนตวักลบันัน้ พระองค์ได้รับสัง่ให้พระอนุชาราชา

มันซูร์ที่ตามเสด็จด้วย น�ำก�ำลังส่วนหน่ึงกลับไป 

ก่อนหน้า เนือ่งจากพระองค์มคีวามห่วงใยว่ากองทพั

อาเจะห์ และโปรตุเกสที่ยึดครองมะละกาจะฉวย

โอกาสเข้าตปีาตาน ีประกอบกับอาการของพระองค์

ก็ก�ำเริบพระองค์คาดว่ามิอาจมีชีวิตรอดต่อไปได้ 

(อารีฟีน บินจิ, อับดุลลอฮฺ ลออแมน และซูฮัยมีย์  

ฮิสมาแอล, 2550, น. 75) มีข้อมูลว่าพระองค์

สิ้นพระชนม์ท่ีกรุงศรีอยุธยา และหลุมฝังศพของ

พระองค์ก็อยู่บริเวณปากน�้ำของแม่น�้ำเจ้าพระยา 

(Mohd. Zamberi A. Malek, 1993, p. 39)  ต่อมา

ในสมัยราชินีอุงงู (Raja Ungu) ครองราชย์ ค.ศ. 

1624-1635 ประกาศตดัสมัพันธ์กบัสยามซึง่ตรงกับ

รัชสมัยสมเด็จพระเจ้าปราสาททอง (ครองราชย์ 

1629-1656) โดยปฏิเสธทีจ่ะส่งเครือ่งราชบรรณาการ 

และเฉลิมพระนามพระองค์เองว่า “พระเจ้า” ตาม

อย่างไทย ซึ่งจากเหตุการณ์ดังกล่าวท�ำให้ปาตานี

ต้องเผชิญกับการปราบปรามอย่างต่อเน่ือง ตาม

หลักฐานจากฝั ่งไทยและฝั ่งตะวันตก การสู ้รบ 

ดังกล่าวเกิดขึ้นระหว่าง ค.ศ. 1631-1635 (ชุลีพร  

วิรุณหะ, 2553, น.143)

นอกเหนือจากความสมัพันธ์ทางด้านการสงคราม 

และการขยายอ�ำนาจแล้ว ในยุคกรงุศรอียุธยาถือเป็น

เริม่ต้นการส่งดอกไม้เงนิดอกไม้ทอง (Bunga Emas 

Bunga Perak) ให้กับสยาม ปาตานีถือเป็นรัฐแรก

ร่วมท�ำสงครามกับพม่าในครั้งนี้ นับเป็นการเดิน

เสด็จสู ่กรุงศรีอยุธยาเป็นครั้งที่ 2 ของพระองค ์

หลงัจากเคยเสดจ็เยือนมาครัง้หนึง่ก่อนหน้าน้ี แต่เมือ่

เดนิทางมาถึงกลบัพบว่าทหารพม่าได้ยกทพักลบัไป

แล้ว (อารีฟีน บินจิ, อับดุลลอฮฺ ลออแมน และซูฮัย

มย์ี ฮสิมาแอล, 2550, น. 38)  สลุต่านจงึได้น�ำกองทพั

มลายูเข้าไปพักอยู่ในกรงุศรอียุธยา และในระหว่าง

ทีพ่�ำนกัอยู่นัน้ได้เกิดความขดัแย้งขึน้ระหว่างกองทัพ

มลายูปาตานีกับกองทพัสยาม จงึได้เกิดการสูร้บกัน

ขึน้ ซึง่สลุต่านปาตานีสามารถเข้ายึดพระราชวงัของ

สยามได้ (อารีฟีน บินจิ, อับดุลลอฮฺ ลออแมน และ

ซูฮัยมีย์ ฮิสมาแอล, 2550, น. 74) การฉวยโอกาส

เข้ายึดกรุงศรีอยุธยาของสุลต่านปัตตานีในคร้ังนั้น 

ยังมีการก็บันทึกจากฝั่งสยามด้วยเช่นกัน ข้อมูล 

ระบุว่าผลของการโจมตีดังกล่าวท�ำให้สมเด็จพระ

มหาจักรพรรดิต้องเสด็จลี้ภัยออกนอกพระบรม

มหาราชวังอกีครัง้โดยพระองค์เสด็จไปพ�ำนักท่ีเกาะ

มหาพรหม (Smith, 1967, pp. 91-92  and Wood, 

1924, p.119) สลุต่านปาตานสีามารถยดึกรงุศรอียุธยา

ได้ประมาณ 1 เดือนเศษ สมเด็จพระมหาจักรพรรดิ

ปาตานี
ถือเป็นรัฐแรกที่พบ

การส่งเครื่องราชบรรณาการ
ให้แก่สยาม 

อีกทั้งยังเป็นรัฐมลายู
ที่มีความเกี่ยวข้อง
กับสยามมากที่สุด
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ทีพ่บการส่งเครือ่งราชบรรณาการให้แก่สยาม อกีท้ัง

ยังเป็นรัฐมลายูที่มีความเกี่ยวข้องกับสยามมาก

ที่สุด ท้ังนี้เน่ืองจากท่ีตั้งท่ีเป็นรัฐกันชนระหว่าง

สยามกับรัฐมลายูอื่นๆ ทางตอนใต้ รัฐมลายูในฝั่ง

ประเทศมาเลเซียปัจจุบันรัฐแรกที่ส่งดอกไม้เงิน

ดอกไม้ทองให้กับทางกรุงศรีอยุธยาคือ รัฐเคดาห์ 

(Kedah) แม้จะไม่สามารถระบปีุท่ีส่งได้แน่นอน แต่

จากหลักฐานท่ีพบในพงศาวดารมะรงมหาวังสา

(Hikayat Merong Mahawangsa) พอสนันิษฐานได้

ว่า การส่งมอบเกิดขึน้ในยุคสลุต่านมฮูมัหมดั ญีวา 

(Sultan Muhammad Jiwa)3 (Muhammad Nasarudin, 

1898, p.27)  ซึง่ทรงเป็นสลุต่านของรฐัเคดาห์พระองค์

ที ่19 ครองราชย์ช่วง ค.ศ. 1710-1778 อย่างไรก็ตาม

ในพงศาวดารข้างต้นไม่ได้ระบเุหตุผล หรอืวัตถุประสงค์

ว่าการส่งดอกไม้เงินดอกไม้ทองดังกล่าว(Wan 

Shamsudin Mohd. Yusof, 2009, p. 3) ในส่วนของ

รฐัตรงักาน ู(Terengganu) พบบนัทกึการส่งดอกไม้

เงินดอกไม้ทองให้สยามในค.ศ. 1781 หลังจากท่ี

สุลต่านมันซูร์ (Sultan Mansur) ของตรังกานูได้รับ

พระราชทานของรางวัลจากพระเจ้ากรุงสยาม หลัง

ให้ความช่วยเหลอืในการรบกับเมอืงนครศรธีรรมราช

จนได้รับชัยชนะ ครั้นเมื่อกลับมาถึงเมืองตรังกานู 

พระองค์ได้ทรงปรึกษากับข้าราชบริพารถึงการส่ง

ของขวัญเพ่ือตอบแทนน�้าใจของพระเจ้ากรุงสยาม 

พ่อค้าชาวอินเดียคนหน่ึงชื่อนัสรุดดีน (Nasrudin) 

ได้เสนอความคิดให้ท�าดอกไม้ทอง 1 ต้น และ

ดอกไม้เงนิ 1 ต้น เพ่ือเป็นการตอบแทนน�า้ใจในครัง้

นี้ซึ่งสุลต่านก็ทรงเห็นชอบ หลังจากนั้นตรังกานูก็

ส่งดอกไม้เงนิดอกไม้ทองให้สยามทุกๆ 3 ปี (Abdullah 

Zakaria Ghazali, 1978) ในส่วนของรฐักลนัตนั ไม่พบ

หลกัฐานท่ีชดัเจนว่าเริม่ส่งดอกไม้เงินดอกไม้ทองให้

3 พระนามเต็ม Sultan Muhammad Jiwa Zainal Adilin Mu’azzam Shah

สยามตั้งแต่เมื่อใด แต่มีการเล่ากันต่อๆ มาของ

คนในพ้ืนท่ีว่าเร่ิมการส่งให้กับทางสยาม ค.ศ. 1801 

ซึ่งเป็นช่วงท่ีอยู่ภายใต้การปกครองของสุลต่าน

มูฮ�าหมัดที่ 1 (Sultan Muhammad I) วัตถุประสงค์

ของการส่งดอกไม้เงินดอกไม้ทองครั้งน้ันก็เพ่ือ

เป็นการแสดงความสัมพันธ์อันดีกับสยาม โดย

เฉพาะอย่างย่ิงในการยอมรับพระองค์ในฐานะ

สุลต่านกลันตัน (A. Rahim Abdullah, 1999) และ

หลังจากน้ัน กลันตันก็ส่งดอกไม้เงินดอกไม้ทองให้

สยามทุกๆ 3 ปี  (Ismail Bakti, 1960, p. 40)

นยัของความสมัพันธ์ว่าด้วยการส่งดอกไม้เงนิ

ดอกไม้ทองน้ีถูกตคีวามหมายแตกต่างกันไปทัง้จาก

ฝ่ังผูรั้บและฝ่ังผูม้อบ รัฐทีม่อบมองว่าการส่งดอกไม้

เงนิดอกไม้ทองดงักล่าวเปรียบเสมอืนของขวัญหรือ

เครื่องแสดงความสัมพันธ์อันดีงามระหว่างทั้ง

สองรัฐ โดยเฉพาะอย่างยิ่งรัฐที่อ่อนแอพึงมีต่อรัฐที่

เข้มแข็ง ในขณะท่ีฝ่ายรับก็ยอมรับในนัยดังกล่าว

ของการส่งมอบ แต่ในอีกความหมายหน่ึงท่ีมาก

กว่านั้นคือการตีความหมายว่าการมอบดอกไม้เงิน

ดอกไม้ทองคือการแสดงออกถึงการเป็นเมืองข้ึน

หรอืหัวเมอืงประเทศราชนัน้เอง (Wan Shamsudin 

Mohd. Yusof, 2009, p.1)
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ปาตานี มะละกา เคดาห์ จากข้อมูลในพิพิธภัณฑ์

พระราชวังอาณาจักรมะละกา (Muzium Istana 

Kesultanan Melaka) ในรัฐมะละกา ประเทศ

มาเลเซียได้อธิบายถึงความสัมพันธ์ด้านการค้า

ระหว ่างมะละกากับสยามว ่า แม ้ส ่วนใหญ่

ประวัติศาสตร์จะบันทึกความสัมพันธ์ระหว่างสอง

รฐัออกมาในทางการสูร้บแต่ความสมัพันธ์ทางด้าน

การค้าของทั้งสองรัฐก็ยังคงด�าเนินต่อไป ตาม

รายงานของทอม ปีเรสและ เรย์ เดอ บริโต (Tom 

Pires and Ray de Brito) ความสัมพันธ์ระหว่าง

สองฝ่ายในเรือ่งของเคร่ืองอปุโภคบรโิภคยังคงด�าเนนิ

ต่อไปโดยซ่ึงแสดงให้เห็นว่าความสัมพันธ์ด้านการ

ค้าระหว่างสองรัฐน้ีอยู่ในระดับดี (Perbadanan 

Muzium Melaka, 2014)

ด้วยความสัมพันธ์ทางการค้าดังกล่าว เชื่อว่า

มบีรรดาพ่อค้าจากรฐัมลายูจ�านวนหนึง่อาศยัอยู่ใน

กรุงศรีอยุธยาเพ่ือท�าการค้าขาย และในพ้ืนท่ีภาค

กลางของประเทศไทยน้ีพบชาวมลายูจากปาตานี

และรัฐอื่นๆ ในแหลมมลายูอาศัยอยู่ตั้งแต่ช่วงก่อน

อาณาจกัรปาตานแีพ้สงครามให้กับสยาม (เสาวนย์ี 

จิตต์หมวด, 2531) ซึ่งชาวมลายูที่อาศัยอยู่ในกรุง

ศรอียุธยานีส่้วนใหญ่มาจากปาตานจีงึนิยมเรยีกคน

เหล่าน้ีว่า “แขกตานี” และอาศัยอยู่บริเวณคลอง

ตะเคยีน (สมยั เจรญิช่าง,  2555, น. 31-32) ค.ศ. 1767 

นอกเหนอืจากความสมัพันธ์ทางด้านการเมอืง 

และการทหารแล้ว ความสัมพันธ์ทางด้านการค้า

นับเป็นอีกรูปแบบความสัมพันธ์หนึ่งที่เชื่อมโยง

ระหว่างสยามและบรรดารัฐมลายู ความสัมพันธ์

ด้านการค้านี้เองถือเป็นจุดเริ่มต้นการเข้ามาต้ัง

ถ่ินฐานของคนมลายูในภาคกลางของประเทศไทย 

ในสมัยนั้น กรุงศรีอยุธยาเป็นศูนย์กลางการค้า 

ด้วยท�าเลท่ีตั้งอันเหมาะสมระหว่างมหาสมุทร

อินเดียกับทะเลจีนใต้ การเป็นศูนย์กลางสินค้า

ประเภทของป่าจากดินแดนตอนในของพ้ืนทวีป

เอเชียตะวันออกเฉียงใต้รวมกับเสถียรภาพทาง

การเมอืงทีค่่อนข้างมัน่คงโดยเฉพาะในครสิต์ศตวรรษ

ที่ 16 อีกทั้งบทบาทในการรวม และกระจายสินค้า

จากเมืองท่าใหญ่-น้อย แถบคาบสมุทรอินโดนีเซีย 

แหลมมลายู และตะวนัออกไกล ท�าให้กรงุศรอียุธยา

คกึคกัด้วยธรุกจิ และเปน็เมืองท่าทีค่บัคัง่เมอืงหนึง่

ของภูมภิาค พ่อค้านานาชาตจิะเข้ามาจอดแวะเสยี

มิได้ การค้าจึงดูจะเป็นเหตุจูงใจที่ส�าคัญในการตั้ง

หลกัแหล่งของคนต่างชาตใินราชอาณาจกัรอยุธยา 

เช ่นเดียวกับในส่วนอื่นๆ ของเอเชียอาคเนย์ 

ชนมุสลิมก็อยู่ในข่ายนี้เช่นกัน (นันทวรรณ ภู่สว่าง, 

2521) ด้วยเหตุผลดังกล่าวจึงมีพ่อค้าจ�านวนมาก

เดนิทางเข้ามาสูก่รงุศรอียุธยาเพ่ือท�าการค้าขาย ซึง่

หนึ่งในกลุ่มพ่อค้าเหล่านั้นคือ บรรดารัฐมลายูทั้ง

51ปีที่ 37 ฉบับที่ 2 พฤษภาคม-สิงหาคม 2559 
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กรุงศรีอยุธยาถูกกองทัพพม่าตีจนแตกพ่าย ท�าให้

ประชาชนแตกเป็นก๊กมากมาย และหนีไปคนละ

ทิศทาง ประชาชนมุสลิมในสมัยกรุงศรีอยุธยา

อพยพลงมาตามแม่น�้าเจ้าพระยา กลุ่ม “แขกเทศ” 

หรือ “แขกแพ” ซึ่งเป็นเชื้อสายเปอร์เซียจากเชค

อะห์หมดั (ชอีะห์) ได้มาตัง้รกรากทีย่่านเจรญิพาสน์ 

และต่อมาได้ขยายเป็น 3 มัสยิดในปัจจุบันคือ 

มัสยิดผดุงอิสลาม มัสยิดดิ้ลฟัลลาห์ (กุฎีปลายนา) 

และมสัยิดกุฎีหลวง (บรเิวณถนนอิสรภาพ) กลุม่คน

มุสลิมเชื้อสายสุลต่านสุไลมาชาห์ (ซุนนี) ได้มาตั้ง

ถ่ินฐานและสร้างมสัยิดทีร่มิคลองบางหลวงบรเิวณ

ใกล้กับพระราชวังธนบรุ ี2 แห่งคือมสัยิดต้นสน (กุฎี

ใหญ่) และมัสยิดกฎุีแดง ในขณะที่กลุ่มคนเชื้อสาย

มลายูหรือท่ีรู้จักกันในนาม “แขกตานี” ได้ร่วมกัน

สร้างมัสยิดที่ริมคลองบางหลวง (บางกอกใหญ่) 

ฝั่งตะวันออกชื่อว่ามัสยิดบางหลวงหรือกุฎีขาวซึ่ง

ต่อมามัสยิดกุฎีแดงได้ย้ายไปรวมเป็นแห่งเดียวกัน

กับมัสยิดกุฎขีาว (สมยั เจรญิช่าง, 2555, น. 31-32)

....เมือ่ครัง้พระนครศรอียธุยาเสยีแก่พม่าข้าศกึ 

ถูกเผาผลาญบ้านเรือนครั้งหลังน้ีบรรดาอิสลามที่

อาศัยจอดแพขายของอยู่ ณ ต�าบลหัวแหลม หัวรอ 

และคลองตะเคียนนับเป็นร้อยๆ ครัวเรือนถอยแพ

ล่องหนีข้าศกึมาจอดพ�านักอยู่ต�าบลคลองบางหลวง 

ตั้งแต่ต�าบลบางกอกใหญ่ไปจนถึงวัดเวฬุราชินทั้ง

สองฝง...(พิพิธเภสัช, หลวง, 2512)  

ความสัมพันธ์สยาม-มลายูและการเข้ามาของ
ชาวมลายูในภาคกลางของประเทศไทยยุคกรงุธนบุรี

กรุงธนบุรีเป็นสมัยที่มีระยะเวลาสั้นท่ีสุดใน

ประวัติศาสตร์ไทยนบัตัง้แต่พระเจ้าตากสนิมหาราช

กู้เอกราชจากพม่ากลับคืนมาได้ใน ค.ศ. 1767 

สภาพบ้านเมืองอยู่ในภาวะท่ีอ่อนแอ แม้จะย้าย

เมืองหลวงมายังธนบุรีแล้วก็ตาม ทั้งน้ีเพราะ

กรุงธนบุรีขาดก�าลังพลเมือง ก�าลังทหาร เนื่องจาก

ถูกพม่ากวาดไปเป็นเชลยเสียมาก ที่เหลืออยู่ก็

หลบๆ ซ่อนๆ จนกระทั่งพระเจ้าตากสินได้จัดการ

ปกครองเมืองให้มีระเบียบอยู่ในภาวะเรียบร้อย

ข้ึนแล้ว จงึสามารถรวบรวมก�าลังพลเมอืงและก�าลัง

ทหารได้ส�าเร็จ (รัชนี สาดเปรม, น. 42). ในขณะนั้น

ความสมัพันธ์สยามกับต่างประเทศเป็นไปในลกัษณะ

ทางการสงครามมากกว่าการค้าและพาณชิย์ (เพ็ญศรี 

กาญจโนมัย และนันทนา กปิลหาญจน์, 2521)

หลังจากเสียกรุงศรีอยุธยาให้แก่พม่าแล้ว หัว

เมอืงประเทศราชภาคใต้ของแหลมมลายูต่างตัง้ตวั

เป็นอิสระเช่น ไทรบุรี ปาตาน ีตรังกานู และกลันตัน 

พระเจ้ากรงุธนบรีุโปรดให้เจ้าพระยานครศรีธรรมราช

ทีย่อมสวามภิกัดิไ์ปเจรจาลองใจโดยขอยืมเงนิจาก

ไทรบุรี และปาตานีมาใช้ในราชการแผ่นดิน

...เมืองแขกเมืองไทรบุรีและเมืองปตตานี ซึ่ง

เคยข้ึนกับกรงุศรีอยุธยามาก่อนยังไม่ได้มาอ่อนน้อม 

ให้เจ้านครฯ คดิอ่านไปยืมเงนิเมอืงทัง้สองน้ี ส�าหรบั

ทีจ่ะซือ้ศตัราวุธเมอืงละ 1,000 ชัง่ ลองใจพระยาไทร 

พระยาตาน ีดวู่าจะท�าประการใด... (ด�ารงราชานภุาพ, 

สมเดจ็พระเจ้าบรมวงศ์เธอ กรมพระยา, 2505, น. 1-2)

การลองใจดังกล่าวไม่ปรากฏผลใดๆ แต่

พระองค์ก็มิได ้ท�าการปราบปรามแต่อย่างใด 

เพราะเห็นว่าการศึกสงครามทางด้านอืน่ส�าคญักว่า

ทางใต้ แต่ก็มีแขกบางคนน�าปนคาบศิลามาถวาย

เป็นจ�านวน 2,000 กระบอก (เฉลิม อยู่เวียงชัย, 
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พุทธศาสนามาก จนกระทั่งไม่พอใจที่จะให้ศาสนา

อื่นๆ ซึ่งมีหลักธรรมบางประการขัดแย้งกับพุทธ

ศาสนา ให้เข้ามามีอิทธิพลชักชวนคนไทยให้เกิด

ความเล่ือมใสในศาสนานั้นๆ (รัชนี สาดเปรม, 

2521, น. 43) ชาวมลายูส่วนใหญ่ยังคงพ�ำนัก 

อยู่ในบริเวณต่างๆ ทั้งในธนบุรี นนทบุรี และใน

อยุธยาเช่นเดียวกับยุคก่อนหน้าน้ีเช่นในสมัยหลัง

กรุงศรีอยุธยาแตกไม่มีการกระจายตัวไปจากเดิม

มากนัก ท้ังน้ีเพราะระยะเวลารชัสมยัทีส่ัน้และยังคง

อยู่ในสภาวะสงคราม อีกท้ังยังเป็นช่วงรวบรวม

ก�ำลังพลเมืองและก�ำลังทหารเพ่ือสร้างความ 

เข้มแข็งให้กับบ้านเมอืง ในยุคนีไ้ม่มหีลกัฐานเพ่ิมเติม

ว่ามคีนมลายูอพยพเข้ามาเพ่ิมเตมิในภาคกลางของ

ประเทศไทย ซึ่งอาจเป็นเพราะหลังจากท่ีอยุธยา 

ล่มสลายบรรดารัฐมลายูต่างๆ ได้ตั้งตนเป็นอิสระ

ไม่สวามภัิกดิต่์อกรงุธนบรุอีกีทัง้ยังเปลีย่นเป้าหมาย

การสร้างความสมัพันธ์ทัง้ทางการค้า และการเมอืง

กับรฐัอืน่ๆ ท่ีเข้มแข็งกว่าสยามในขณะน้ันโดยเฉพาะ

อย่างยิ่งพม่าและบรรดารัฐมลายูด้วยกัน

2516, น. 15-16) ดังนั้นตลอดรัชสมัยของพระองค์

หัวเมืองมลายูทางตอนใต้เป็นอิสระไม่ขึ้นกับกรุง 

ธนบุรีแต่อย่างใด

ในสมัยกรุงธนบุรีมีมุสลิมเข้ามารับราชการ

สนองพระมหากรณุาธิคุณมากมายรวมถึงชาวมลายู

ด้วยเช่นกัน ดังจะเห็นได้จาก “โคลงยอพระเกียรติ

พระเจ้ากรุงธนบุรี” ของ นายสวน มหาดเล็ก ว่า

“แขกชวาวรเทศทั้ง	 ลายู

จีนฝรั่งลันดาดู		  ดาษเฝ้า

ลาวมอญย่อมถนอมชู	 วรบาท พระนา

พระการุณาเหนือเกล้า	 กล่อมเกลี้ยงควรฐาน”

มีหลักฐานบันทึกของคณะบาทหลวงฝรั่งเศส

กล่าวว่า “...ข้าราชการไทยที่เป็นต�ำแหน่งเสนาบดี

ว่าการต่างประเทศซึง่เรยีกกันว่าเจ้าพระยาพระคลัง

น้ันเป็นคนชาตแิขกมลายู นับถือศาสนามะหะหมดั...” 

(ประชุมพงศาวดาร ภาคที่ 39-40 จดหมายเหตุ

คณะบาทหลวงฝรั่งเศสในแผ่นดินพระเจ้าเอกทัศ 

กรุงธนบุรีและกรุงรัตนโกสินทร์ตอนต้น, 2511, น. 

156-157) แสดงให้เหน็ว่าในสมยักรงุธนบรุชีาวมสุลมิ

ยังมบีทบาทเก่ียวข้องกับวงการราชการเช่นเดียวกับ

ในสมัยอยุธยา และกรุงธนบุรีก็คงยึดธรรมเนียม

บรหิารในกรมพระคลงันัน่คือ การใช้ให้มสุลมิปฏบิตัิ

งานประจ�ำกรมพระคลังซึ่งงานประจ�ำคือติดต่อ

ค้าขายกับต่างประเทศ แต่เนื่องจากสมัยน้ีมีระยะ

เวลาทีส่ัน้ และบ้านเมอืงก็ไม่เจรญิรุง่เรอืงเท่าอยุธยา 

งานติดต่อค้าขายกับต่างประเทศจึงมีไม่มาก (รัชนี 

สาดเปรม, 2521, น. 42-43) อย่างไรก็ตามขุนนาง

มสุลมิทีร่บัราชการในสมยัน้ีไม่เป็นท่ีโปรดปรานของ

สมเดจ็พระเจ้าตากสนิมหาราชมากนกั ท้ังน้ีเพราะ

พระองค์ไม่ทรงให้การสนับสนุนศาสนาอื่นท่ีเข้ามา

เผยแพร่ในไทย เนื่องจากพระองค์ทรงเลื่อมใสใน

53ปีที่ 37 ฉบับที่ 2 พฤษภาคม-สิงหาคม 2559 
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ความสัมพันธ์สยาม-มลายูและการเข้ามาของ
ชาวมลายูในภาคกลางของประเทศไทยรตันโกสนิทร์

ตลอดยุคกรุงธนบุรีบรรดาเมืองมลายูทาง

ตอนใต้เป็นอิสระอย่างสิน้เชงิจากสยาม ดอกไม้เงิน

ดอกไม้ทองท่ีเคยส่งให้ทุกๆ 3 ปีก็หยุดลง จนกระทัง่

ย่างเข้าสู ่ยุครัตนโกสินทร์พระบาทสมเด็จพระ

พุทธยอดฟ้าจุฬาโลกทรงปราบดาภิเษกขึ้นเป็น

ปฐมกษัตริย์แห่งกรุงรัตนโกสินทร์ และสถาปนา

กรงุเทพมหานครเป็นราชธานใีหม่แทนกรงุธนบรุใีน 

ค.ศ. 1782 หลงัจากทรงครองราชย์ได้ 3 ปีเศษ พม่า

ยกทัพเข้ามาตีเมืองไทยหลายทางด้วยกันใน ค.ศ. 

1785 บรรดาหัวเมืองทางใต้ตั้งแต่ชุมพรลงไป

ตกเป็นของพม่าจนหมด ทางกรงุเทพจงึได้จดัก�าลงั

ลงไปต้านทานจนสามารถรบชนะพม่าท่ีเข้ามาทาง

เมืองกาญจนบุรี พระองค์ทรงมีพระราชโองการให้

กรมพระราชวังบวรมหาสรุสงิหนาทยกทพัไปปราบ

พม่าที่หัวเมืองทางภาคใต้ต่อไป เมื่อปราบปราม

พม่าในหวัเมอืงทางภาคใต้แล้ว กรมพระราชวังบวร

ได้เสร็จไปประทับท่ีเมืองสงขลา (รัชนี สาดเปรม, 

2521, น. 47) ต่อมาได้มีพระราชสาส์นไปยังเมือง

ปาตานแีละเมอืงเคดาห์ให้เมอืงทัง้สองส่งดอกไม้เงนิ

ดอกไม้ทองให้กับสยาม เพ่ือแสดงถึงการสวามภัิกดิ์

ต่อสยาม (อารีฟีน บินจิ, อับดุลลอฮฺ ลออแมน และ

ซูฮัยมีย์ ฮิสมาแอล, 2550, น. 147) พระยาตรังกานู 

พระยาไทรบุรีอ่อนน้อมแต่โดยดี แต่พระยาตานี

ขัดแข็งไม่มาอ่อนน้อม (ด�ารงราชานุภาพ, สมเด็จ

พระเจ้าบรมวงศ์เธอ กรมพระยา, 2505, น. 2) จึงมี

พระกระแสรบัสัง่ให้พระยากลาโหม พระยาราชบงัสนั 

(แม้น) รวมท้ังพระยาพัทลุง และบรรดาแม่ทัพ

นายกองยกทัพไปตีเมืองปาตานีทันทีในขณะท่ี

ได้รับค�าตอบปฏิเสธจากปาตานี กองทัพเรือสยาม

เริ่มปิดล้อมอ่าวเมืองปาตานีเมื่อเดือนกรกฎาคม 

ค.ศ. 1786 (อารฟีีน บนิจ,ิ อบัดุลลอฮ ฺลออแมน และ

ซฮูยัมย์ี ฮสิมาแอล, 2550, น.147) จนสามารถเข้ายึด

เมอืงได้ เมือ่จดัการแต่งตัง้ผูดู้แลเมอืงปาตานีเป็นที่

เรียบร้อยแล้ว กรมพระราชวังบวรมหาสุรสิงหนาท

จงึได้มรีบัสัง่ให้แม่ทพันายกองยกทพักลบักรงุเทพฯ

พร้อมทั้งน�าเชลยชาวปาตานี  (อ. บางนรา, 2519, 

น. 1-2) และอาวุธปนใหญ่อีกสองกระบอกมาด้วย

แต่ตกน�้าเสียกระบอกหนึ่ง (ศรีนครี) คงเหลืออีก

กระบอกหนึ่งชื่อ “ศรีปาตานี” หรือนางพญาตานี

เท่าน้ันท่ีสามารถน�ากลบัมายังพระนครได้  (ประชมุ

พงศาวดาร ภาคที่ 3, น. 44) 

การกวาดต้อนเชลยในครัง้นัน้นบัเป็นครัง้ใหญ่

ทีส่ดุในประวัตศิาสตร์นบัตัง้แต่สยามมคีวามสมัพันธ์

ด้านการสงครามกับบรรดารัฐมลายู มบีนัทกึระบวุ่า

จ�านวนเชลยศึกชาวมลายูที่กองทัพสยามน�ามาใน

ครัง้นัน้มจี�านวนประมาณ 4,000 คน (Mohd. Zamberi 

A. Malek, 1993, p. 98)  และในรชัสมยัของพระองค์

มกีารอพยพเชลยชาวมลายูข้ึนมาในภาคกลางของ

ประเทศอีกครั้งใน ค.ศ. 1791 ซึ่งสาเหตุการอพยพ

เชลยในครั้งนี้เน่ืองมาจากพระยาตานีคบคิดกับ

โตะสาเหยดในการก่อกบฏ พระบาทสมเด็จ

พระพุทธยอดฟ้าจุฬาโลกโปรดให้พยากลาโหม

ราชเสนายกทัพลงไปปราบ เมื่อปราบกบฏแล้ว 

จึงขนเอาเชลยชาวปาตานีข้ึนมาในภาคกลางเป็น

ครั้งที่ 2 ซึ่งจ�านวนเชลยศึกในครั้งนี้ไม่มีหลักฐาน

ระบไุว้ถึงจ�านวนของผูถู้กอพยพว่ามมีากน้อยเพียงใด 

หลังจากปราบกบฏท่ีเกิดข้ึนในปีดังกล่าวแล้วก็
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พระนครชัน้ในคอืทีบ้่านตกึดนิ (ถนนราชด�ำเนนิกลาง

ในปัจจบุนั) บ้านบางล�ำพู (ถนนตาน ีถนนจกัรพงษ์ 

ในปัจจบุนั) ซึง่ต่อมากลุม่คนเหล่านีไ้ด้ขยายถ่ินฐาน

ไปอยู่ริมคลองมหานาค (ย่านมัสยิดมหานาคหรือ

โบ้เบ้) (สมัย เจริญช่าง, 2555, น. 36-37) และได้

กระจายไปในพ้ืนทีต่่างๆ เช่นคลองมะสง โรงกระโจม 

อ�ำเภอไทรน้อยจังหวัดนนทบุรี อ�ำเภอปากพนัง 

จงัหวัดนครศรธีรรมราช ย่านเขาขยาย จงัหวัดชลบรุี 

มีนบุรี หนองจอก คลองสามวา จนถึงฉะเชิงเทรา

และนครนายกตลอดจนย่านพระโขนง อ่อนนุชใน

กรงุเทพมหานคร บ้านสวนพรกิไทย เขตอ�ำเภอสามโคก 

อ�ำเภอลาดหลมุแก้ว และอ�ำเภอคลองหลวง จงัหวดั

ปทุมธานี (โชคชัย วงษ์ตานี, 2554, น. 402-473)

ต่อมาเมื่อวันที่ 12 พฤศจิกายน ค.ศ. 1821 ใน

รัชสมัยพระบาทสมเด็จพระน่ังเกล้าเจ้าอยู ่หัว 

กองทัพสยามได้โจมตีและยึดเมืองเคดาห์ไว้ใน

อ�ำนาจ สุลต่านเคดาห์ในขณะนั้นต้องลี้ภัยไปยัง

เกาะปีนัง และท้ายท่ีสุดสยามแบ่งเคดาห์ออกเป็น 

4 หัวเมืองคล้ายการแบ่งปาตานีคือ เมืองเคดาห์ 

ปกครองโดยสลุต่านอะห์มดั ตายุดดีน เมอืงกูบงัปาซู 

ปกครองโดยเตง็กูอานมุซึง่มศีกัดิเ์ป็นอาของสุลต่าน

อะห์มัด ตายุดดีน เมืองปะลิส ปกครองโดยซัยยิด 

ฮุเซน ยามา ลุลลัย4 ซึ่งเป็นบุตรชายคหบดีคนหนึ่ง

จากเมอืงจะนะ และเมอืงสตูล ปกครองโดยเติงกูบสินู 

ทรงโปรดให้แบ่งเมอืงปาตานีออกเป็นหัวเมอืงย่อยๆ 

7 หัวเมอืง (พระราชพงศาวดารรัตนโกสินทร์ ฉบับ

หอสมดุแห่งชาตริชักาลที ่1-2, 2506 น. 459) ได้แก่ 

ปัตตาน ี(เดมิเรยีกปาตานี) หนองจกิ (เดมิเรยีกโต๊ะญง

หรือตูยง) รามันห์ (เดิมเรียกเราะห์มันหรือรือมัน) 

ยะลา (เดมิเรยีกยาลอ) สายบุร ี(เดิมเรยีกซา หรือไซ) 

ยะหริง่ (เดิมเรียกยือริงหรือญัมมู) และระแงะ (เดิม

เรยีกลอืแกะห์) (อารฟีีน บนิจ,ิ อบัดลุลอฮ ฺลออแมน 

และซูฮัยมีย์ ฮิสมาแอล, 2550, น.162)

เชลยทีน่�ำขึน้มาด้วยในครัง้นีม้จี�ำนวนมากโดย

ให้แยกอาศัยอยู่ตามที่ต่างๆ หลายแห่ง ส่วนใหญ่

อยูบ่รเิวณรอบๆ ชานกรงุ เช่น ทีธ่นบรุสีีแ่ยกบ้านแขก 

รอบๆ ชานกรุงเทพคือบริเวณทุ่งครุ บ้านปากลดั

พระประแดง บางคอแหลม มหานาค พระโขนง 

คลองตัน มีนบุรี บางส่วนของจังหวัดนครนายก 

ฉะเชงิเทรา เพชรบรุ ีอยุธยา จงัหวัดนนทบรุทีีอ่�ำเภอ

ท่าอิฐ (อิบนิ มูฮัมหมัด อิบรอฮิม, แปล. 2504, น. 

77.) ภาคใต้จังหวัดสุราษฎร์ธานีที่ต�ำบลท่าทอง 

(นริศรานุวัติวงศ์, สมเด็จพระเจ้าบรมวงศ์เธอ  

เจ้าฟ้ากรมพระยา และด�ำรงราชานุภาพ, สมเด็จ

พระเจ้าบรมวงศ์เธอ กรมพระยา, 2555, น. 295) 

นอกจากนียั้งมรีายละเอยีดเพ่ิมเตมิถึงการจดัสรรที่

อยู่ให้กับบรรดาเชลยจากปาตานีอีกว่า ขุนนาง 

ข้าราชบรพิารทรงโปรดเกล้าให้ตัง้บ้านเรอืนอยู่ในเขต

4 ลูกหลานของท่านสืบทอดต�ำแหน่งปกครองรัฐปะลิสมาจนถึงปัจจุบัน

อาจกล่าวได้ว่าสงครามในครั้งนี้ ไม่ได้เป็นเพียง
สงครามระหว่างเคดาห์หรือสยามกับปาตานีเท่านั้น 

แต่เป็นสงครามระหว่างชาวมลายูกับชาวสยาม
ที่แต่ละฝ่ายได้รวบรวมเมืองต่างๆ เข้าด้วยกัน

ซึ่งไม่เคยปรากฏมาก่อนในประวัติศาสตร์ของแหลมมลายูแห่งนี้
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(Mohd. Zamberi A. Malek, 1993, p. 107) นอกจากนี้

สยามยังได้แต่งตัง้พระยาภกัดบีรริกัษ์เป็นผูว่้าราชการ

เมอืงเคดาห์ ปกครองดแูลเมอืงท้ัง 4 และแต่งตัง้พระยา

เสนานุชิตเป็นผู้ช่วย (อารีฟีน บินจิ, อับดุลลอฮฺ 

ลออแมน และซูฮัยมีย์ ฮิสมาแอล, 2550, น. 168)

การทีส่ยามเข้าไปวางระบบการปกครองเคดาห์

ในครั้งน้ันถูกต่อต้านจากชาวเคดาห์อย่างมากโดย

เฉพาะซัยค์ ซัยนัล อาบีดีน ท่ีคนทั่วไปรู้จักในนาม 

“เต็งกูดิน” ซึ่งมีศักด์ิเป็นหลานของสุลต่านอะห์มัด 

ตายุดดีน การต่อต้านลุกลามไปจนถึงขั้นการใช้

ก�าลงัต่อสูด้้วยอาวุธ โดยเติงกูดินรวบรวมชาวมลายู

เคดาห์จับอาวุธข้ึนสู ้จนในท่ีสดุ พระยาภักดีบรริกัษ์ 

ต้องหนีออกจากเคดาห์ไปตั้งหลักท่ีเมืองสงขลา 

หลงัจากนัน้พระยาภัคดบีรริกัษ์ได้รายงานเหตกุารณ์

ไปยังกรงุเทพมหานคร ซึง่พระบาทสมเดจ็พระน่ังเกล้า

เจ้าอยู่หัว ได้สั่งให้จัดกองทัพจากนครศรีธรรมราช 

พัทลงุ และสงขลาเข้าโจมตแีละยึดเมอืงเคดาห์กลบัคนื 

สงครามระหว่างสยามกับมลายูในครัง้นัน้นอกจาก

กองทัพมลายูปาตานีมารวมกับมลายูเคดาห์แล้ว 

ยังมเีมอืงมลายูอืน่ๆ มาร่วมสมทบทัง้ เมอืงปัตตานี 

เมืองยาลอ เมืองกลันตันและเมืองตรังกานู ทั้งนี้

เพราะความเชื่อมโยงทางสายเลือดของสุลต่านใน

รัฐต่างๆ ท�าให้บรรดาสุลต่านรัฐมลายูส่งทหารเข้า

ร่วมศกึในครัง้นี ้อาจกล่าวได้ว่าสงครามในครัง้นีไ้ม่

ได้เป็นเพียงสงครามระหว่างเคดาห์หรือสยามกับ

ปาตานีเท่านั้น แต่เป็นสงครามระหว่างชาวมลายู

กับชาวสยามทีแ่ต่ละฝ่ายได้รวบรวมเมอืงต่างๆ เข้า

ด้วยกันซึ่งไม่เคยปรากฏมาก่อนในประวัติศาสตร์

ของแหลมมลายูแห่งนี้ สงครามด�าเนินต่อไปจนถึง

ช่วงเดือนมีนาคม ค.ศ. 1832 เติงกูดิน แม่ทัพมลายู

ถูกอาวุธเสียชีวิตในสนามรบ จึงเป็นเหตุให้กองทัพ

มลายูเสยีขวัญตลอดจนกองทพัมลายูอืน่ๆ ก็พากัน

เสยีขวัญไปด้วย จงึพากันล่าถอยกลบัท่ีตัง้กนัอย่าง

ไม่เป็นรูปขบวน และสุดท้ายกองทัพสยามก็สามารถ

ตีกองทัพมลายูจนแตกกระจายไปคนละทิศคน

ละทาง (อารีฟีน บินจิ, อับดุลลอฮฺ ลออแมน และ

ซฮูยัมย์ี ฮสิมาแอล, 2550, น. 167-170) กองทพัเคด

าห์ กลันตัน และตรังการนูต่างหลบหนีกลับไปยัง

บ้านเมืองของตน ผลของสงครามในคร้ังน้ันมีชาว

มลายูปาตานีถูกจับเป็นเชลยศึก และน�าไปยัง

กรุงเทพมหานครอีกประมาณ 6,000 คน ส่วนอีก 

4,000 คนท่ีรอดชีวิตนั้นกระจัดกระจายไปอยู่ที่รัฐ

เคดาห์ เปรัก กลันตัน ตรังกานู ปาหัง จนถึงบริเวณ

เกาะสุมาตราตะวันออกและบนเกาะอืน่ๆ ในบริเวณ

นี ้(Mohd. Zamberi A. Malek, 1993, p. 110) หลัง

จากการอพยพในคร้ังน้ีแล้วไม่ปรากฏการอพยพ

เชลยชาวมลายูขึ้นสู่ภาคกลางอีกเลย

เชลยที่ถูกกวาดต้อนเข้ามาในยุครัชกาลท่ี 3 

เมื่อน�าขึ้นมาแล้วทรงมีรับสั่งให้ไปตั้งถ่ินฐานใหม่ที่

คลองแสนแสบเหนือตลอดสายนับตั้งแต่บ้าน

มหานาค บ้านครวั บ้านดอน คลองตนั คลองบางกะปิ 

บึงกลุ่ม หลอแหล มีนบุรี แสนแสบ คู้ เจียรดับ 

หนองจอก กระทุ่มราย ถึงบางน�้าเปรี้ยว ปลายทาง
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เงินและยินยอมจะส่งหลานชายท่ีเป็นเจ้าเมือง

ปัตตานี และเจ้าเมืองหนองจิกท่ีหนีมาพ�ำนักใน

กลนัตนัให้กับสยาม อกีท้ังยังจะส่งดอกไม้เงินดอกไม้

ทองเป็นเครือ่งราชบรรณาการให้แก่สยามทกุๆ 3 ปี 

(Mohd. Zamberi A. Malek, 1993, pp. 110-111)

จากข้อมูลข้างต้นสามารถสรุปได้ว่าช่วงต้น

กรุงรัตนโกสินทร์มีการน�ำเชลยชาวมลายูขึ้นมา 

จากภาคใต้ของประเทศไทยจ�ำนวนท้ังสิ้น 3 ครั้ง  

ในรัชสมยัพระบาทสมเดจ็พระพุทธยอดฟ้าจฬุาโลก 

2 ครั้ง (ค.ศ. 1789 และ ค.ศ. 1791) และในสมัย

พระบาทสมเด็จพระน่ังเกล้าเจ้าอยู่หัวอีก 1 ครั้ง 

(ค.ศ. 1832) การน�ำเชลยศึกชาวมลายูข้ึนมากรุงเทพฯ

นัน้มสีาเหตมุาจากหลายประการ ประการแรก เพ่ือ

เพ่ิมก�ำลงัพลเมอืงซึง่ในสมยัรตันโกสนิทร์การก่อสร้าง

กรุงเทพฯ ยังไม่มีความมั่นคงมากนัก อีกทั้งเสบียง

อาหารที่ผลิตจากพลเมืองเป็นส่วนน้อยก็คงไม่พอ 

ใช้สอยระหว่างศึกสงครามแต่ละคร้ัง (เสาวนีย์  

จติต์หมวด, 2531, น.119 -110) ประการทีส่อง เพ่ือ

ใช้ให้เชลยศกึชาวปาตานีเหล่านัน้เพ่ือชดเชยแรงงาน

ทีเ่สยีไปจากการสงคราม (รชัน ีสาดเปรม, 2521, น. 53) 

ประการทีส่าม เพ่ือท�ำให้จ�ำนวนประชากรของปาตานี

ลดลงจนไม่สามารถที่จะคิดต่อต้านการปกครอง

ของสยาม รวมท้ังความคิดที่จะต้ังตนเป็นเอกราช

จากการควบคมุอกีครัง้ และประการสุดท้ายเป็นการ

ตัดปัญหาการจัดทัพไปปราบเพราะการยกทัพไป

แต่ละครั้งต ้องสูญเสียเสบียง และชีวิตทหาร 

จ�ำนวนมาก (พระราชพงศาวดารรัตนโกสนิทร์ ฉบบั

หอสมุดแห่งชาติรัชกาลที่ 1-2, 2506, น. 459)

ในช่วงต้นของกรุงรัตนโกสินทร์นับเป็นจุด 

เปลีย่นส�ำคญัท่ีสดุของประวตัศิาสตร์ความสมัพันธ์

ระหว่างสยามกับบรรดารัฐมลายูทั้งในด้านการ

สงคราม และการอพยพผูค้น ความสมัพันธ์ระหว่าง

หัวเมืองมลายูที่เป็นข้อถกเถียงก่อนหน้านี้ถึงจบลง

ทีบ่างขนากจนออกสูแ่ม่น�ำ้บางปะกง (อาล ีเสอืสมงิ, 

2546, น. 285-287) มสุลมิคลอง 22 เป็นชาวไทรบรุี 

ปะลิส กลันตัน เคดาห์และปีนัง ครั้งแรกที่มาอยู่ถูก

น�ำมาไว้ท่ีคลองแสนแสบ(รัชกาลที่ 3) แถบทราย

กองดิน มีนบุรี ในสมัยรัชกาลที่ 5 พระบาทสมเด็จ

พระจุลจอมเกล้าเจ้าอยู่หัว ทรงโปรดให้ขุดคลอง

รงัสติ คลอง 1 คลอง 2 ไปจนถึงคลอง 24 ผูท้ีม่าจาก

เมืองดังกล่าวได้ล้มตายไปหมด เหลือแต่ลูกหลาน

ที่ต้องหาหลักแหล่งถาวร ไม่คิดจะกลับไปอยู่ที่เดิม 

จงึได้ชักชวนไปต้ังถ่ินฐานใหม่ส่วนหนึง่จากถนนตก 

ทรายกองดินมาคลอง 22 ส่วนหนึ่งไปคลอง 17 20 

21 และ 22 บางคนถูกชักชวนไปอยู่ท่าอิฐ ปากลัด 

(สุนทร ทิมะเสน, 2523, น.  5-16) 

การพ่ายสงครามให้สยามในครั้งน้ัน ได้เกิด

ความหวาดหวัน่แก่บรรดาหวัเมอืงมลายูต่างๆ ท่ีได้

เข้าร่วมสงครามในครั้งนี้ สุลต่านมูฮ�ำหมัดที่ 1 แห่ง

กลนัตนัได้ส่งสาสน์ให้แม่ทพัสยามเพ่ือขอชดเชยค่า

เสียหายให้แก่สยาม โดยเสนอชดใช้เงินจ�ำนวน 

30,000 เหรียญเงิน และชดใช้เงินเป็นเหรียญสเปน

อีกจ�ำนวน 20,000 เหรยีญ รวมเป็น 50,000 เหรียญ
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ด้วยการเข้ายึดปาตานีอย่างสมบูรณ์ของสยามใน

สมัยรัชกาลท่ี 1 รวมถึงการแบ่งเมืองปาตานีออก

เป็น 7 หวัเมอืง ซึง่แสดงให้เหน็ถึงความเบด็เสรจ็ใน

อ�านาจทีพึ่งมต่ีอปาตานีใ้นขณะนัน้ ในขณะท่ีเคดาห์

ก็ตกอยู่ในภาวะเดียวกับปาตานี กล่าวคือ ถูกแบ่ง

เป็นหัวเมืองเล็กๆ 4 หัวเมือง และมีผู้ปกครองทั้ง 4 

หวัเมอืงทีเ่ป็นข้าราชการชาวสยามดแูลอกีระดบัหนึง่ 

ส�าหรับกลันตัน และตรังกานูน้ัน แม้ไม่ได้พ่ายแพ้

สงครามอย่างเป็นทางการเนือ่งจากเป็นเพียงผูส้มทบ 

แต่การยอมจ่ายค่าชดเชยสงครามก็เป็นเครือ่งยืนยัน

ถึงการยอมรบัในอ�านาจและความเกรงกลวัต่อสยาม

อย่างชัดเจน อย่างไรก็ตาม ฝ่ายสยามเองก็ไม่ได้

เข้าไปยุ่งเก่ียวกับการปกครองหรือจัดระบบการ

ปกครองของกลันตัน และตรังกานู เช่นเดียวกับใน

ปาตานี หรือในเคดาห์ ทั้งน้ีสงครามที่เกิดขึ้นใน

สมัยรชักาลท่ี 3 ถือเป็นจดุสิน้สดุสงครามระหว่างรฐั

สยามกับรัฐมลายูอย่างเป็นทางการ อันแสดงให้

เห็นถึงความเข้มแข็งของสยามในขณะนั้น ความ

สัมพันธ์ระหว่างสยามกับหัวเมืองมลายูคงอยู่ใน

รูปแบบดังกล่าวตั้งแต่หลังสงครามสิ้นสุดลงจน

ล่วงเข้าสู่การปกครองในรัชสมัยพระบาทสมเด็จ

พระจุลจอมเกล้าเจ้าอยู่หัวรัชกาลที่ 5

5 ดูรายงานการตรวจราชการหัวเมืองแขก 7 หัวเมืองลงวันที่ 2 มีนาคม ร.ศ. 114, กระทรวงมหาดไทย, (ร.5 ม.49/29), หจช.

การเข้ามามอีทิธิพลของชาตติะวันตกในเอเชยี

ตะวันออกเฉียงใต้โดยเฉพาะอย่างย่ิงอังกฤษ และ

ฝรัง่เศสในช่วงปลายครสิต์ศตวรรษท่ี 19 ท�าให้สยาม

ต้องมีการปรับปรุงโครงสร้างทางการปกครอง 

เน่ืองจากกลัวการแทรกแซงของมหาอ�านาจทั้งสอง

โดยเฉพาะอย่างย่ิงบรรดาหัวเมืองท่ีอยู่ห่างไกล

ทางตอนใต้เช่น ปัตตานี กลันตนั ตรังกานูและเคดาห์ 

(อารีฟีน บินจิ, อับดุลลอฮฺ ลออแมน และซูฮัยมีย์ 

ฮสิมาแอล, 2550, น. 200) นอกจากสาเหตดุงักล่าว

แล้วจากรายงานการตรวจราชการหัวเมืองแขก 

7 หัวเมืองยังพบอีกว่าพระยาสงขลาคอยแสวงหา

ผลประโยชน์จากหวัเมอืงทัง้ 7 เพ่ือประโยชน์ส่วนตวั5 

เพ่ือเป็นการแก้ปัญหาดังกล่าว พระบาทสมเด็จ

พระจลุจอมเกล้าเจ้าอยู่หัว จงึทรงออกพระราชบญัญัติ

การปกครองท้องถิ่นใน ค.ศ. 1897 โดยเริ่มจากการ

ส่งพนกังานสรรพากรไปเก็บภาษ ีและผู้พิพากษาไป

ตดัสินคดตีามพระธรรมนญูศาลหัวเมอืง และแต่งตัง้

ข้าหลวงใหญ่ประจ�าบริเวณให้ไปตรวจตราแนะน�า

ข้าราชการทั้งปวงในงานราชการต่างๆ โดยเฉพาะ

อย่างย่ิงงานราชการที่เก่ียวข้องกับต่างประเทศใน

ส่วนของเจ้าเมืองมลายูทั้ง 7 ก็จ่ายเบ้ียหวัดให้พอ

เล้ียงชีพโดยไม่ต้องยุ่งเก่ียวกับการเก็บภาษีอย่างท่ี
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ไม่ยอมลงนามให้ความเห็นชอบกับระเบียบการ

ปกครองใหม่ (อารีฟีน บินจิ, อับดุลลอฮฺ ลออแมน 

และซูฮัยมีย์ ฮิสมาแอล, 2550, น. 228) การจับกุม

ดงักล่าวสร้างความไม่พอใจอย่างย่ิงให้กับประชาชน

ชาวมลายูในรฐัต่างๆ บนคาบสมทุรมลายโูดยเฉพาะ

ในรัฐกลันตัน จนน�ำไปสู่การร้องเรียนต่ออังกฤษ  

ซึ่งในเบื้องต้นอังกฤษได้จัดสถานท่ีเพ่ือให้อดีต 

เจ้าเมือง และชาวปัตตานีท่ีหลบหนีเข้ามาอยู่ใน 

ดนิแดนทีอ่ยู่ภายใต้อาณานคิมของตน หลงัจากนัน้

อังกฤษได้ตกลงกับสยาม

โดยอังกฤษจะไม่เข้ามา 

ยุ่งเก่ียวกับปัญหาปัตตานี 

และถือเป็นเร่ืองภายใน

ของสยาม ในขณะท่ีรัฐ

กลันตัน และตรังกานูน้ัน 

อังกฤษจะเป็นที่ปรึกษา 

(อารีฟีน บนิจ,ิ อบัดุลลอฮฺ 

ลออแมน และซูฮัยมีย ์  

ฮิสมาแอล, 2550, น. 228)  

ในช่วงกลางเดือนเมษายน 

ค.ศ.1903 ทางการสยาม 

ได้เริ่มปล่อยบรรดาเจ้าเมือง

มลายูที่ถูกจับกุมตัวไว้ ต่อมา 

สยามได้แต่งตั้งข้าราชการไป

ด�ำรงต�ำแหน่งผู ้ว ่าราชการ

จังหวัดปัตตานี และเปลี่ยนการปกครองเป็นระบบ

ใหม่ท่ีเรียกว่าระบบบริหารราชการส่วนภมูภิาคโดย

ให้ปัตตานี สายบรุ ียะลา และนราธิวาสเป็นจงัหวดั

ตลอดจนส่งทหาร ต�ำรวจลงไปในพ้ืนท่ีเพ่ือรักษา

ความเรยีบร้อย (อารฟีีน บนิจ,ิ อบัดลุลอฮ ฺลออแมน 

และซฮูยัมย์ี ฮสิมาแอล, 2550, น. 231)  นับเป็นการ

ผนวกปัตตานีเข้าเป็นส่วนหนึ่งของสยามอย่างเป็น

ทางการ

เป็นมาก่อนหน้า (รัชนี สาดเปรม, 2521, น. 53)  

นโยบายดงักล่าวได้ถูกปฏิเสธจากเจ้าเมอืงทัง้หลาย

เนือ่งจากเป็นการลดทอนอ�ำนาจโดยตรง และถ่ายโอน

ไปสู่ข้าราชการตลอดจนผู้ส�ำเร็จราชการท่ีละน้อย 

นอกจากน้ีในกรณีการเก็บภาษีซึ่งเป็นรายได้หลัก

ของบรรดาเจ้าเมืองต่างๆ โดยเฉพาะอย่างย่ิงภาษี

จากยาสูบท�ำให้ผลประโยชน์ที่เคยได้รับลดลงไป 

เช่นเดยีวกัน (อารฟีีน บนิจ,ิ อบัดุลลอฮ ฺ ลออแมน  

และซูฮัยมีย์ ฮิสมาแอล, 2550, น. 205-207)   

การเปลีย่นแปลงการปกครอง

หั ว เ มื อ ง ม ล า ยู ดั ง ก ล ่ า ว 

นอกจากจะเป ็นการรวม

อ�ำนาจอยู่ทีส่่วนกลางแล้ว ยัง

เป็นการเปลีย่นแปลงหลกัการ

ปกครองหัวเมืองมลายูที่มีมา

แต่เดิมอีกด้วย แม้การรวม

อ�ำนาจสู่ศูนย์กลางจะส่งผล

โดยตรงต่ออ�ำนาจผู้ปกครอง

หัวเมืองทั้ง 7 แต่อย่างไรก็ตาม

มีบางประเด็นที่ฝ่ายสยามไม่

เข้าไปยุ่งเกี่ยวเช่น เรื่องศาสนา 

ขนบธรรมเนียม ประเพณีของ

ชาวชาวพ้ืนเมืองรวมถึงการ

รักษาอ�ำนาจของผู้น�ำศาสนา

ในท้องถ่ินในกรณีที่เก่ียวข้อง

กับศาสนา (รชัน ีสาดเปรม, 2521, น. 215) พระบาท

สมเด็จพระจุลจอมเกล้าเจ้าอยู่หัวทรงแน่วแน่ท่ีจะ

เปลี่ยนแปลงรูปแบบการปกครองหัวเมืองทั้ง 7 ซึ่ง

ในบางครัง้พระองค์ใช้ให้ข้าราชการของพระองค์ใช้

วิธีรนุแรง และเด็ดขาดเพ่ือคลีค่ลายปัญหาท่ีเกิดข้ึน

จากการต่อต้านของคนในพ้ืนที่ (รัชนี สาดเปรม, 

2521, น. 215) หนึง่ในวิธีการแก้ไขปัญหาท่ีเด็ดขาด

คือ การจับกุมและปลดบรรดาเจ้าเมืองมลายูที่ 
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แม้ปัตตานีจะถูกผนวกเข้าเป็นส่วนหน่ึงของ

สยามแล้วแต่ยังพบว่ามีความพยายามที่จะเจรจา

กับอังกฤษให้ตกลงกับสยามยกเลิกระบบการ

ปกครองทีม่ต่ีอชาวมลายู โดยอาศยัความแตกต่างทาง

ด้านชาติพันธุ์ ความเชื่อขนบธรรมเนียมประเพณี 

หลกัฐานทางภมูศิาสตร์ ตลอดจนสถานการณ์ความ

ขดัแย้งตลอดเวลาทีผ่่านมาและความไม่พอใจท่ีชาว

มลายูที่มีต่อสยามแต่การเจรจาดังกล่าวไม่มีความ

คืบหน้าแต่อย่างใดจนกระทั่งเมื่อวันที่ 10 มีนาคม 

ค.ศ. 1909 เกิดการลงนามในข้อตกลงระหว่าง

อังกฤษกับสยามที่รู ้จักในนาม “ANGLO-SIAM 

TEATY” ซึง่มสีาระหลกัคือ การยกดินแดนรฐัเคดาห์ 

กลันตัน ปะลิส ตรังกานูและเกาะลังกาวีซึ่งอยู่ทาง

ทางใต้ของปัตตานีให้กับอังกฤษ และอังกฤษจะไม่

ยุ่งเก่ียวกับปัญหาใดๆ ทีเ่กิดข้ึนในดนิแดนทีม่อบให้

สยามแล้ว (ปัตตานีและสตลู) (อารฟีีน บนิจ,ิ อบัดลุ

ลอฮฺ ลออแมน และซูฮัยมีย์ ฮิสมาแอล, 2550, น. 

235) สัญญาดังกล่าวสร้างความไม่พอใจอย่างย่ิง

ให้กับชาวมลายู โดยเฉพาะชาวปัตตานี และสตลูท่ี

ถูกผนวกเป็นส่วนหน่ึงของสยาม ในขณะท่ีรฐัมลายู

ท่ีอยู ่ในการปกครองของอังกฤษต่างพอใจกับ

สัญญาฉบับนี้ และนับเป็นคุณูปการแก่ชาวมลายู

เพราะไม่ต้องเผชิญปัญหาที่เกิดขึ้นจากความ

สัมพันธ์กับสยามอีกต่อไป ความสัมพันธ์อันยาว

นานระหว่างสยามกับรัฐมลายูถือเป็นท่ีสิ้นสุดหลัง

จากการลงนามในข้อตกลง รฐัมลายู 2 รฐัผนวกเป็น

ส่วนหนึ่งของประเทศไทยอย่างถาวรในขณะที่รัฐ

อื่นๆ อยู่ใต้การปกครองของอังกฤษ และได้รับ

เอกราชจนกลายเป็นประเทศมาเลเซียในที่สุด

 

สรุป
สยาม-มลายูมีความสัมพันธ์กันมาอย่าง

ยาวนานตัง้แต่สมยักรงุสโุขทันเป็นราชธานจีนเข้าสู่

กรุงศรีอยุธยา ธนบุรีและรัตนโกสินทร์ในปัจจุบัน 

ความสัมพันธ์ในช่วงแรกเป็นความสัมพันธ์เชิง

สงครามและการขยายอ�านาจบนพ้ืนฐานทีว่่ารฐัท่ีมี

ความเข้มแข็งจะสามารถเข้าครอบครองรัฐท่ีเข้ม

แข็งน้อยกว่ากว่าและเมื่อใดที่รัฐที่เข้าครอบครอง

อ่อนแอลงบรรดารัฐทีอ่ยู่ภายใต้การปกครองก็ตัง้ตน

เป็นอสิระ ความสมัพันธ์ในรปูแบบนีด้�าเนินอยู่เร่ือย

มาต้ังแต่ยุคแรกจนถึงช่วงรัตนโกสินทร์ตอนต้น 

อย่างไรก็ตามมหีลักฐานทีแ่สดงให้เห็นว่านอกเหนอื

ไปจากการสงครามแล้ว สยามกับรัฐมลายูก็ยังมี

การค้าขายแลกเปลี่ยนซึ่งกันและกันโดยเฉพาะใน

ช่วงกลางและปลายของคริสต์ศตวรรษที่ 16 ในยุค

ท่ีอยุธยารุ่งเรืองและเป็นศูนย์กลางการค้าขายของ

ภูมภิาค ด้วยความรุ่งเรืองดงักล่าวท�าให้มชีาวมลายู

จ�านวนหน่ึงเข้ามาประกอบกิจการค้าขายในกรุง

ศรีอยุธยาและก่อตั้งชุมชนเล็กๆ ขึ้น ในระดับรัฐสิ่ง

เชือ่มความสมัพันธ์ระหว่างสยามกับรัฐมลายูในยุค

แรกคอืเครือ่งราชบรรณาการดอกไม้เงนิดอกไม้ทอง 

การตีความหมายของเคร่ืองราชบรรณาการดัง

กล่าวยังคงเป็นทีถ่กเถียงในวงการวชิาการทางด้าน

ประวัติศาสตร์ของว่าแท้จริงแล้วความหมายของ

การส่งดอกไม้เงินดอกไม้ทองเป็นเพียงการกระชับ
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เข้าสู ่ยุคการปกครองของพระบาทสมเด็จพระ

จลุจอมเกล้าเจ้าอยู่หวัท่ีพระองค์ทรงรวมอ�านาจเข้า

สู่ศูนย์กลางลดอ�านาจหน้าที่ของบรรดาเจ้าเมือง

มลายูจนน�าไปสู่การเปล่ียนแปลงการปกครองจาก

ระบบหัวเมืองสู่มณฑลเทศาภิบาลและท้ายท่ีสุด

กลายเป็นจงัหวัดท่ีมข้ีาราชการท�าหน้าท่ีบรหิารและ

ถือเป็นการสิน้สดุของการปกครองในระบอบเจ้าเมอืง

ในประเทศไทย อย่างไรก็ตามปัจจัยที่ส�าคัญอีก

ประการหนึ่งที่มีผลต่อการปกครองของไทยในรัฐ

มลายูในยุคหลังคือการเข้ามาของประเทศมหา

อ�านาจตะวันตกจนกระทัง่มกีารลงนามในข้อตกลง

ในปี 1909 ระหว่างสยามกับอังกฤษในการแบ่งดิน

แดนในรัฐมลายูทางตอนเหนือของคาบสมทุรมลายู

จนท�าให้ปาตานแีละบางส่วนของรฐัเคดาห์เดมิเป็น

ส่วนหนึ่งของประเทศไทยโดยสมบูรณ์ตราบจน

ปัจจุบัน การปิดฉากความสัมพันธ์ด้วยข้อตกลง

ดงักล่าวท�าให้หลายฝ่ายไม่พอใจ โดยเฉพาะอย่างย่ิง

กลุม่เจ้าเมอืงมลายูท่ีเคยมอี�านาจ รวมถึงข้าราชบรพิาร 

และประชาชนทียั่งมคีวามรกัความหวงแหนในดนิแดน

ของตนเอง ความไม่พอใจเหล่านี้ยังคงถูกถ่ายทอด

จากรุ่นสู่รุ่น และยังคงถูกใช้เป็นเครื่องมือกระตุ้น

จติส�านึกความรักชาตจินน�าไปสู่การก่อตัง้ขบวนการ

กู้ชาติมลายู และองค์กรอื่นๆ ที่เรียกร้องเอกราชอัน

เป็นสาเหตุหนึ่งของความไม่สงบในพ้ืนที่ชายแดน

ภาคใต้ในปัจจุบัน

และรักษาความสัมพันธ์ระหว่างรัฐหรือเป็นเคร่ือง

แสดงการตกเป็นเมอืงขึน้เพราะก่อนยุครตันโกสนิทร์

แม้ปรากฏการส่งดอกไม้เงนิดอกไม้ทองให้สยามแต่

สยามเองก็ไม่ได้เข้ามาก้าวก่ายกิจการภายในของ

รัฐมลายูแต่อย่างใด จนเข้าสู่ยุคต้นรัตนโกสินทร์ 

พระบาทสมเด็จพระพุทธยอดฟ้าจุฬาโลกทรง

สามารถเข้าตปัีตตานจีนแตกพ่าย และนับเป็นความ

พ่ายแพ้ครั้งแรกในประวัติศาสตร์อีกทั้งยังสามารถ

ยึดทรัพย์สินตลอดจนพาเชลยศึกชาวมลายูขึ้นมา

ภาคกลางของประเทศไทยอกีด้วย เชลยศกึท่ีน�าข้ึน

มาน้ีถือเป็นจุดเริ่มต้นของการต้ังชุมชนใหญ่และ

การกระจายตัวของคนมลายูในภาคกลางของ

ประเทศไทย นอกจากนี้ความพ่ายแพ้ในครั้งน้ัน

ยังน�ามาซึ่งการเข้าไปมีบทบาทในการปกครอง

บนรัฐมลายูของสยามอย่างเป็นทางการและ

เบ็ดเสร็จเป็นครั้งแรกตามแนวคิดการเป็นหัวเมือง

ประเทศราชในความยอมรับของชาวมลายู การเข้า

มามีบทบาทในการปกครองของสยามในรัฐมลายู

ทางตอนเหนือโดยเฉพาะปาตาน ีและเคดาห์ น�ามาซึง่

การเปลีย่นแปลงทางการปกครองหลายครั้งในพืน้ที่

เช่น การแบ่งปาตานีออกเป็น 7 หัวเมอืงย่อย และการ

แบ่งเคดาห์ออกป็น 4 หวัเมอืงย่อยเพ่ือลดทอนอ�านาจ

ของเจ้าเมืองเดิม นโยบายดังกล่าวสร้างความไม่

พอใจให้กับบรรดาเจ้าเมอืงมลายูเดิมทีเ่คยมอี�านาจ

จนน�ามาซึ่งการต่อต้านหลายครั้งจนท้ายที่สุดเม่ือ
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