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บทคัดย่อ  
 สวนสาธารณะเป็นการใช้ที่ดินประเภทที่โลง่ของเมือง และเป็นพื้นที่พักผ่อนหย่อนใจของประชาชนท่ีถือว่าเป็นพ้ืนท่ีสี
เขียวของเมือง ซึ่งมีความส าคัญอย่างมากต่อประชาชนโดยเฉพาะประชาชนท่ีอาศัยในเมือง จากแนวโน้มของประชากรเมืองที่มี
การคาดการณ์ว่าจะเพิ่มขึ้นอย่างต่อเนื่องในอนาคต ท าให้สวนสาธารณะยิ่งทวีความส าคัญมากยิ่งขึ้น แต่ในประเทศไทย 
โดยเฉพาะกรุงเทพมหานครที่เป็นเมืองหลวง สวนสาธารณะกลับไม่ได้ถูกให้ความส าคัญเท่าที่ควร ซึ่งเห็นได้จากจ านวนและ
ขนาดพื้นที่ของพื้นที่สีเขียวต่อจ านวนประชากรนั้นยังคงต่ ากว่ามาตรฐานสากลไปมาก โดยสวนสาธารณะนั้นได้ก่อให้เกิด
ประโยชน์ในหลายด้านต่อประชาชนที่อยู่อาศัยหรือท างานในพื้นที่โดยรอบ รวมไปถึงอสังหาริมทรัพย์ที่อยู่ในพื้นที่โดยรอบที่
ได้รับประโยชน์จากสวนสาธารณะทั้งในด้านของกายภาพ สังคม สิ่งแวดล้อม โดยเฉพาะทางด้านเศรษฐกิจ 
 การศึกษาครั้งนี้จึงมีวัตถุประสงค์เพื่อศึกษาข้อมูลของผู้ใช้บริการสวนสาธารณะ และปัจจัยที่มีความสัมพันธ์กับ
ผู้ใช้บริการสวนสาธารณะที่มีการใช้งานอสังหาริมทรัพย์ในพื้นที่โดยรอบ การศึกษาครั้งนี้มีการคัดเลือกสวนสาธารณะใน
กรุงเทพมหานครด้วยเกณฑ์ต่าง ๆ ซี่งสวนสาธารณะที่ถูกคัดเลือกมาท าการศึกษา คือ สวนสันติภาพ ที่ตั้งในเขตราชเทวี โดยมี
ระเบียบวิธีในการศึกษาคือ 1) ทบทวนเอกสาร หลักการ และทฤษฎีที่เกี่ยวข้อง 2) สัมภาษณ์กลุ่มตัวอย่างที่เกี่ยวข้อง และ 3) 
วิเคราะห์ข้อมูล สรุปผลการศึกษา และข้อเสนอแนะ 
 จากการวิเคราะห์ข้อมูลพบว่า กลุ่มผู้ใช้บริการสวนสาธารณะที่มีการใช้งานอสังหาริมทรัพย์ในพื้นที่โดยรอบนั้น
สามารถแบ่งออกเป็น 3 กลุ่มตามลักษณะการใช้งาน ได้แก่ 1) กลุ่มที่มีท่ีอยู่อาศัยอยู่ในระยะรัศมีของสวนสาธารณะ 2) กลุ่มที่มี
สถานท่ีท างาน/เรียนอยู่ในระยะรัศมีของสวนสาธารณะ และ 3) กลุ่มที่มีการใช้จ่ายในพ้ืนท่ีโดยรอบของสวนสาธารณะ ซึ่งท้ัง 3 
กลุ่มนี้มีประชากรทีซ่้อนทับกันในบางส่วน  
 ผลการศึกษาช้ีให้เห็นถึงข้อมูลด้านประชากร ข้อมูลด้านพฤติกรรมการใช้งานสวนสาธารณะ และข้อมูลด้าน
พฤติกรรมการใช้จ่ายในพื้นที่โดยรอบของผู้ใช้บริการสวนสาธารณะ ระยะรัศมีจากสวนสาธารณะของพิกัดที่อยู่อาศัยและ
สถานที่ท างาน/เรียนของผู้ใช้บริการสวนสาธารณะ รวมถึงปัจจัยที่มีความสัมพันธ์กับผู้ใช้บริการสวนสาธารณะที่มีการใช้งาน
อสังหาริมทรัพย์ในพื้นที่โดยรอบ ได้แก่ ลักษณะที่อยู่อาศัย ประเภทที่อยู่อาศัย ประเภทกิจกรรม ช่วงเวลาการมาใช้งาน 
ระยะเวลาการใช้งาน จ านวนครั้งท่ีมาใช้งานต่อสัปดาห์ ประเภทการเดินทาง และระยะเวลาเดินทาง  
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Abstract  
 Public Park is an open space land use of the city and a public recreation area for people.  It is 
considered as an important green area of the city.  Due to the trend of the urban population, the number 
of urban populations is expected to increase continuously in the future that makes the public park more 
important. However, in Thailand, especially Bangkok, the public park has not given importance as it should 
be. It can be seen from the number and size of green areas per population, which are still lower than the 
WHO international standard.  The public park has many benefits for people living or working in the 
surrounding areas.  In addition, the real estate in the surrounding area has received various benefits from 
the park including physical, social, environmental, and economic. 
 Thus, this research aims to study the demographics and factors related to public park users.  The 
research also focuses on public park users who use real estate in the surrounding area.  The research 
selected the physical scope in Bangkok with various criteria. Finally, Santiphap Park, which is located in the 
Ratchathewi district, was selected as the case study. The research methodologies are as follows: 1) review 
the relevant documents, principles, and theories, 2)  interview the relevant samples, and 3)  analyze data, 
conclude findings, and give suggestions. 
 According to analytical data, public park users, who use real estate in the surrounding area, can be 
categorized into 3 groups by usage characteristics.  These 3 groups are 1)  users who have residence within 
the public park's radius, 2) users who have workplace or school within the public park's radius, and 3) users 
who spend on the surrounding areas of the public park. However, the users in these 3 groups may intersect 
with another group.  
 The findings of this research show demographic data, park usage behavior, and spending behavior 
in the surrounding area of public park users. The findings also show radius distance from the public park to 
the residence and the workplace/ school of the park users.  Finally, the factors that are related to public 
park users and the real estate in the surrounding area are shown.  The related factors include housing 
characteristics, housing type, activity type, usage period, usage duration, usage frequency per week, travel 
type, and travel duration of public park users. 
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บทน า 
 สวนสาธารณะเป็นลักษณะการใช้ที่ดินประเภทที่โล่ง เป็นพื้นที่พักผ่อนหย่อนใจ และเป็นพื้นที่สีเขียวของเมือง ซึ่งมี
ความส าคัญต่อประชากรเมืองอย่างมาก เนื่องจากสวนสาธารณะนั้นได้ก่อให้เกิดประโยชน์ต่อประชาชนและสภาพแวดล้อมใน
หลาย ๆ ด้าน ทั้งในด้านกายภาพที่พื้นที่สวนสาธารณะได้ช่วยลดความแออัดและหนาแน่นของการใช้ประโยชน์ที่ดินในเมือง 
รวมถึงเป็นทัศนียภาพที่ดีแก่เมือง ในด้านสังคมที่พื้นท่ีสวนสาธารณะนั้นเป็นพ้ืนที่นันทนาการแก่ประชาชน ด้านสิ่งแวดล้อมที่
พื้นที่สวนสาธารณะช่วยเพิ่มพ้ืนท่ีสีเขียวให้แก่เมือง ซึ่งจะส่งผลในการช่วยลดมลพิษต่าง ๆ แก่เมือง นอกจากนี้สวนสาธารณะยงั
มีประโยชน์ในด้านของเศรษฐกิจท่ีช่วยเพิ่มมูลค่าของอสังหาริมทรัพย์ในพ้ืนที่โดยรอบ และส่งผลในการช่วยกระตุ้นเศรษฐกิจใน
พื้นที่โดยรอบสวนสาธารณะ จากการช่วยดึงดูดผู้คนให้มาใช้งานพ้ืนท่ีสวนสาธารณะและพื้นที่โดยรอบ (Sherer 2003) 

จากรายงานการศึกษาของโครงการพัฒนาแห่งสหประชาชาติได้ระบุว่า ในปี พ.ศ. 2593 จ านวนประชากรเมืองนั้นมี
แนวโน้มเพิ่มขึ้นถึงร้อยละ 66 ซึ่งสามารถคาดการณ์ได้ว่าในปี พ.ศ. 2593 นั้นจะมีประชากรโลกท่ีอาศัยอยู่ในเมืองมากถึง 6.3 
พันล้านคน ส าหรับประเทศไทยในปัจจุบันนั้นมีประชากรเมืองร้อยละ 49 ของประชากรทั้งหมด และคาดว่าประเทศไทยจะมี 
ประชากรเมืองเพิ่มมากถึงร้อยละ 73 ในปี พ.ศ. 2593 (United Nations 2019) โดยเฉพาะกรุงเทพมหานครที่มีความ
หนาแน่นของประชากรที่มากและเพิ่มขึ้นอย่างต่อเนื่อง ซึ่งเป็นหนึ่งในสาเหตุที่ก่อให้เกิดมลภาวะต่าง ๆ ทั้งมลพิษทางอากาศ 
ทางเสียง การจราจรที่ติดขัด และด้วยการเติบโตของจ านวนประชากรและเศรษฐกิจ ท าให้ เกิดการเติบโตของเมือง และการ
ก่อสร้างที่อยู่อาศัย รวมทั้งอาคารต่าง ๆ จ านวนมาก ท าให้พื้นที่โล่งว่างและพื้นที่สีเขียวของเมืองลดลง ส่งผลให้เสียสมดุลทาง
สิ่งแวดล้อมในกรุงเทพมหานคร ซึ่งจะส่งผลกระทบต่อคุณภาพชีวิตของประชาชนในกรุงเทพมหานครในด้านของสังคมและ
สิ่งแวดล้อม (ภาวิณี อินชมภูและสืบสิริ ศรีธัญรัตน์ 2560) 

ส าหรับกรุงเทพมหานครนั้นยังให้ความส าคัญกับสวนสาธารณะอยู่น้อย จากรายงานขององค์การอนามัยโลกท่ีได้ระบุ
ค่าเฉลี่ยอัตราพื้นที่สีเขียวต่อจ านวนประชากรในเมอืงไม่ควรน้อยกว่า 9 ตารางเมตรต่อคน ซึ่งในประเทศใกล้เคียงอย่างประเทศ
สิงคโปร์นั้นมีพื้นที่สีเขียว 66 ตารางเมตรต่อคน หรือกรุงกัวลาลัมเปอร์ ประเทศมาเลเซียมีพื้นที่สีเขียว 44 ตารางเมตรต่อคน 
ส าหรับกรุงเทพมหานครนั้นมีอัตราพื้นที่สีเขียวต่อจ านวนประชากรอยู่เพียง 6.23 ตารางเมตรต่อคน ซึ่งอัตราส่วนนี้ยังเป็น
อัตราส่วนท่ีไม่ได้คิดรวมจ านวนประชากรแฝงที่อยู่ในเมือง โดยหากนับรวมประชากรแฝงของกรุงเทพมหานครแล้ว อัตราส่วน
พื้นที่สีเขียวต่อจ านวนประชากรของกรุงเทพมหานครนั้นจะอยู่ที่ 3.54 ตารางเมตรต่อคน ซึ่งต่ ากว่าเกณฑ์มาตรฐานของ
องค์การอนามัยโลกไปมาก (World Health Organization 2010) 

ดังนั้น งานวิจัยนี้จึงมุ่งเน้นศึกษาข้อมูลของผู้ใช้บริการสวนสาธารณะ และปัจจัยที่มีความสัมพันธ์กับผู้ใช้บริการ
สวนสาธารณะที่มีการใช้งานอสังหาริมทรัพย์ในพื้นที่โดยรอบ ทั้งนี้มุ่งหวังให้งานวิจัยนี้สามารถน าไปประยุกต์ใช้เพื่อ
ประกอบการพิจารณาส าหรับการด าเนินแผนนโยบาย หรือโครงการอสังหาริมทรัพย์ในพ้ืนที่โดยรอบสวนสาธารณะ เพื่อให้ทั้ง
ภาครัฐและเอกชนได้เห็นถึงความส าคัญในการพัฒนาสวนสาธารณะเพิ่มขึ้น 
  

วัตถุประสงค์ของการวิจัย 

 งานวิจัยนี้มีวัตถุประสงค์ในการวิจยัทั้งหมด 2 ข้อ ได้แก ่
1) ศึกษาข้อมูลด้านประชากร ข้อมลูด้านพฤติกรรมการใช้งานสวนสาธารณะ และข้อมลูด้านพฤติกรรมการใช้จ่าย

ในพื้นที่โดยรอบสวนสาธารณะของผู้ใช้บริการสวนสาธารณะ 
2) วิเคราะหป์ัจจัยที่มีความสมัพันธ์กับผู้ใช้บริการสวนสาธารณะที่มีการใช้งานอสังหาริมทรัพย์ในพื้นที่โดยรอบ

สวนสาธารณะ 
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แนวความคิดและทฤษฎีที่เกี่ยวข้อง 

 งานวิจัยนี้มแีนวความคิดหลักที่เกีย่วข้องในการวิจัยอยู่ 2 แนวความคิด ได้แก ่
1) แนวคิดเกี่ยวกับอสังหาริมทรัพย์  
อสังหาริมทรัพย์ (Real estate) คือทรัพย์สินที่มีลักษณะเฉพาะตัวในด้านของกายภาพและในเรื่องของสิทธิและ

กรรมสิทธิ์ โดยในทางกฎหมายนั้น อสังหาริมทรัพย์ หมายความว่า ที่ดินและทรัพย์อันติดอยู่กับที่ดิน มีลักษณะเป็นการถาวร
หรือประกอบเป็นอันเดียวกับที่ดินนั้น และหมายความรวมถึงทรัพยสิทธิอันเกี่ยวกับที่ดินหรือทรัพย์อันติดอยู่กับที่ดินหรือ
ประกอบเป็นอันเดียวกับท่ีดินนั้นด้วย (ประมวลแพ่งและพาณิชย์ มาตรา 139)  

โดยประเภทอสังหาริมทรัพย์นั้นหากแบ่งตามวัตถุประสงค์ในการลงทุนของผู้บริโภคสามารถแบ่งได้เป็น 3 ประเภท  
ได้แก่ อสังหาริมทรัพย์เพื่อการอยู่อาศัย (residential real estate) อสังหาริมทรัพย์เพื่อการพาณิชยกรรม (commercial real 
estate) และอสังหาริมทรัพย์แบบผสมผสาน (mixed - use development) (นิติ รัตนปรีชาเวช 2561) ซึ่งหากแบ่งประเภท
ของอสังหาริมทรัพยต์ามวัตถุประสงค์ในการใช้งานนั้นสามารถแบ่งออกเป็นประเภทได้ 2 ประเภทหลัก (Dierick et al. 2017) 
ได้แก่  

- อสังหาริมทรัพย์ที่เป็นที่อยู่อาศัย (Residential properties) คือ อสังหาริมทรัพย์ที่ใช้เพื่อส าหรับการอยู่อาศัย 

โดยไม่รวมโรงแรมหรือสถานประกอบการอื่นที่คล้ายกัน 

- อสังหาริมทรัพย์ที่ไม่เป็นที่อยู่อาศัย (Non-Residential properties) คือ อสังหาริมทรัพย์อื่น ๆ ทั้งหมดที่

นอกเหนือไปจากอสังหาริมทรัพย์ที่เป็นที่อยู่อาศัย ซึ่งยังสามารถแยกเป็นประเภทย่อยได้อีก 2 ประเภท ได้แก่ 

อสังหาริมทรัพย์ประเภทพาณิชยกรรม และอสังหาริมทรัพย์ประเภทอื่น ๆ  

โดยจากนิยามของอสังหาริมทรัพย์ สวนสาธารณะนั้นก็เป็นอสังหาริมทรัพย์ประเภทหนึ่ง โดยจัดอยู่ในประเภท
อสังหาริมทรัพย์ที่ไม่เป็นที่อยู่อาศัย และอยู่ในประเภทย่อยอสังหาริมทรัพย์ประเภทอื่น ๆ เนื่องจากไม่ได้มีการน าไปสร้าง
รายได้ 

2) แนวคิดเกี่ยวกับสวนสาธารณะ  
สวนสาธารณะ คือสถานที่สาธารณะที่ภาครัฐจัดให้เป็นท่ีพักผ่อนหย่อนใจแก่ประชาชนตามชุมชนต่าง ๆ โดยรัฐเป็น

เจ้าของและเป็นผู้ดูแลรักษา แต่สวนสาธารณะในที่น้ีอาจจัดสร้างโดยเอกชนแล้วอุทิศให้แก่ประชาชนก็ได้ โดยสวนสาธารณะจะ
มุ่งเน้นในกิจกรรมนันทนาการ หรือการพักผ่อนหย่อนใจเท่ากับหรือมากกว่าในด้านของความสวยงาม (เดชา บุญค้ า 2549) 
โดยสามารถแบ่งประเภทของสวนสาธารณะในกรุงเทพมหานครออกเป็น 7 ประเภทตามขนาดและระยะรัศมีบริการ ดังนี้ 
(ส านักผังเมือง กรุงเทพมหานคร 2555) 

- สวนหย่อมขนาดเล็ก มีขนาดพื้นท่ีไม่เกิน 2 ไร่ และมีรัศมีบริการเป็นวงรอบไม่เกิน 1 กิโลเมตร 
- สวนละแวกบ้าน มีขนาดพื้นท่ี 2 - 25 ไร่ และรัศมีการให้บริการเป็นวงรอบประมาณ 1 - 3 กิโลเมตร 
- สวนชุมชน มีขนาดพื้นท่ี 25 - 125 ไร่ และมีรัศมบีริการเป็นวงรอบประมาณ 3 - 8 กิโลเมตร 
- สวนระดับย่าน มีขนาดพื้นท่ี 125 - 500 ไร่ และมีรัศมีบริการมากกว่า 8 กิโลเมตร 
- สวนระดับเมือง มีพื้นท่ีมากกว่า 500 ไร่ขึ้นไป และมีรัศมีบริการเป็นวงรอบแก่คนทั้งเมืองและพื้นที่ใกลเ้คียงใน

เขตอิทธิพลของเมือง 
- สวนถนน สามารถแบ่งไดเ้ป็น 3 ประเภท ได้แก่ สวนไหล่ทางหรือทางจักรยาน สวนเกาะกลาง และสวนทาง

แยก หรือสวนท่ีเกาะทางแยก ซึ่งมักจะมีพื้นท่ีเป็นทรงสามเหลี่ยม 
- สวนเฉพาะทาง ไมจ่ ากัดพื้นท่ี เช่น สวนประวัตศิาสตร์ ลานวัฒนธรรม สนามกีฬา สวนดาดฟ้า เป็นต้น 
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นอกเหนือจากการแบ่งประเภทสวนสาธารณะตามข้างต้นแล้ว ทางส านักงานสวนสาธารณะ ส านักสิ่งแวดล้อมยังได้
แบ่งสวนสาธารณะในกรุงเทพมหานครไว้เป็น สวนสาธารณะหลัก และสวนสาธารณะรอง ตามความครบครันขององค์ประกอบ
ภายในสวนสาธารณะ โดยสวนสาธารณะนั้นได้ก่อให้เกิดประโยชน์หลายด้านต่อประชาชนผู้ที่อยู่อาศัยหรือท างานในพื้นที่
โดยรอบ รวมไปถึงอสังหาริมทรัพย์ท่ีอยู่ในพื้นที่โดยรอบที่จะได้รับประโยชน์จากสวนสาธารณะ โดยเฉพาะทางด้านเศรษฐกิจที่
สวนสาธารณะจะช่วยกระตุ้นเศรษฐกิจในพื้นที่โดยรอบสวนสาธารณะ จากการช่วยดึงดูดผู้คนให้มาใช้งานพ้ืนที่สวนสาธารณะ
และพื้นที่โดยรอบ (Sherer 2003) 
  

ขอบเขตของการวิจัย 

 งานวิจัยนี้มีขอบเขตในการศึกษาทัง้หมด 3 ด้าน ได้แก ่
1) ขอบเขตด้านเนื้อหา 
งานวิจัยนี้มุ่งเน้นศึกษาข้อมูลด้านประชากร ข้อมูลด้านพฤติกรรมการใช้งานสวนสาธารณะ และข้อมูลด้านพฤติกรรม

การใช้จ่ายในพื้นที่โดยรอบสวนสันติภาพของผู้ใช้บริการสวนสาธารณะ โดยเฉพาะผู้ใช้บริการสวนสาธารณะที่มีการใช้งาน
อสังหาริมทรัพย์ในพ้ืนท่ีโดยรอบ 

2) ขอบเขตด้านพ้ืนที ่
งานวิจัยนี้มุ่งเน้นศึกษาเฉพาะพื้นที่สวนสาธารณะและพื้นที่โดยรอบของสวนสาธารณะที่ท าการศึกษา เนื่องจาก

กรุงเทพมหานครนั้นมีสวนสาธารณะทั้งหมด 92 แห่ง ท าให้การวิจัยจ าเป็นต้องมีการคัดเลือกสวนสาธารณะที่จะศึกษา โดย
ส าหรับการคัดเลือกสวนสาธารณะนั้นจะใช้เกณฑ์เรื่องของประเภทของสวนสาธารณะ ต าแหน่งที่ตั้ง และบริบทโดยรอบของ
สวนสาธารณะ ในการคัดเลือกสวนสาธารณะที่จะใช้เป็นกรณีศึกษา ซึ่งสามารถคัดเลือกได้ดังนี้ 

- เกณฑ์ด้านประเภทของสวนสาธารณะ คัดเลือกโดยกรณีศึกษาต้องเป็นสวนสาธารณะหลักของกรุงเทพมหานคร 
และเป็นสวนสาธารณะประเภทสวนละแวกบ้าน (neighborhood park) เนื่องจากเป็นสวนที่มีขนาดของ
สวนสาธารณะและขนาดของพื้นที่และมีรัศมีบริการที่ไม่ใหญ่จนเกินไป ท าให้สามารถท าการศึกษาได้อย่างมี
ประสิทธิภาพ ซึ่งกรุงเทพมหานครนั้นมสีวนสาธารณะประเภทสวนละแวกบ้านจ านวน 15 แห่ง  

- เกณฑ์ด้านต าแหน่งที่ตั้งและบริบทโดยรอบของสวนสาธารณะ คัดเลือกโดยกรณีศึกษาต้องมีต าแหน่งที่ตั้งและ
บริบทโดยรอบอยู่ในบริเวณเขตเมืองช้ันในของกรุงเทพมหานคร และมีบริบทโดยรอบที่มีการพัฒนาโครงการ
อสังหาริมทรัพย์อย่างหลากหลาย เพื่อท่ีจะสามารถเห็นถึงความสัมพันธ์ของสวนสาธารณะและอสังหาริมทรัพย์
โดยรอบได้อย่างชัดเจน ซึ่งสวนสาธารณะที่ได้คัดเลือกมาใช้เป็นกรณีศึกษาของการวิจัยนี ้คือ “สวนสันติภาพ” 
โดยเป็นสวนสาธารณะประเภทสวนละแวกบ้าน ที่มีขนาดพื้นท่ี 20-0-80 ไร่ และตั้งอยู่ในพื้นทีเ่ขตราชเทวี  

3) ขอบเขตด้านประชากร 
งานวิจัยนี้มุ่งเน้นศึกษาผู้ใช้บริการของสวนสาธารณะที่ท าการศึกษา (สวนสันติภาพ) โดยจากสถิติของส านักงาน

สวนสาธารณะ ส านักสิ่งแวดล้อม กทม. ระบุว่าระหว่างเดือนตุลาคม ปี พ.ศ. 2561 – เดือนกันยายน ปี พ.ศ.2562 สวน
สันติภาพมีผู้ใช้บริการสวนสาธารณะจ านวนเฉลี่ย 854 คนต่อวันในวันธรรมดา และ 829 คนในวันหยุด ดังนั้นจะมีการใช้กลุ่ม
ตัวอย่างทั้งหมด 286 จากการใช้สูตรยามาเน่ของกลุ่มประชากร 1,000 คน โดยมีค่าความคลาดเคลื่อนที่ 0.05 (Yamane 1967) 
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ข้อจ ากัดในงานวิจัย 

เนื่องจากในการสัมภาษณ์แบบมีโครงสร้างจากผู้ใช้บริการสวนสันตภิาพทั้งหมด 286 คน มีในบางกรณีที่ไมส่ะดวกใน
การให้พิกัดที่แน่นอนของสถานท่ีอยู่และสถานท่ีท างานได้  จึงได้ปรับเปลี่ยนเป็นพิกัดของซอยหรือพื้นทีใ่กล้เคียงของสถานท่ีอยู่
และสถานท่ีท างานแทนเฉพาะในกรณีที่กลุม่เป้าหมายไมส่ามารถให้พิกัดของสถานท่ีอยู่และสถานท่ีท างานได้ 
 

ขั้นตอนในการด าเนินการวิจยั 

 ขั้นตอนในการด าเนินการวิจัยของงานวิจัยนี้ได้แบ่งตามลักษณะข้อมลูเป็น 2 ส่วน ได้แก ่
1) ข้อมูลปฐมภูมิ ศึกษาจากการสมัภาษณ์แบบมีโครงสร้างจากผู้ใช้บริการสวนสันติภาพ เพื่อใหไ้ด้ข้อมลูตา่ง ๆ 

ตามขอบเขตของการวิจยั 
2) ข้อมูลทุติยภมูิ ศึกษาจากการรวบรวมข้อมูลที่เกีย่วข้องของอสังหาริมทรัพยแ์ละสวนสาธารณะ และศกึษา

ข้อมูลเบื้องต้น รวมทั้งสภาพทั่วไปของสวนสันติภาพ 
 

เครื่องมือที่ใช้ในการวิจัย 
เครื่องมือที่ใช้ในงานวิจัยนี้ คือแบบสัมภาษณ์แบบมีโครงสร้าง เพื่อใช้ในการส ารวจข้อมูลด้านประชากร ข้อมูลด้าน

พฤติกรรมการใช้งานสวนสาธารณะ และข้อมูลด้านพฤติกรรมการใช้จ่ายในพื้นที่โดยรอบสวนสันติภาพของผู้ใช้บริการ
สวนสาธารณะ เพื่อน ามาวิเคราะห์ข้อมูลด้านประชากร ข้อมูลด้านพฤติกรรมการใช้งานสวนสาธารณะ และสัดส่วนของ
ผู้ใช้บริการสวนสาธารณะที่มีการใช้งานอสังหาริมทรัพย์ในพ้ืนท่ีโดยรอบ โดยจะใช้เวลาในการสัมภาษณ์เก็บข้อมูลประมาณ 5 -
8 นาทีต่อคน 

 

ผลการศึกษางานวิจัย 

 จากการศึกษา ข้อมูลด้านประชากร ข้อมูลด้านพฤติกรรมการใช้งานสวนสาธารณะ และข้อมูลด้านพฤติกรรมการใช้
จ่ายในพ้ืนท่ีโดยรอบสวนสันติภาพของผู้ใช้บริการสวนสาธารณะ สามารถสรุปผลการวิจัยแบ่งตามวัตถุประสงค์ ได้ดังนี้ 

วัตถุประสงค์ข้อที่ 1 ศึกษาข้อมูลด้านประชากร ข้อมูลดา้นพฤติกรรมการใช้งานสวนสาธารณะ และข้อมูลด้านพฤติกรรมการใช้
จ่ายในพ้ืนท่ีโดยรอบสวนสันติภาพของผู้ใช้บริการสวนสาธารณะ แสดงในตาราง 1 
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ตาราง 1 สรุปข้อมูลด้านประชากร พฤตกิรรมการใช้งานพื้นที่สวนสันติภาพ และพฤติกรรมการใช้จา่ยในพื้นทีโ่ดยรอบของผู้ใช้บริการสวนสันติภาพ
จ ำนวน (n=286) รอ้ยละ

ขอ้มลูดำ้นประชำกร

เพศของผูใ้ชบ้รกิำรสวนสนัติภำพ ชำย 123 43.01

หญิง 163 56.99

อำยขุองผูใ้ชบ้รกิำรสวนสนัติภำพ ต ำ่กว่ำ 30 ปี 56 19.58

31-40 ปี 61 21.33

41-50 ปี 80 27.97

51-60 ปี 49 17.13

60 ปี ขึน้ไป 40 13.99

อำชีพของผูใ้ชบ้รกิำรสวนสนัติภำพ นกัเรยีน/นกัศกึษำ 10 3.50

ขำ้รำชกำร/พนกังำนรำชกำร/รฐัวิสำหกิจ 72 25.17

พนกังำนบรษัิทเอกชน 102 35.66

ท ำงำนอิสระ/ธุรกิจสว่นตวั 55 19.23

เกษียณ/ว่ำงงำน/แมบ่ำ้น 47 16.43

รำยไดต้อ่เดือนตอ่คนของผูใ้ชบ้รกิำร ต ำ่กว่ำ 15,000 บำท 65 22.73

สวนสนัติภำพ 15,001-30,000 บำท 139 48.60

30,001-45,000 บำท 37 12.94

45,001-60,000 บำท 21 7.34

60,000 บำท ขึน้ไป 24 8.39

ปัจจยั
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ที่มา:  ผู้วจิัย 

 

จ ำนวน (n=286) รอ้ยละ

ขอ้มลูดำ้นประชำกร

ลกัษณะทีอ่ยูอ่ำศยัของผูใ้ชบ้รกิำร ทีอ่ยูอ่ำศยัแนวรำบ (บำ้นเดี่ยว ทำวเฮำ้ส ์เป็นตน้) 117 40.91

สวนสนัติภำพ ทีอ่ยูอ่ำศยัแนวสงู (คอนโดมิเนียม อพำรต์เมน้ท ์เป็นตน้) 169 59.09

ประเภททีอ่ยูอ่ำศยัของผูใ้ชบ้รกิำร ทีอ่ยูอ่ำศยัของตนเอง 118 41.26

สวนสนัติภำพ ทีอ่ยูอ่ำศยัประเภทเช่ำ 168 58.74

ขอ้มลูดำ้นพฤติกรรมกำรใชง้ำนพืน้ทีส่วนสนัติภำพ

ประเภทกิจกรรมภำยในสวนสนัติภำพ ออกก ำลงักำย 219 76.57

พกัผอ่นหยอ่นใจ 67 23.43

จ ำนวนผูม้ำใชง้ำนสวนสนัติภำพ มำคนเดียว 199 69.58

รว่มกนั มำ 2 คน 46 16.08

มำเป็นกลุม่ (มำกกว่ำ 2 คนขึน้ไป) 41 14.34

ช่วงเวลำกำรมำใชง้ำนสวนสนัติภำพ 05.00-09.00 77 26.92

15.00-18.00 105 36.71

18.00-21.00 104 36.36

ระยะเวลำกำรใชง้ำนสวนสนัติภำพ ต ำ่กว่ำ 60 นำที 107 37.41

60-90 นำที 79 27.62

90-120 นำที 66 23.08

120 นำท ีขึน้ไป 34 11.89

จ ำนวนครัง้ในกำรมำใชง้ำนสวน ต ำ่กว่ำ 1 วนั 37 12.94

สนัติภำพตอ่สปัดำห์ 2-3 วนั 88 30.77

4-5 วนั 123 43.01

6-7 วนั 38 13.29

ประเภทกำรเดินทำงมำใชง้ำน เดินเทำ้ 162 56.64

สวนสนัติภำพ รถยนตแ์ละจกัรยำนยนตส์ว่นตวั 65 22.73

รถยนตส์ำธำรณะและรถรบัจำ้ง 59 20.63

ระยะเวลำเดินทำงมำใชง้ำน ต ำ่กว่ำ 15 นำที 181 63.29

สวนสนัติภำพ 15-30 นำที 68 23.78

30 นำท ีขึน้ไป 37 12.94

ขอ้มลูดำ้นพฤติกรรมกำรใชจ้่ำยในพืน้ทีโ่ดยรอบ

กำรใชจ้่ำยในพืน้ทีโ่ดยรอบ มีคำ่ใชจ้่ำย 202 70.63

สวนสนัติภำพ ไมมี่คำ่ใชจ้่ำย 84 29.37

ช่วงเวลำกำรใชจ้่ำยในพืน้ทีโ่ดยรอบ กอ่นมำใชง้ำนสวนสนัติภำพ 57 19.93

สวนสนัติภำพ หลงัมำใชง้ำนสวนสนัติภำพ 145 50.70

ไมมี่คำ่ใชจ้่ำย 84 29.37

สถำนทีก่อ่นเดินทำงมำสวนสนัติภำพ ทีอ่ยูอ่ำศยั 208 72.73

สถำนทีท่  ำงำน/เรยีน 74 25.87

อ่ืน ๆ 4 1.40

สถำนทีห่ลงัจำกใชง้ำนสวนสนัติภำพ ทีอ่ยูอ่ำศยั 199 69.58

สถำนทีท่  ำงำน/เรยีน 19 6.64

อ่ืน ๆ 68 23.78

จ ำนวน (n=286) คำ่ใชจ้่ำยเฉลีย่ (บำท/คน/ครัง้)

ประเภทคำ่ใชจ้่ำยทีเ่กิดขึน้ในพืน้ที่ คำ่ใชจ้่ำยประเภทซือ้สนิคำ้ 24 280.00

โดยรอบสวนสนัติภำพ คำ่ใชจ้่ำยประเภทอำหำรและเครือ่งดื่ม 198 106.92

รวม 202 138.07

ปัจจยั

ปัจจยั
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จากตาราง 1 แสดงถึงสัดส่วนร้อยละในข้อมูลแต่ละด้านของผู้ใช้บริการสวนสันติภาพ ได้แก่ ข้อมูลด้านประชากร 
ข้อมูลด้านพฤติกรรมการใช้งานสวนสาธารณะ และข้อมูลด้านพฤติกรรมการใช้จ่ายในพ้ืนท่ีโดยรอบ รวมถึงข้อมูลค่าใช้จ่ายที่มี
การแยกประเภทค่าใช้จ่าย และเมื่อมีการน าพิกัดที่อยู่อาศัยและพิกัดสถานท่ีท างาน/เรียนของผู้ใช้บริการสวนมาท าเป็นแผนภมูิ
แผนที่ จึงสามารถวิเคราะห์ข้อมูลพิกัดของที่อยู่อาศัยและสถานที่ท างาน/เรียนของผู้ใช้บริการสวนสาธารณะ ท าให้สามารถ
แบ่งกลุ่มผู้ใช้บริการสวนสาธารณะออกเป็น 3 ควอไทล์ โดยควอไทล์ หมายถึงระยะรัศมีที่วัดจากกึ่งกลางของสวนสันติภาพไป
ถึงระยะขอบที่มีที่อยู่อาศัยหรือสถานที่ท างาน/เรียนของผู้ใช้บริการสวนสาธารณะที่ใกล้ที่สุดจ านวนร้อยละ 25, 50 และ 75 
ตามล าดับ รายละเอียดดังภาพ 1 

ภาพ 1 แผนที่แสดงพิกัดของที่อยู่อาศัย (ซ้าย) และสถานที่ท างาน/เรียน (ขวา) ของผู้ใช้บริการสวนสันติภาพ 

ที่มา:  ผู้วจิัย 
 

วัตถุประสงค์ข้อที่ 2 วิเคราะห์ข้อมูลด้านประชากร ข้อมูลด้านพฤติกรรมการใช้งานสวนสาธารณะ และสัดส่วนของผู้ใช้บริการ
สวนสาธารณะที่มีการใช้งานอสังหาริมทรัพย์ในพื้นที่โดยรอบ โดยจากการศึกษาข้อมูลและประเภทของอสังหาริมทรัพย์ ท าให้
สามารถแบ่งกลุ่มผู้ใช้บริการสวนสาธารณะที่มีการใช้งานอสังหาริมทรัพย์ในพ้ืนที่โดยรอบด้วยออกได้เป็น 3 กลุ่มตามลักษณะ
การใช้งานอสังหาริมทรัพย์ของผู้ใช้บริการสวนสาธารณะ ดังนี ้

1) กลุ่มผู้ใช้บริการสวนสันติภาพท่ีมีที่อยู่อาศัยในระยะรัศมี 1,000 เมตรจากสวนสันติภาพ เป็นกลุ่มผู้ใช้บริการสวน
สันติภาพที่มีการใช้งานอสังหาริมทรัพย์ประเภทท่ีอยู่อาศัยที่อยู่ในพ้ืนท่ีโดยรอบของสวนสันติภาพ 

2) กลุ่มผู้ใช้บริการสวนสันติภาพท่ีมีสถานท่ีท างาน/เรียนในระยะรัศมี 1,000 เมตรจากสวนสันตภิาพ เป็นกลุ่ม
ผู้ใช้บริการสวนสันตภิาพที่มีการใช้งานอสังหาริมทรัพย์ในการเป็นสถานท่ีท างานท่ีอยู่ในพ้ืนท่ีโดยรอบของสวนสันติภาพ 

3) กลุ่มผู้ใช้บริการสวนสันติภาพท่ีมีการใช้จ่ายในพ้ืนท่ีโดยรอบของสวนสันติภาพ เป็นกลุ่มผู้ใช้บริการสวนสันติภาพที่
มีการใช้จ่ายแก่ผูเ้ช่าหรือเจา้ของอสังหาริมทรัพย์ประเภทพาณิชยกรรมที่อยู่ในพ้ืนท่ีโดยรอบของสวนสนัติภาพ 

โดยทั้ง 3 กลุ่มนี้มีประชากรที่ซ้อนทับกันในบางส่วน ซึ่งในงานวิจัยนีจ้ะน าเสนอข้อมูลปัจจยัที่มีความสมัพันธ์ของแต่
ละกลุม่เท่าน้ัน โดยในสองกลุ่มแรกท่ีใช้ในระยะ 1,000 เมตรจากสวนสันติภาพในการแบ่งกลุ่ม เนื่องจากระยะรัศมีบริการของ
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สวนสันตภิาพ ซึ่งเป็นสวนสาธารณะประเภทสวนละแวกบ้านมรีะยะรัศมีบริการอยู่ท่ี 1,000 - 3,000 เมตร โดยระยะรัศมี 
1,000 เมตรนั้นจะอยู่ท่ีเปอร์เซนไทล์ที่ 46 และ 39 ของที่อยู่อาศัยและที่ท างานตามล าดับ และสถิติเชงิอนุมานที่ใช้ในการ
ทดสอบคือ การทดสอบไคก าลังสอง (Chi-Square Test) ที่ระดับนยัส าคญัที่ 0.05 ดังนี้ 

 การทดสอบไคก าลังสอง (Chi-Square Test) ของกลุ่มผู้ใช้บริการสวนสันติภาพที่มีที่อยู่อาศัยในระยะรัศมี 1,000 
เมตรจากสวนสันติภาพ พบว่า ปัจจัยที่ความสัมพันธ์กับปัจจัยระยะห่างของที่อยู่อาศัยของผู้ใช้บริการจากสวนสันติภาพมีอยู่
ทั้งหมด 6 ปัจจัย ได้แก่ ลักษณะที่อยู่อาศัย (sig.=0.000) ประเภทที่อยู่อาศัย (sig.=0.000) ประเภทกิจกรรม (sig.=0.000) 
ช่วงเวลา (sig.=0.041) ประเภทการเดินทาง (sig.=0.000) และระยะเวลาเดินทาง (sig.=0.000) รายละเอียดดังตาราง 2 
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ตาราง 2 สรุปข้อมูลของปจัจัยที่มีความสัมพันธ์กับปจัจยัระยะห่างของที่อยู่อาศัยของผู้ใช้บริการจากสวน ฯ โดย Chi-Square Test (α = 0.05) 

 
ที่มา:  ผู้วจิัย 

 

การทดสอบไคก าลังสอง (Chi-Square Test) ของกลุ่มผู้ใช้บริการสวนสันติภาพท่ีมีสถานท่ีท างาน/เรียนในระยะรัศมี 
1,000 เมตรจากสวนสันติภาพ พบว่า ปัจจัยที่ความสัมพันธ์กับปัจจัยระยะห่างของสถานที่ท างาน/เรียนของผู้ใช้บริการจาก

ในรัศมี 1,000 ม.

(n=131)

นอกรัศมี 1,000 ม.

(n=155)

ขอ้มลูดำ้นประชำกร

เพศของผูใ้ชบ้รกิำรสวนสนัติภำพ ชำย 53  (40.46%) 70  (45.16%) 123  (43.01%)

หญิง 78  (59.54%) 85  (54.84%) 163  (56.99%)

อำยขุองผูใ้ชบ้รกิำรสวนสนัติภำพ ต ำ่กว่ำ 30 ปี 24  (18.32%) 32  (20.65%) 56  (19.58%)

31-40 ปี 24  (18.32%) 37  (23.87%) 61  (21.33%)

41-50 ปี 32  (24.43%) 48  (30.97%) 80  (27.97%)

51-60 ปี 28  (21.37%) 21  (13.55%) 49  (17.13%)

60 ปี ขึน้ไป 23  (17.56%) 17  (10.97%) 40  (13.99%)

อำชีพของผูใ้ชบ้รกิำรสวนสนัติภำพ นกัเรยีน/นกัศกึษำ 2  (1.53%) 8  (5.16%) 10  (3.50%)

ขำ้รำชกำร/พนกังำนรำชกำร/รฐัวิสำหกิจ 35  (26.72%) 37  (23.87%) 72  (25.17%)

พนกังำนบรษัิทเอกชน 42  (32.06%) 60  (38.71%) 102  (35.66%)

ท ำงำนอิสระ/ธุรกิจสว่นตวั 27  (20.61%) 28  (18.06%) 55  (19.23%)

เกษียณ/ว่ำงงำน/แมบ่ำ้น 25  (19.08%) 22  (14.19%) 47  (16.43%)

รำยไดต้อ่เดือนตอ่คนของผูใ้ชบ้รกิำร ต ำ่กว่ำ 15,000 บำท 25  (19.08%) 40  (25.81%) 65  (22.73%)

สวนสนัติภำพ 15,001-30,000 บำท 62  (47.33%) 77  (49.68%) 139  (48.60%)

30,001-45,000 บำท 21  (16.03%) 16  (10.32%) 37  (12.94%)

45,001-60,000 บำท 11  (8.40%) 10  (6.45%) 21  (7.34%)

60,000 บำท ขึน้ไป 12  (9.16%) 12  (7.74%) 24  (8.39%)

ลักษณะที่อยูอ่าศัยของผูใ้ช้บริการ ทีอ่ยูอ่ำศยัแนวรำบ (บำ้นเดี่ยว ทำวเฮำ้ส ์เป็นตน้) 34  (25.95%) 83  (53.55%) 117  (40.91%)

สวนสันติภาพ ทีอ่ยูอ่ำศยัแนวสงู (คอนโดมิเนียม อพำรต์เมน้ท ์เป็นตน้) 97  (74.05%) 72  (46.45%) 169  (59.09%)

ประเภทที่อยูอ่าศัยของผูใ้ช้บริการ ทีอ่ยูอ่ำศยัของตนเอง 38  (29.01%) 80  (51.61%) 118  (41.26%)

สวนสันติภาพ ทีอ่ยูอ่ำศยัประเภทเช่ำ 93  (70.99%) 75  (48.39%) 168  (58.74%)

ขอ้มลูดำ้นพฤติกรรมกำรใชง้ำนพืน้ทีส่วนสนัติภำพ

ประเภทกิจกรรมภายในสวนสันติภาพ ออกก ำลงักำย 115  (87.79%) 104  (67.10%) 219  (76.57%)

พกัผอ่นหยอ่นใจ 16  (12.21%) 51  (32.90%) 67  (23.43%)

จ ำนวนผูม้ำใชง้ำนสวนสนัติภำพ มำคนเดียว 94  (71.76%) 105  (67.74%) 199  (69.58%)

รว่มกนั มำ 2 คน 20  (15.27%) 26  (16.77%) 46  (16.08%)

มำเป็นกลุม่ (มำกกว่ำ 2 คนขึน้ไป) 17  (12.98%) 24  (15.48%) 41  (14.34%)

ช่วงเวลาการมาใช้งานสวนสันติภาพ 05.00-09.00 41  (31.30%) 36  (23.23%) 77  (26.92%)

15.00-18.00 38  (29.01%) 67  (43.23%) 105  (36.71%)

18.00-21.00 52  (39.69%) 52  (33.55%) 104  (36.36%)

ระยะเวลำกำรใชง้ำนสวนสนัติภำพ ต ำ่กว่ำ 60 นำที 43  (32.82%) 64  (41.29%) 107  (37.41%)

60-90 นำที 43  (32.82%) 36  (23.23%) 79  (27.62%)

90-120 นำที 30  (22.90%) 36  (23.23%) 66  (23.08%)

120 นำท ีขึน้ไป 15  (11.45%) 19  (12.26%) 34  (11.89%)

จ ำนวนครัง้ในกำรมำใชง้ำนสวน ต ำ่กว่ำ 1 วนั 11  (8.40%) 26  (16.77%) 37  (12.94%)

สนัติภำพตอ่สปัดำห์ 2-3 วนั 42  (32.06%) 46  (29.68%) 88  (30.77%)

4-5 วนั 55  (41.98%) 68  (43.87%) 123  (43.01%)

6-7 วนั 23  (17.56%) 15  (9.68%) 38  (13.29%)

ประเภทการเดินทางมาใช้งาน เดินเทำ้ 111  (84.73%) 51  (32.90%) 162  (56.64%)

สวนสันติภาพ รถยนตแ์ละจกัรยำนยนตส์ว่นตวั 16  (12.21%) 50  (32.26%) 66  (23.08%)

รถยนตส์ำธำรณะและรถรบัจำ้ง 4  (3.05%) 54  (34.84%) 58  (20.28%)

ระยะเวลาเดินทางมาใช้งาน ต ำ่กว่ำ 15 นำที 116  (88.55%) 65  (41.94%) 181  (63.29%)

สวนสันติภาพ 15-30 นำที 14  (10.69%) 54  (34.84%) 68  (23.78%)

30 นำท ีขึน้ไป 1  (0.76%) 36  (23.23%) 37  (12.94%)

22.363

(0.000)

ระยะห่างที่อยูอ่าศัยจากสวนสันติภาพ
Chi Sq.

(Sig.)
ปัจจัย

81.400

(0.000)

69.483

(0.000)

รวม

(n=286)

14.969

(0.000)

16.941

(0.000)

0.576

(0.750)

6.365

(0.041)

3.770

(0.287)

7.359

(0.061)

0.641

(0.423)

7.049

(0.133)

5.063

(0.281)

3.816

(0.431)
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สวนสันติภาพมีอยู่ทั้งหมด 4 ปัจจัย ได้แก่ ประเภทกิจกรรม (sig.=0.008) จ านวนครั้งที่มาต่อสัปดาห์ (sig.=0.012) ประเภท
การเดินทาง (sig.=0.000) และระยะเวลาเดินทาง (sig.=0.000) รายละเอียดดังตาราง 3 

 

ตาราง 3 สรุปข้อมูลของปัจจัยที่มีความสัมพันธ์กับปัจจัยระยะห่างของสถานที่ท างาน/เรียนของผู้ใช้บริการจากสวน ฯ โดย Chi-Square Test (α = 0.05) 

 
ที่มา:  ผู้วจิัย 

ในรัศมี 1,000 ม.

(n=112)

นอกรัศมี 1,000 ม.

(n=174)

ขอ้มลูดำ้นประชำกร

เพศของผูใ้ชบ้รกิำรสวนสนัติภำพ ชำย 43  (38.39%) 80  (45.98%) 123  (43.01%)

หญิง 69  (61.61%) 94  (54.02%) 163  (56.99%)

อำยขุองผูใ้ชบ้รกิำรสวนสนัติภำพ ต ำ่กว่ำ 30 ปี 17  (15.18%) 39  (22.41%) 56  (19.58%)

31-40 ปี 21  (18.75%) 40  (22.99%) 61  (21.33%)

41-50 ปี 30  (26.79%) 50  (28.74%) 80  (27.97%)

51-60 ปี 22  (19.64%) 27  (15.52%) 49  (17.13%)

60 ปี ขึน้ไป 22  (19.64%) 18  (10.34%) 40  (13.99%)

อำชีพของผูใ้ชบ้รกิำรสวนสนัติภำพ นกัเรยีน/นกัศกึษำ 1  (0.89%) 9  (5.17%) 10  (3.50%)

ขำ้รำชกำร/พนกังำนรำชกำร/รฐัวิสำหกิจ 30  (26.79%) 42  (24.14%) 72  (25.17%)

พนกังำนบรษัิทเอกชน 36  (32.14%) 66  (37.93%) 102  (35.66%)

ท ำงำนอิสระ/ธุรกิจสว่นตวั 20  (17.86%) 35  (20.11%) 55  (19.23%)

เกษียณ/ว่ำงงำน/แมบ่ำ้น 25  (22.32%) 22  (12.64%) 47  (16.43%)

รำยไดต้อ่เดือนตอ่คนของผูใ้ชบ้รกิำร ต ำ่กว่ำ 15,000 บำท 26  (23.21%) 39  (22.41%) 65  (22.73%)

สวนสนัติภำพ 15,001-30,000 บำท 55  (49.11%) 84  (48.28%) 139  (48.60%)

30,001-45,000 บำท 13  (11.61%) 24  (13.79%) 37  (12.94%)

45,001-60,000 บำท 9  (8.04%) 12  (6.90%) 21  (7.34%)

60,000 บำท ขึน้ไป 9  (8.04%) 15  (8.62%) 24  (8.39%)

ลกัษณะทีอ่ยูอ่ำศยัของผูใ้ชบ้รกิำร ทีอ่ยูอ่ำศยัแนวรำบ (บำ้นเดี่ยว ทำวเฮำ้ส ์เป็นตน้) 45  (40.18%) 72  (41.38%) 117  (40.91%)

สวนสนัติภำพ ทีอ่ยูอ่ำศยัแนวสงู (คอนโดมิเนียม อพำรต์เมน้ท ์เป็นตน้) 67  (59.82%) 102  (58.62%) 169  (59.09%)

ประเภททีอ่ยูอ่ำศยัของผูใ้ชบ้รกิำร ทีอ่ยูอ่ำศยัของตนเอง 44  (39.29%) 74  (42.53%) 118  (41.26%)

สวนสนัติภำพ ทีอ่ยูอ่ำศยัประเภทเช่ำ 68  (60.71%) 100  (57.47%) 168  (58.74%)

ขอ้มลูดำ้นพฤติกรรมกำรใชง้ำนพืน้ทีส่วนสนัติภำพ

ประเภทกิจกรรมภายในสวนสันติภาพ ออกก ำลงักำย 95  (84.82%) 124  (71.26%) 219  (76.57%)

พกัผอ่นหยอ่นใจ 17  (15.18%) 50  (28.74%) 67  (23.43%)

จ ำนวนผูม้ำใชง้ำนสวนสนัติภำพ มำคนเดียว 78  (69.64%) 121  (69.54%) 199  (69.58%)

รว่มกนั มำ 2 คน 15  (13.39%) 31  (17.82%) 46  (16.08%)

มำเป็นกลุม่ (มำกกว่ำ 2 คนขึน้ไป) 19  (16.96%) 22  (12.64%) 41  (14.34%)

ช่วงเวลำกำรมำใชง้ำนสวนสนัติภำพ 05.00-09.00 32  (28.57%) 45  (25.86%) 77  (26.92%)

15.00-18.00 34  (30.36%) 71  (40.80%) 105  (36.71%)

18.00-21.00 46  (41.07%) 58  (33.33%) 104  (36.36%)

ระยะเวลำกำรใชง้ำนสวนสนัติภำพ ต ำ่กว่ำ 60 นำที 41  (36.61%) 66  (37.93%) 107  (37.41%)

60-90 นำที 28  (25.00%) 51  (29.31%) 79  (27.62%)

90-120 นำที 30  (26.79%) 36  (20.69%) 66  (23.08%)

120 นำท ีขึน้ไป 13  (11.61%) 21  (12.07%) 34  (11.89%)

จ านวนครัง้ในการมาใช้งานสวน ต ำ่กว่ำ 1 วนั 6  (5.36%) 31  (17.82%) 37  (12.94%)

สันติภาพต่อสัปดาห์ 2-3 วนั 33  (29.46%) 55  (31.61%) 88  (30.77%)

4-5 วนั 55  (49.11%) 68  (39.08%) 123  (43.01%)

6-7 วนั 18  (16.07%) 20  (11.49%) 38  (13.29%)

ประเภทการเดินทางมาใช้งาน เดินเทำ้ 92  (82.14%) 70  (40.23%) 162  (56.64%)

สวนสันติภาพ รถยนตแ์ละจกัรยำนยนตส์ว่นตวั 11  (9.82%) 55  (31.61%) 66  (23.08%)

รถยนตส์ำธำรณะและรถรบัจำ้ง 9  (8.04%) 49  (28.16%) 58  (20.28%)

ระยะเวลาเดินทางมาใช้งาน ต ำ่กว่ำ 15 นำที 98  (87.50%) 83  (47.70%) 181  (63.29%)

สวนสันติภาพ 15-30 นำที 8  (7.14%) 60  (34.48%) 68  (23.78%)

30 นำท ีขึน้ไป 6  (5.36%) 31  (17.82%) 37  (12.94%)

3.334

(0.189)

1.600

(0.659)

10.945

(0.012)

48.758

(0.000)

46.652

(0.000)

1.716

(0.424)

ปัจจัย

ระยะห่างสถานที่ท างานจากสวนสันติภาพ
รวม

(n=286)

Chi Sq.

(Sig.)

1.599

(0.206)

7.377

(0.117)

8.463

(0.076)

0.429

(0.980)

0.041

(0.840)

0.296

(0.587)

6.981

(0.008)
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การทดสอบไคก าลังสอง (Chi-Square Test) ของกลุ่มผู้ใช้บริการสวนสันติภาพที่มีการใช้จ่ายในพื้นที่โดยรอบของ
สวนสันติภาพ พบว่า ปัจจัยที่ความสัมพันธ์กับปัจจัยการใช้จ่ายในพ้ืนท่ีโดยรอบของผู้ใช้บริการจากสวนสันติภาพมีอยู่ท้ังหมด 2 
ปัจจัย ได้แก่ ประเภทกิจกรรม (sig.=0.019) และระยะเวลาการใช้งาน (sig.=0.000) รายละเอียดดังตาราง 4 

 

ตาราง 4 สรุปข้อมูลของปจัจัยที่มีความสัมพันธ์กับปจัจยัการใช้จา่ยในพื้นทีโ่ดยรอบของผู้ใช้บริการสวน ฯ โดย Chi-Square Test (α = 0.05) 

 
ที่มา:  ผู้วจิัย 

มีค่าใช้จ่าย

(n=202)

ไม่มีค่าใช้จ่าย

(n=84)

ขอ้มลูดำ้นประชำกร

เพศของผูใ้ชบ้รกิำรสวนสนัติภำพ ชำย 92  (45.54%) 31  (36.90%) 123  (43.01%)

หญิง 110  (54.46%) 53  (63.10%) 163  (56.99%)

อำยขุองผูใ้ชบ้รกิำรสวนสนัติภำพ ต ำ่กว่ำ 30 ปี 45  (22.28%) 11  (13.10%) 56  (19.58%)

31-40 ปี 40  (19.80%) 21  (25.00%) 61  (21.33%)

41-50 ปี 59  (29.21%) 21  (25.00%) 80  (27.97%)

51-60 ปี 32  (15.84%) 17  (20.24%) 49  (17.13%)

60 ปี ขึน้ไป 26  (12.87%) 14  (16.67%) 40  (13.99%)

อำชีพของผูใ้ชบ้รกิำรสวนสนัติภำพ นกัเรยีน/นกัศกึษำ 7  (3.47%) 3  (3.57%) 10  (3.50%)

ขำ้รำชกำร/พนกังำนรำชกำร/รฐัวิสำหกิจ 48  (23.76%) 23  (27.38%) 71  (24.83%)

พนกังำนบรษัิทเอกชน 73  (36.14%) 30  (35.71%) 103  (36.01%)

ท ำงำนอิสระ/ธุรกิจสว่นตวั 41  (20.30%) 14  (16.67%) 55  (19.23%)

เกษียณ/ว่ำงงำน/แมบ่ำ้น 33  (16.34%) 14  (16.67%) 47  (16.43%)

รำยไดต้อ่เดือนตอ่คนของผูใ้ชบ้รกิำร ต ำ่กว่ำ 15,000 บำท 45  (22.28%) 20  (23.81%) 65  (22.73%)

สวนสนัติภำพ 15,001-30,000 บำท 106  (52.48%) 33  (39.29%) 139  (48.60%)

30,001-45,000 บำท 21  (10.40%) 16  (19.05%) 37  (12.94%)

45,001-60,000 บำท 12  (5.94%) 9  (10.71%) 21  (7.34%)

60,000 บำท ขึน้ไป 18  (8.91%) 6  (7.14%) 24  (8.39%)

ลกัษณะทีอ่ยูอ่ำศยัของผูใ้ชบ้รกิำร ทีอ่ยูอ่ำศยัแนวรำบ (บำ้นเดี่ยว ทำวเฮำ้ส ์เป็นตน้) 79  (39.11%) 38  (45.24%) 117  (40.91%)

สวนสนัติภำพ ทีอ่ยูอ่ำศยัแนวสงู (คอนโดมิเนียม อพำรต์เมน้ท ์เป็นตน้) 123  (60.89%) 46  (54.76%) 169  (59.09%)

ประเภททีอ่ยูอ่ำศยัของผูใ้ชบ้รกิำร ทีอ่ยูอ่ำศยัของตนเอง 79  (39.11%) 39  (46.43%) 118  (41.26%)

สวนสนัติภำพ ทีอ่ยูอ่ำศยัประเภทเช่ำ 123  (60.89%) 45  (53.57%) 168  (58.74%)

ขอ้มลูดำ้นพฤติกรรมกำรใชง้ำนพืน้ทีส่วนสนัติภำพ

ประเภทกิจกรรมภายในสวนสันติภาพ ออกก ำลงักำย 147  (72.77%) 72  (85.71%) 219  (76.57%)

พกัผอ่นหยอ่นใจ 55  (27.23%) 12  (14.29%) 67  (23.43%)

จ ำนวนผูม้ำใชง้ำนสวนสนัติภำพ มำคนเดียว 134  (66.34%) 65  (77.38%) 199  (69.58%)

รว่มกนั มำ 2 คน 37  (18.32%) 9  (10.71%) 46  (16.08%)

มำเป็นกลุม่ (มำกกว่ำ 2 คนขึน้ไป) 31  (15.35%) 10  (11.90%) 41  (14.34%)

ช่วงเวลำกำรมำใชง้ำนสวนสนัติภำพ 05.00-09.00 54  (26.73%) 23  (27.38%) 77  (26.92%)

15.00-18.00 81  (40.10%) 24  (28.57%) 105  (36.71%)

18.00-21.00 67  (33.17%) 37  (44.05%) 104  (36.36%)

ระยะเวลาการใช้งานสวนสันติภาพ ต ำ่กว่ำ 60 นำที 64  (31.68%) 43  (51.19%) 107  (37.41%)

60-90 นำที 53  (26.24%) 26  (30.95%) 79  (27.62%)

90-120 นำที 53  (26.24%) 13  (15.48%) 66  (23.08%)

120 นำท ีขึน้ไป 32  (15.84%) 2  (2.38%) 34  (11.89%)

จ ำนวนครัง้ในกำรมำใชง้ำนสวน ต ำ่กว่ำ 1 วนั 29  (14.36%) 8  (9.52%) 37  (12.94%)

สนัติภำพตอ่สปัดำห์ 2-3 วนั 64  (31.68%) 24  (28.57%) 88  (30.77%)

4-5 วนั 83  (41.09%) 40  (47.62%) 123  (43.01%)

6-7 วนั 26  (12.87%) 12  (14.29%) 38  (13.29%)

ประเภทกำรเดินทำงมำใชง้ำน เดินเทำ้ 113  (55.94%) 49  (58.33%) 162  (56.64%)

สวนสนัติภำพ รถยนตแ์ละจกัรยำนยนตส์ว่นตวั 42  (20.79%) 23  (27.38%) 65  (22.73%)

รถยนตส์ำธำรณะและรถรบัจำ้ง 47  (23.27%) 12  (14.29%) 59  (20.63%)

ระยะเวลำเดินทำงมำใชง้ำน ต ำ่กว่ำ 15 นำที 124  (61.39%) 57  (67.86%) 181  (63.29%)

สวนสนัติภำพ 15-30 นำที 48  (23.76%) 20  (23.81%) 68  (23.78%)

30 นำท ีขึน้ไป 30  (14.85%) 7  (8.33%) 37  (12.94%)

4.088

(0.130)

18.532

(0.000)

1.935

(0.586)

3.513

(0.173)

2.341

(0.310)

3.662

(0.160)

ปัจจัย

การใช้จ่ายในพื้นที่โดยรอบ
รวม

(n=286)

Chi Sq.

(Sig.)

1.807

(0.179)

4.962

(0.291)

0.728

(0.948)

7.680

(0.104)

0.922

(0.337)

1.312

(0.252)

5.540

(0.019)



สาระศาสตร์ ฉบับท่ี 2/2563 - 355 
 

การอภิปรายและข้อค้นพบ 
จากการศึกษาพบว่า สัดส่วนของผู้ใช้บริการสวนสันติภาพส่วนมากเป็น เพศหญิง มีอายุอยู่ในช่วง 41 - 50 ปี มีอาชีพเป็น

พนักงานบริษัทเอกชน รายได้ต่อเดือนต่อคนอยู่ที่ 15,000 - 30,000 บาท ลักษณะที่อยู่อาศัยเป็นแนวสูง และเป็นที่อยู่อาศัย
ประเภทเช่า ส าหรับพฤติกรรมการใช้งานพื้นที่ โดยมากใช้สวนสันติภาพเพื่อออกก าลังกาย มาใช้งานคนเดียว ช่วงเวลาที่มาใช้
งานมากท่ีสุดคือช่วงเวลา 15:00 - 18:00 น. และ 18:00 - 21:00 น. โดยใช้ระยะเวลาในสวนสนัติภาพต่ ากว่า 60 นาที และมา
ใช้งานสวนสันติภาพสัปดาห์ละ 4 - 5 วัน โดยส่วนมากเดินทางมาจากที่อยู่อาศัย และเดินทางกลับที่อยู่อาศัย ซึ่งส่วนมาก
เดินทางมาใช้งานสวนสันติภาพโดยการเดินเท้า และใช้ระยะเวลาในการเดินทางต่ ากว่า 15 นาที ส าหรับพฤติกรรมการใช้จ่าย
พบว่า ผู้ใช้บริการสวนสันติภาพส่วนมากมีการใช้จ่ายในพื้นที่รอบสวนสันติภาพ โดยมากมีการใช้จ่ายหลังจากใช้งานสวน
สันติภาพ ซึ่งค่าใช้จ่ายที่เกิดขึ้นมีอยู่ 2 ประเภท ได้แก่ ประเภทซื้อสินค้า และประเภทอาหารและเครื่องดื่ม โดยมีค่าใช้จ่ายใน
แต่ละประเภทเฉลี่ยอยู่ที่ 280 และ 107 บาทตามล าดับ และมีค่าใช้จ่ายรวมเฉลี่ยอยู่ที่ 138 บาท 

จากการศึกษาพบว่า พิกัดที่อยู่อาศัยและพิกัดสถานที่ท างาน/เรียนของผู้ใช้บริการสวนสันติภาพเมื่อแบ่งออกเป็นควอไทล์
ที่ 25, 50 และ 75 ท าให้ได้ระยะรัศมีจากกึ่งกลางของสวนสันติภาพเท่ากับ 580, 1,150 และ 4,800 เมตร และ 600, 1,350 
และ 3,300 เมตรตามล าดับ ซึ่งในระยะควอไทล์ที่ 2 ของทั้งพิกัดที่อยู่อาศัยและพิกัดสถานที่ท างาน/เรียนจะมีความสอดคล้อง
กับรัศมีบริการของสวนสาธารณะประเภทสวนละแวกบ้านของสวนสันติภาพ ทีจ่ะมีรัศมีบริการอยู่ท่ี 1,000 - 3,000 เมตร 

จากการศึกษาความสัมพันธ์ของปัจจัยโดยใช้สถิติอนุมาน คือการทดสอบไคก าลังสอง (Chi-Square Test) ที่ระดับ
นัยส าคัญที่ 0.05 พบว่า ปัจจัยทีม่ีความสัมพันธ์กับปัจจัยระยะห่างของที่อยู่อาศัยของผู้ใช้บริการจากสวนสันติภาพมีอยู่ท้ังหมด 
6 ปัจจัย ซึ่งจากข้อมูลสามารถตีความได้ว่า สัดส่วนที่อยู่อาศัยของกลุ่มที่อยู่อาศัยในระยะรัศมีส่วนมากจะเป็นท่ีอยู่อาศัยแนวสงู 
เช่น อพาร์ทเม้นท์ หรือ คอนโดมิเนียม และเป็นที่อยู่อาศัยประเภทเช่ามากกว่ากลุ่มนอกระยะรัศมี โดยสัดส่วนของประเภท
กิจกรรมของกลุ่มในระยะรัศมีจะเน้นไปทางออกก าลังกายมากกว่ากลุ่มนอกระยะรัศมี และกลุ่มในระยะรัศมีจะมีสัดส่วน
ช่วงเวลาในการใช้งานท่ีมาใช้มากคือช่วงเวลา 15:00 - 18:00 ซึ่งจะตรงข้ามกับกลุ่มที่อยู่นอกรัศมี ส าหรับประเภทการเดินทาง
และระยะเวลาการเดินทางกลุ่มในระยะรัศมีส่วนมากน้ันจะใช้การเดินเท้า และใช้เวลาในการเดินทางต่ ากว่า 15 นาที  

ปัจจัยทีม่ีความสัมพันธ์กับปัจจัยระยะห่างของสถานท่ีท างาน/เรียนของผู้ใช้บริการจากสวนสันติภาพมีอยู่ทั้งหมด 4 ปัจจัย 
ซึ่งจากข้อมูลสามารถตีความได้ว่า สัดส่วนประเภทกิจกรรมของกลุ่มในระยะรัศมีจะเน้นไปทางออกก าลังกายมากกว่ากลุ่มนอก
ระยะรัศมี และกลุ่มในระยะรัศมีนั้นจะมีสัดส่วนจ านวนครั้งในการมาต่อสัปดาห์มากกว่ากลุ่มนอกระยะรัศมี ส่วนประเภทการ
เดินทางและระยะเวลาการเดินทางกลุ่มในระยะรัศมีนั้นส่วนมากจะใช้การเดินเท้า และใช้เวลาในการเดินทางต่ ากว่า 15 นาที  

ปัจจัยทีม่ีความสัมพันธ์กับปัจจัยการใช้จ่ายในพื้นที่โดยรอบของผู้ใช้บริการจากสวนสันติภาพมีอยู่ทั้งหมด 2 ปัจจัย ซึ่งจาก
ข้อมูลสามารถตีความได้ว่า สัดส่วนประเภทกิจกรรมของกลุ่มที่มีค่าใช้จ่ายจะเน้นการพักผ่อนหย่อนใจมากกว่ากลุ่มที่ไม่มี
ค่าใช้จ่าย และจะมีสัดส่วนระยะเวลาการใช้งานที่นานมากกว่ากลุ่มที่ไม่มีค่าใช้จ่าย 

 

ข้อเสนอแนะ 

 งานวิจัยช้ินนี้ เป็นการศึกษาสวนสาธารณะในกรุงเทพมหานครเพียงแห่งเดียว คือสวนสันติภาพ ท าให้มีข้อจ ากัดใน
เรื่องของการเปรียบเทียบข้อมูลของสวนสาธารณะในแต่ละแห่ง ดังนั้น จึงอาจมีการต่อยอดงานวิจัยที่ศึกษาข้อมูลใน
สวนสาธารณะประเภทอื่น หรือสวนสาธารณะที่มีบริบทของพื้นที่โดยรอบสวนสาธารณะที่แตกต่างออกไป เพื่อสามารถแสดง
และเปรียบเทียบข้อมูลให้มีความชัดเจนยิ่งขึ้น ซึ่งจะท าให้เห็นถึงข้อมูลของผู้ใช้บริการสวนสาธารณะในสวนสาธารณะแต่ละ
ประเภทและภาพรวมของการใช้สวนสาธารณะทั้งจังหวัด เพื่อเป็นข้อมูลที่เป็นประโยชน์ในการท าวิจัย หรือประกอบการ
ตัดสินใจพิจารณาส าหรับภาครัฐ ผู้ประกอบการ หรือประชาชนท่ีสนใจอสังหาริมทรัพย์ในพ้ืนท่ีรอบสวนสาธารณะต่อไป 
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