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บทคัดย่อ 

 การวิจัยครั้งนี้มีวตัถุประสงค์การวจิัยเพื่อ 1) พัฒนาชุดกิจกรรมการอ่านและการเขียนภาษาไทยโดยการแจก 
ลูกสะกดคำ สำหรับนักเรียนช้ันประถมศึกษาปีท่ี 2 ให้มีประสิทธิภาพตามเกณฑ์ 80/80 และ 2) เปรียบเทียบผลสัมฤทธ์ิ
ทางการเรียนภาษาไทยด้านการอา่นและเขียน หลังเรยีนและก่อนเรยีนด้วยชุดกิจกรรมการอ่านและเขยีนภาษาไทยโดยการ
แจกลูกสะกดคำ สำหรับนักเรียนช้ันประถมศึกษาปีท่ี 2 กลุ่มเป้าหมายในการวิจัยเป็นนักเรียนช้ันประถมศึกษาปีท่ี 2 โรงเรียน
บ้านหนองปรือ อำเภอด่านขุนทด จังหวัดนครราชสีมา จำนวน 32 คน ภาคเรียนท่ี 2 ปีการศึกษา 2561 เครื่องมือท่ีใช้ในการ

วิจัยคือ แบบทดสอบวัดผลสัมฤทธ์ิทางการเรียน วิเคราะห์ข้อมูลด้วยค่าเฉลี่ย (X̅) ค่าส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.) และ
ทดสอบค่าเฉลี่ยของคะแนนก่อนและหลังการเรียนด้วย t-test  

ผลการวิจัยปรากฏผล ดังนี ้
1. ประสิทธิภาพชุดกิจกรรมการอา่นและเขียนภาษาไทยโดยการแจกลูกสะกดคำ สำหรับนักเรียนช้ันประถมศึกษา 

ปีท่ี 2 มีประสิทธิภาพตามเกณฑ์ 82.66/85.31 เป็นไปตามสมมุติฐานท่ีกำหนดไว ้
2. ผลสมัฤทธิด์้านการอ่านและเขียน หลังเรียนสูงกว่าก่อนเรียน อย่างมีนัยสำคญัทางสถิติที่ระดับ .05  

คำสำคัญ:  ชุดกิจกรรม, ภาษาไทย, การแจกลูกสะกดคำ 
 

Abstract 
 The objective of this research was to develop the Thai Reading and Writing Activity Package 
regarding the distribution of word spelling balls for the students from Prathom 2 (Grade 2) in order to  
(1) improvethe Thai Reading and Writing Activity Packages regarding the distribution of word spelling balls 
for the students of Prathom 2 (Grade 2)  so they can be effective according to the 80/80 criteria and (2) 
compare Thai reading and writing learning achievementbeforeand after studying by distributing the word 
spelling balls of Thai Reading and Writing Activity Packages to the students from Prathom 2 (Grade 2).  
The target group of this research consisted of 32 students from Prathom 2 (Grade 2) of Ban NongPrue 
School, Dan KhunThot District, NakhonRatchasima Province in the second semester of academic year 
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2018. The research tools used in the study were the achievement tests, data analysis by considering  

the mean (X̅), standard deviation (S.D.) and the test of average scores before and after learning t-test. 
 The results revealed that 1) the efficiency of the Thai Reading and Writing Activity Packagesregar- 
dingthe distribution of word spelling balls for the students in Prathom 2 (Grade 2) met the criteria of 
82.66/85.31, according to the hypothesis and 2) the achievement of reading and writing after learning was 
significantly higher than before learning at the statistical level of .05. 
Keywords:  Activity Package, Thai, Spelling 

 
1.  ความเป็นมาและความสำคัญของปัญหา  

 ภาษาเป็นวัฒนธรรมประจำชาติและเป็นมรดกทางวัฒนธรรมที่สำคญัของชาติอันแสดงถึงความเป็นเอกราช 
ความเป็นไทย คนไทยใช้เป็นเครื่องมือในการติดต่อสื่อสาร เพื่อช่วยให้เกิดความเข้าใจและความสัมพันธ์ท่ีดีต่อกัน ให้ดำรงชีวิต
ร่วมกันอย่างสันตสิุข เป็นเครื่องมอืแสวงหาความรู้ พัฒนาความรู้ ความคิด วิเคราะห์ วิจารณ์ และสรา้งสรรค์ให้ทันต่อการ
เปลี่ยนแปลงทางสังคมและความกา้วหน้าทางวิทยาศาสตร์ ภาษาไทยยังเป็นเอกลักษณ์ของชาติ เป็นภาษาประจำชาติ  
เป็นความมั่นคงของชาติและเป็นมรดกทางวัฒนธรรมอันล้ำค่าที่บรรพบุรุษไดส้ร้างไว้ ภาษาไทยจึงเป็นสมบัติของชาต ิ
ที่ควรค่าแก่การเรียนรู้ เพื่ออนุรักษ์และสืบสานให้คงอยู่คู่ชาตไิทยตลอดไป (Phamontri, 2018) 

กระทรวงศึกษาธิการได้กำหนดใหภ้าษาไทยเป็นกลุ่มสาระการเรียนรู้หนึ่งในหลักสตูรแกนกลางการศกึษา 
ขั้นพื้นฐาน พุทธศักราช 2551 นักเรียนทุกคนท่ีเรียนในระดับการศึกษาข้ันพ้ืนฐานจะต้องเรียนสาระที่เป็นองค์ความรู้ 5  
สาระ ได้แก่ สาระที่ 1 การอ่าน สาระที่ 2 การเขียน สาระที่ 3 การฟัง การดู และการพดู สาระที่ 4 หลักการใช้ภาษา  
สาระที่ 5 วรรณคดีและวรรณกรรม ซึ่งเมื่อจบหลักสูตรการศึกษาขั้นพื้นฐานแล้ว นักเรียนต้องมีความรูค้วามสามารถ 
โดยสรุปคือ ต้องสามารถใช้ภาษาไทยในการสื่อสารได้อย่างดีทั้งการอ่าน การเขียน การฟังและดู และการพูดได้อย่างมี
ประสิทธิภาพ นอกจากนี้จะต้องมนีิสัยรักการอ่านการเขียน การแสวงหาความรู้ และใช้ภาษาในการพฒันาตน สามารถนำ
ทักษะทางภาษามาประยุกต์ใช้ในชีวิตจริงได้อย่างมปีระสิทธิภาพถูกต้องตามกาลเทศะและบุคคล ตลอดจนวิสัยทัศนโ์ลกทัศน ์
ที่กว้างไกลและลึกซึ้ง (Khuhaphinan, 2004) 
  ผลการทดสอบคณุภาพการศึกษาพื้นฐานระดับชาติ (NT) ในปีการศึกษา 2560 พบว่าผลการทดสอบภาษาไทย
ระดับชั้นประถมศึกษาปีท่ี 3 ด้านภาษา มีคะแนนเฉลี่ยโดยภาพรวมระดับประเทศเท่ากับร้อยละ 51.00 และระดับเขตพื้นที่
การศึกษาประถมศึกษานครราชสมีา เขต 5  มีคะแนนเฉลี่ยโดยภาพรวมร้อยละ 47.88 และระดับโรงเรียน เช่น โรงเรยีน 
บ้านหนองปรือ จังหวัดนครราชสมีา มีคะแนนเฉลี่ยร้อยละ 44.96 โดยพบว่า คะแนนเฉลี่ยของโรงเรียนบ้านหนองปรือ 
ต่ำกว่าคะแนนระดับประเทศเท่ากบัร้อยละ 6.04 และต่ำกว่าคะแนนระดับเขตพื้นท่ีการศึกษาประถมศกึษานครราชสมีา เขต 5  
เท่ากับร้อยละ 2.92 ดังนั้น กลุ่มสาระการเรียนรู้ที่เขตพื้นท่ีการศึกษานครราชสมีา เขต 5 และโรงเรียนบ้านหนองปรือ จังหวัด
นครราชสมีา จะต้องเร่งพัฒนาอยา่งเร่งด่วนคือ กลุ่มสาระการเรียนรู้ภาษาไทย (National Institute of Educational 
Testing Service, 2017) และจากผลการประเมินการอ่านการเขยีนของนักเรียนช้ันประถมศึกษาปีท่ี 2 ที่สถาบันภาษาไทย
สังกัดสำนักวิชาการและมาตรฐานการศึกษา สำนักงานคณะกรรมการการศึกษาขั้นพ้ืนฐาน ได้ประเมินนักเรียนช้ัน
ประถมศึกษาปีท่ี 2 ในเรื่องการอ่าน (การอ่านออกเสียงและอ่านรู้เรือ่ง) และการเขียน (เขียนคำและเขียนเรื่อง)  
ปรากฏว่าโรงเรยีนบ้านหนองปรือ จังหวัดนครราชสีมา มีคะแนนเฉลีย่ร้อยละโดยภาพรวมเท่ากับ 43.77 (Office of the  
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Basic Education Commission, 2017) จะเห็นได้ว่าโรงเรียนในสังกัดสำนักงานเขตพื้นท่ีการศึกษาประถมศึกษานครราชสมีา  
เขต 5  และโรงเรียนบ้านหนองปรอื จังหวัดนครราชสมีา ประสบปญัหาเกี่ยวกับผลสมัฤทธ์ิทางการเรยีนภาษาไทยด้านการอ่าน
ไม่เป็นท่ีน่าพึงพอใจ ดังนั้นสำนักงานเขตพื้นท่ีการศึกษาประถมศึกษานครราชสมีา เขต 5 จึงมีนโยบายที่จะยกระดับผลสมัฤทธ์ิ
ทางการเรียนภาษาไทยด้านการอา่นให้สูงขึ้น โดยได้มีการจัดประชุมผู้บรหิารและศึกษานิเทศก์ร่วมกนัวิเคราะหห์าสาเหต ุ
ที่ทำให้ผลสมัฤทธ์ิทางการเรยีนภาษาไทยด้านการอ่านของเขตพื้นท่ีต่ำกว่าคะแนนเฉลี่ยของประเทศและอยู่ระหว่าง 
การดำเนินการแก้ไข   
  ผู้วิจัยในฐานะที่เป็นครูผูส้อนภาษาไทยระดับช้ันประถมศึกษาปีท่ี 2 จึงได้พยายามค้นหาสาเหตุที่ทำให้ผลสัมฤทธ์ิ
ทางการเรียนภาษาไทยด้านการอา่นและการเขียนก็พบว่า สาเหตุทีส่ำคัญประการหนึ่งในการจัดกจิกรรมการเรยีนการสอน 
วิชาภาษาไทยของโรงเรียนบ้านหนองปรือ คือ การจัดการเรียนการสอนในห้องเรียนที่ครผูู้สอนใช้วิธีการบรรยายเนื้อหา 
เป็นหลักเพื่อให้นักเรียนบรรลจุุดประสงค์ที่ตั้งไว้ การจัดการเรียนการสอนในลักษณะดังกล่าวนั้น อาจทำให้นักเรียนไม่เข้าใจ
เนื้อหาอย่างชัดเจน ทำให้นักเรยีนเกิดความเบื่อหน่ายขาดความสนใจ และไม่ตั้งใจเรียน และปัญหาดังกล่าวก็ส่งผลกระทบให้
คะแนนผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนภาษาไทยด้านการอ่านและการเขียนยังไม่เป็นท่ีน่าพึงพอใจ จำเป็นอย่างยิ่งที่จะต้องแก้ไข
ปัญหาดังกลา่วโดยการสอนอ่านที่เหมาะสมกับนักเรียน (Thai Language Institute Office of the Basic Education 
Commission, 2016) ได้เสนอแนะการสอนอ่านให้ออกไว้ 6 วิธี ไดแ้ก่ 1) การสอนโดยวิธีประสมอักษร 2) การสอนด้วย 
การเดาคำจากภาพ หรือการสอนอ่านจากภาพ  3) การสอนอ่านจากรูปร่างของคำ  4) การสอนด้วยการเดาคำจากบรบิท 
หรือคำท่ีอยู่แวดล้อม 5) การสอนอ่านโดยให้รูห้ลักภาษา และ 6) การสอนอ่านตามครู โดยครูผูส้อนจะต้องใช้วิธีการ 
ทั้ง 6 วิธีผสมผสานกันก็จะทำให้เกดิผลดีที่สดุ สุรีวรรณ ชัยเพชร  วัฒนา รัตนพรหม และประสิทธ์ิ ทองแจ่ม (Chaiphet, 
Rattanaphrom and Thongchaem, 2015) ได้ทำการวิจัยพบว่าชุดกิจกรรมการเขียนสะกดคำภาษาไทย สำหรับนักเรียน 
ช้ันประถมศึกษาปีท่ี 4 มีประสิทธิภาพของกระบวนการและของผลผลิตเท่ากับ 84.77/82.50 และมีคา่ดัชนีประสิทธิผลเท่ากับ 
0.65 นักเรียนมีผลสัมฤทธ์ิหลังเรยีนสูงกว่าก่อนเรียนอย่างมีนยัสำคญัทางสถิติที่ระดับ .01 และนักเรยีนพึงพอใจต่อการเรียน
โดยใช้ชุดกิจกรรม  
  ดังนั้น ผู้วิจัยซึ่งเป็นครูผูส้อนกลุ่มสาระภาษาไทยในระดับช้ันประถมศึกษาปีท่ี 2 จึงมีความสนใจท่ีจะพฒันา 
ชุดกิจกรรมการอ่านและเขียนภาษาไทยโดยการแจกลูกสะกดคำ สำหรับนักเรยีนช้ันประถมศึกษาปีท่ี 2 เพื่อพัฒนา
ความสามารถในการอ่านและเขยีนภาษาไทยของนักเรยีนช้ันประถมศึกษาปีท่ี 2 ให้มีประสิทธิภาพเพิม่สูงขึ้น ช่วยอำนวย 
ความสะดวกให้ครผูู้สอนสามารถใช้สื่อการเรยีนการสอนเกี่ยวกับการแจกลูกสะกดคำภาษาไทย และช่วยให้การเรยีนการสอน 
มีความน่าสนใจมากขึ้น อันจะส่งผลให้นักเรียนมีความรู้ความเข้าใจในเนื้อหาของบทเรียนได้มากยิ่งขึ้น และส่งเสรมิให้นักเรียน 
มีผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนภาษาไทยด้านการอ่านและการเขียนเพิม่สงูขึ้น  

2. วัตถุประสงค์ของการวิจัย 
 2.1  เพื่อพัฒนาชุดกิจกรรมการอ่านและเขียนภาษาไทยโดยการแจกลูกสะกดคำสำหรับนักเรียนช้ันประถมศึกษา 

ปีท่ี 2 ให้มีประสิทธิภาพตามเกณฑ์ 80/80 
 2.2  เพื่อเปรียบเทียบผลสมัฤทธ์ิทางการเรียนภาษาไทยด้านการอ่านและเขียน หลังเรยีนและก่อนเรียนด้วย 

ชุดกิจกรรมการอ่านและเขียนภาษาไทยโดยการแจกลูกสะกดคำ สำหรับนักเรยีนช้ันประถมศึกษาปีท่ี 2 

3. วิธีดำเนินการวิจัย 
 3.1  กลุ่มเป้าหมายของการวจิัย คอื นักเรียนช้ันประถมศึกษาปีท่ี 2 จำนวน 32 คน โรงเรียนบ้านหนองปรือ  
ตำบลบ้านแปรง  อำเภอด่านขุนทด จังหวัดนครราชสีมา สังกัดสำนกังานเขตพื้นท่ีการศึกษาประถมศกึษานครราชสมีา เขต 5  
ในภาคเรียนท่ี 2 ปีการศึกษา 2561 
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 3.2  เครื่องมือท่ีใช้ในการวิจัย 
   3.2.1  ชุดกิจกรรมการอ่านและเขยีนภาษาไทยโดยการแจกลูกสะกดคำ สำหรับนักเรียนช้ันประถมศกึษา 
ปีท่ี 2 ผู้วิจัยสร้างขึ้นจำนวน 7 ชุด ดังนี ้
           ชุดที่ 1 การทบทวนรูปและเสียงพยัญชนะ   
           ชุดที่ 2 การทบทวนรูปและเสียงสระ  
            ชุดที่ 3 การทบทวนรูปและเสียงวรรณยุกต์  
           ชุดที่ 4 การแจกลูกสะกดคำในแม ่ก กา   
           ชุดที่ 5 การผันวรรณยุกต์คำในแม ่ก กา   
           ชุดที่ 6 การแจกลูกสะกดคำที่มตีัวสะกดตรงตามมาตรา  
           ชุดที่ 7 การสะกดคำเพื่ออ่านและเขียนคำท่ีสระเปลี่ยนรูปและลดรูปเมื่อมีตัวสะกด 
   3.2.2  แบบทดสอบวัดผลสัมฤทธ์ิการอ่านและเขียนภาษาไทย จำนวน 1 ชุดเป็นข้อสอบแบบอัตนัย  
จำนวน 1 ฉบับ ประกอบด้วยตอนที่ 1 การทดสอบการอ่าน จำนวน 20 ข้อ และตอนท่ี 2 การทดสอบการเขียน จำนวน  
20 ข้อ รวมทั้งหมด 40 ข้อ โดยมีค่าดัชนีความสอดคล้อง (IOC) ระหว่าง 0.67 ถึง 1.00 มีค่าความยากของข้อสอบ (p) 
ระหว่าง 0.45 – 0.75 ค่าอำนาจจำแนก (r) มีค่าตั้งแต่ 0.30 – 0.70 แล้วปรับปรุงข้อทดสอบที่ไม่เหมาะสมก่อนจะนำไปใช้ 
ในการวิจัยจริง 
 3.3   การดำเนินการทดลองและจดัเก็บข้อมูล 
   3.3.1  นำชุดกิจกรรมการอ่านและเขียนภาษาไทยโดยการแจกลูกสะกดคำ สำหรับนักเรียนช้ัน
ประถมศึกษาปีท่ี 2 ไปทดลองกับนักเรียนช้ันประถมศึกษาปีท่ี 2 โรงเรียนบ้านหนองปรือ จังหวัดนครราชสีมา  
   3.3.2  ให้นักเรียนทดลองทำแบบทดสอบก่อนเรียน 
   3.3.3  ใช้ชุดกิจกรรมการอ่านและเขียนภาษาไทยโดยการแจกลูกสะกดคำ สำหรับนักเรยีนช้ัน
ประถมศึกษาปีท่ี 2 ในการวิจัยจำนวน 32 คน โดยดำเนินการทดลองเป็นเวลา 14 คาบ 2 สัปดาห์ 4 วันรวม 14 ช่ัวโมง 
   3.3.4  ให้นักเรียนทำแบบทดสอบหลังเรียน 
   3.3.5  หาร้อยละและหาค่าเฉลี่ยของผลการทดสอบย่อยในระหว่างเรียนชุดกิจกรรมย่อยแต่ละชุดทั้ง 7 ชุด 
โดยใช้โปรแกรมคอมพิวเตอรส์ำเรจ็รูป ซึ่งก็จะได้ค่า E1 คือ ร้อยละของคะแนนเฉลี่ยของนักเรียนช้ันประถมศึกษาปีท่ี 2 ทุกคน
ที่ได้จากการทำแบบทดสอบย่อยในระหว่างเรยีน 
   3.3.6  หาค่าร้อยละและหาคา่เฉลีย่ของผลสมัฤทธิ์ทางการเรียนภาษาไทยด้านการอ่านและเขียนหลังเรยีน
โดยใช้โปรแกรมคอมพิวเตอรส์ำเรจ็รูป ซึ่งก็จะได้ค่า E2 คือ ร้อยละและค่าเฉลี่ยของนักเรยีนช้ันประถมศึกษาปีท่ี 2 ทุกคนท่ีได้
จากการทำแบบทดสอบผลสมัฤทธ์ิทางการเรียนภาษาไทยด้านการอ่านและเขียนหลังเรียน 
   3.3.7  หาคา่เฉลี่ยและส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐานของผลสัมฤทธ์ิทางการเรยีนภาษาไทยด้านการอ่านและ
เขียนหลังเรียนโดยใช้โปรแกรมคอมพิวเตอรส์ำเรจ็รูป 
   3.3.8  หาค่าความแตกต่างระหว่างค่าเฉลี่ยของผลสมัฤทธ์ิทางการเรยีนภาษาไทยด้านการอ่านและเขียน
ก่อนเรียนและค่าเฉลี่ยของผลสมัฤทธ์ิทางการเรียนภาษาไทยดา้นการอ่านและเขียนหลังเรียน โดยทดสอบความแตกต่างของ
ค่าเฉลี่ยด้วย t-test dependent 

4.  สรุปผลการวิจัย 
  จากการศึกษาเรื่อง การพัฒนาการอ่านและเขียนภาษาไทยโดยการแจกลูกสะกดคำ สำหรับนักเรยีนช้ัน
ประถมศึกษาปีท่ี 2 ผู้วิจัยสรุปผลการวิจัย ดังนี ้
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 4.1  ผลการหาประสิทธิภาพชุดกจิกรรม เพื่อเปรียบเทียบผลสมัฤทธ์ิทางการเรียนภาษาไทยด้านการอ่านและเขียน 
หลังเรียนและก่อนเรียนด้วยชุดกิจกรรมการอ่านและเขียนภาษาไทยโดยการแจกลูกสะกดคำ สำหรับนกัเรียนช้ันประถมศึกษา 
ปีท่ี 2   
  ผลการหาประสิทธิภาพชุดกิจกรรม เพื่อเปรียบเทียบผลสมัฤทธ์ิทางการเรียนภาษาไทยด้านการอ่านและเขียน 
หลังเรียนและก่อนเรียนด้วยชุดกิจกรรมการอ่านและเขียนภาษาไทยโดยการแจกลูกสะกดคำ สำหรับนกัเรียนช้ันประถมศึกษา 
ปีท่ี 2 ดังตาราง 1 
 
ตาราง  1  ผลการวิเคราะห์ประสิทธิภาพการสร้างชุดกิจกรรมการอ่านและเขียนภาษาไทยโดยการแจกลูกสะกดคำ สำหรับ 
   นักเรียนช้ันประถมศึกษาปีท่ี 2 
 

 
  จากตาราง 1 แสดงให้เห็นวา่ประสิทธิภาพของชุดกิจกรรม เพื่อเปรยีบเทียบผลสมัฤทธ์ิทางการเรียนภาษาไทย 
ด้านการอ่านและเขียนหลังเรียนและก่อนเรยีนด้วยชุดกิจกรรมการอา่นและเขียนภาษาไทยโดยการแจกลูกสะกดคำ สำหรับ
นักเรียนช้ันประถมศึกษาปีท่ี 2 กลุม่เป้าหมายขนาดใหญ่ 82.66/85.31 ซึ่งชุดกิจกรรมการอ่านและเขียนภาษาไทย 
โดยการแจกลูกสะกดคำสำหรับนกัเรียนช้ันประถมศึกษาปีท่ี 2 มีประสิทธิภาพตามเกณฑ์ 80/80 ตามสมมตุิฐาน 
ที่กำหนดไว ้
  4.2  ผลการเปรยีบเทียบผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนภาษาไทยด้านการอ่านและเขียน หลังเรียนและก่อนเรียน 
ด้วยชุดกิจกรรมการอ่านและเขียนภาษาไทยโดยการแจกลูกสะกดคำสำหรับนักเรียนช้ันประถมศึกษาปทีี่ 2 ดังตาราง 2 
 
ตาราง  2  เปรียบเทียบผลสมัฤทธ์ิทางการเรียนโดยใช้ชุดชุดกิจกรรมการอ่านและเขียนภาษาไทยโดยการแจกลูกสะกดคำ 
         สำหรับนักเรยีนช้ันประถมศึกษาปีท่ี 2 
 
 n X̅ S.D. D t Sig. 

ผลสัมฤทธิ์ด้านการอ่าน  

ก่อนเรียน 32 6.00 1.80 9.06 32.34* .000 
หลังเรียน 32 15.06 1.74 - - - 

ผลสัมฤทธิ์ด้านการเขียน  
ก่อนเรียน 32 7.63 1.26 8.59 30.32* .000 

หลังเรียน 32 16.22 1.68 - - - 

*มีนัยสำคญัทางสถิติที่ระดับ .05 
 
 

 คะแนนระหว่างเรียน (E1) คะแนนหลังเรียน (E2) 
E1 / E2 คะแนนเฉลี่ย 

(40 คะแนน) 
ร้อยละ คะแนนเฉลี่ย 

(40 คะแนน) 
ร้อยละ 

X̅ 33.06 82.66 34.13 85.31 82.66 / 85.31 
S.D. 3.49 - 5.10 - - 
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  จากตาราง  2  แสดงผลการเปรียบเทียบผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนภาษาไทยด้านการอ่านและเขียน ของนักเรียน 
ช้ันประถมศึกษาปีท่ี 2 พบว่า ผลสมัฤทธ์ิทางการเรียนภาษาไทยด้านการอ่านและเขียนหลังเรยีนสูงกว่าก่อนเรียนอย่างมี
นัยสำคญัทางสถิติที่ระดับ .05  

5. อภิปรายผล 
 จากผลการวิจัยเรื่อง การพัฒนาชุดกิจกรรม การอ่านและเขียนภาษาไทยโดยการแจกลูกสะกดคำสำหรับนักเรียน
ช้ันประถมศึกษาปีท่ี 2 สามารถอภิปรายผลไดด้ังนี้ 
  5.1  ผลการพัฒนาชุดกิจกรรมการอ่านและเขียนภาษาไทยโดยการแจกลูกสะกดคำสำหรบันักเรยีนช้ัน
ประถมศึกษาปีท่ี 2 โรงเรียนบ้านหนองปรือ อำเภอด่านขุนทด จังหวัดนครราชสีมา มีประสิทธิภาพตามเกณฑ์ 80/80 สูงกว่า
เกณฑ์ที่กำหนดไว้ โดยผู้วิจยัปรับกิจกรรมพัฒนาการเรยีนรู้ให้ช่วยพัฒนานักเรียนได้ดีขึ้นโดยการเพิ่มกจิกรรม สอดคล้องกับ
ผลการวิจัยของเกสร สุทธิปัญโญ สมปอง ศรีกัลยา และประสพสุข ฤทธิเดช (Sutthipanyo, Sikanlaya and Ritthidet, 
2013) ได้ทำการวิจัย เรื่องการพัฒนาการอ่านและการเขียนแจกลูกสะกดคำโดยใช้แบบฝึกทักษะกลุ่มสาระการเรียนรู้ภาษาไทย 
ช้ันประถมศึกษาปีท่ี 1 ผลการวิจัยพบว่า 1) แบบฝึกทักษะการอ่านและการเขียนแจกลูกสะกดคำ กลุม่สาระการเรียนรู้
ภาษาไทยช้ันประถมศึกษาปีท่ี 1 มีประสิทธิภาพเท่ากับ 84.50/82.50 (2) แบบฝึกทักษะการอ่านและการเขียนแจกลูก 
สะกดคำ กลุ่มสาระการเรียนรูภ้าษาไทยช้ันประถมศึกษาปีท่ี 1 มีค่าดัชนีประสิทธิผลเท่ากับ 0.58  3) นักเรียนมีทักษะการอ่าน
และการเขียนแจกลูกสะกดคำ กลุม่สาระการเรียนรู้ภาษาไทย ช้ันประถมศึกษาปีท่ี 1 หลังเรียนสูงกว่าก่อนเรียนอย่างมี
นัยสำคญัทางสถิติที่ระดับ .01 และ 4) นักเรียนมีความพึงพอใจต่อการเรียนด้วยแบบฝึกทักษะการอ่านและการเขียน 
แจกลูกสะกดคำ กลุ่มสาระการเรียนรู้ภาษาไทย ช้ันประถมศึกษาปีท่ี 1 มีค่าเฉลี่ยเท่ากับ 2.65 จัดอยู่ในเกณฑร์ะดับมาก 
  5.2  ผลการวิจัยชุดกิจกรรมการอา่นและเขียนภาษาไทยโดยการแจกลูกสะกดคำ สำหรับนักเรียนช้ันประถมศึกษา 
ปีท่ี 2 โรงเรียนบ้านหนองปรือ อำเภอด่านขุนทด จังหวัดนครราชสมีา เป็นประโยชน์ต่อครผูู้สอนและผูเ้รียน โดยครผูู้สอน 
มีขั้นตอนกระบวนการและกิจกรรมการเรียนรูต้่างๆ ทางด้านการจัดการเรียนรู้ เทคนิคและวิธีการสอนต่างๆ เพื่อให้ผู้เรียน 
เกิดการเรียนรู้ตามจุดประสงค์อย่างมีประสิทธิภาพ จุดเด่นของชุดกิจกรรมการเรยีนรู้ คือ สนองวัตถุประสงค์ของหลักสตูร
การศึกษาข้ันพ้ืนฐาน ดังทีสุ่นีย์ เหมะประสิทธ์ิ (Hemaprasit, 1997) กล่าวว่า ชุดกิจกรรมเป็นสื่อแนวใหม่ท่ีมุ่งสนับสนุน 
การปฏิรปูการศึกษาไทย และการพัฒนาชุดกิจกรรมการเรยีนรูส้ำหรบัผู้สอนเป็นคู่มือเพื่อให้ครใูช้เป็นแนวทางในการดำเนิน 
การจัดกิจกรรมและประสบการณก์ารเรียนรู้ให้แก่ผูเ้รียนได้อย่างมีประสิทธิภาพ อภิญญา เคนบุปฝา (Khenbuppha, 2003)  
กล่าวว่า ชุดกิจกรรมจะช่วยเพิม่ประสิทธิภาพในการสอนของครู และส่งเสริมการเรยีนของนักเรียนให้เกิดการเปลี่ยนแปลง
พฤติกรรมการเรยีนรู้ โดยเปดิโอกาสให้ผู้เรียนศึกษาและปฏิบัติกิจกรรมจากชุดกิจกรรมด้วยตนเอง ซึ่งเป็นการเรียนโดยยึด
ผู้เรียนเป็นสำคัญ ผูเ้รียนจะมสี่วนร่วมในการปฏบิัติกิจกรรมต่างๆ ตามความสามารถของแต่ละบุคคล ทำให้นักเรียน 
ไม่เบื่อหน่ายที่จะเรียน แต่มคีวามกระตือรือร้นที่จะค้นคว้าหาคำตอบด้วยตัวเอง ทำให้นักเรียนมีโอกาสในการฝึก 
ทักษะปฏิบัติในด้านต่างๆ ได้ด้วย 
  5.3  การวิจัยชุดกิจกรรมการอ่านและเขียนภาษาไทยโดยการแจกลกูสะกดคำ สำหรับนักเรยีนช้ันประถมศึกษา 
ปีท่ี 2 มีข้อจำกัดในการสร้างชุดกจิกรรมควรคำนึงถึงความยากง่าย ความสามารถ และความเหมาะสมกับวัยของผู้เรียน  
การสร้างชุดกิจกรรมควรสร้างตามขั้นตอนหรือทฤษฎีการสร้างชุดกิจกรรมเพื่อให้ขั้นตอนการสร้างน้ันถูกต้องเป็นระบบและ
สามารถตรวจสอบได้ ดังท่ีระพินทร์ โพธิ์ศรี (Phosi, 2006) ได้กล่าวถึงการสร้างชุดกิจกรรมมีข้อจำกัด ดังนี้มีจุดประสงค์
ปลายทางที่ชัดเจนท่ีระบุท้ังเนื้อหา ความรู้ และระดับทักษะ ระบุกลุม่เป้าหมายชัดเจน มีองค์ประกอบของจุดประสงค์ที่เป็น
ระบบเป็นเหตุและผล เช่ือมโยงกันระหว่างจุดประสงค์ประจำหน่วย และจุดประสงค์ย่อยต้องมีคำช้ีแจง เนื้อหา กิจกรรม 
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การเรียนการสอน และการประเมนิผลที่สอดคล้องกับจดุประสงค์แตล่ะระดับ และกรณีทำเป็นชุดการสอน ต้องมีคู่มือคร ู
ที่อธิบายวิธีการ เงื่อนไขการใช้ชุดและการเฉลยข้อคำถามทั้งหมดในกิจกรรมประเมินผล 

 6. ข้อเสนอแนะ 
 6.1  ข้อเสนอแนะในการนำผลการวิจัยไปใช้ 
   6.1.1  ในการสร้างชุดกิจกรรมควรคำนึงถึงความยากง่าย ความสามารถ และความเหมาะสมกับวัย 
ของผู้เรียน 
   6.1.2  ในการสร้างชุดกิจกรรมควรสรา้งตามขั้นตอนหรือทฤษฎีการสร้างชุดกิจกรรมเพื่อให้ขั้นตอน 
การสร้างนั้นถูกต้องเป็นระบบสามารถตรวจสอบได้ และทีส่ำคญัที่สดุสามารถนำข้อบกพร่องมาปรับปรุงแก้ไข เพื่อให้ได้ 
ชุดกิจกรรมทีม่ีคุณภาพ  
   6.1.3  ในการสร้างชุดกิจกรรมด้านเนื้อหาบทเรียนการแจกลูกสะกดคำ ให้ผู้วิจัยศึกษาการแจกลูกคำ 
ที่มีตัวสะกดและสระลดรูปหรือสระที่เปลี่ยนรูป อย่างละเอียดเพราะ ผู้วิจัยสามารถนำไปจัดการเรียนการสอนได้หลายวิธี  
เช่น วิธียึดรูปอักษรที่มองเห็นเพื่อให้อ่านได้เร็ว หรือใช้วิธีประสมอักษรหรือการกระจายอักษรตามหลกัภาษาเป็นหลัก 
   6.1.4  การสร้างชุดกิจกรรมการเรยีนรู้ควรยดึหลักจิตวิทยาการศึกษา สร้างความสนใจและความต้องการ
ให้กับผู้เรยีน และนำเสนอเนื้อหาจากเรื่องที่ใกล้ตัวนักเรียน เช่น เรื่องที่เกี่ยวกับชุมชนหรือท้องถิ่นของนักเรียน 
   6.1.5  เพื่อพัฒนาและปรับปรุงการเรียนการสอนในวิชาภาษาไทย ควรนำแนวคิดของชุดกิจกรรม เรื่อง 
การอ่านและเขียนภาษาไทยโดยการแจกลูกสะกดคำ สำหรับนักเรียนช้ันประถมศึกษาปีท่ี 2 ไปใช้ในการจัดการเรยีนการสอน
นอกเหนือจากเรื่องการแจกลูกสะกดคำ 
 6.2  ข้อเสนอแนะในการวิจัยครั้งต่อไป 
  6.2.1  ควรมีการสรา้งและพัฒนาชุดกิจกรรมการอ่านและเขียนภาษาไทยโดยการแจกลูกสะกดคำ สำหรับ
นักเรียนช้ันประถมศึกษาปีท่ี 1 – 3 
  6.2.2  ควรมีการศึกษาเพื่อเปรยีบเทียบการใช้ชุดกิจกรรมเรื่องการอ่านและเขียนภาษาไทยโดยการแจก 
ลูกสะกดคำสำหรับนักเรียนช้ันประถมศึกษาปีท่ี 2 กับการจัดกิจกรรมการเรียนรู้หรือนวัตกรรมการสอนแบบคอมพิวเตอร์ 
ช่วยสอน (CAI) 
  6.2.3  ควรมีการสรา้งชุดกิจกรรมการเรยีนรู้ เรื่องการอ่านและเขียนภาษาไทยโดยการแจกลูกสะกดคำ 
ในหน่วยการเรยีนรู้วิชาภาษาไทยในระดับชั้นประถมศึกษาปีท่ี 1 – 3     
  6.2.4  ควรมีการนำชุดกิจกรรมการอ่านและเขียนภาษาไทยโดยการแจกลูกสะกดคำสำหรบันักเรยีนช้ัน
ประถมศึกษาปีท่ี 2 ท่ีผู้วิจัยสร้างขึน้ไปใช้กับนักเรียนช้ันเดยีวกันกับโรงเรียนอื่น ๆ เพื่อให้ได้ผลสรุปข้อวิจัยที่กว้างขึ้น 
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