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Abstract

	 I intend in this paper to consider conditions of the status of localism in Thai society that is now
 
engulfed into the global society. Here I use an interpretative sociological approach to observe the social 
 
phenomena, and then to interpret those phenomena for making an analysis of the social structure. 
 
I disagree with some idea from the campsite of localism movement depicting Pleng Korat as the locality,s 
 
cultural root that is now deteriorated by foreign cultures or by globalizational culture. A new idea is 
 
presented here, that Pleng Korat's locality is risen from a process of collective consciousness within 
 
globalizing force rather than adopted from the past “legacy”. A continual process of creating new body of 
 
knowledge is the condition of the locality's existence.
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บทคัดย่อ

	 บทความนี้ผู้เขียนตั้งใจพิจารณาเงื่อนไขของสถานภาพของความเป็นท้องถิ่นในสังคมไทย ซึ่งปัจจุบันได้กลายเป็น
 

ส่วนเดียวกันกับสังคมโลก ผู้เขียนใช้วิธีการทางสังคมวิทยาเชิงการตีความ คือการสังเกตปรากฏการณ์ทางสังคม 
 

การตีความหมายทางสังคมของปรากฏการณ์ดังกล่าว และนำไปสู่การวิเคราะห์โครงสร้างของสังคม ผู้เขียนโต้แย้ง
 

แนวความคิดของขบวนการท้องถิ่นนิยมบางแนวคิดที่มองว่าเพลงโคราชเป็นรากเหง้าทางวัฒนธรรมของท้องถิ่นและ
 

กำลังเสื่อมหายไปเนื่องจากการเข้ามาของวัฒนธรรมต่างชาติหรือวัฒนธรรมโลกาภิวัตน์ ผู้เขียนได้เสนอแนวความคิดใหม่
 

เกี่ยวกับความเป็นท้องถิ่นของเพลงโคราชว่าเกิดขึ้นจากกระบวนการของความตระหนักรู้ทางสังคมของคนในยุค
 

โลกาภิวัตน์ มากกว่าจะเป็น "มรดก" จากอดีต และผู้เขียนเสนอว่ากระบวนการของการสร้างองค์ความรู้ใหม่ ๆ ของ
 

เพลงโคราชอย่างต่อเนื่องคือเงื่อนไขของการดำรงอยู่ของความเป็นท้องถิ่นดังกล่าว
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ปัญหาเชิงโลกาภิวัตน์ในวิถีของเพลงโคราช

	 เนื่องจากผู้เขียนได้จัดทำบทความชิ้นนี้ในระหว่างที่ผู้เขียนกำลังทำการศึกษาภาคสนามของ
 

งานวิจัย ซึ่งการเก็บรวบรวมข้อมูลยังไม่เสร็จสิ้นสมบูรณ์ ผู้เขียนจึงได้เสนอข้อมูลจากภาคสนามเพียง
 

ส่วนหนึ่งเท่านั้นในการวิเคราะห์และเสนอข้อคิดเห็นผ่านบทความชิ้นนี้


	 ผู้เขียนพบว่า แม้ดูเหมือนคณะหมอเพลงโคราชจะทำการแสดงของตนโดยเป็นอิสระจากการ
 

ควบคุมจากอำนาจรัฐ ซึ่งน่าจะสอดคล้องกับฐานความคิดของขบวนการโลกาภิวัตน์ แต่พวกเขายังคง
 

เคารพต่อกฎเกณฑ์และอำนาจของรัฐ ซึ่งมีเทศบาลนครนครราชสีมาและความหมายของอนุสาวรีย์
 

ท้าวสุรนารีเป็นตัวแทน ปรากฏการณ์ดังกล่าวแสดงถึงข้อขัดแย้งกับกลุ่มความคิดทางสังคมศาสตร์
 

บางกลุ่มที่เสนอว่าภายใต้กระบวนการโลกาภิวัตน์นั้นบทบาทของรัฐจะถูกท้าทายและลดทอนอำนาจ
 

ลงในที่สุด นอกจากนี้ผู้เขียนพบว่าเพลงโคราชแก้บนไม่ได้เป็นการแสดงความเป็นท้องถิ่น แต่แสดง
 

ความเป็นโลกาภิวัตน์มากกว่า ผู้เขียนทบทวนทฤษฎีเบื้องต้นเกี่ยวกับโลกาภิวัตน์บางทฤษฎี เพื่อเป็น
 

พื้นฐานสำหรับการคิดต่อยอดทางทฤษฎีที่เหมาะสมกับกรณีของเพลงโคราช ผู้เขียนสำรวจข้อสังเกต
 

ของ Peter F. Beyer (2003) เขาเสนอว่าโลกาภิวัตน์หรือ globalization เกิดขึ้นในยุคสมัยใหม่ (the 
 

modern period) เท่านั้น โดยมีขบวนการเคลื่อนไหวอย่างสำคัญ ๆ 4 ขบวนการ คือ


	 1.	 ขบวนการทางเศรษฐกิจ โดยหลักการที่ว่าระบบโลกสมัยใหม่คือระบบเศรษฐกิจ โดยเฉพาะ
 

เศรษฐกิจแบบทุนนิยมที่ตั้งอยู่บนฐานของการตลาดและการทำทุกสิ่งให้เป็นสินค้าที่มีมูลค่าและ
 

แลกเปลี่ยนกรรมสิทธิ์ซึ่งกันและกันได้ เศรษฐกิจจึงเป็นตัวกำหนดวิถีชีวิต วิถีการเมืองและวัฒนธรรม 
 

ระบบโลกแบบนี้ทำให้ศูนย์กลางของความก้าวหน้ากระจุกตัวอยู่ในเขตเมืองเพราะเป็นที่ตั้งของสังคม
 

ของบรรดานักธุรกิจ นักอุตสาหกรรม จนสังคมเกิดสภาพของการพึ่งพาระหว่างความก้าวหน้าของ
 

เมืองกับความเป็นชายขอบ (ตัวอย่างเช่น คนต่างอำเภอต้องเดินทางเข้ามาทำงานในพื้นที่ที่เป็นเมือง 
 

หรือเรียนหนังสือ โดยเฉพาะในระดับอุดมศึกษา) แต่ก็เป็นการพึ่งพาแบบแนวดิ่ง คือคนจนและ
 

กรรมกรต้องอาศัยการเติบโตทางธุรกิจของนายทุนเพื่อโอกาสในการดำรงชีวิตที่ดีของตน ระบบ
 

โลกาภิวัตน์แบบนี้ก็เป็นการจัดตำแหน่งและช่วงชั้นทางสังคมของผู้คนอยู่ในที (Beyer, 2003: 157-
 

159) 


	 2. 	ขบวนการทางการเมอืง กลา่วคอืประเทศตา่ง ๆ ในสงัคมโลกไมส่ามารถรกัษาอำนาจอธปิไตย
 

ทางการเมืองของตนได้อย่างแท้จริง เพราะสังคมโลกทำให้ระบบการเมืองขนานไปกับระบบเศรษฐกิจ
 

อย่างแนบแน่น ทั้งระบบนี้มีผลกระทบมหาศาลต่อการเปลี่ยนแปลงวิถีชีวิตของคน โดยขณะที่
 

ขบวนการทางเศรษฐกิจทำให้ผู้คนแสวงหาการทำทุกสิ่งให้เป็นสินค้า (อาทิ ทรัพยากรธรรมชาติ 
 

แรงงาน การศึกษา และภูมิปัญญา) ขบวนการทางการเมืองก็เข้ามีบทบาทในการใช้อำนาจของรัฐเหนือ
 

พลเมือง โดยการเข้ายึดครองความชอบธรรมในการจัดการเรื่องความรุนแรงและความขัดแย้งในการ
 

ใช้ทรัพยากรในประเทศ โดยการเมืองจะอ้างอุดมคติสูงสุดของโลกาภิวัตน์นั่นคือเรื่องความก้าวหน้า
 

ของสังคมและความเท่าเทียมระหว่างปัจเจกบุคคล เพื่อเป็นเครื่องมือสำหรับการคุมควบระบบ
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ความคิดที่ “แตกแยก”ของพลเมือง (Beyer, 2003: 163-169)


	 3.	 ขบวนการทางวัฒนธรรม เป็นการก่อรูปของการแสวงหาวัฒนธรรม ประวัติศาสตร์ และ
 

ประเพณีร่วมกันระหว่างสมาชิกในกลุ่มประเทศต่าง ๆ อย่างไรก็ตามขบวนการนี้ถูกเริ่มต้นจากเงื่อนไข
 

ของความร่วมมือทางเศรษฐกิจและการเมือง ซึ่งกลุ่มประเทศที่มีอำนาจเหนือกว่าใช้เป็นเครื่องมือ
 

ในการแสวงผลประโยชน์ กล่าวคือนอกจากกลุ่มประเทศมหาอำนาจได้ร่วมมือกันเองแล้ว แต่ละ
 

ประเทศสมาชิกภายในกลุ่มยังได้ขยายความร่วมมือกับประเทศนอกกลุ่ม จนกระทั่งเกิดเป็นความ
 

สัมพันธ์ทางวัฒนธรรมระดับโลกที่มีลักษณะเป็นเครือข่าย (Beyer, 2003:169-170) ขบวนการทาง
 

วัฒนธรรมนี้ทำงานอย่างแข็งขันร่วมกับขบวนการที่สี่ คือขบวนการของการสื่อสาร ซึ่งข้อมูลข่าวสาร
 

ทางวัฒนธรรมได้รับการถ่ายทอดอย่างรวดเร็วและมีอิทธิพลทำให้เกิดการเปลี่ยนแปลงของระบบ
 

ความคิดของผู้คน ซึ่งมีคุณลักษณะเป็น “พลเมืองของสังคมโลก” มากกว่าจะเป็น “พลเมืองของรัฐ”


	 4.	 ขบวนการของการสื่อสาร ด้วยหลักการที่ว่าโลกาภิวัตน์เป็นโลกของการสื่อสารข้อมูลและ
 

ข่าวสาร ทำให้โลกที่กว้างใหญ่ทางภูมิศาสตร์กลายเป็นโลกขนาดเล็ก เป็นความสัมพันธ์ทางสังคมที่อยู่
 

ในโครงข่ายของข้อมูลข่าวสาร ขบวนการนี้ได้ทำให้วิถีชีวิตและวิถีความคิดของคนทุกมุมโลกสามารถ
 

แลกเปลี่ยน เลียนแบบ และโต้แย้งระหว่างกันได้ง่าย ข้อมูลข่าวสารยังเป็นเครื่องมือในการปรับเปลี่ยน
 

วิถีชีวิตและรสนิยมของผู้คนด้วย  (Beyer, 2003: 178-179).


	 ผลกระทบของขบวนการสำคัญ ๆ ของโลกาภิวัตน์ไม่เพียงมีอิทธิพลต่อระบบความคิดของ
 

หมอเพลงโคราชในการสร้างโลกทัศน์ใหม่และประสบการณ์ใหม่เกี่ยวกับเวลาและพื้นที่ ซึ่งไม่เพียง
 

กว้างขึ้นในโลกทัศน์ทางเศรษฐกิจและการเมืองเท่านั้น แต่ยังรวดเร็วและหดสั้นด้วยโลกทัศน์ทาง
 

วัฒนธรรมและข่าวสาร ขบวนการโลกาภิวัตน์ทั้งหมดนี้มีอิทธิพลต่อวิถีความคิดของหมอเพลงโคราช
 

และคนท้องถิ่น คือพวกเขาได้เปลี่ยนจากระบบความคิดที่เคยยึดเอาระบบคุณค่าที่ตั้งอยู่บนฐานของ
 

ท้องถิ่นมาเป็นการยึดเอาคุณค่าของความเป็นสมัยใหม่ในกระแสโลก อาทิ หมอเพลงรุ่นเก่าเคยว่า 
 

(หรือร้อง) คำกลอนเกี่ยวกับคติความเชื่อ คุณค่า และวิถีชีวิตของคนชนบท หมอเพลงรุ่นใหม่ก็ว่า
 

คำกลอนเกี่ยวกับแฟชั่นและรสนิยมสมัยใหม่ ขณะที่คนท้องถิ่นเคยพึ่งพาความช่วยเหลือกันภายใน
 

กลุ่มเครือญาติ ก็ต้องหันมาพึ่งพาเศรษฐกิจระดับโลก ทั้ง ๆ ที่ตนเองไม่มีรากฐานที่มั่นคงในระบบ
 

เศรษฐกจินี ้ศรศีกัร วลัลโิภดม (2550) เคยวจิารณว์า่โลกาภวิตันจ์ะไมม่พีลงัมากมายในการเปลีย่นแปลง
 

ท้องถิ่น ถ้าคนท้องถิ่นมีกระบวนการเรียนรู้และเข้าใจตัวตน (locality-base identity) และ “พื้นหลัง
 

ทางวัฒนธรรม” ของตน ซึ่งตั้งอยู่บนรากฐานของระบบความสัมพันธ์ของสังคมเกษตรกรรม (ศรีศักร 
 

วัลลิโภดม, 2550: 107-108) อย่างไรก็ตาม ทั้งหมอเพลงและคนท้องถิ่นได้เปลี่ยนแปลงระบบความคิด
 

และประสบการณ์เกี่ยวกับเวลาและพื้นที่ของ “ความเป็นท้องถิ่น” ไปแล้ว พวกเขาถ่ายทอดความ
 

เปลี่ยนแปลงดังกล่าวในปรากฏการณ์ของเพลงโคราชแก้บน


	 เพลงโคราชแก้บน โดยทั่วไปจะได้รับการเข้าใจว่าเป็นสิ่งที่ยืนยันและรักษา “ความเป็นท้องถิ่น”
 

ไว้ได้มากที่สุด เนื่องจากหมอเพลงได้เก็บรูปแบบการแสดงแบบ “ดั้งเดิม” ไว้ค่อนข้างมาก ทว่าเมื่อ
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พิจารณาเนื้อร้องของเพลงแก้บน กลับพบว่าเป็นเนื้อหาเกี่ยวกับความสำเร็จของปัจเจกชนมากกว่าที่

จะเป็นเนื้อหาเกี่ยวกับการถ่ายทอด “พื้นหลังทางวัฒนธรรมของคนโคราช” เพลงโคราชแก้บนจะ
 

เล่าเรื่องความสำเร็จของคนแก้บนในการทำธุรกิจและการสอบแข่งขัน เป็นต้น ถึงแม้ว่าพวกเขา
 

ยกเรื่องเกี่ยวกับท้าวสุรนารีมาเป็นพื้นหลังทางวัฒนธรรมของตนขึ้นแทนที่เนื้อหาเกี่ยวกับระบบ
 

ความช่วยเหลือกันและกันภายในเครือญาติและชุมชนก็ตาม ดังนั้น เพลงโคราชแก้บนจึงแสดงถึง
 

การเป็นส่วนหนึ่งในการสนับสนุนคนแก้บนให้สามารถดำรงชีวิตอยู่กับสภาวะของโลกาภิวัตน์ได้ 
 

อย่างไรก็ตามก็เป็นการปฏิบัติต่อคนแก้บนในฐานะที่พวกเขาเป็นปัจเจกบุคคลมากกว่าจะเป็นการ
 

ถ่ายทอดคุณค่าของพื้นหลังทางวัฒนธรรมข้างต้น





	 ตัวอย่าง บางส่วนของคำกลอนแก้บนของคณะเพลงโคราชแก้บนคณะหนึ่ง


	 “ลงทุนน้อยให้ได้มาก ความทุกข์ยากอย่าได้มี ให้สนุกสุขขี ทั้งเจ็บทั้งไข่ (ไข้) อย่าได้มา ให้ถูกทั้ง
 

	 เบอร์ลอตเตอรี่ ตั้งแต่ปีนี่ถึงปีหน้า เงินทองของใช้ให้ไหลมาค่ำ (ค้ำจุน) เหมือนน้ำปี (น้ำนาปี) 
 

	 เออ เนอ” (ธัญญา (นามสมมติ), สัมภาษณ์ 2 ตุลาคม 2555)


	


	 สภาวะโลกาภิวัตน์ยังทำให้เป้าหมายในชีวิตของหมอเพลงบางส่วนผูกพันกับภูมิทัศน์ใหม่ ๆ 
 

ทางการเมอืง เศรษฐกิจ วัฒนธรรม และข้อมูลข่าวสาร ผู้เขียนเคยสัมภาษณ์หมอเพลงวัยรุ่นคนหนึ่ง 
 

โดยผู้เขียนถามเขาว่าเขาอยากจะเป็นหมอเพลงโคราชต่อไปหรือไม่ เขาให้คำตอบว่าเขาอยากประกอบ
 

อาชีพเป็น “ช่างอุตสาหกรรม” ตามวุฒิการศึกษาที่เขาสำเร็จมา เขาคิดว่าจะเป็นอาชีพที่มีรายได้ดีและ
 

มั่นคง นอกจากนี้ยังแสดงถึงความก้าวหน้าของตัวเขาด้วยที่จะได้ไม่ต้องเป็นหมอเพลงโคราชแบบนี้
 

ไปตลอด (เอ็ม (นามสมมติ), 22 มีนาคม 2555) หมอเพลงวัยรุ่นคนนี้แสดงให้เห็นว่าถึงแม้เขาจะ
 

เรียนรู้คุณค่าของเพลงโคราชเป็นอย่างดี จนกระทั่งเขาสามารถแสดงเพลงโคราชได้ แต่เขาก็ยังอยาก
 

ดึงตัวเองออกมาจากคุณค่าและคุณสมบัติของความเป็นท้องถิ่นแบบเดิมอยู่ดี เขาตระหนักรู้และเลือก
 

เอาวิถีความคิดและวิถีการนิยามเรื่อง “ความก้าวหน้า” ในโลกสมัยใหม่ ทั้งการให้ความสำคัญกับที่มา
 

ของรายได้ซึ่งมาจากระบบเศรษฐกิจโลก และการประกอบอาชีพที่ภาครัฐสนับสนุน หมอเพลงวัยรุ่น
 

คนนี้ไม่ได้จงใจละทิ้ง “มรดก” ของการแสดงเพลงโคราชแต่อย่างใด เพียงแต่ขบวนการโลกาภิวัตน์ได้
 

เปลี่ยนแปลงโลกทัศน์และเป้าหมายในชีวิตของเขาให้กลายเป็น “พลเมืองของโลกาภิวัตน์” ไปแล้ว 
 

ดังนั้นปัญหาเกี่ยวกับการอนุรักษ์เพลงโคราช ซึ่งหมอเพลงผู้ใหญ่ นักวิชาการทางวัฒนธรรม และ
 

ประชาชนจำนวนไม่น้อย ได้จำกัดกรอบความคิดของตนเองไว้ที่ประเด็นการขาดแคลนผู้สืบทอด
 

มรดก จึงน่าจะมีความสำคัญน้อยกว่าคำถามที่ว่าคนในวัฒนธรรมเพลงโคราชจะอยู่ร่วมกับโลกาภิวัตน์
 

โดยตั้งอยู่บนความเข้าใจพื้นหลังทางวัฒนธรรมของพวกเขาได้อย่างไร


	 นอกจากนีอ้ทิธพิลของโลกาภวิตันใ์นวถิขีองเพลงโคราชไดป้รากฏใหเ้หน็การคงอยูข่องอำนาจรฐั 
 

เทศบาลนครนครราชสมีา (2547) ไดเ้คยประกาศเรือ่งระเบยีบการแสดงเพลงโคราชแกบ้น ซึง่นอกจาก
 



103Suranaree J. Soc. Sci. Vol. 7 No. 2; December 2013

ไม่เอื้อให้เกิดการเรียนรู้พื้นหลังทางวัฒนธรรมดังกล่าวแล้ว ยังอาจเป็นปัจจัยหนึ่งที่จำกัดตัวตนของ
 

เพลงโคราชแก้บนให้แยกตัวต่างหากจากขบวนการโลกาภิวัตน์ โดยการนิยามให้ตัวตนของเพลง
 

โคราชแก้บนต้องอยู่ในกรอบคิดว่าต้องเป็น “ศิลปะพื้นบ้านเท่านั้น” (รายละเอียดในภาคผนวก) หาก
 

เราอ่านตามตัวอักษร เราก็จะตระหนักรู้ว่ามีกฎระเบียบที่หมอเพลงโคราชแก้บนต้องปฏิบัติ แต่หาก
 

อา่นเชงิตคีวามทางสงัคม เรากจ็ะตระหนกัรูว้า่มอีำนาจของรฐัไมเ่พยีงแตก่ำลงัจดัระเบยีบความสมัพนัธ
์ 

ทางเศรษฐกิจระหว่างผู้ขาย (หมอเพลง) กับผู้ซื้อ (คนแก้บน) เท่านั้น แต่อำนาจรัฐยังคอยควบคุมการ
 

แสดงความเป็นท้องถิ่นของเพลงโคราชด้วย บทบาทของรัฐท่ามกลางขบวนการโลกาภิวัตน์ในแง่นี้
 

แทนที่จะเป็นกระบวนการของการปลดปล่อยท้องถิ่นหรือกลุ่มวัฒนธรรมย่อยให้มีความเป็นอิสระ
 

แต่ข้ออ้างเรื่องความสัมพันธ์ทางเศรษฐกิจระหว่างทั้งสองฝ่าย (ในฐานะที่ถูกมองว่าเป็นปัจเจกบุคคล 
 

มากกว่าจะถูกมองว่าเป็นกลุ่มคนในวัฒนธรรมเดียวกัน) ทำให้อำนาจรัฐยังคงสามารถเข้ามาควบคุมได้ 

	 ตัวตนของเพลงโคราชไม่ว่าจะได้รับการแสดงออกด้วยคำกลอน ด้วยวิถีความคิดและวิถีการให้
 

คุณค่ากับตัวเองของหมอเพลง การออกกฎระเบียบของเทศบาลฯ ต่อการแสดงเพลงแก้บน รวมถึง
 

รูปแบบของการแสดงสมัยใหม่ที่เรียกว่า “เพลงโคราชซิ่ง” ทั้งหมดนี้เป็นผลมาจากการเปลี่ยนแปลง
 

ภูมิทัศน์ทางเศรษฐกิจ การเมือง วัฒนธรรม และข้อมูลข่าวสาร ที่มีอำนาจอยู่เหนือและกว้างกว่า
 

คุณสมบัติของความเป็นท้องถิ่นแบบเดิม ดังนั้นการอนุรักษ์และสืบสานไม่ควรมีความหมายเพียง
 

เป็นปฏิกิริยาต่อต้านกระแสโลก ตรงกันข้ามยิ่งมีวัตถุประสงค์เพื่อการอนุรักษ์มากเท่าใด เพลงโคราช
 

ก็จำเป็นต้องรองรับและสนับสนุนวิถีชีวิตของคนท้องถิ่นในฐานะที่เป็น “พลเมืองของสังคมโลก” 
 

มากขึ้นเท่านั้น





ปัญหาในขบวนการท้องถิ่นนิยมของเพลงโคราช

	 1.	 ปัญหาในมิติของการรับรู้ต่อ “ความเป็นท้องถิ่น”


	 	 ผู้เขียนเลือกใช้คำนิยามเกี่ยวกับ “ความเป็นท้องถิ่น” จากเว็บส์เตอร์ดิกชันนารี (Webster's 
 

Dictionary) โดยถือว่าเป็นระบบความเข้าใจระดับพื้นฐานที่สุดเกี่ยวกับคำนี้ เว็บส์เตอร์ดิกชันนารี
 

แสดงให้เห็นว่าความเป็นท้องถิ่น (locality) ไม่ใช่แค่หมายถึงสถานที่ทางภูมิศาสตร์เท่านั้น แต่ยัง
 

หมายถึง สภาพหรือเงื่อนไขของการดำรงอยู่ในสถานที่หรือในส่วนของพื้นที่ (ทั้งที่เป็นกายภาพและ
 

นามธรรม) ที่สำคัญคือหมายถึงความรู้สึกของความเป็นท้องถิ่น ความทรงจำเกี่ยวกับสถานที่ต่าง ๆ
 

สว่นความหมายของท้องถิ่นนิยม (localism) อธิบายว่าหมายถึงสภาพหรือเงื่อนไขของท้องถิ่นที่กำลัง
 

ดำรงอยู่ หรืออิทธิพลที่ทำให้สถานที่หรือความเป็นท้องถิ่นเกิดขึ้น หมายถึงความรู้สึกถึงการชื่นชอบ

สถานที่บางแห่ง หมายถึงวิธีในการพูดถึงหรือกระทำต่อท้องถิ่น เช่น ธรรมเนียมปฏิบัติเกี่ยวกับ
 

ท้องถิ่น นอกจากนี้ยังหมายถึงคำ ความหมาย และการแสดงออก ความประทับใจต่อท้องถิ่นหนึ่ง ๆ
 

สุดท้ายคำว่า ท้องถิ่นภิวัตน์ (localization) อธิบายว่าหมายถึงการกระทำให้เป็นท้องถิ่น หรือสภาพของ
 

ความเป็นหรือสิ่งที่มีอยู่ ซึ่งถูกทำให้เป็นลักษณะของท้องถิ่น ในทางจิตวิทยายังหมายถึงความรู้สึก
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ถึงสถานที่อันบ่งบอกความมีรากเหง้าของตน (Webster's Dictionary, 1977: 1061) 


	 โรเบิร์ตสัน และ ไวท์ (Robertson and White, 2003) เคยนำเสนอแนวคิด ‘glocality’ ในการ
 

พิเคราะห์โลกาภิวัตน์แบบที่ไม่ชวนให้เราหลงเชื่อในอิทธิพลของกลุ่มประเทศทรงอำนาจที่ทำตัวเป็น
 

ผู้เผยแพร่และผลักดันแนวความคิดโลกาภิวัตน์ จนไปเปลี่ยนแปลงวิถีชีวิตและอุดมการณ์ความคิดของ
 

ผู้คน โดยเฉพาะผู้คนในประเทศกำลังพัฒนาและประเทศด้อยพัฒนา พวกเขากระตุ้นให้เราตระหนัก
 

ในศักดิ์ศรีและอำนาจของท้องถิ่นว่าไม่ได้ด้อยไปกว่าอำนาจของโลกาภิวัตน์ ดังนั้นการเปลี่ยนแปลง
 

และการพัฒนาสังคมจึงไม่จำเป็นต้องยึดโลกาภิวัตน์เป็นแม่แบบ แนวคิด ‘glocality’ ชี้ให้เรา
 

ตระหนักรู้ว่าคนในท้องถิ่นเองก็มีฐานะเป็นมนุษย์ที่ตระหนักรู้ คนท้องถิ่นจึงใช้ประสบการณ์ คุณค่า 
 

และศักยภาพของท้องถิ่นของตนเองอย่างเต็มที่ในการประสมประสานคุณค่าที่มีอยู่ในกระแส
 

โลกาภิวัตน์ให้เข้ากับคุณค่าที่มีอยู่ในท้องถิ่นของตน   (Robertson and White, 2003:11-17) คณะเพลง
 

โคราชซิ่งน่าจะเป็นตัวอย่างที่ดีสำหรับลักษณะของ “glocality” นี้ แต่ความเป็นท้องถิ่นก็มิได้หมายถึง
 

รูปแบบของการแสดง หากแต่รวมถึงการดำรงอยู่ที่เป็นผลผลิตของความรู้สึกและความทรงจำของ
 

ผู้คนด้วย ดังนั้นเพลงโคราชแก้บนก็มีคุณลักษณะของ “glocality“ เช่นกัน เพราะสะท้อนชีวิตของ
 

พลเมืองของสังคมโลก แม้ว่าเพลงโคราชแก้บนจะได้รับการนิยามโดยทั่วไปว่าเป็นอัตลักษณ์ที่ 
 

“แท้จริง” และ “ดั้งเดิม” ของ “ความเป็นท้องถิ่น” ก็ตาม 


	 ดังนั้นการนิยามเพื่อยืนยันอัตลักษณ์ของ “ความเป็นท้องถิ่น” ของเพลงโคราชจึงไม่ควรถูกจำกัด
 

ขอบเขตให้เข้าใจและรับรู้เพียงในเรื่องรูปแบบของการแสดง หรือเนื้อเพลง แต่ควรได้รับการเปิดให้
 

เป็นเวทีในการเข้าใจและรับรู้ถึงชะตาชีวิตของคนเพลงโคราช ผู้ซึ่งรับรู้ รู้สึก ตระหนัก และแสดงออก
 

เกี่ยวกับความเปลี่ยนแปลงในชีวิตของตนที่สัมพันธ์อย่างยิ่งกับความเปลี่ยนแปลงของสังคมระดับโลก


	 พัฒนา กิติอาษา (2546) ให้ความสำคัญกับองค์ความรู้ในขบวนการท้องถิ่นนิยมมากกว่าการ
 

อวดรูปโฉมของงานศิลปวัฒนธรรม ข้อเสนอของเขาได้เพิ่มพลังให้กับความเป็นท้องถิ่นยิ่งขึ้น เขาชี้
 

ใหเ้หน็วา่ขบวนการตระหนกัรูข้องทอ้งถิน่นยิมเกดิขึน้มากอ่นทีพ่วกเราจะไดร้บัอทิธพิลของโลกาภวิตัน ์
 

เขาไม่เห็นด้วยกับแนวคิดที่อธิบายว่าท้องถิ่นนิยมเป็นกระบวนการของการปะทะประสานกันระหว่าง
 

ท้องถิ่นกับโลกาภิวัตน์ ดังที่นักวิชาการกลุ่มนี้บัญญัติศัพท์ใหม่ว่า ‘Glocalization’ เขาเสนอว่าท้องถิ่น
 

ภิวัตน์คือขบวนการเคลื่อนไหวของชุมชนท้องถิ่นที่ตั้งอยู่บนทรัพยากรธรรมชาติ ภูมิปัญญา การ
 

พัฒนาและประวัติศาสตร์ที่คนท้องถิ่นเป็นเจ้าของ ดังนั้นท้องถิ่นภิวัตน์เพื่อแสดงความเป็นท้องถิ่น
 

ควรหมายถึงการขับเคลื่อนขององค์ความรู้มากกว่าการยึดเอารูปแบบใดรูปแบบหนึ่งของงานศิลปะ
 

และการแสดงมาเป็นสารัตถะ แต่ความเป็นท้องถิ่นควรประกอบจากเนื้อหา คำนิยาม และองค์ความรู
้ 

ที่ซับซ้อน ตั้งแต่ส่วนที่มีอยู่ในระดับท้องถิ่น ระดับชาติ ไปจนถึงระดับโลก (พัฒนา กิติอาษา, 2546: 
 

3-7) โดยเฉพาะอย่างยิ่งสังคมโลกแบบโลกาภิวัตน์ได้เปิดพื้นที่สำหรับการวิพากษ์ตัวโลกาภิวัตน์เอง 
 

ทำให้พื้นที่สำหรับการเผยแพร่คุณค่าของท้องถิ่นภิวัตน์เป็นไปได้ง่าย (เพิ่งอ้าง: 64)


	 เว็บส์เตอร์ดิกชันนารีได้ชี้ให้เห็นว่าเงื่อนไขปัจจัยที่สำคัญที่สุดของการมีอยู่ของความเป็นท้องถิ่น
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ไม่ใช่เรื่องการมีพื้นที่ทางกายภาพของสถานที่แห่งใดแห่งหนึ่ง แต่ความเป็นท้องถิ่นจะดำรงอยู่ได้
 

ก็ต่อเมื่อคนได้ใช้ความตระหนักรู้ (consciousness) เกี่ยวกับพื้นที่นั้นต่างหาก ขณะที่ พัฒนา กิติอาษา
 

ชี้ให้เห็นว่าขบวนการท้องถิ่นนิยมควรเป็นความเคลื่อนไหวและการขับเคลื่อนโดยองค์ความรู้ของคน
 

ต่อกับสถานที่ที่พวกเขาอาศัย ผู้เขียนค่อนข้างเห็นด้วยกับแนวคิด “glocality” เพราะถึงแม้ขบวนการ
 

ท้องถิ่นนิยมจะมีมาก่อนโลกาภิวัตน์ก็ได้ แต่ความตระหนักรู้ของคนท้องถิ่นในปัจุบันนี้ก็เป็นไปได้มาก
 

ที่พวกเขาจะมองตัวเองในฐานะ “พลเมืองของสังคมโลก” ความเป็นท้องถิ่นของเพลงโคราชจึงไม่ใช่ 
 

“การตอกเสาเขม็” ลงในพืน้ดนิของจงัหวดันครราชสมีาเทา่นัน้ ไมใ่ชเ่รือ่งสำคญัทีส่ดุวา่เวทเีพลงโคราช
 

จะต้องตั้งอยู่บริเวณอนุสาวรีย์ท้าวสุรนารี แต่เรื่องที่สำคัญกว่าคือเพลงโคราชได้รับการวางรากฐานลง
 

ในความตระหนักรู้และความทรงจำของคนโคราชอย่างไร 


	 2.	 ปัญหาในมิติของการสร้างความทรงจำร่วม


	 	 หมอเพลงโคราชและคนโคราชทั่วไปมีความทรงจำร่วมกันว่าเพลงโคราชเป็นความบันเทิง
 

ที่ย่าโม หรือท้าวสุรนารีชื่นชอบเป็นพิเศษ ความทรงจำนี้นำไปสู่ความเชื่อและธรรมเนียมปฏิบัติว่า
 

หากใครจะบนบานขอให้ย่าโมบันดาลความสำเร็จในอาชีพการงาน การเรียน เขาจะต้องตอบแทนท่าน
 

ด้วยเพลงโคราช อย่างไรก็ตามทั้งข้อสังเกตของผู้เขียนและจากคำบอกเล่าของหมอเพลงเอง พบว่า
 

คนแก้บนเกือบจะทุกคนไม่ได้อยู่ชมการแสดงให้จบ ผู้เขียนจึงตั้งข้อสงสัยเกี่ยวกับ “ระยะห่าง” 
 

ระหว่างความทรงจำร่วมดังกล่าวกับชีวิตจริงของคนแก้บน และการผลิตซ้ำความทรงจำร่วมนี้ทำไมจึง
 

ออกมาในรูปแบบของการไม่ชมเพลงโคราชของคนแก้บน ซึ่งคำตอบแบบง่ายคือหมอเพลงแสดงให้
 

ย่าโมชม จึงไม่จำเป็นที่คนแก้บนต้องนั่งชมจริง ๆ อย่างไรก็ตามผู้เขียนทดลองนำแนวคิดของเรย์มอนด์ 
 

วิลเลียมส์ (Raymond Williams, 1977) มาอธิบายปรากฏการณ์ไร้คนดูของเพลงโคราชแก้บน 
 

วิลเลียมส์เคยอธิบายว่ามนุษย์เราจะรับรู้รูปแบบของสังคมก็ต่อเมื่อเรามองจากมุมมองของสถาบัน
 

ทางสังคมที่ปกครองเรา เราสร้างรูปแบบของสังคมดังกล่าวตามที่สถาบันชี้นำเรา จนกลายเป็นความ
 

ตระหนักรู้ทางสังคม (social consciousness) อย่างไรก็ตาม วิลเลียมส์ก็ชี้ว่ามนุษย์เราสามารถตีความ
 

ได้อย่างหลากหลายภายใต้รูปแบบของสังคม ดังนั้นความเปลี่ยนแปลงของรูปแบบของสังคมสามารถ
 

เกิดขึ้นได้ภายในโครงสร้างที่ไม่ใช่เชิงสถาบัน แต่เป็นโครงสร้างของความรู้สึก (structure of feeling) 
 

ของช่วงเวลาใดเวลาหนึ่งที่มนุษย์เรานั้นได้ตระหนักถึงความหมายและคุณค่าของรูปแบบของสังคม
 

เหลา่นัน้ ในฐานะทีเ่ปน็ไดท้ัง้ผลบวกและผลลบกบัการใชช้วีติจรงิ ๆ ของเรา (Williams, 1977: 130-135) 


	 “ระยะห่าง” ระหว่างความทรงจำร่วมดังกล่าวกับชีวิตจริงของคนแก้บน และการผลิตซ้ำความ
 

ทรงจำร่วมนี้ออกมาในรูปแบบที่คนแก้บนไม่ชมการแสดง อาจทำให้เกิดข้อสงสัยต่อความเข้มแข็ง
 

ของขบวนการท้องถิ่นนิยมของเพลงโคราช ไม่อาจปฏิเสธได้ว่าความตระหนักรับรู้เกี่ยวกับการมีอยู่
 

คู่กันของเพลงโคราชกับท้าวสุรนารีนั้นได้รับการผลิตขึ้นจากความทรงจำร่วมและประวัติศาสตร์
 

ท้องถิ่นเอง มากกว่าเป็นผลผลิตของประวัติศาสตร์ชาติ โครงสร้างของความรู้สึกที่ตระหนักต่อสภาพ
 

ดำรงอยู่ของความสัมพันธ์ชุดนี้ ทำให้เพลงโคราชแก้บนไม่ใช่เรื่องอารมณ์เพื่อความบันเทิง แต่เป็น
 



106 ปัญหาเชิงโลกาภิวัตน์ในขบวนการท้องถิ่นนิยมของเพลงโคราช

ความตระหนกัเรือ่งการสกัการะสิง่ศกัดิส์ทิธิ ์ซึง่ไมใ่ชเ่รือ่งทางโลกหรอืธรุะของปถุชุนอยา่งเรา ๆ ดงันัน้
 

ปัญหาเชิงสถาบันในขบวนการท้องถิ่นนิยมกรณีเพลงโคราช อาจมีสาเหตุเริ่มต้นมาจาก “ความชำรุด 
 

(ที่ไม่ตั้งใจ)” ของวิธีสร้างประวัติศาสตร์ท้องถิ่นและความทรงจำร่วมของคนท้องถิ่นเองที่ได้สถาปนา
 

สถานภาพอัน “ไม่บันเทิง” ให้แก่เพลงโคราช(แก้บน) ในแนวทางนี้ผู้เขียนสามารถตั้งสมมติฐานได้ว่า
 

ปรากฏการณ์ของการไม่นิยมเพลงโคราชและการไม่ชมเพลงโคราชแก้บนของคนท้องถิ่นอาจมีสาเหตุ
 

มาจากขบวนการทอ้งถิน่นยิมเอง มากกวา่จะมเีหตมุาจากอทิธพิลภายนอกของสือ่ความบนัเทงิสมยัใหม่
 

ต่าง ๆ 


	 นอกจากนี้อุดมการณ์เรื่องการทำให้เป็นสมัยใหม่ (modernization) ซึ่งปรารถนาในความเจริญ
 

ก้าวหน้าทางวัตถุยังได้สร้างความขัดแย้งเกิดขึ้นกับความเป็นมนุษย์ผู้ตระหนักรับรู้ถึงคุณค่าของสังคม
 

วัฒนธรรมในเชิงจิตวิญญาณ (Berman, 1982: 139) ขณะที่คนในวัฒนธรรมเพลงโคราชตระหนักรู้ถึง
 

ความเป็นท้องถิ่นและต้องการแสดงออกด้วยรูปธรรม พวกเขาเชื่อและกำหนดว่าเพลงโคราชแก้บน
 

ต้องเล่นตรงบริเวณอนุสาวรีย์ท้าวสุรนารี สื่อสารมวลชนระดับชาติบางฉบับก็ร่วมยืนยันความเป็น
 

ท้องถิ่นทางวัตถุนี้เช่นกัน อาทิ ธีรภาพ โลหิตกุล (2551) เพลงโคราชแก้บนอาจเป็นผลผลิตของความ
 

ขัดแย้งระหว่างความเจริญทางวัตถุของตัวเมืองกับความตระหนักโหยหาคุณค่าแบบเดิมของอดีต 
 

อย่างไรก็ตามลูกค้าเพลงแก้บนส่วนใหญ่ก็เพิกเฉยต่อเนื้อหา ความหมาย และคุณค่า อันมีคุณสมบัติ
 

เป็นนามธรรม 


	 ผู้เขียนชี้ให้เห็นแล้วว่าตัวตนของเพลงโคราชแก้บนนั้นได้รับการเพิกเฉยจากกระบวนการการ
 

สำรวจในเชิงจิตวิญญาณของหมอเพลงแก้บนและลูกค้า องค์ความรู้ทั่วไปมักอธิบายว่าเพลงโคราชเป็น
 

สิ่งคู่ย่าโมและเมืองนครราชสีมา ผู้เขียนจึงเห็นด้วยกับพัฒนา กิติอาษา ซึ่งวิพากษ์ขบวนการท้องถิ่น
 

นิยมในแง่การขาดแคลนองค์ความรู้ใหม่ ๆ ซึ่งกรณีของเพลงโคราชนี้ เราไม่ค่อยเห็นเรื่องราวในชีวิต
 

ของหมอเพลงโคราชแก้บนเท่าใดนัก ทั้งในฐานะที่พวกเขาเป็น “พลเมืองของท้องถิ่น” และเป็น 
 

“พลเมืองของสังคมโลก” ดังนั้นกระบวนการรับรู้ความหมายและกระบวนการสร้างความทรงจำ
 

ร่วมต่อเพลงโคราชที่เลือกมองไม่เห็นชะตาชีวิตของกลุ่มคนดังกล่าวนี้อาจทำให้พวกเขากลายเป็น
 

คนที่ถูกลืม กลายเป็นอื่น (otherness) หรือไม่ก็กลายเป็นคนชายขอบ (marginality) ของกระบวนการ
 

ยกย่องคุณค่าความเป็นท้องถิ่นของเพลงโคราชไป


	 ขณะที่ขบวนการท้องถิ่นนิยมที่เน้นการอนุรักษ์สะสมกลอนเพลงก็ไม่ต่างอะไรกับขบวนการ
 

ของโลกาภวิตันท์ีมุ่ง่คดัเอาบางคณุลกัษณะของทอ้งถิน่เพือ่ไปผลติเปน็สนิคา้ แตก่ลบักดีกนัคนทอ้งถิน่
 

จำนวนมากออกจากผลประโยชน์จากสินค้านั้น ดังนั้นปฏิบัติการเพื่ออนุรักษ์และสะสมกลอนเพลงจึง
 

ไม่สามารถคัดแยกองค์ความรู้ออกจากเรื่องราวในชีวิตของหมอเพลง เพราะพลังของความเป็นท้องถิ่น
 

ไม่ใช่พลังของวัตถุ ไม่ใช่รูปแบบของศิลปะ ไม่ใช่พลังของสิ่งของสะสม หากแต่เป็นขุมพลังนั้นคือ
 

องค์ความรู้และการสร้างสรรค์องค์ความรู้ขึ้นใหม่ตลอดเวลา
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ข้อค้นพบและอภิปราย

	 ภายใต้เงื่อนไขของโลกาภิวัตน์ ขบวนการท้องถิ่นนิยมที่เน้นการค้นหารากเหง้าและอัตลักษณ์
 

ทีแ่ทจ้รงิของทอ้งถิน่ทำงานไดย้าก เพราะความเปน็ทอ้งถิน่ทำปฏกิริยิากบัพลงัของโลกาภวิตันอ์ยูเ่สมอ 
 

ดังนั้นแทนที่การค้นหารากเหง้าของอัตลักษณ์เพลงโคราช ผู้เขียนจึงพิจารณาเพลงโคราชในฐานะ
 

พื้นที่ (space) ของการต่อสู้ปะทะกันเชิงคุณค่าระหว่างคุณค่าที่รองรับการโหยหาความเป็นท้องถิ่นแท้
 

กับคุณค่าที่รองรับการพยายามไขว้คว้าความสำเร็จในโลกาภิวัตน์ ผู้เขียนพบว่า ความเคลื่อนไหวเรื่อง
 

อัตลักษณ์ท้องถิ่นของเพลงโคราชไม่ได้แตกตัวออกจากการควบคุมของอำนาจรัฐ ซึ่งอย่างน้อยที่สุด
 

หมอเพลงที่ทำการแสดงบริเวณลานอนุสาวรีย์ท้าวสุรนารีปฏิบัติตามข้อบังคับของเทศบาล การ
 

ช่วงชิงอำนาจระหว่างรัฐกับท้องถิ่นภายใต้อิทธิพลของโลกาภิวัตน์นั้น ทั้งรัฐและท้องถิ่นต่างต้องการ
 

เสนออัตลักษณ์ความเป็นท้องถิ่นในแบบที่ตัวเองต้องการ ผู้เขียนพบว่า หมอเพลง (โดยเฉพาะเพลง
 

โคราชแก้บน) ได้เชื่อมโยง ประสาน ชะตาชีวิตของลูกค้าหรือคนแก้บนเข้ากับระบบเศรษฐกิจโลก 
 

คนแก้บนส่วนใหญ่ทำธุรกิจ สอบเรียนต่อ หรือเข้าทำงาน ชะตาชีวิตของพวกเขาต้องไขว่คว้าความ
 

เป็นสมัยใหม่ของยุคโลกาภิวัตน์ ซึ่งสะท้อนว่าเพลงโคราชมีคุณค่าในฐานะของการรองรับความเป็น
 

ปัจเจกชนมากกว่าจะเป็นอัตลักษณ์ร่วมกันของคนโคราช 


	 ผู้เขียนเสนอว่าการอนุรักษ์ความเป็นท้องถิ่นของเพลงโคราชอาจไม่จำเป็นต้องเน้นการรักษา
 

รูปแบบการแสดงแบบเดิม หรือรูปแบบการแต่งกาย หรือคำกลอน แต่ควรให้ความสำคัญกับการสร้าง
 

องค์ความรู้ใหม่ ๆ อย่างต่อเนื่องและอย่างหลากหลาย เพราะความเป็นท้องถิ่นและขบวนการท้องถิ่น
 

นิยมของเพลงโคราชนั้น คือปฏิบัติการทางสังคมที่เกี่ยวข้องกับการสร้างความรู้ ความทรงจำ และ
 

ความตระหนักรู้ของคนท้องถิ่น
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ที่ปรึกษาวิทยานิพนธ์ดังกล่าว มา ณ โอกาสนี้
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