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บทคัดย่อ 

 ปัญหาด้านสิ่งแวดล้อมมีความรุนแรงเพิ่มขึ้นเรื่อย ๆ การแก้ไขปัญหาและการระงับข้อพิพาทด้านสิ่งแวดล้อมด้วยกระบวนการ
ยุติธรรมโดยการจัดตั้งศาลคดีสิ่งแวดล้อมในรูปแบบศาลช านัญพิเศษขึ้นมาส าหรับการพิจารณาคดีด้านสิ่งแวดล้อมไว้เป็นการเฉพาะจึง
เป็นทางออกของสังคมไทย งานวิจัยครั้งนี้มีวัตถุประสงค์เพื่อศึกษา 1) สภาพปัญหาสิ่งแวดล้อม กฎหมายที่เกี่ยวข้อง กระบวนการ
พิจารณาคดี คดีสิ่งแวดล้อม และการจัดตั้งศาลคดีสิ่งแวดล้อมจังหวัดภูเก็ต 2) อิทธิพลของปัญหาสิ่งแวดล้อม กฎหมายที่เกี่ยวข้อง 
กระบวนการพิจารณาคดี และคดีสิ่งแวดล้อม ท่ีส่งผลต่อการจัดตั้งศาลคดีสิ่งแวดล้อมจังหวัดภูเก็ต การวิจัยครั้งนี้ใช้การวิจัยแบบผสานวิธี
ระหว่างการวิจัยเชิงปริมาณ และการวิจัยเชิงคุณภาพ กลุ่มตัวอย่างในการวิจัยเชิงปริมาณ คือบุคลากรที่มีส่วนเกี่ยวข้องกับการด าเนินคดี
สิ่งแวดล้อมในช้ันศาล ผู้ปฏิบัติหน้าที่ในจังหวัดภูเก็ต จ านวน 300 คน ใช้วิธีสุ่มตัวอย่างแบบแบ่งช้ันตามสัดส่วนของบุคลากรที่มีส่วน
เกี่ยวข้องกับการด าเนินคดีสิ่งแวดล้อม ขนาดกลุ่มตัวอย่างใช้เกณฑ์ 20 เท่าของตัวแปรสังเกต รวบรวมข้อมูลด้วยแบบสอบถาม วิเคราะห์
ข้อมูลโดยใช้แบบจ าลองสมการโครงสร้าง การวิจัยเชิงคุณภาพใช้การสัมภาษณ์เชิงลึกจากผู้บริหารระดับสูงและผู้เชี่ยวชาญจากหน่วยงาน
ที่มีส่วนเกี่ยวข้องในการพิจารณาคดีสิ่งแวดล้อม จ านวน 10 คน คัดเลือกแบบเจาะจง และวิเคราะห์ข้อมูลโดยการวิเคราะห์เนื้อหา 
ผลการวิจัย พบว่า 1) บุคลากรที่มีส่วนเกี่ยวข้องกับการด าเนินคดีสิ่งแวดล้อมในช้ันศาล ผู้ปฏิบัติหน้าท่ีในจังหวัดภูเก็ต เห็นด้วยกับปัญหา
สิ่งแวดล้อม กฎหมายที่เกี่ยวข้อง กระบวนการพิจารณาคดี คดีสิ่งแวดล้อม และการจัดตั้งศาลคดีสิง่แวดล้อมจังหวัดภเูก็ต ในระดับมากถึง
มากที่สุด 2) พบว่า ปัญหาสิ่งแวดล้อม กฎหมายที่เกี่ยวข้อง กระบวนการพิจารณาคดี และคดีสิ่งแวดล้อม มีอิทธิพลทางตรงเชิงบวกต่อ
การจัดตั้งศาลคดีสิ่งแวดล้อม ผลการวิเคราะห์ข้อมูลเชิงปริมาณสอดคลอ้งกับข้อมูลเชิงคุณภาพ โดยกลุ่มตัวอย่างเห็นว่า ความทับซ้อนกัน
ของอ านาจศาล การขาดเอกภาพ และขาดความชัดเจนในเรื่องมาตรฐานของกฎหมายจะท าให้มีปัญหาในการพิจารณาคดีของศาล  
ดังนั้น การจัดตั้งศาลคดีสิ่งแวดล้อมขึ้นมาเป็นการเฉพาะท านองเดียวกับศาลช านัญพิเศษจะท าให้การพิพากษาพิจารณาคดีสิ่งแวดล้อมใน
ศาลคดีสิ่งแวดล้อมมีความถูกต้อง เที่ยงธรรม มีประสิทธิภาพและเกิดประโยชน์สูงสุดแก่ประชาชน 
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Abstract 

Environmental problems are becoming more and more violent. Solving environmental problems and 
resolving disputes with the judicial process by establishing an environmental court in the form of a special court for 
environmental judicial should be considered. This research aimed to study: 1) environmental problems, related 
laws, judicial process, environmental cases, and the establishment of Phuket environmental court; 2) environmental 
problems, related laws, judicial process and environmental lawsuits which affect the establishment of Phuket 
environmental court. The sample in quantitative research was a person who was involved in environmental litigation 
in court involving 300 people in Phuket. Using the stratified sampling method was used according to the proportion 
of personnel involved in environmental litigation. The sample size used 20 times the observed variable. Data were 
collected with questionnaires and analysis used the structural equation model. Qualitative research used selective 
select in-depth interviews from 10 experts from agencies involved in environmental judicial problems. Data analysis 
was conducted by content analysis. The results were as follows: 1) persons involved in environmental litigation in 
court agree with environmental issues, laws related to the judicial process, environmental case, and the 
establishment of Phuket environmental court at a high to the highest level; 2) the structural equation model found 
that the establishment of an environmental court depended on environmental problems, related laws, judicial 
process, and environmental lawsuits. Environmental cases depended on environmental problems, related laws, and 
the judicial process. The judicial process depended on environmental problems and related laws. Therefore, setting 
up an environmental court would make the judgment of the environmental case in the environmental court to be 
accurate, fair, effective, and beneficial to people. 
 
Keywords: environmental problem, laws, consideration, environmental case, environmental court establishment. 
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บทน า 
ปัญหาด้านสิ่งแวดล้อมเป็นปัญหาของโลกและเป็นปัญหาใหญ่ของประเทศไทยในปัจจุบันท าให้มนุษย์ละเลยการดูแลเรื่องการ

จัดการทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดล้อมที่เหมาะสมความเสียหายทางด้านสิ่งแวดล้อมที่เกิดต่อมนุษย์เห็นได้ชัดเจนในเรื่องปัญหา
สุขภาพอนามัยและความไม่ปลอดภัยในชีวิตและร่างกายในลักษณะต่าง ๆ  ส าหรับความเสียหายที่เกิดแก่สภาพธรรมชาติ และ
สิ่งแวดล้อมนั้น นับวันจะเห็นได้ชัดเจนข้ึน ทั้งความเสียหายที่เกิดแก่ธรรมชาติและสิ่งแวดล้อมโดยตรง ที่ส่งผลกระทบต่อระบบนิเวศ และ
การด าเนินชีวิตของมนุษย์ด้วย ทั้งก่อให้เกิดความขัดแย้งในสังคมไทยมาตลอด โดยที่กลไกในกระบวนการยุติธรรมที่มีอยู่ ไม่อาจเข้ามา
จัดการความขัดแย้งเหล่านี้ เพราะหลายกรณีข้อพิพาทมิได้ถูกระงับโดยองค์กรที่มีความเหมาะสม ท าให้ประชาชนไม่มีความเช่ือมั่นว่า
ความยุติธรรมทางสิ่งแวดล้อมมีอยู่จริง  
 ในหลายประเทศมีการจัดตั้งศาลคดีสิ่งแวดล้อมในรูปแบบศาลช านัญพิเศษรวมถึงมีการจัดท ากฎหมายจัดตั้งศาลคดีสิ่งแวดล้อม
และวิธีพิจารณาคดีสิ่งแวดล้อมเป็นการเฉพาะ ตัวอย่างเช่นศาลที่ดินและสิ่งแวดล้อม มลรัฐนิวเซาท์เวลส์ ออสเตรเลีย มีเขตอ านาจทั้งคดี
แพ่ง คดีอาญา และคดีปกครองเกี่ยวกับสิ่งแวดล้อม มีอ านาจในการพิจารณาคดีเกี่ยวกับการวางผังเมืองและสิ่งแวดล้อม การตรวจสอบ
ความชอบด้วยกฎหมายของกิจกรรมต่าง ๆ ที่เกี่ยวกับสิ่งแวดล้อม และการบังคับใช้กฎหมายสิ่งแวดล้อมให้มีประสิทธิภาพ ศาลดังกล่าวมี
เขตอ านาจในการพิจารณาวินิจฉัยครอบคลุมทั้งข้อพิพาทจากการกระท าทางปกครอง ที่มีการตรวจสอบการใช้ดุลพินิจของเจ้าหน้าที่ใน
เชิงบริหารและเชิงเนื้อหา รวมไปถึงความรับผิดทางแพ่งที่เป็นเรื่องการฟ้องบังคับให้มีการด าเนินการตามกฎหมาย หรือศาล คดี
สิ่งแวดล้อมสวีเดน มีการจัดตั้งศาลคดีสิ่งแวดล้อมภูมิภาคเป็นศาลชั้นต้น 5 แห่ง ค าตัดสินศาลคดีสิ่งแวดล้อมช้ันต้นสามารถอุทธรณ์ไปยัง
ศาลอุทธรณ์ด้านสิ่งแวดล้อมได้ โดยกรณีที่เป็นการอุทธรณ์ค าตัดสินคณะกรรมการภูมิภาคหรือท้องถิ่นให้อุทธรณ์ต่อศาลอุทธรณ์
สิ่งแวดล้อมซึ่งเป็นท่ีสุด แต่สาหรับคดีที่เริ่มต้นพิจารณาในศาลคดีสิ่งแวดล้อมช้ันต้นจะต้องอุทธรณ์ต่อศาลสูงสุด หรือศาลคดีสิ่งแวดล้อม
ประเทศจีน มีอ านาจพิจารณาคดีที่เกี่ยวกับสิ่งแวดล้อม ในมลภาวะทางน้ า ทางอากาศ ทางบก แร่ธาตุและทรัพยากรธรรมชาติ ทั้งในส่วน
แพ่งและอาญา คดีแพ่ง และคดีปกครอง  
 เมื่อมองปัญหาด้านสิ่งแวดล้อมส าหรับประเทศไทยแล้ว นับว่าจะมีสถานการณ์ที่รุนแรงเพิ่มขึ้นเรื่อย ๆ และทางออกของ
สังคมไทยประการหนึ่งที่จะแก้ไขปัญหาสิ่งแวดล้อมและการระงับข้อพิพาทด้านสิ่งแวดล้อมด้วยกระบวนการยุติธรรม โดยการจัดตั้งศาล
คดีสิ่งแวดล้อมในรูปแบบศาลช านัญพิเศษขึ้นมาส าหรับการพิจารณาคดีด้านสิ่งแวดล้อมไว้เป็นการเฉพาะ โดยให้มีโครงสร้างและระบบ
พิจารณาคดีในลักษณะ “การให้บริการแบบจุดเดียวเบ็ดเสร็จ”(one stop service) เพื่อให้มีระบบศาลและกระบวนการพิจารณาคดี
ส าหรับคดีด้านทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดล้อมที่มีมาตรฐานและแนวทางที่ชัดเจน ตามหลักสากล สามารถเป็นรากฐานให้กับ การ
พัฒนากระบวนการยุติธรรมต่อไปในอนาคต จากความเป็นมาที่กล่าวมานี้ ผู้วิจัยประสงค์ที่จะศึกษารูปแบบของการจัดตั้งศาลคดี
สิ่งแวดล้อม โดยมุ่งศึกษาปัญหาสิ่งแวดล้อม กฎหมายที่เกี่ยวข้อง กระบวนการพิจารณาคดี และคดีสิ่งแวดล้อม ที่ส่งผลต่อการจัดตั้งศาล
คดีสิ่งแวดล้อม โดยศึกษาในเขตพื้นที่จังหวัดภูเก็ตโดยเฉพาะ เนื่องจากผู้วิจัยเห็นว่า จังหวัดภูเก็ตเป็นจังหวัดเดียวที่มีสภาพเป็นเกาะ
ตั้งอยู่ในทะเลอันดามัน อุดมไปด้วยทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดล้อม เป็นจังหวัดที่เป็นแหล่งท่องเที่ยวส าคัญของประเทศไทย ซึ่งจาก
กิจกรรมการท่องเที่ยวและนักท่องเที่ยวที่หนาแน่นตลอดทั้งปี รวมถึงกิจกรรมของมนุษย์รูปแบบต่าง ๆ ก่อให้เกิดผลกระทบต่อ
ทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดล้อมโดยตรงและโดยอ้อม ท าให้สิ่งแวดล้อมส่วนใหญ่ตกอยู่ในสภาพเสียหายและสามารถฟื้นตัวได้น้อย
มาก หรือไม่สามารถฟ้ืนตัวได้เลยในบางพื้นที่ ดังนั้น จึงควรมีการศึกษารูปแบบของการจัดตั้งศาลคดีสิ่งแวดล้อมเป็นการเฉพาะ เพื่อท่ีจะ
ได้ผลการศึกษาท่ีสามารถน าไปสู่การวางแผนและการจัดตั้งศาลคดีสิ่งแวดล้อม เพื่อพิจารณาคดีสิ่งแวดล้อมในเขตพื้นท่ีจังหวัดภูเก็ต ให้มี
การป้องกันบรรเทาปัญหา และบริหารจัดการอย่างมีประสิทธิภาพและประสิทธิผลต่อไป 
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วัตถุประสงค์ของการวิจัย 
1. เพื่อศึกษาปัญหาสิ่งแวดล้อม กฎหมายที่เกี่ยวข้อง กระบวนการพิจารณาคดี คดีสิ่งแวดล้อม และการจัดตั้งศาลคดี

สิ่งแวดล้อมจังหวัดภูเก็ต 
  2. เพื่อศึกษาอิทธิพลของปัญหาสิ่งแวดล้อม กฎหมายที่เกี่ยวข้อง กระบวนการพิจารณาคดี และคดีสิ่งแวดล้อม ที่ส่งผลต่อการ
จัดตั้งศาลคดีสิ่งแวดล้อมจังหวัดภูเก็ต 
 
ขอบเขตของการวิจัย 

การศึกษาครั้งนี้ มีรูปแบบการวิจัยแบบผสานวิธี ซึ่งการวิจัยเชิงปริมาณเก็บรวบรวมข้อมูลจากผู้ที่เกี่ยวข้องกับการพิจารณาคดี
สิ่งแวดล้อมในพื้นที่จังหวัดภูเก็ต อันได้แก่ ผู้พิพากษา พนักงานอัยการ เจ้าพนักงานต ารวจ และทนายความ ที่ ปฏิบัติหน้าที่ในจังหวัด
ภูเก็ตส าหรับการวิจัยเชิงคุณภาพ เก็บข้อมูลส าคัญผู้บริหารจากหน่วยงานที่เกี่ยวข้องกับการพิจารณาปัญหาคดีสิ่งแวดล้อม 
 
กรอบแนวความคิด 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
 

 
 

 
ภาพที่ 1 

กรอบแนวคิดแสดงความสมัพันธ์ของปัญหาสิ่งแวดล้อม กฎหมายที่เกี่ยวข้อง 
กระบวนการพิจารณาคดี คดสีิ่งแวดล้อม ท่ีส่งผลต่อการจัดตั้งศาลคดสีิ่งแวดล้อม 
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 จากการทบทวนวรรณกรรมผู้วิจัยได้พิจารณาตัวแปรต้น (independent variables) ได้แก่ ปัญหาสิ่งแวดล้อม กฎหมายที่
เกี่ยวข้อง กระบวนการพิจารณาคดี คดีสิ่งแวดล้อม และตัวแปรตาม (dependent variable) ได้แก่ การจัดตั้งศาลคดีสิ่งแวดล้อม 
ซึ่งแต่ละตัวแปรมีตัวแปรประจักษ์ ดังนี้ 1) ปัญหาของทรัพยากรธรรมชาติและสิง่แวดล้อมทีส่่งผลเสยีต่อการด ารงอยู่ของมนษุย์ 
ประกอบด้วย 3 ตัวแปรคือ ความเสื่อมโทรมของสิ่งแวดล้อม  ภาวะมลพิษ และปัญหาสิ่งแวดล้อมชุมชนเมือง 2) กฎหมายที่
เกี่ยวข้องกับปัญหาสิ่งแวดล้อม ซึ่งมีขอบเขตพื้นฐานรองรับการก าหนดนโยบายและอ านาจหน้าที่ของรัฐ รวมถึงการก าหนด
ระบบการจัดการและใช้ประโยชน์จากทรัพยากรธรรมชาติให้เกิดความสมดุล เป็นธรรม รวมถึงการจัดการเพื่อป้องกันและแก้ไข
เพื่อการจัดการสิ่งแวดล้อมตามหลักการพัฒนาที่ยั่งยืน ประกอบด้วย 3 ตวัแปรคือ รัฐธรรมนูญ  พระราชบัญญัติ และประมวล
กฎหมาย  3) กระบวนการพิจารณาคดี ซึ่งเป็นกระบวนการที่เกี่ยวข้องภายในขั้นตอนการด าเนินการคดีต่าง ๆ เพื่อให้บรรลุ
จุดประสงค์ที่ดีของวิธีพิจารณา ซึ่งได้แก่ความยุติธรรมและความรวดเร็ว ประกอบด้วย 3 ตัวแปร คือ ระบบกฎหมาย 
กระบวนการยุติธรรม และองค์กร  4) คดีสิ่งแวดล้อม เป็นคดีที่มีข้อพิพาทจากการกระท าที่ละเมิดกฎหมายหรือไม่ปฏิบัติตาม
กฎหมายซึ่งประกอบด้วยหลัก 5 ประการคือ ก่อให้เกิดความเสียหายแก่ทรัพยากรธรรมชาติที่เป็นสาธารณสมบัติของประชาชน 
ส่งผลกระทบต่อความเป็นอยู่ของประชาชน ใช้เวลาในการแสดงผลความเสียหาย ใช้พยานผู้เช่ียวชาญในการพิสูจน์ความ
เสียหาย และต้องมีมาตรการแก้ไขเยียวที่ทันต่อสถานการณ์ ประกอบด้วย 3 ตัวแปร คือ คดีแพ่ง คดีอาญา และคดีปกครอง 5) 
การจัดตั้งศาลคดีสิ่งแวดล้อม เพื่อพัฒนาหลักนิติธรรมทางสิ่งแวดล้อมและการพัฒนาระบบประชาธิปไตยทางสิ่งแวดล้อมให้
สอดคล้องกับหลักการของกฎหมายระหว่างประเทศเพื่อให้การแก้ไขปัญหาสิ่งแวดล้อมเป็นไปอย่างเป็นระบบอย่างเบ็ดเสร็จมี
เอกภาพและมีมาตรฐานเดียวกันเกิดประโยชน์สูงสุดในการอ านวยความยุติธรรมแก่ประชาชน ประกอบด้วย 3 ตัวแปร คือ 
อ านาจศาล การร่างกฎหมาย ระบบการพิจารณาคดี    

จากการก าหนดกรอบแนวความคิดที่ว่า ปัญหาสิ่งแวดล้อมที่มากขึ้น กฎหมายที่เกี่ยวข้อง กระบวนการพิจารณาคดี 
และคดีสิ่งแวดล้อมที่มีอยู่ในปัจจุบัน มีส่วนท าให้การแก้ไขปัญหาและการระงับข้อพิพาทด้านสิ่งแวดล้อมด้วยกระบวนการ
ยุติธรรมโดยการจัดตั้งศาลสิ่งแวดล้อมในรูปแบบศาลช านัญพิ เศษขึ้นมาส าหรับการพิจารณาคดีด้านสิ่งแวดล้อมไว้เป็นการ
เฉพาะสามารถก าหนดเป็นสมมติฐานการวิจัยดังนี้ 1) การจัดตั้งศาลสิ่งแวดล้อมขึ้นอยู่กับปัญหาสิ่งแวดล้อม กฎหมายที่
เกี่ยวข้อง กระบวนการพิจารณาคดี และคดีสิ่งแวดล้อม 2) คดีสิ่งแวดล้อมขึ้นอยู่กับปัญหาสิ่งแวดล้อม กฎหมายที่เกี่ยวข้องและ
กระบวนการพิจารณาคดี 3) กระบวนการพิจารณาคดีขึ้นอยู่กับปัญหาสิ่งแวดล้อม และกฎหมายที่เกี่ยวข้อง  4) กฎหมายที่
เกี่ยวข้องขึ้นอยู่กับปัญหาสิ่งแวดล้อม 

 
วิธีศึกษาวิจัย 
 การวิจัยครั้งนี้เป็นการวิจัยแบบผสานวิธี (mixed methods) โดยใช้แนวทางวิจัยเชิงปริมาณน าการวิจัยเชิงคุณภาพ   
เพื่อสนับสนุนการวิจัยเชิงปริมาณ ประชากรในการวิจัยในเชิงปริมาณ คือ บุคลากรที่มีส่วนเกี่ยวข้องกับการด าเนินคดี
สิ่งแวดล้อมในช้ันศาล ผู้ปฏิบัติหน้าที่ในจังหวัดภูเก็ต 4 กลุ่ม ประกอบด้วย ผู้พิพากษา พนักงานอัยการ เจ้าพนักงานต ารวจ 
ทนายความในจังหวัดภูเก็ตทั้งหมด รวมจ านวน 1,773 คน  การค านวณกลุ่มตัวอย่างเพื่อให้ได้ข้อมูลที่มีความละเอียด ครบถ้วน 
ขนาดของกลุ่มตัวอย่าง (sample size) ควรก าหนดกลุ่มตัวอย่างประมาณ 20 เท่าของตัวแปรในโมเดล (สุภมาส  อังศุโชติ และ
คณะ, 2554)  ซึ่งจากกรอบแนวคิด ผู้ศึกษาก าหนดตัวแปรไว้ 15 ตัวแปร ดังนั้น 20 เท่าของ 15 ตัวแปร จึงเท่ากับกลุ่มตัวอย่าง 
300 ตัวอย่าง ส าหรับกลุ่มตัวอย่างประชากรในการวิจัยในเชิงคุณภาพ คือ กลุ่มผู้บริหารและบุคลากรผู้มีประสบการณ์และ
ด าเนินการเกี่ยวกับการพิจารณาคดีสิ่งแวดล้อม ในจังหวัดภูเก็ต ท้ังนี้ ผู้วิจัยใช้วิธีการเลือกกลุ่มตัวอย่างแบบเฉพาะเจาะจง 
(purposive sampling) จ านวน 10 ราย โดยใช้เหตุผล หรือหลักเกณฑ์ที่ก าหนดขึ้นเป็นเกณฑ์ในการเลือกตัวอย่างของ แมกซ์
เวล (ณรงค์ กุลนิเทศ และ สุดาวรรณ  สมใจ, 2558,หน้า 129)เพื่อสัมภาษณ์เจาะลึกเครื่องมือที่ใช้ในการวิจัยเชิงปริมาณผู้
ศึกษาได้สร้างแบบสอบถาม (questionnaire) โดยใช้ระดับความเห็นแบบลิเคิร์ทสเกล (Likert Scale) มีเกณฑ์การให้คะแนน 
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5 ระดับ ซึ่งประกอบด้วยมาตรวัดตัวแปรประจักษ์ ทุกตัวตามกรอบแนวความคิดที่ได้จากการทบทวนวรรณกรรมและทดสอบ
ความถูกต้องในเนื้อหา (content Validity) ความเช่ือถือได้ (reliability) ความเที่ยงตรง(validity) ของเนื้อหาโดยประเมิน
ความสอดคล้อง(IOC)  รวมถึงความใช้ได้ในทางปฏิบัติ (practicality) และน าไปทดลองใช้(Try Out)ก่อนจัดเก็บข้อมูลและ
น าไปใช้ในการวิเคราะห์ทางสถิติ เพื่อทดสอบความสัมพันธ์ของตัวแปรวิเคราะห์แบบจ าลองสมการโครงสร้าง (structural 
equation model, SEM) โดยใช้วิธีการวิเคราะห์เส้นทางความสัมพันธ์ ด้วยโปรแกรม LISREL เพื่อหาระดับความสัมพันธ์ของ
ตัวแปรต่าง ๆ  ส าหรับการวิจัยเชิงคุณภาพ ผู้ศึกษาใช้วิธีการวิจัยเอกสาร  การทบทวนวรรณกรรม และ การสัมภาษณ์เจาะลึก 
(in-depth interview) จากผู้ให้ข้อมูลส าคัญ (key informants) ซึ่งเป็นข้อคิดเห็นและข้อเสนอแนะของผู้ถูกสัมภาษณ์ทั้งหมด 
แล้วน ามาเสนอเชิงบูรณาการสนับสนุนผลการวิเคราะห์จากการวิจัยเชิงปริมาณ 
 

ผลการวิจัย 
การวิจัยเรื่องความสัมพันธ์ระหว่าง ปัญหาสิ่งแวดล้อม กฎหมายที่เกี่ยวข้อง กระบวนการพิจารณาคดี คดีสิ่งแวดล้อม 

ที่ส่งผลต่อการจัดตั้งศาลสิ่งแวดล้อมจังหวัดภูเก็ตโดยแยกผลการวิจัยตามวัตถุประสงค์การวิจัยได้ดังนี้ 
1.ปัญหาสิ่งแวดล้อม กฎหมายที่เกี่ยวข้อง กระบวนการพิจารณาคดี คดีสิ่งแวดล้อม และการจัดตั้งศาลสิ่งแวดล้อม

จังหวัดภูเก็ต จากการศึกษาระดับความคิดเห็นกลุ่มตัวอย่างของตัวแปรแฝง และตัวแปรประจักษ์แต่ละตัวอันได้แก่  1) ปัญหา
สิ่งแวดล้อม ที่ประกอบด้วย ความเสื่อมโทรมของสิ่งแวดล้อม ภาวะมลพิษ และสิ่งแวดล้อมของชุมชนเมือง 2) กฎหมายที่
เกี่ยวข้อง ประกอบด้วย รัฐธรรมนูญ พระราชบัญญัติ และประมวลกฎหมาย 3) กระบวนการพิจารณาคดี ประกอบด้วย ระบบ
กฎหมาย กระบวนการยุติธรรม และองค์กร 4) คดีสิ่งแวดล้อม  ประกอบด้วย คดีแพ่ง คดีอาญา และ คดีปกครอง 5) การจัดตั้ง
ศาลสิ่งแวดล้อม ประกอบด้วย อ านาจศาล การร่างกฎหมาย และ ระบบการพิจารณาคดี  พบว่า กลุ่มตัวอย่างมีความคิดเห็น
อยู่ในระดับมาก มีการกระจายของข้อมูลอยู่ในระดับที่เหมาะสม และมีความคิดเห็นสอดคล้องไปในทางทิศเดียวกัน   

2. อิทธิพลของปัญหาสิ่งแวดล้อม กฎหมายที่เกี่ยวข้อง กระบวนการพิจารณาคดี และคดีสิ่งแวดล้อม ที่ส่งผลต่อการ
จัดตั้งศาลสิ่งแวดล้อมจังหวัดภูเก็ต พบว่าความสัมพันธ์ระหว่างตัวแปรประจักษ์เป็นการวิเคราะห์สหสัมพันธ์ โดยการค านวณ
ค่าสัมประสิทธิ์สหสัมพันธ์ระหว่างตัวแปรตามด้วยค่าสถิติสหสัมพันธ์อย่างง่ายของเพียร์สัน (Pearson Product-Moment 
Correlation Coefficient) ความสัมพันธ์ของตัวแปรประจักษ์ทั้งหมด 105 คู่ มีความสัมพันธ์ในทิศทางเดียวกันและเป็น
ความสัมพันธ์ทางบวก ทั้งนี้จากผลการวิเคราะห์แบบจ าลองโครงสร้างความสัมพันธ์ (structural model) ซึ่งเป็นการวิเคราะห์
เส้นทางความสัมพันธ์ของตัวแปรแฝงภายนอกและตัวแปรแฝงภายใน โดยวิเคราะห์ความสัมพันธ์เชิงเหตุและผลของตัวแปร
หลักที่ระบุไว้ในแบบจ าลองมาตรวัด ซึ่งผู้วิจัยได้ด าเนินการปรับแบบจ าลองโครงสร้างความสัมพันธ์ตามสมมตฐาน โดยยึด
หลักการทดสอบเพื่อการพัฒนาแบบจ าลอง (Model generation-MG) โดยมีการปรับแบบจ าลอง และค านึงถึงเหตุผลเชิง
ทฤษฎี และพิจารณาจากค าแนะน าในการปรับพารามิเตอร์ในโมเดลด้วยค่าดัชนีปรับโมเดล (Model Modification Indices: 
MI) จนกระทั่งค่าดัชนีความกลมกลืนมีความสอดคล้องกับข้อมูลเชิงประจักษ์ จนได้แบบจ าลองทางเลือกที่มีความเหมาะสม  
และเลือกใช้แบบจ าลองโครงสร้างความสัมพันธ์(structural model) ตามแบบจ าลองทางเลือกในการวิเคราะห์ผล ดังนี้ 
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ภาพ 2 แบบจ าลองโครงสร้างความสัมพันธ์แบบทางเลือก 

 
จากภาพแบบจ าลองโครงสร้างความสัมพันธ์แบบทางเลือกใช้อธิบายความสัมพันธ์ของสมการมาตรวัดโดยอธิบาย

เส้นทางความสัมพันธ์ของสมการมาตรวัด(measurement equations) ของตัวแปรประจักษ์แต่ละตัว ดังนี้ 
1. เส้นทางความสัมพันธ์ของสมการรูปแบบมาตรวัดตัวแปรแฝงปัญหาสิง่แวดล้อม(PROB) กับตัวแปรประจักษ์ พบว่า 

ความเสื่อมโทรมของสิ่งแวดล้อม ภาวะมลพิษ และปัญหาสิ่งแวดล้อมของชุมชนเมือง มีความส าคัญกับปัญหาสิ่งแวดล้อม  
อย่างมีนัยส าคัญทางสถติิที่ระดับ 0.05 มีความสามารถในการอธิบายความสัมพันธ์ได้ร้อยละ 53, 44 และ 17 ตามล าดับ 

2. เส้นทางความสัมพันธ์ของสมการรูปแบบมาตรวัดตัวแปรแฝงกฎหมายที่เกี่ยวข้อง  (LAWS) กับตัวแปรประจักษ์ 
พบว่า รัฐธรรมนูญ  พระราชบัญญัติ และประมวลกฎหมาย มีความส าคัญกับกฎหมายที่เกี่ยวข้อง อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่
ระดับ 0.05 มีความสามารถในการอธิบายความสัมพันธ์ได้ร้อยละ 78, 57 และ 47 ตามล าดับ 

3. เส้นทางความสัมพันธ์ของสมการรูปแบบมาตรวัดตัวแปรแฝงกระบวนการพิจารณาคดี  (CACO) กับตัวแปร
ประจักษ์ พบว่า ระบบกฎหมาย กระบวนการยุติธรรม และองค์กรมีความส าคัญกับกระบวนการพิจารณาคดีอย่างมีนัยส าคัญ
ทางสถิติที่ระดับ 0.05 มีความสามารถในการอธิบายความสัมพันธ์ได้ร้อยละ 54, 20 และ 75 ตามล าดับ 

4. เส้นทางความสัมพันธ์ของสมการรูปแบบมาตรวัดตัวแปรแฝงคดีสิ่งแวดล้อม (CASE) กับตัวแปรประจักษ์ พบว่า 
คดีแพ่ง คดีอาญา และคดีปกครอง  มีความส าคัญกับคดีสิ่งแวดลอ้ม  อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 มีความสามารถใน
การอธิบายความสัมพันธ์ได้ร้อยละ 58, 58 และ 68 ตามล าดับ 

5. เส้นทางความสัมพันธ์ของสมการ รูปแบบมาตรวัดตัวแปรแฝงการจัดตั้งศาลสิ่งแวดล้อม (EECO) ตัวแปรประจักษ์ 
พบว่า อ านาจศาล  การร่างกฎหมาย  และระบบการพิจารณาคดี มีความส าคัญกับการจัดตั้งศาลสิ่งแวดล้อม อย่างมีนัยส าคัญ
ทางสถิติที่ระดับ 0.05 มีความสามารถในการอธิบายความสัมพันธ์ได้ร้อยละ 44, 7 และ 12 ตามล าดับ 

นอกจากนั้นแบบจ าลองทางเลือกสามารถอธิบายเส้นทางความสัมพันธ์จากสมการพยากรณ์ได้จากเส้นทางความ 
สัมพันธ์ของสมการลดรูป (reduced form equations) เพื่อแสดงให้เห็นอิทธิพลของตัวแปรแฝงภายนอกและตัวแปรแฝง
ภายใน พบว่า ปัญหาสิ่งแวดล้อม มีอิทธิพลคดีสิ่งแวดล้อม  ส่วนกฎหมายที่เกี่ยวข้อง และกระบวนการพิจารณาคดี มีอิทธิพล
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กับคดีสิ่งแวดล้อม รวมทั้งปัญหาสิ่งแวดล้อม กฎหมายที่เกี่ยวข้อง และคดีสิ่งแวดล้อม มีอิทธิพลกับการจัดตั้งศาลสิ่งแวดล้อม
อย่าง นัยส าคัญทางสถิติ  

ผลวิเคราะห์ความสัมพันธ์รวม ความสัมพันธ์ทางตรง และความสัมพันธ์ทางอ้อมของแบบจ าลองทางเลือกพบว่า 
ปัญหาสิ่งแวดล้อม (PROB) มีความสัมพันธ์โดยตรงกับกฎหมายที่เกี่ยวข้อง (LAWS) มากที่สุดเท่ากับ 0.60 รองลงมาคือ  ส่งผล
ทางตรงกับกระบวนการพิจารณาคดี (CACO) การจัดตั้งศาลสิ่งแวดล้อม (EECO) และคดีสิ่งแวดล้อม (CASE)  เท่ากับ 0.33, 
0.22 และ 0.14 ตามล าดับ และส่งผลทางอ้อมกับการจัดตัง้ศาลสิง่แวดล้อม (EECO) คดีสิ่งแวดล้อม (CASE)  และกระบวนการ
พิจารณาคดี (CACO) เท่ากับ 0.59, 040 และ 0.24 ตามล าดับ   ส่วนกฎหมายที่เกี่ยวข้อง (LAWS) มีความสัมพันธ์โดยตรงกับ
กระบวนการพิจารณาคดี (CACO) มากที่สุดเท่ากับ 0.40 รองลงมาคือ ส่งผลทางตรงกับคดีสิ่งแวดล้อม (CASE)  เท่ากับ 0.24 
และส่งผลทางอ้อมกับ การจัดตั้งศาลสิ่งแวดล้อม (EECO) เท่ากับ 0.16 ส าหรับกระบวนการพิจารณาคดี  (CACO) มี
ความสัมพันธ์โดยตรงกับคดีสิง่แวดล้อม (CASE) มากที่สุดเท่ากับ 0.45 รองลงมาคือ ส่งผลทางตรงกับการจัดตั้งศาลสิ่งแวดลอ้ม 
(EECO)  เท่ากับ 0.26 นอกจากนั้นพบว่าคดีสิ่งแวดล้อม (CASE) มีความสัมพันธ์โดยตรงกับการจัดตั้งศาลสิ่งแวดล้อม (EECO) 
มากที่สุด เท่ากับ 0.57 

จากข้อค้นพบที่ได้จากการวิจัยครั้งนี้ ผู้วิจัยได้รายงานข้อค้นพบตามวัตถุประสงค์ของการวิจัย 2 ข้อ และโมเดล
สมการโครงสร้าง 4 ข้อ ตามล าดับต่อไปนี้  

1. ข้อค้นพบตามวัตถุประสงค์ ข้อ 1 ระดับของ ปัญหาสิ่งแวดล้อม กฎหมายที่เกี่ยวข้อง กระบวนการพิจารณาคด ีคดี
สิ่งแวดล้อม และการจัดตั้งศาลสิ่งแวดล้อมจังหวัดภูเก็ต พบว่ากลุ่มตัวอย่างมีความคิดเห็นในตัวแปรประจักษ์ที่เกี่ยวข้องทุกตัว
อยู่ในระดับมากถึงมากที่สุดมีการกระจายของข้อมูลอยู่ในระดับที่เหมาะสม และสอดคล้องไปในทางทิศเดียวกัน 

2. ข้อค้นพบตามวัตถุประสงค์ ข้อ 2 อิทธิพลของปัญหาสิ่งแวดล้อม กฎหมายที่เกี่ยวข้อง  
กระบวนการพิจารณาคดี และคดีสิ่งแวดล้อม ท่ีส่งผลต่อการจัดตั้งศาลสิ่งแวดล้อมจังหวัดภูเก็ตดังนี้ 

 2.1 การจัดตั้งศาลสิ่งแวดล้อม ขึ้นอยู่กับปัญหาสิ่งแวดล้อม กฎหมายที่เกี่ยวข้อง กระบวนการพิจารณาคดี และคดี
สิ่งแวดล้อม ในทิศทางเดียวกันซึ่งเป็นไปตามโมเดลสมการโครงสร้างที่ตั้งไว้  

2.2 คดีสิ่งแวดล้อม ข้ึนอยู่กับปัญหาสิ่งแวดล้อม กฎหมายที่เกี่ยวข้อง และกระบวนการพิจารณาคดี  ในทิศทาง
เดียวกันซึ่งเป็นไปตามโมเดลสมการโครงสร้างที่ตั้งไว้  

2.3 กระบวนการพิจารณาคดี ขึ้นอยู่กับปัญหาสิ่งแวดล้อม และกฎหมายที่ เกี่ยวข้อง ในทิศทางเดียวกัน ซึ่งเป็นไป
ตามโมเดลสมการโครงสร้างที่ตั้งไว้  

2.4 กฎหมายที่เกี่ยวข้อง ขึ้นอยู่กับปัญหาสิ่งแวดล้อม ในทิศทางเดียวกัน ซึ่งเป็นไปตามโมเดลสมการโครงสร้างที่ตั้ง
ไว ้
 ผลการวิเคราะห์แบบจ าลองสมการโครงสร้างที่เกิดขึ้น พบว่า ค่าดัชนีวัดความกลมกลืนมีความสอดคล้องกับข้อมูล
เชิงประจักษ์มากข้ึน เป็นไปตามเกณฑ์มาตรฐานที่แสดงถึงความสอดคล้องของแบบจ าลองและข้อมูลเชิงประจักษ์ที่มีมาตรฐาน
อยู่ในระดับดีมาก 
 

สรุปและอภิปรายผล 
 ปัญหาความเสื่อมโทรมของสิ่งแวดล้อม ภาวะมลพิษ และปัญหาสิ่งแวดล้อมของชุมชน มีความส าคัญกับปัญหา
สิ่งแวดล้อม  อย่างมีนัยส าคัญ สอดคล้องกับผลการวิจัยเชิงคุณภาพ และแนวคิดของ ศุภวิทย์ เปี่ยมพงศ์สานต์ (2547) และ
อุดมศักดิ์ สินธิพงศ์ (2554)ที่ได้อธิบายสาเหตุของปัญหาทรัพยากรธรรมชาติและสิง่แวดล้อมท่ีส าคัญไว้ ซึ่งสอดคล้องกับแนวคิด
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ของ ดุสิต   ขาวเหลือง (2548) ที่กล่าวไว้ว่า เมื่อมนุษย์มีจ านวนเพิ่มมากข้ึน ผนวกกับความต้องการด้านปัจจัยพื้นฐานท่ีจ าเป็น
ส าหรับการด ารงชีวิตที่เพิ่มมากขึ้น ท าให้มนุษย์ต้องแสวงหาวิธีการน าทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดล้อมมาตอบสนองให้
พอเพียง จนอาจขาดความตระหนักในผลกระทบที่จะเกิดขึ้น ท าให้เกิดภาวะวิกฤติทางธรรมชาติและสิ่งแวดล้อม ซึ่งสอดคล้อง
กับแนวคิดของ อะคิโมโต (Akimoto, 2003) เกี่ยวกับภาวะมลพิษ ในปัจจุบัน เริ่มกลายเป็นปัญหาหลักระดับโลกที่ส่งผล
กระทบเกิดในวงกว้าง และ สอดคล้องกับที่องค์การอนามัยโลก (World Health Organization: WHO, 1998) ได้ระบุไว้ว่า 
มลพิษทางอากาศส่งผลกระทบต่อสุขภาพของมนุษย์และสตัว์ ท าความเสียหายต่อพืชและดิน ส่งผลกระทบต่อระบบนิเวศวิทยา 
ส่งผลกระทบต่อการเปลี่ยนแปลงสภาวะอากาศ รัฐธรรมนูญ  พระราชบัญญัติ และประมวลกฎหมาย มีความส าคัญกับ 
กฎหมายที่เกี่ยวข้องกับสิ่งแวดล้อม อย่างมีนัยส าคัญ สอดคล้องกับผลการวิจัยเชิงคุณภาพ และแนวคิดของวินัย เรืองศรี 
(2550) และอุดมศักดิ์ สินธิพงษ์ (2554) ที่ได้ให้ความหมายและจ าแนกกฎหมายด้านสิ่งแวดล้อมของประเทศไทย ไว้เป็น 2 
กลุ่มคือ (1) กลุ่มกฎหมายมหาชน ได้แก่ รัฐธรรมนูญ พระราชบัญญัติที่ (2) กลุ่มกฎหมายเอกชน ได้แก่ กฎหมายละเมิดและ
กฎหมายลักษณะทรัพย์ ตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์  สอดคล้องกับแนวคิดของ โชคชัยบุตรครุฑ (2550)  ทั้งนี้สุนีย์ 
มัลลิกะมาลย์, พงษ์เดช วานิชกิตติกุล และคณะ(2547) ได้กล่าวไว้ในแนวทางเดียวกันเกี่ยวกับพระราชบัญญัติการจัดการ
ปัญหาสิ่งแวดล้อมว่ามีมากมายหลายฉบับ แบ่งได้เป็น 2 กลุ่มได้แก่ กลุ่มกฎหมายสิ่งแวดล้อมด้านทรัพยากรธรรมชาติและกลุ่ม
กฎหมายสิ่งแวดล้อม  ด้านมลพิษ และ กลุ่มกฎหมาย สิ่งแวดล้อมด้านมลพิษ  ระบบกฎหมาย  กระบวนการยุติธรรม  
และองค์กร มีความส าคัญกับ กระบวนการพิจารณาคดี  อย่างมีนัยส าคัญ สอดคล้องกับผลการวิจัยเชิงคุณภาพ และแนวคิด
ของ การ์ด วัลลา (Khandwalla, 1997) สก๊อต (Scott, 1992)   ฮอล์ (Hall, 1999)  และรอบบิ้นส์ (Robbins, 1990) อ้างอิง
ใน ทิพวรรณ หล่อสุวรรณรัตน์ (2559) ที่มีแนวคิดในแนวเดียวกันว่าคุณสมบัติที่ส าคัญและท าให้องค์กรมีประสิทธิภาพสูง 
ได้แก่ การมีวัตถุประสงค์เฉพาะเจาะจง การจัดแบ่งอ านาจหน้าที่ กฎระเบียบ การด าเนินงาน การควบคุมและเทคนิค การ
สื่อสารอย่างเป็นทางการ ความช านาญเฉพาะด้าน และการจัดแบ่งงาน การจ้างผู้ที่มีทักษะ ซึ่งสอดรับกับ การจัดองค์กรที่ 
เกี่ยวข้องในกระบวนการพิจารณาคดี  ตามที่ คณะกรรมาธิการปฏริูปทรัพยากรธรรมชาติและสิง่แวดล้อม (2558) ได้กล่าวไว้วา่
การสร้างหน้าที่การท างานของบุคลากร ในการพิจารณาคดีสิ่งแวดล้อมโดยเฉพาะ นอกจากนั้นส านักงานคณะกรรมการ
กฤษฎีกา (2559) ระบุเกี่ยวกับระบบกฎหมายไว้ว่า ประเทศไทยมีการพัฒนามาอย่างยาวนาน โดยไทยได้รับอิทธิพลจากระบบ
กฎหมายที่ใช้ประมวลกฎหมาย (civil law system) และระบบกฎหมายจารีตประเพณี (common lawsystem) กฎหมาย
ส่วนใหญ่ต้องผ่านกระบวนการพิจารณาโดยองค์กรนิติบัญญัติ ส่วนกฎหมายที่ถูกตราโดยองค์กรอื่นนอกจากองค์กรนิติบัญญัติ
ถือเป็นข้อยกเว้นหลักท่ัวไปเท่าน้ัน สอดคล้องกับ แนวคิดของวรรณชัย บุญบ ารุง (2543) ที่กล่าวเกี่ยวกับกระบวนการพิจารณา
คดีว่าเป็นกระบวนการที่เกี่ยวข้องภายในขั้นตอนการด าเนินการคดีต่าง ๆ เพื่อให้บรรลุจุดประสงค์ที่ดีของวิธีพิจารณา ซึ่งได้แก่
ความยุติธรรมและความรวดเร็ว  ซึ่งสอดรับกับแนวคิดเกี่ยวกับกระบวนการยุติธรรมที่ กมลทิพย์ คติการ (2549) ได้กล่าวว่า
ขั้นตอนและวิธีการด าเนินการเพื่อลงโทษผู้กระท าผิดกฎหมาย รวมถึงการด าเนินการเพื่ออ านวยความยุติธรรมให้กับประชาชน 
คดีแพ่ง คดีอาญาและคดีปกครอง มีความส าคัญกับคดีสิ่งแวดล้อม อย่างมีนัยส าคัญ สอดคล้องกับผลการวิจัยเชิงคุณภาพ และ
แนวคิดของ สุนีย์ มัลลิกะมาลย์ (2548) ที่กล่าวไว้เกี่ยวกับ องค์ประกอบของคดีสิ่งแวดล้อม 5 ประการ ได้แก่ ประการที่ 1 
ก่อให้เกิดความเสียหายแก่ทรัพยากรธรรมชาติที่เป็นสาธารณสมบัติของประชาชน ประการที่ 2 มีผลกระทบต่อความเป็นอยู่
ของประชาชน ประการที่ 3 ต้องใช้เวลาในการแสดงผลความเสียหาย ประการที่ 4 ต้องใช้พยานผู้เช่ียวชาญในการพิสูจน์ความ
เสียหาย และประการสุดท้ายต้องมีมาตรการแก้ไขเยียวยาที่ทันต่อสถานการณ์ ความเสียหายที่เกิดขึ้นในคดีสิ่งแวดล้อม  
ซึ่งสอดคล้องกับ แนวคิดของ ชวัลกานติ์ เกราะแก้ว และกัลยา ตัณศิริ (2557) ที่ว่า คดีสิ่งแวดล้อมนี้ยังมีปัญหาในการที่จะชี้ชัด
ว่าใครเป็นผู้ก่อหรือกระท าให้เกิดความเสียหายขึ้น ส่วนภาระการพิสูจน์มีความยุ่งยากและ สลับซับซ้อนมากกว่าคดีละเมิด
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อ านาจศาล  การร่างกฎหมาย  และระบบการพิจารณาคดี มีความส าคัญกับการจัดตั้งศาลสิ่งแวดล้อม อย่างมีนัยส าคัญ 
สอดคล้องกับผลการวิจัยเชิงคุณภาพ และแนวคิดของคณะกรรมาธิการปฏิรูปทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดล้อม (2558) ที่ได้
กล่าวถึงการจัดตั้งศาลสิ่งแวดล้อมให้เป็น  ศาลช านัญพิเศษโดยมีหลักการและเหตุผล คือ 1) เพื่อพัฒนาหลักนิติธรรมทาง
สิ่ งแวดล้อม(environmental rule of law) 2) เพื่ อพัฒนาระบบประชาธิปไตยทางสิ่ งแวดล้อม ( environmental 
democracy) 3) เพื่อให้สอดคล้องกับหลักการของกฎหมายระหว่างประเทศ โดยเฉพาะ Rio Declaration ขององค์การ
สหประชาชาติ ที่เน้นย้ าเรื่องบทบาทของศาลกับการสร้างหลักกฎหมายและแนวทางปฏิบัติเกี่ยวกับการคุ้มครองสิ่งแวดล้อม
และการพัฒนาแบบยั่งยืน (role of court and the sustainability principle) 4) เพื่อให้สอดคล้องกับการพัฒนาระบบศาล
สิ่งแวดล้อม (environmentalกcourt) และวิธีพิจารณาคดีสิ่งแวดล้อม (environmental procedure) ในต่างประเทศ 5) 
เพื่อให้การแก้ ไขปัญหาสิ่ งแวดล้อมเป็นไปอย่างเป็นระบบอย่างเบ็ดเสร็จ 6) เพื่อให้กระบวนการยุติธรรมด้าน
ทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดล้อมเกิดประโยชน์สูงสุดในการอ านวยความยุติธรรมแก่ประชาชน 7) เพื่อให้มีระบบการ
พิจารณาพิพากษาคดีมีเอกภาพและมีมาตรฐานเดียวกัน 8) ในปัจจุบันทั้งสองศาลมีปริมาณคดีสิ่งแวดล้อมอยู่มากและมี
แนวโน้มเพิ่มมากขึ้น หากระบบศาลปกติที่มีอยู่ไม่สามารถแก้ปัญหาได้อย่างครบถ้วน การจัดตั้งศาลช านัญพิเศษจึงมีความ
เหมาะสม และ 9) การมีศาลพิเศษเพียงศาลเดียวจะท าให้มีเจ้าภาพในการพัฒนาระบบยุติธรรมทางสิ่งแวดล้อมทั้งระบบ ซึ่ง
สอดคล้องกับแนวคิดของสุนทรียา เหมือนพะวงศ์ (2559) ที่กล่าวไว้ว่า ในปัจจุบัน การด าเนินการทางกฎหมายของคดีด้าน
สิ่งแวดล้อมยังมีความทับซ้อนกันอยู่ ไม่เป็นเอกภาพ และขาดความชัดเจนในเรื่องมาตรฐานของกฎหมาย เนื่องจากมีศาลหลาย
ศาลดูแล ท าให้ระบบของคดีสิ่งแวดล้อมไม่เป็นเอกภาพ ส่งผลให้ปัญหาไม่ถูกแก้ไขอย่างเป็นระบบ ไม่มีบรรทัดฐาน ซึ่งข้อเสนอ
หนึ่งในการจัดระบบที่ดูจะได้รับการตอบรับมากที่สุดคือ การตั้ง 'ศาลสิ่งแวดล้อม' ขึ้นมาเป็นการเฉพาะ เพื่อให้เกิดมาตรฐาน
เดียวกันในเรื่องสิ่งแวดล้อม และน าไปสู่การพัฒนาต่อยอดอย่างแท้จริง 
 

ข้อเสนอแนะ 
ข้อเสนอแนะที่ได้จากการวิจัย 

ข้อค้นพบข้อที่ 1 พบว่าในการจัดตั้งศาลคดีสิ่งแวดล้อมในจังหวัดภูเก็ตนั้น สิ่งที่ต้องพิจารณาเป็นปัจจัยแรกคือ 
ปริมาณและความซับซ้อนของคดีสิ่งแวดล้อมที่เกิดขึ้นในจังหวัดภูเก็ต ซึ่งอาจส่งผลกระทบในวงกว้างกับชีวิตความเป็นอยู่ของ
ประชาชน กระทบต่ออุตสาหกรรมการท่องเที่ยว และเศรษฐกิจโดยรวมของจังหวัด 
       ข้อเสนอแนะ งานวิจัยนี้จะสามารถใช้เป็นข้อมูลพื้นฐาน หน่วยงานภาครัฐและภาคเอกชนที่เกี่ยวข้องกับการดูแล
รักษา ป้องกัน และเยียวยาต่อความเสียหายที่เกิดขึ้นกับสิ่งแวดล้อม โดยเฉพาะด้านกระบวนการยุติกรรมในการจัดตั้งศาลคดี
สิ่งแวดล้อมอันจะน าไปสู่การลงโทษผู้กระท าความผิดและความเสียหายกับสิ่งแวดล้อม รวมที่ชีวิตและทรัพย์สินของประชาชน
ที่ได้รับผลกระทบนั้น ทั้งนี้ อ านาจของศาลคดีสิ่งแวดล้อมจังหวัดภูเก็ตอาจครอบคลุมไปยังจังหวัดพื้นที่ใกล้เคียงที่เกิดความ
เสียหายต่อสิ่งแวดล้อมในลักษณะเดียวกัน 
 ข้อค้นพบข้อที่ 2 พบว่าความซับซ้อนของคดีสิ่งแวดล้อมนั้น เกิดจากปัญหาสิ่งแวดล้อมที่เกิดขึ้นในรูปแบบใหม่  ๆ 
ประกอบกับเทคโนโลยีใหม่ที่สามารถท าลายสิ่งแวดล้อมและส่งผลกระทบในวงกว้าง ประกอบกับความไม่ตระหนักของการ
ได้รับโทษจากการกระท าความผิด ทั้งกระบวนการพิจารณาคดีที่มีองค์กรเกี่ยวข้องในการท าหน้าที่จับกุม การสืบสวนหา
ข้อเท็จจริงไปจนถึงกระบวนการพิพากษาคดีนั้น ยังขาดเอกภาพในการวินิจฉัยและยังมีความทับซ้อนกันอยู่ การจัดตั้งศาลคดี
สิ่งแวดล้อมในรูปแบบของศาลช านัญพิเศษจึงอาจเป็นแนวทางที่จะช่วยลดความรุนแรงปัญหาสิ่งแวดล้อมได้ดีขึ้น เพื่อให้ทัน
การต่อการป้องกัน การแก้ไขและการฟื้นฟูสิ่งแวดล้อมท่ีถูกท าลาย  
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ข้อเสนอแนะ งานวิจัยนี้จะสามารถใช้เป็นข้อมูลพื้นฐาน น าไปประกอบการพิจารณารูปแบบนโยบายและแนว
ทางการจัดตั้งศาลคดีสิ่งแวดล้อม ให้สามารถตอบสนองและสนับสนุนการป้องปราม การเยียวยา และการลงโทษผู้กระท าผิดได้
อย่างทันการและมีประสิทธิภาพ จากการวิเคราะห์ข้อค้นพบสภาพของตัวแปร พบว่าคดีสิ่งแวดล้อมมีค่าสถิติที่แสดง
ความสัมพันธ์กับการจัดตั้งศาลในระดับที่สูงกว่าปัจจัยอื่น ๆ สามารถสะท้อนให้เห็นว่า คดีสิ่งแวดล้อมที่มีความซับซ้อนที่อาจ
ต้องเกี่ยวข้องทั้งคดีแพ่ง คดีอาญา และคดีปกครอง กล่าวคือ คดีสิ่งแวดล้อมขึ้นอยู่กับกระบวนการพิจารณาคดีและปัญหา
สิ่งแวดล้อม ท้ังนี้ปัญหาสิ่งแวดล้อมก็ขึ้นกับกฎหมายที่เกี่ยวข้อง และกฎหมายที่เกี่ยข้องก็ขึ้นอยู่กับปัญหาสิ่งแวดล้อม ซึ่งอาจ
กล่าวได้ว่า ท้ังปัญหาด้านสิ่งแวดล้อมที่ทวีความรุนแรงขึ้น คดีความสิ่งแวดล้อมที่มีความซับซ้อนมากยิ่งขึ้น กระบวนการ
พิจารณาคดีที่มีหลายขั้นตอนซับซ้อนและใช้ระยะเวลาในการพิจารณา และกฎหมายที่เกี่ยวข้องที่ยังอาจไม่ครอบคลุมการ
กระท าความผิดในรูปแบบใหม่ ๆ จึงเป็นปัจจัยหลักส าคัญอันจะน าไปสู่การจัดตั้งศาลคดีสิ่งแวดล้อม 
 จากข้อมูลที่กล่าวมาข้างต้นสามารถน าผลการวิจัยไปใช้ในการก าหนดรูปแบบและโครงสร้างของกระบวนการ
ยุติธรรมในการจัดตั้งศาลคดีสิ่งแวดล้อมได้ด้งนี้ 
 1) หน่วยงานที่เกี่ยวข้องกับกระบวนการยุติธรรมและการจัดตั้งศาลคดีสิ่งแวดล้อมน าไปใช้เป็นแนวทางจัดระบบ
โครงสร้างองค์กรให้มีความเป็นเอกภาพในความรับผิดชอบการพิจารณาพิพากษาช้ีขาดตัดสินคดี และลงโทษผู้กระท าความผิด 
รวมทั้งพิจารณารูปแบบของกระบวนการพิจารณาคดใีห้ได้รบัความยตุิธรรม กระชับและทันการต่อการลงโทษผู้กระท าความผดิ 
รวมถึงการเยียวยาต่อความเสียหายของสิ่งแวดล้อมที่เกิดขึ้น และเพิ่มเติมกฎหมายหรือบทลงโทษผู้กระท าผิดให้ครอบคลุม
ความเสียหายในรูปแบบใหม่ 
 2) หน่วยงานรัฐอื่น ๆ และองค์กรภาคเอกชนรวมทั้งผู้ประกอบการต่าง ๆ น าผลการวิจัยนี้ไปใช้เป็นแนวทางสร้าง
ศูนย์การเรียนรู้ เพื่อให้ประชาชนและคนในองค์กรได้ทราบและตระหนักถึงผลกระทบจากการท าลายสิ่งแวดล้อมและ
บทลงโทษต่าง ๆ แก่ผู้กระท าความผิด  ทั้งหน่วยงานของรัฐซึ่งมีหน้าที่ก ากับดูแลและป้องกันการกระท าความผิดเกี่ยวกับ
สิ่งแวดล้อมควรเพิ่มความเข้มงวดในการรักษามาตรการในการควบคุมกิจกรรมอันอาจจะก่อให้เกิดปัญหาสิ่งแวดล้อม  
 
ข้อเสนอแนะในการวิจัยในอนาคต 
 ในการศึกษาครั้งนี้เป็นการศึกษาการจัดตั้งศาลคดีสิ่งแวดล้อมเฉพาะในจังหวัดภูเก็ต และแนวความคิดเห็นจาก
บุคลากรที่เกี่ยวข้องกับการพิจารณาคดีสิ่งแวดล้อมเป็นหลัก และใช้ข้อมูลจากระดับบริหารในเชิงคุณภาพมาสนับสนุน จึงควร
ส่งเสริมให้มีการวิจัยในเรื่องนี้ในพื้นที่อ่ืน ๆ กับกลุ่มตัวอย่างอื่น ๆ ด้วย  
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