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สิ่งบ่งชี้ทางภูมิศาสตร์และการรับรอง
ผลิตภัณฑ์พิเศษซึ่งรับรองการผลิต

ด้วยวิธีดั้งเดิมกับการคุ้มครอง
ภูมิปัญญาท้องถิ่นอาหารไทย 

เกวลิน  ต่อปัญญาชาญ*
น.ม. (กฎหมายเอกชน), อาจารย์ประจำ�

สาขาวิชานิติศาสตร์ มหาวิทยาลัยสุโขทัยธรรมาธิราช

บทคัดย่อ                    
การวจัิยเรือ่งนีเ้ปน็การวจิยัเชงิคณุภาพโดยมีวตัถปุระสงคเ์พือ่ 1) เพือ่ศึกษาแนวคดิและทฤษฎเีกีย่วกบั 

กฎหมายทรัพย์สินทางปัญญา 2) เพ่ือศึกษาแนวคิดและทฤษฎีเก่ียวกับการให้ความคุ้มครองส่ิงบ่งช้ีทาง

ภูมิศาสตร์และการรับรองผลิตภัณฑ์พิเศษซึ่งรับรองการผลิตด้วยวิธีดั้งเดิมของไทยและระเบียบเลขที่ 

1151/2012 ของสหภาพยุโรป 3) เพื่อวิเคราะห์และเปรียบเทียบถึงความสอดคล้องและความแตกต่างใน

มาตรการการคุม้ครองภูมปิญัญาทอ้งถิน่อาหารโดยใชส้ิง่บง่ชีท้างภมูศิาสตรข์องประเทศไทยกบัระเบยีบเลขที ่

1151/2012 ของสหภาพยุโรป และ 4) เพื่อเสนอแนะแนวทางการบัญญัติเพ่ิมเติมและการแก้ไขกฎหมาย 

ในการการคุ้มครองภูมิปัญญาท้องถิ่นอาหารไทย

การวิจัยเร่ืองน้ีได้การวิเคราะห์การคุ้มครองภูมิปัญญาท้องถิ่นอาหารไทยตามกฎหมายทรัพย์สินทาง

ปัญญาพบว่า ภูมิปัญญาท้องถิ่นอาหารไทยไม่สามารถได้รับความคุ้มครองตามกฎหมายลิขสิทธิ์ สิทธิบัตร 

เครือ่งหมายการคา้ และความลบัทางการคา้ และไดศ้กึษาและวิเคราะห์การใชก้ฎหมายสิง่บง่ชีท้างภมูศิาสตร์

ของประเทศไทย และกฎหมายสิง่บง่ชีท้างภูมศิาสตรแ์ละการรบัรองผลติภณัฑพ์เิศษซึง่รบัรองการผลติดว้ยวิธี

ดั้งเดิมของสหภาพยุโรป ตามระเบียบแห่งสภายุโรปและคณะมนตรีว่าด้วยระบบมาตรฐานสำ�หรับผลิตภัณฑ์

การเกษตรและผลิตภัณฑ์อาหาร เลขที่ 1151/2012 ในการคุ้มครองภูมิปัญญาท้องถิ่นอาหารไทยพบว่า 

กฎหมายสิ่งบ่งชี้ทางภูมิศาสตร์ของไทยสามารถให้ความคุ้มครองภูมิปัญญาท้องถิ่นอาหารได้ แต่มีข้อจำ�กัด

กรณีที่ภูมิปัญญาท้องถิ่นอาหารไม่มีความเชื่อมโยงกับแหล่งภูมิศาสตร์ หรือกรณีที่เป็นภูมิปัญญาท้องถิ่นที่

		 *น.บ. (เกยีรตนิิยมด)ี, น.บ.ท., น.ม. (กฎหมายเอกชน) มหาวทิยาลยัธรรมศาสตร ์อาจารยป์ระจำ�สาขาวชิานติศิาสตร ์มหาวทิยาลยั

สุโขทัยธรรมาธิราช
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แพร่หลายไปหลายท้องที่จะไม่สามารถได้รับความคุ้มครองตามกฎหมายสิ่งบ่งชี้ทางภูมิศาสตร์ได้ ประกอบ

กับข้อจำ�กัดเรื่องผู้ผลิตต้องอยู่ในแหล่งภูมิศาสตร์ และความไม่ชัดเจนของบทบัญญัติ คำ�ว่า สินค้าเกิดจาก

แหล่งภูมิศาสตร์ ต้องมีวัตถุดิบและกระบวนการผลิตทุกขั้นตอนภายในแหล่งภูมิศาสตร์หรือไม่ ซึ่งระเบียบ

ของสหภาพยุโรปเลขที่1151/2012 ไม่ปรากฏข้อจำ�กัดดังกล่าว เพราะกฎหมายส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ของ

สหภาพยุโรปแบ่งได้เป็น สิ่งบ่งช้ีแหล่งกำ�เนิดที่ได้รับความคุ้มครอง และส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ที่ได้รับความ

คุ้มครอง ซ่ึงการคุ้มครองลักษณะสิ่งบ่งชี้ทางภูมิศาสตร์ที่ได้รับความคุ้มครอง วัตถุดิบหรือกระบวนการผลิต

บางขั้นตอนสามารถเกิดนอกแหล่งภูมิศาสตร์ได้ ดังนั้น ข้อจำ�กัดเรื่องความไม่ชัดเจนของบทบัญญัติ “สินค้า

ที่เกิดจากแหล่งภูมิศาสตร์” ว่า วัตถุดิบหรือทุกขั้นตอนของกระบวนการผลิตต้องทำ�ในแหล่งภูมิศาสตร์หรือ

ไม่ จึงไม่มีปัญหาในการตคีวาม นอกจากนีร้ะเบยีบของสหภาพยโุรปเลขที ่1151/2012 มกีารคุม้ครองลักษณะ

การรบัรองผลติภณัฑพิ์เศษซึง่รบัรองการผลติดว้ยวธีิด้ังเดมิ ทำ�ให้ภมูปิญัญาทอ้งถ่ินอาหารแมไ้ม่มีความเชือ่ม

โยงกบัแหลง่ภมูศิาสตรจ์ะสามารถไดร้บัความคุม้ครองได ้ดงัน้ัน จงึปราศจากข้อจำ�กดัเร่ืองภมูปิญัญาทอ้งถิน่

อาหารที่ไม่มีความเชื่อมโยงกับแหล่งภูมิศาสตร์ หรือกรณีที่เป็นภูมิปัญญาท้องถิ่นที่แพร่หลายไปหลายท้องที่ 

และขอ้จำ�กดัเรือ่งผูผ้ลติตอ้งอยูใ่นแหลง่ภมูศิาสตร ์ผูว้จิยัจงึเสนอใหแ้กไ้ขเพิม่เตมิพระราชบญัญตัสิิง่บง่ชีท้าง

ภมูศิาสตร ์พทุธศกัราช 2546 มาตรา 3 “สนิคา้เกดิจากแหลง่ภมูศิาสตร”์ และมกีารบญัญตักิฎหมายลกัษณะ

การรับรองผลิตภัณฑ์พิเศษซึ่งรับรองการผลิตด้วยวิธีดั้งเดิม  

คำ�สำ�คัญ : ภูมิปัญญาท้องถิ่น อาหารไทย สิ่งบ่งชี้ทางภูมิศาสตร์ การรับรองผลิตภัณฑ์พิเศษ การผลิต

ด้วยวิธีดั้งเดิม
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Geographical Indication and Traditional 
 Specialities Guaranteed with Local 

 Wisdom of Thai Food Protection
Keovalin  Torpanyacharn

LL.M. (Private Law), Lecturer of School of Law, 

Sukhothai Thammathirat Open University

Abstact
This research was a qualitative research conducted based on the documentary research 

and in-depth interview with the objectives included : 1) to study concept and theory of intellectual 

property law;  2) to study concept and theory of protection of geographical indication and traditional 

speciality guaranteed in Thailand and regulation (EU) No. 1151/2012 of the European Parliament 

and of the Council; 3) to compare the similarities and differences in the measures to protect local 

wisdom of food by the geographical indications of Thailand and regulation (EU) No. 1151/2012 of 

the European Parliament and of the Council; and 4) to propose additional legislation to protect local 

wisdom in Thai food.

The researcher had studied and analyzed protection of local wisdom of Thai food  by  

intellectual property law and found that local wisdom of Thai food  cannot be protected by  

copyright, patent, trademark or trade secret. While this study found that Geographical Indication of 

Thailand and Geographical Indication and Traditional Specialty Guaranteed of European Union (the 

European Council Regulation on Standards for Agricultural Products and Foodstuffs No. 1151/2012)

can protect local wisdom of Thai food, there is a limitation in the case of local wisdom of Thai food  

which is not linked to geographic sources. Local wisdom in Thai food which is widespread cannot be 

protected by the Geographical Indication Law. In addition, the ambiguity of the provisions of the term 

“goods originated from geographic sources” is not clear that  whether it requires raw material or a 

process of production at all stages within a geographical source, or not.  However, regulation 

(EU) No. 1151/2012 do not have the same restrictions as previously mentioned. Because the  

Geographical Indication Law of the European Union is divided into Protected Designation of Origin 
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(PDO) and Protected Geographical Indication (PGI). Protected Geographical Indication (PGI), some 

raw material or production processes can be produced outside geographical sources. In addition, 

regulation (EU) No. 1151/2012 have traditional speciality guaranteed. As a result, even local wisdom 

of Thai food without a link to geographic sources can be protected. Therefore, there is no restriction 

on local wisdom of Thai food which is not linked to geographic sources, local wisdom  

is widespread in many areas and the manufacturer must be in the geographic area only. Thus,  

the researcher proposed to amend the Geographical Indication Act, B.E. 2546 (2003) Section 3 

“Products originated from geographic sources” and additional legislation on traditional speciality 

guaranteed.

Keywords : Local wisdom, Thai food, Geographical indicator, Traditional speciality Guaranteed
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บทนำ�                   

อาหารไทยเป็นสินค้าทางวัฒนธรรมของ

ชาติไทย  ในระดับท้องถิ่นอาหารไทยท้องถ่ินถือ

เป็นแหลง่รายไดท่ี้สำ�คญัของคนในทอ้งถิน่ ไมว่่าจะ 

เป็นเพื่อการบริโภคเชิงการท่องเที่ยว การขายสินค้า

หรือผลิตภัณฑ์ประเภทอาหาร ทั้งนี้ ยังเป็นการ 

ส่งเสริมรายได้ของผู้ผลิตวัตถุดิบ ผู้แปรรูป และ

ผู้ดำ�เนินกระบวนการในทุกขั้นตอนของการผลิต

อาหาร รวมถึงการจ้างงานในพ้ืนที่ และกิจกรรม 

อื่น ๆ ที่ เกี่ยวข้องกับการผลิตสินค้าที่ เกิดจาก 

ภูมิปัญญาท้องถิ่นอาหารไทย

เมือ่พจิารณากฎหมายทีใ่ชคุ้้มครองภูมปัิญญา

ท้องถิ่นอาหารไทย กฎหมายสิ่งบ่งชี้ทางภูมิศาสตร์

ตามพระราชบัญญัติสิ่งบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ พ.ศ. 

2546 เป็นกฎหมายที่สามารถให้ความคุ้มครอง

แก่ภูมิปัญญาท้องถิ่นอาหารไทยได้ แต่มีข้อจำ�กัด

คือ ต้องเป็นภูมิปัญญาท้องถิ่นอาหารไทยที่มีความ

เช่ือมโยงกับแหล่งภูมิศาสตร์ กล่าวคือ สินค้ามี 

คุณภาพ คุณลักษณะ หรือชื่อเสียงมีความเชื่อมโยง 

กับแหล่งภูมิศาสตร์ด้วยเท่านั้น แต่ถ้าสินค้าอัน

เกิดจากภูมิปัญญาท้องถิ่นนั้นไม่เช่ือมโยงกับแหล่ง

ภมูศิาสตร ์หรอืเปน็ภมูปิญัญาทอ้งถิน่ทีแ่พรห่ลายไป

หลายท้องที่ไม่มีความเชื่อมโยงกับแหล่งภูมิศาสตร์

ใดภมูศิาสตร์หน่ึงเป็นการเฉพาะ จะไมส่ามารถได้รับ

ความคุม้ครองได ้ ตัวอยา่งภูมปิญัญาทอ้งถิน่อาหาร

ไทยทีไ่มม่คีวามสมัพันธกั์บแหลง่ภูมศิาสตร ์หรอืเป็น

ภูมิปัญญาท้องถิ่นที่แพร่หลาย เช่น ผัดหมี่โคราช 

ขนมสาลี่เมืองสุพรรณ ไก่ย่างเขาสวนกวาง ไก่ย่าง

วิเชียรบุรี ข้าวหลามหนองมน ขนมเปี๊ยะบางเลน 

ขนมโมจินครสวรรค์ เค้กเมืองตรัง ซอสพริกศรีราชา  

นํ้ำ�บดู ู  ลอดชอ่งวดัเจษ  เป็นต้น นอกจากนีข้อ้จำ�กดั

สำ�คัญดังกล่าวแล้วยังมีข้อจำ�กัดอื่น ได้แก่

(1 )  ข้อจำ �กัด เรื่ องผู้ ผลิตอยู่นอกแหล่ง

ภูมิศาสตร์ ตามพระราชบัญญัติคุ้มครองส่ิงบ่งช้ี

ทางภูมิศาสตร์ พ.ศ. 2546 มาตรา 25 กำ�หนดให้ 

เฉพาะผู้ผลิตสินค้าซ่ึงอยู่ในแหล่งภูมิศาสตร์ของ

สินค้านั้น หรือผู้ประกอบการค้าเกี่ยวกับสินค้านั้น

เท่านั้นท่ีมีสิทธิท่ีจะใช้สิ่งบ่งชี้ทางภูมิศาสตร์ที่ขึ้น

ทะเบียนกับสินค้าท่ีระบุตามเง่ือนไขที่นายทะเบียน

กำ�หนด ดังนั้น แม้จะมีการใช้ภูมิปัญญาท้องถิ่นใน

การผลิตอาหาร แต่ผลิตนอกแหล่งภูมิศาสตร์จะไม่

สามารถได้รับความคุ้มครองได้ เช่น ไม่สามารถใช้

ช่ือคำ�วา่ “หมยูา่งเมอืงตรัง” ไมส่ามารถผลิตนอกเขต

จงัหวดัตรงัทีร่ะบไุว้ในคำ�ขอจดทะเบยีนได ้แมจ้ะคง

ข้ันตอนหรือสตูรการผลติเดมิเชน่เดยีวกบัการผลติที่

จังหวัดตรัง เป็นต้น

(2) ข้อจำ�กัดเร่ืองนิยามศัพท์กฎหมายใน

นิยามศัพท์ใน มาตรา 3 แห่งพระราชบัญญัติส่ิง 

บง่ชีท้างภูมิศาสตร์ พ.ศ. 2546 คำ�วา่ “...สินคา้ทีเ่กดิ 

จากแหล่งภูมิศาสตร์...” กรณีนี้จึงมีปัญหาที่ต้อง

พิจารณาว่า กรณีเช่นใดจึงจะถือว่า สินค้าน้ันเกิด

จากแหล่งภูมิศาสตร์ กล่าวคือ วัตถุดิบหรือขั้นตอน

การผลิตทุกขั้นตอนต้องเกิดในแหล่งภูมิศาสตร์ 

หรือไม ่หรือบางข้ันตอนเกดิภายในแหลง่ภมูศิาสตร์

จะเพียงพอที่จะได้รับความคุ้มครองตามกฎหมาย 

สิ่งบ่งชี้ทางภูมิศาสตร์

เม่ือศึกษาระเบียบเลขที่ 1151/2012 แห่ง

สภายุโรปและคณะมนตรีว่าด้วยระบบมาตรฐาน

สำ�หรับผลิตภัณฑ์การเกษตรและผลิตภัณฑ์อาหาร 

ข้อจำ�กัดข้างต้นไม่ปรากฏ ดังนั้น ผลิตภัณฑ์อันเกิด

จากภูมปิญัญาทอ้งถิน่อาหารของสหภาพยโุรปจึงได้

รบัการปกปอ้งและสง่เสรมิตามกฎหมายครอบคลมุ

กวา่การคุม้ครองตามกฎหมายสิง่บง่ช้ีทางภมูศิาสตร์

ของไทย งานวจิยัฉบบันีจ้งึเกดิขึน้เพือ่ศกึษา เปรยีบ
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เทียบ และวิเคราะห์การคุ้มครองตามกฎหมายสิ่ง 

บ่งชี้ทางภูมิศาสตร์ของประเทศไทยเปรียบเทียบกับ

การคุ้มครองภูมิปัญญาท้องถิ่นอาหารตามสิ่งบ่งช้ี 

ทางภูมิศาสตร์และการรับรองผลิตภัณฑ์พิเศษซึ่ง

รับรองการผลิตด้วยวิธีด้ังเดิมของสหภาพยุโรป 

(ระเบียบ (EC) เลขที่ 1151/2012) ว่า มีหลักการที่

เหมือนหรอืแตกตา่งกันอยา่งไร เพ่ือนำ�ไปสูข่อ้เสนอ

แนะในการร่างการแก้ไขหรือการบัญญัติกฎหมาย

เพิ่มเติม เพื่อให้มีการคุ้มครองภูมิปัญญาท้องถิ่น

อาหารไทยอย่างมีประสิทธิภาพและครอบคลุม 

ยิ่งขึ้น เพื่อการอนุรักษ์สืบสานภูมิปัญญาท้องถิ่น

อาหารไทยอย่างยั่งยืนต่อไป

วัตถุประสงค์การวิจัย
1. เพือ่ศกึษาแนวคิด ทฤษฎีเกีย่วกบักฎหมาย

ทรัพย์สินทางปัญญา

2.	 เพื่อศึกษาแนวคิด ทฤษฎีเกี่ยวกับการให้

ความคุม้ครองสิง่บง่ชีท้างภมูศิาสตรแ์ละการรบัรอง

ผลติภณัฑพ์เิศษซึง่รับรองการผลติด้วยวธิด้ัีงเดิมของ

ไทยและระเบยีบเลขที ่1151/2012 ของสหภาพยโุรป

3.	 เพือ่วเิคราะหเ์ปรยีบเทยีบถึงความสอดคลอ้ง 

และความแตกต่างในมาตรการการคุ้มครองภูมิปัญญา

ท้องถิ่นอาหารโดยใช้สิ่งบ่งชี้ทางภูมิศาสตร์ของ

ประเทศไทยกับระเบียบเลขที่ 1151/2012 ของ

สหภาพยุโรป

4. เพือ่เสนอแนะแนวทางการบญัญตัเิพิม่เตมิ

และการแก้ไขกฎหมายในการคุ้มครองภูมิปัญญา

ท้องถิ่นอาหารไทย

ขอบเขตการวิจัย และกรอบแนวคิด 

การวิจัย
1. ขอบเขตการวิจัย 

 	 ผู้วิจัยกำ�หนดขอบเขตการศึกษาแบ่งออก

เปน็ขอบเขตดา้นเน้ือหาและขอบเขตด้านพืน้ท่ีศึกษา 

รายละเอียดดังนี้

	 1.1 ขอบเขตด้านเนื้อหา

		  ผู้วิจัยดำ�เนินการศึกษาทฤษฎี ตัวบท

กฎหมาย แนวคำ�พิพากษาของศาลที่เกี่ยวข้อง 

รายงานการศึกษา เอกสารประกอบการประชุม

สัมมนาทางวิชาการ บทความ บทวิจารณ์ต่าง ๆ  

เกีย่วกบักฎหมายทรพัยส์นิทางปญัญา กฎหมายสิง่

บ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ของไทยและสหภาพยุโรป และ

การรบัรองผลิตภณัฑพิ์เศษซึง่รบัรองการผลติดว้ยวธิี

ดัง้เดมิของสหภาพยโุรป และบทสมัภาษณจ์ากกลุม่

ผู้ทรงคุณวุฒิ ผู้เชี่ยวชาญ และผู้ที่มีความเกี่ยวข้อง

สินค้าภูมิปัญญาท้องถิ่นอาหาร เพื่อนำ�มาวิเคราะห์

ความสอดคล้องและความแตกต่างในมาตรการ

การคุ้มครองภูมิปัญญาอาหารโดยใช้สิ่งบ่งชี้ทาง

ภูมิศาสตร์ของประเทศไทยเปรียบเทียบระเบียบ

เลขที ่1151/2012 ของสหภาพยโุรป และการรบัรอง

ผลิตภณัฑพ์เิศษซ่ึงรับรองการผลิตดว้ยวธีิดัง้เดมิตาม

ระเบียบเลขที่ 1151/2012 ของสหภาพยุโรป อันจะ

นำ�ไปสู่ข้อเสนอแนะแนวทางการบัญญัติเพิ่มเติม

กฎหมายในการคุ้มครองภูมิปัญญาอาหารให้ได้รับ

ความคุ้มครองครอบคลุมและชัดเจนมากยิ่งขึ้น 

	 1.2 	ขอบเขตด้านพื้นที่ศึกษา

            การวจิยัมขีอบเขตพืน้ทีศ่กึษาในพ้ืนที่

กรงุเทพมหานคร และจงัหวัดนนทบรุ ีในบคุคลและ

หน่วยงานที่เก่ียวข้องกับการใช้กฎหมายทรัพย์สิน

ทางปัญญา กฎหมายส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ และ

การรับรองผลิตภัณฑ์พิเศษซึ่งรับรองการผลิตด้วย
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วิธีดั้งเดิม ได้แก่ กลุ่มอาจารย์ที่มีความเชี่ยวชาญ

ด้านกฎหมายทรัพย์สินทางปัญญา กฎหมายสิ่ง 

บง่ชีท้างภมูศิาสตร ์และการรบัรองผลติภณัฑพ์เิศษ

ซึง่รบัรองการผลติดว้ยวธิดีัง้เดมิ บคุลากรหนว่ยงาน

ของรัฐ บุคคลที่มีความรู้เกี่ยวกับการส่งออก และ

ประชาชนกลุ่มผู้ผลิตอาหารเพื่อการค้า

2. กรอบแนวคิดในการวิจัย/สมมติฐาน

การวิจัย

    	2.1 	กรอบแนวคิดในการวิจัย

          	 กฎหมายสิง่บง่ชีท้างภมิูศาสตรส์ามารถ 

คุ้มครองภูมิปัญญาท้องถิ่นอาหารไทยได้ในกรณี 

ที่ภูมิปัญญาท้องถิ่นอาหารไทยนั้นมีความเชื่อมโยง 

กับแหล่งภูมิศาสตร์เท่านั้น ไม่สามารถคุ้มครอง

ภูมิปัญญาท้องถิ่นอาหารไทยที่ไม่มีความเชื่อมโยง

กับแหล่งภูมิศาสตร์ หรือภูมิปัญญาท้องถิ่นอาหาร

ไทยที่แพร่หลายไปหลายในพื้นที่ และยังมีข้อจำ�กัด

เร่ืองผู้ผลิตอยู่นอกแหล่งภูมิศาสตร์ และคำ�ว่า “...

สินค้าท่ีเกิดจากแหล่งภูมิศาสตร์...” ตามกฎหมาย

สิ่งบ่งชี้ทางภูมิศาสตร์ยังขาดความชัดเจน จึงต้อง

วเิคราะหแ์ละเสนอแนะแนวทางการบญัญตัเิพิม่เตมิ

กฎหมายในการคุ้มครองภูมิปัญญาอาหารได้อย่าง

ครอบคลุมและชัดเจนยิ่งขึ้น

แนวคิดทฤษฎี

- แนวคิด ทฤษฎีเกี่ยวกับกฎหมาย

  ทรัพย์สินทางปัญญา

- แนวคิด ทฤษฎีเกี่ยวกับการให้

  ความคุ้มครองสิ่งบ่งชี้ทางภูมิศาสตร์

  และการรับรองผลิตภัณฑ์พิเศษ

  ซึ่งรับรองการผลิตด้วยวิธีดั้งเดิม

มาตรการทางกฎหมายที่เกี่ยวข้อง

1. 	พระราชบัญญัติคุ้มครองสิ่งบ่งชี้

    ทางภูมิศาสตร์ พ.ศ. 2546

2. 	อนุสัญญากรุงปารีส  ค.ศ. 1883

3. 	ความตกลงมาดริด  ค.ศ. 1891

4. 	ความตกลงลิสบอน  ค.ศ. 1958

5. 	ความตกลงในทรัพย์สิน

    ทางปัญญาที่เกี่ยวกับการค้า

    หรือทริปส์ (TRIPs)

6. 	การรับรองผลิตภัณฑ์พิเศษ

    ซึ่งรับรองการผลิตด้วยวิธีดั้งเดิม

7.	 ระเบียบเลขที่ 1151/2012 

   	แห่งสหภาพยุโรปและคณะมนตรี

   	 ว่าด้วยระบบมาตรฐานสำ�หรับ

   	ผลิตภัณฑ์การเกษตรดังกล่าว

   	ของสหภาพยุโรป

การคุ้มครองภูมิปัญญาท้องถิ่น 

อาหารไทย โดยใช้กฎหมาย

สิ่งบ่งชี้ทางภูมิศาสตร์และ

การรับรองผลิตภัณฑ์พิเศษซึ่ง

รับรองการผลิตด้วยวิธีดั้งเดิม 

เปรียบเทียบกับระเบียบเลขที่ 

1151/2012 ของสหภาพยุโรป

 
	

ประเด็นปัญหาการวิเคราะห์

1.	 ความสัมพันธ์ระหว่างภูมิปัญญาท้องถิ่น	

	 อาหารไทยกับกฎหมายทรัพย์สิน	

	 ทางปัญญา

2.	 ความสัมพันธ์ระหว่างภูมิปัญญาท้องถิ่น	

	 อาหารไทยกับพระราชบัญญัติคุ้มครอง

	 สิ่งบ่งชี้ทางภูมิศาสตร์ พ.ศ. 2546

3.	 ความสัมพันธ์ระหว่างภูมิปัญญาท้องถิ่น 

	 อาหารกับสิ่งบ่งชี้ทางภูมิศาสตร์ และ 

	 การรับรองความชำ�นาญพิเศษแบบ	

	 ดั้งเดิมโดยไม่คำ�นึงถึงแหล่งผลิตของ 

	 สหภาพยุโรป

4.	 ความสอดคล้องและความแตกต่างของ

	 พระราชบัญญัติคุ้มครองสิ่งบ่งชี้ทาง 

	 ภูมิศาสตร์ พ.ศ. 2546 กับสิ่งบ่งชี้ทาง 

	 ภูมิศาสตร์และการรับรองผลิตภัณฑ์ 

	 พิเศษซึ่งรับรองการผลิตด้วยวิธีดั้งเดิม	

	 ของสหภาพยุโรป

5.	 แนวทางในการคุ้มครองภูมิปัญญาท้องถิ่น 

	 อาหารไทยโดยการใช้การรับรอผลิตภัณฑ ์

	 พิเศษซึ่งรับรองการผลิตด้วยวิธีดั้งเดิม

6. 	แนวทางในการคุ้มครองภูมิปัญญาท้องถิ่น 

	 อาหารไทยโดยการปรับใช้กฎหมายสิ่งบ่งชี ้

	 ทางภูมิศาสตร์ของสหภาพยุโรป
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	 	 2.2  สมมติฐานการวิจัย

  			   การคุ้มครองภูมิปัญญาท้องถิ่น

อาหารไทยโดยใช้กฎหมายสิ่งบ่งชี้ทางภูมิศาสตร์

ของไทยมีข้อจำ�กัด การนำ�หลักกฎหมายเก่ียวกับ

สิ่งบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์และการรับรองผลิตภัณฑ์

พิเศษซ่ึงรับรองการผลิตด้วยวิธีดั้งเดิมของสหภาพ

ยโุรปมาปรบัใชจ้ะสามารถชว่ยยกระดับการคุ้มครอง

ภูมิปัญญาท้องถิ่นอาหารไทยได้ดียิ่งขึ้น 

ระเบียบวิธีวิจัย
การวิจัยนี้ ผู้วิจัยทำ�การศึกษาโดยใช้การวิจัย

เชิงคุณภาพ (qualitative research) โดยใช้เทคนิค

การวิจัยตามลักษณะของการเก็บรวบรวมข้อมูล

แบ่งเป็น 2 ขัน้ตอน ได้แก ่การวิจยัเอกสาร และการ

สัมภาษณ์เจาะลึก

1. การวิจัยเอกสาร (Documentary  

Research) 

	 ผู้วิ จัยดำ�เนินการวิเคราะห์ข้อมูลจาก

เอกสารตา่ง ๆ ทีเ่กีย่วขอ้ง ไดแ้ก ่แนวคดิและทฤษฎี

เก่ียวกบักฎหมายทรัพยส์นิทางปญัญา แนวคดิและ

ทฤษฎีเก่ียวกับการให้ความคุ้มครองสิ่งบ่งชี้ทาง

ภมูศิาสตรแ์ละการรบัรองผลติภณัฑพิ์เศษซึง่รับรอง

การผลิตด้วยวิธีด้ังเดิมของไทยและระเบียบเลขที่ 

1151/2012 ของสหภาพยุโรป งานวิจัย บทความ

ต่าง ๆ ทั้งในรูปข้อมูลเอกสารและข้อมูลเอกสาร

อเิลก็ทรอนิกสท์ีจั่ดทำ�ขึน้โดยผูท้รงคณุวฒุใินประเทศ

และต่างประเทศ

2. การสัมภาษณ์เจาะลึก (In-Depth  

Interview)

	 ผูว้จิยัดำ�เนนิการสมัภาษณผู้์เกีย่วขอ้งโดย

การออกแบบเครื่องมือในการตั้งคำ�ถามสัมภาษณ์

และให้ผู้ทรงคุณวุฒิพิจารณาเครื่องมือวิจัยเพื่อให้

ได้ข้อมูลที่สอดคล้องกับวัตถุประสงค์การวิจัยและ

นำ�มาวิเคราะห์เพื่อตอบคำ�ถามงานวิจัยและเสนอ

แนะแนวทางการคุ้มครองภูมิปัญญาท้องถิ่นอาหาร

ไทย โดยใช้กฎหมายสิ่งบ่งชี้ทางภูมิศาสตร์และการ

รับรองผลิตภัณฑ์พิเศษซึ่งรับรองการผลิตด้วยวิธี

ดั้งเดิมเปรียบเทียบกับระเบียบเลขที่ 1151/2012 

ของสหภาพยุโรป

โดยผูวิ้จยักำ�หนดกลุม่ตวัอยา่งทีใ่ชใ้นการเก็บ

รวบรวมขอ้มลูสมัภาษณ์จำ�นวน 4 กลุม่ ไดแ้ก ่กลุม่

อาจารย์ท่ีมีความเช่ียวชาญด้านกฎหมายทรัพย์สิน

ทางปัญญา กฎหมายส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ และ

การรบัรองผลิตภณัฑพิ์เศษซึง่รบัรองการผลติดว้ยวธิี

ดัง้เดมิ กลุม่บคุลากรหน่วยงานของรฐั กลุม่ผูม้คีวาม

รู้เรื่องการส่งออก และกลุ่มประชาชนกลุ่มผู้ผลิต

อาหารเพ่ือการค้า เนื่องจากท้ัง 4 กลุ่มน้ีที่มีความ

รู้ความเข้าใจ และเป็นผู้เกี่ยวข้องกับการคุ้มครอง

ภมูปิญัญาทอ้งถิน่อาหารไทย ดงัรายละเอยีดตอ่ไปน้ี

1) กลุ่มอาจารย์ที่มีความเชี่ยวชาญด้าน

กฎหมายทรัพยส์นิทางปญัญา กฎหมายสิง่บง่ชีท้าง

ภมูศิาสตร ์และการรบัรองผลติภณัฑพ์เิศษซึง่รบัรอง

การผลิตด้วยวิธีดั้งเดิม จำ�นวน 5 คน

2) กลุ่มบุคลากรหน่วยงานของรัฐ ได้แก่ 

กระทรวงพาณิชย์ และกระทรวงวัฒนธรรม จำ�นวน 

4 คน

3) 	 กลุ่มผู้มีความรู้เรื่องการส่งออก จำ�นวน  

1 คน

4) กลุ่มประชาชนกลุ่มผู้ผลิตอาหารเพ่ือ 

การค้าจำ�นวน 4 คน
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ผลการวิจัย 
การศึกษาการวิเคราะห์กฎหมายสิ่งบ่งชี้

ทางภูมิศาสตร์ของไทย กล่าวคือ พระราชบัญญัติ

คุ้มครองส่ิงบ่งชี้ทางภูมิศาสตร์ พ.ศ. 2546 เปรียบ

เทียบกับกฎหมายสิ่ งบ่งชี้ทางภูมิศาสตร์และ

การรับรองผลิตภัณฑ์พิเศษซึ่งรับรองการผลิต

ด้วยวิธีดั้งเดิมของสหภาพยุโรปตามระเบียบเลข

ที่  1151/2012 ว่าด้วยระบบมาตรฐานสำ�หรับ

ผลิตภัณฑ์การเกษตรและผลิตภัณฑ์อาหาร เพ่ือ

แสดงใหเ้หน็ถงึความสมัพันธร์ะหวา่งภูมปิญัญาทอ้ง

ถิ่นอาหารกับสิ่งบ่งชี้ทางภูมิศาสตร์ และการรับรอง

ผลิตภัณฑ์พิเศษซึ่งรับรองการผลิตด้วยวิธีดั้งเดิม 

เพือ่การวเิคราะหแ์นวทางในการคุ้มครองภูมปิญัญา 

ท้องถิ่นอาหารไทยมีรายละเอียด ดังนี้

1. ความสัมพันธ์ระหว่างภูมิปัญญาท้อง

ถิน่อาหารไทยกบักฎหมายทรัพยสิ์นทางปญัญา

    	ภูมิปัญญาท้องถิ่นอาหารไม่ใช่วัตถุแห่ง 

การคุ้มครองตามกฎหมายทรัพย์สินทางปัญญา 

2. 	ความสัมพันธ์ระหว่างภูมิปัญญาท้อง

ถิ่นอาหารไทยกับพระราชบัญญัติคุ้มครองส่ิง

บ่งชี้ทางภูมิศาสตร์ พ.ศ. 2546

   ภูมิปัญญาท้องถิ่นอาหารไทยท่ีสามารถ

ได้รับความคุ้มครองเฉพาะภูมิปัญญาท้องถิ่น

อาหารไทยท่ีมีความเชื่อมโยงกับแหล่งภูมิศาสตร์

เท่านั้น กล่าวคือ สินค้าที่มีคุณภาพ ชื่อเสียง หรือ

คุณลักษณะเฉพาะของแหล่งภูมิศาสตร์ ที่ใช้ชื่อนั้น

ประกอบกับการคุ้มครองภูมิปัญญาท้องถิ่นอาหาร

ไทยโดยใชก้ฎหมายสิง่บง่ช้ีทางภูมศิาสตรม์ข้ีอจำ�กดั

ประการอ่ืน ๆ อกี ไดแ้ก่ ขอ้จำ�กดัเรือ่งผูผ้ลติอยูน่อก 

แหล่งภูมิศาสตร์ ตามพระราชบัญญัติคุ้มครอง 

สิ่งบ่งชี้ทางภูมิศาสตร์ พ.ศ. 2546 มาตรา 25  

กำ�หนดให้เฉพาะผู้ผลิตสินค้าซึ่งอยู่ในแหล่งภูมิศาสตร์ 

ของสินค้าน้ัน หรือผู้ประกอบการค้าเกี่ยวกับสินค้า

นัน้เทา่นัน้ทีม่สีทิธท่ีิจะใชส้ิง่บง่ชีท้างภมูศิาสตร์ทีข้ึ่น

ทะเบียนกับสินค้าที่ระบุตามเง่ือนไขที่นายทะเบียน

กำ�หนด ดังนั้น แม้จะมีการใช้ภูมิปัญญาท้องถิ่นใน

การผลิตอาหาร แต่ผลิตนอกแหล่งภูมิศาสตร์จะไม่

สามารถได้รับความคุ้มครองได้

นอกจากนี้ยังมีข้อจำ�กัดเรื่องนิยามศัพท์

กฎหมายยังขาดความสมบูรณ์ในนิยามศัพท์ตาม 

มาตรา 3 แห่งพระราชบญัญตัส่ิิงบง่ชีท้างภมิูศาสตร์ 

พ.ศ. 2546 “ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์” หมายความ 

ว่า ชื่อ สัญลักษณ์ หรือสิ่งอ่ืนใดที่ใช้เรียกหรือใช้

แทนแหล่งภูมิศาสตร์และที่สามารถบ่งบอกว่า 

สินค้าที่เกิดจากแหล่งภูมิศาสตร์นั้นเป็นสินค้าท่ีมี 

คณุภาพ ชือ่เสยีง หรือคณุลกัษณะเฉพาะของแหลง่

ภูมิศาสตร์ดังกล่าว กฎหมายได้ใช้คำ�ว่า “...สินค้าที่

เกิดจากแหล่งภูมิศาสตร์...” กรณีจึงมีปัญหาที่ต้อง

พิจารณาว่า กรณีเช่นใดจึงจะถือว่า สินค้าน้ันเกิด

จากแหล่งภูมิศาสตร์ วัตถุดิบหรือขั้นตอนการผลิต

บางข้ันตอนสามารถกระทำ�นอกแหล่งภูมิศาสตร์

ได้หรือไม่

3.	ความสมัพนัธร์ะหวา่งภมิูปญัญาทอ้งถิน่ 

อาหารกบัระเบยีบ (EU) เลขท่ี 1151/2012 วา่ดว้ย 

ระบบมาตรฐานสำ�หรับผลิตภัณฑ์การเกษตร

และผลิตภัณฑ์อาหารของสหภาพยุโรป	

    	ตามระเบียบ (EU) เลขที่ 1151/2012  

มีความเกี่ยวข้องกับการคุ้มครองภูมิปัญญาท้องถิ่น

อาหารใน 3 ลักษณะ ดังนี้

	 3.1 ความคุ้มครองสิ่งบ่งชี้แหล่งกำ�เนิด

ที่ได้รับความคุ้มครอง (Protected Designation 

of Origin; PDO) 

			  ผลิตภณัฑท์ีเ่กดิจากภมิูปญัญาทอ้งถิน่

อาหารสามารถรับความคุม้ครองส่ิงบง่ช้ีแหล่งกำ�เนดิ
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Indication (PGI) ได ้ตวัอยา่งเชน่ ผลติภณัฑซ์เีรยีล 

Gofio canario ของประเทศสเปน (PGI)5,  Ceské 

pivo ผลิตภัณฑ์เบียร์ของสาธารณรัฐเช็ก (PGI)6, 

ผลิตภัณฑ์ไวน์ Primorska ของประเทศสโลวีเนีย 

(PGI)7 เป็นต้น

	 3.3 	การคุ้มครองผลิตภัณฑ์พิเศษซึ่ง

รับรองการผลิตด้วยวิธีดั้งเดิม Traditional Spe-

ciality Guaranteed (TSG) 

    		  ไม่คำ�นึงว่า จะมีการผลิตผลิตภัณฑ์ท่ี

เกิดจากภูมิปัญญาในแหล่งภูมิศาสตร์ใด เพียงแต่

ต้องแสดงให้เห็นว่า เป็นผลิตภัณฑ์อาหารที่มาจาก

รูปแบบการผลิต การแปรรูปหรือการผสมผสานที่

สอดคลอ้งกบัวธิปีฏบิตัแิบบดัง้เดมิสำ�หรบัผลติภณัฑ์

อาหารนั้น ๆ หรือเป็นผลิตภัณฑ์อาหารที่ผลิตจาก

วัตถุดิบหรือส่วนผสมที่ใช้กันมาแต่ดั้งเดิม เพราะ

การคุ้มครองภูมิปัญญาท้องถิ่นอาหารโดยการใช้

การรบัรองผลิตภณัฑพิ์เศษซึง่รบัรองการผลติดว้ยวธิี

ดัง้เดมิ (TSG)) เปน็การปกปอ้งวธิกีารทางวฒันธรรม

v

		  1Marie-Claude, Belis-Bergouignan. (2011). Bordeaux Wines: An Archetypal Terroir Cluster?. The Open Geography 

Journal, 4, 73-90, p.88.

	 	 2Food Safety. (2003). INFORMATION NOTE ON PROTECTED DESIGNATION OF ORIGIN (PDO), PROTECTED 

GEOGRAPHICAL INDICATION (PGI) & TRADITIONAL SPECIALITY GUARANTEED (TSG), p.13. Retrieved from https://

www.fsai.ie/uploadedFiles/About_Us/forums/artisan/PDO_PGI_TSG_Info_Note.pdf.
		  3Tiroler Bergkäse. Retrieved from https://www.patentamt.at/fileadmin/root_oepa/Dateien/Marken/Herkunftsangaben/

TirolerBergkaese.pdf.
		  4Prosciutto di Parma. Retrived from http://www.foodietaste.com/FoodPedia_detail.asp?id=410.
		  5Gofio canario. Retrieved from https://www.gobcan.es/cmsgobcan/export/sites/agricultura/galerias/doc/calidad/

Documento_unico_IGP_Gofio_Canario.pdf.
		  6Jana Olšovská, Pavel Cejka, Karel Sigler, Vera Hönigová. (2014). The Phenomenon of Czech Beer: a review, 

Czech J. Food Sci, Vol. 32, 2014, No. 4: 309-319, p. 312.

		 7EUROPEAN COMMISSION DIRECTORATE-GENERAL FOR AGRICULTURE AND RURAL DEVELOPMENT, List 

of the last updates in E-Bacchus, p. 53, Retrieved from https://ec.europa.eu/agriculture/sites/agriculture/files/wine/e-

bacchus/updates_en.pdf. http://www.stou.ac.th/Offices/Oaa/OaaOldPage/Professional/Train_Professional/stouJournal/db/ 

bibliography.pdf.

v v

ที่ได้รับความคุ้มครอง (Protected Designation of 

Origin; PDO) ได้ เมื่อภูมิปัญญาท้องถิ่นอาหารมี

วัตถุดิบ และกระบวนการผลิตทุกขั้นตอนกระทำ�ใน

แหล่งภูมิศาสตร์  ตัวอย่างเช่น ผลิตภัณฑ์ไวน์บอโด 

ของสาธารณรัฐฝรั่งเศส (PDO)1, ผลิตภัณฑ์ชีส 

Manouri ของประเทศกรีซ (PDO)2, ผลิตภัณฑ์ชีส 

Tiroler Bergkäse  ของประเทศออสเตรีย (PDO)3, 

Prosciutto di Parma ของประเทศอิตาลี (PDO)4 

เป็นต้น

	 3.2 	ความคุ้มครองส่ิงบง่ชีท้างภมูศิาสตร์

ทีไ่ด้รับความคุม้ครอง (Protected Geographical 

Indication; PGI) 

    		  ผลิตภัณฑ์ที่เกิดจากภูมิปัญญาท้อง

ถิ่นอาหารท่ีมีกระบวนการผลิตขั้นตอนใดขั้นตอน

หนึ่งกระทำ�ในแหล่งภูมิศาสตร์ และมีคุณภาพที่มี

ลักษณะเฉพาะช่ือเสียง หรือคุณลักษณะอื่นใดอัน

เปน็ผลมาจากการทีม่แีหลง่กำ�เนดิในพ้ืนทีภู่มศิาสตร์

น้ัน สามารถรบัความคุม้ครองสิง่บง่ชีท้างภูมศิาสตร์

ท่ีได้รับความคุ้มครอง Protected Geographical 
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หรอืภมิูปัญญา8 มุง่เน้นการสง่ต่อทางวัฒนธรรม โดย

ไม่คำ�นึงถึงแหล่งภูมิศาสตร์ เช่น ผลิตภัณฑ์เบียร์ 

Kriek ของประเทศเบลเยียม (TSG)9, ผลิตภัณฑ์

เค้ก Prekmurska gibanica ของประเทศสโลวีเนีย 

(TSG)10, Haggis ของประเทศสกอตแลนด์ (TSG)11, 

Pumpernickel ของประเทศเยอรมนี12 เป็นต้น 

โดยสรุป ผลิตภัณฑ์ที่เกิดจากภูมิปัญญาท้อง

ถิ่นอาหารที่มีความเชื่อมโยงกับแหล่งภูมิศาสตร์

สามารถได้รับการคุ้มครอง ความคุ้มครองสิ่งบ่งช้ี

แหลง่กำ�เนดิทีไ่ดร้บัความคุม้ครอง (PDO) และความ

คุม้ครองสิง่บ่งช้ีทางภูมิศาสตรท์ีไ่ด้รบัความคุ้มครอง 

(PGI) สำ�หรับผลิตภัณฑ์ที่ผลิตโดยคงกระบวนการ

ผลิตดั้งเดิมสามารถได้รับความคุ้มครองผลิตภัณฑ์

พิเศษซึ่งรับรองการผลิตด้วยวิธีดั้งเดิม (TSG)

ดังนั้น การคุ้มครองผลิตภัณฑ์พิเศษซึ่งรับรอง

การผลิตด้วยวิธีดั้งเดิม (TSG) จึงสามารถขจัดข้อ

จำ�กัดของกฎหมายสิ่งบ่งชี้ทางภูมิศาสตร์ในเรื่อง

ภมูปัิญญาทอ้งถ่ินทีไ่มเ่ช่ือมโยงกบัแหลง่ภมูศิาสตร ์

รวมทั้งภูมิปัญญาท้องถิ่นที่แพร่หลายไปหลาย

ท้องที่จึงไม่มีความเช่ือมโยงกับแหล่งภูมิศาสตร์ใด

เป็นการเฉพาะ และปราศจากข้อจำ�กัดเรื่องผู้ผลิต

อยูน่อกแหลง่ภมูศิาสตร ์เพราะการรบัรองผลิตภัณฑ์

พิเศษซึ่งรับรองการผลิตด้วยวิธีด้ังเดิม (TSG) ไม่

เชื่อมโยงกับแหล่งภูมิศาสตร์ จึงไม่จำ�กัดว่า ผู้ผลิต

ต้องอยู่ในท้องที่ใด จากข้อมูลจากการสัมภาษณ์

อาจารย์ บุคลากร และผู้ค้าอาหารทั้งหมดเห็นด้วย

กับการที่ประเทศไทยจะมีการคุ้มครองรูปแบบการ

คุ้มครองผลิตภัณฑ์พิเศษซึ่งรับรองการผลิตด้วยวิธี

ดั้งเดิม (TSG) เพราะเป็นประโยชน์กับสินค้าที่เกิด

จากภูมิปัญญาท้องถิ่นได้ครอบคลุมยิ่งข้ึน และ

ภูมิปัญญาท้องถิ่นด้านอาหารมีความหลากหลาย

และมีคุณค่าเป็นการแสดงออกถึงองค์ความรู้ของ

ผูค้นในประเทศ และเอกลกัษณข์องชมุชนจงึไมค่วร

ถูกจำ�กัดเฉพาะแต่ภูมิปัญญาท้องถิ่นท่ีเช่ือมโยงกับ

แหล่งภูมิศาสตร์เท่านั้น

ในส่วนของผู้ค้าอาหารมีความเห็นว่า การ

ใช้ตราสัญลักษณ์ส่ิงบ่ง ช้ีทางภูมิศาสตร์ (GI)  

ทีป่ระเทศไทยม ีเปน็ประโยชนก์บัการคา้ขายกบัชาว

ต่างประเทศและการส่งออก แต่ควรมีกระบวนการ

ให้ผู้ค้าเข้าใจและเข้าถึงได้ง่าย และภาครัฐควร

กำ�หนดให้มีตราสัญลักษณ์ที่สะท้อนการคุ้มครอง

รูปแบบการคุ้มครองผลิตภัณฑ์พิเศษซึ่งรับรองการ

ผลติดว้ยวธิดีัง้เดมิ (TSG) เพิม่เขา้มานอกเหนอืจาก

ตราสญัลกัษณ์สิง่บง่ชีท้างภมูศิาสตร ์(GI) เพือ่ใชก้บั

ผลติภณัฑห์รอืสนิคา้ภมูปิญัญาทอ้งถิน่อาหารไทยท่ี

ไม่เช่ือมโยงกับแหล่งภูมิศาสตร์จะสามารถส่งเสริม

การขายและสือ่ถงึเอกลักษณข์องภมูปิญัญาทอ้งถิน่

อาหารไทยต่อผู้บริโภคได้มากยิ่งขึ้น

		  8REGULATIOZN (EU) No. 1151/2012 OF THE EUROPEAN PARLIAMENT AND OF THE COUNCIL of 21 November 

2012 on quality schemes for agricultural products and foodstuffs Article 17 “A scheme for traditional specialities guaranteed 

is established to safeguard traditional methods of production and recipes by helping producers of traditional product in 

marketing and communicating the value-adding attributes of their traditional recipes and products to consumers.”

 		 9The EU’s Traditional Specialties Guaranteed Quality Scheme Explained, USDA Foreign Agricultural Service,  

Retrieved from https://gain.fas.usda.gov.

		 10Embassy's Newsletter. (2010). Prekmurska Gibanica Registered as EU's Traditional Specialty Guaranteed,  

Retrieved from http://www.washington.embassy.si

	 	 11Haggis. Retrived from http://www.educatipark.com

		 12Protecting Food Names Guidance on EC Regulatio
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	 3.4 ความแตกต่างของพระราชบัญญัติ

คุ้มครองสิ่งบ่งชี้ทางภูมิศาสตร์ พ.ศ.2546 

กับระเบยีบ (EU) เลขที ่1151/2012 วา่ดว้ยระบบ

มาตรฐานสำ�หรับผลิตภัณฑ์การเกษตรและ

ผลิตภัณฑ์อาหารของสหภาพยุโรป

		  จากการศึกษาระเบียบเลข1151/2012 

แหง่สภายโุรปและคณะมนตรวีา่ดว้ยระบบมาตรฐาน

สำ�หรับผลิตภัณฑ์การเกษตรและผลิตภัณฑ์อาหาร

สามารถให้ความคุ้มครองภูมิปัญญาท้องถิ่นอาหาร

ได้ครอบคลุมกว่ากฎหมายสิ่งบ่งชี้ทางภูมิศาสตร์ 

ของไทยเน่ืองจากแม้ภูมิปัญญาท้องถิ่นอาหารนั้น 

จะไม่มีคุณภาพ ชื่อเสียง หรือคุณลักษณะเชื่อมโยง 

กับแหล่งภูมิศาสตร์ หรือเป็นภูมิปัญญาท้องถิ่น

ท่ีแพร่หลายไปหลายท้องที่ ผู้ผลิตไม่อยู่ในแหล่ง

ภูมิศาสตร์สามารถได้รับความคุ้มครองตามการ

คุ้มครองผลิตภัณฑ์พิเศษซึ่งรับรองการผลิตด้วย 

วิธีดั้งเดิม (TSG) ได้ เพราะการคุ้มครองผลิตภัณฑ์

พิเศษซึ่งรับรองการผลิตด้วยวิธีดั้งเดิม Traditional 

Speciality Guaranteed (TSG) ไม่คำ�นึงถึงความ

เชือ่มโยงกบัแหลง่ภูมศิาสตรดั์งทีก่ลา่วขา้งต้น เพียง

ทำ�ให้ปรากฏซ่ึงการสืบทอดภูมิปัญญาท้องถิ่นใน

การผลิตโดยการใช้วัตถุดิบ หรือกระบวนการผลิต

แบบดั้งเดิมสามารถได้รับความคุ้มครอง ซึ่งความ

คุ้มครองลักษณะนี้ไม่ปรากฏในพระราชบัญญัติ 

สิ่งบ่งชี้ทางภูมิศาสตร์ฯ หรือกฎหมายอื่นของไทย

		  สำ�หรับความแตกต่างระหว่างสิ่งบ่งช้ี

แหลง่กำ�เนดิ (PDO) กบัสิง่บ่งชีท้างภูมศิาสตร ์(PGI) 

ของสหภาพยุโรปกบักฎหมายสิง่บง่ชีท้างภูมศิาสตร์

ของไทยคอื กฎหมายสิง่บง่ชีท้างภูมศิาสตรข์องไทย

ยังมีความไม่ชัดเจนในความหมายของคำ�ว่า “...

สนิคา้ทีเ่กดิจากแหลง่ภูมศิาสตร.์..” กรณจีงึมปีญัหา

ท่ีต้องพิจารณาว่า กรณีเช่นใดจึงจะถือว่าสินค้า

นั้นเกิดจากแหล่งภูมิศาสตร์ กล่าวคือ วัตถุดิบหรือ

กระบวนการการผลิตทุกข้ันตอนต้องเกิดในแหล่ง

ภูมิศาสตร์หรือไม่ หรือบางข้ันตอนเกิดในแหล่ง

ภมูศิาสตร์กเ็พียงพอ แตต่ามกฎหมายสหภาพยโุรป

มคีวามชดัเจน เพราะสหภาพยโุรปแบง่การคุม้ครอง

สิ่งบ่งชี้ทางภูมิศาสตร์ออกเป็นสองประเภท เป็นสิ่ง

บง่ชีแ้หลง่กำ�เนดิ (PDO) และสิง่บง่ชีท้างภมูศิาสตร ์

(PGI)

		  โดยการคุม้ครองสินคา้ตามหลักส่ิงบง่ช้ี 

แหล่งกำ�เนิด (PDO) นั้น การผลิตสินค้าทุกขั้นตอน

จะต้องกระทำ�ในแหล่งภูมิศาสตร์นั้นเท่านั้น แต่

สิ่งบ่งชี้ทางภูมิศาสตร์ประเภท (PGI) สามารถมี

กระบวนการผลิต หรือมีการเตรียมสินค้าบางส่วน

จากท้องที่อื่นได้ ดังนั้น จึงไม่มีปัญหาเรื่องความไม่ 

ชัดเจน ตัวอย่างเช่น พระราชบัญญัติสิ่งบ่งชี้ทาง

ภูมิศาสตร์ พ.ศ. 2546 ของไทย ซ่ึงต้องตีความว่า  

ทกุขัน้ตอนการผลติตอ้งเกิดในแหลง่ภูมศิาสตร ์หรอื 

บางขัน้ตอนการผลิตเพยีงพอท่ีจะไดร้บัความคุม้ครอง

 		  จากข้อมูลการสัมภาษณ์ส่วนใหญ่

มีความเห็นไปในแนวทางเดียวกันว่า วัตถุดิบหรือ

การผลิตบางขั้นตอนกระทำ�ในแหล่งภูมิศาสตร์ก็

เพียงพอที่จะข้ึนทะเบียนสิ่งบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ได้ 

หากขั้นตอนที่ผลิตนอกแหล่งภูมิศาสตร์นั้นไม่ส่ง

ผลทำ�ใหส้าระสำ�คญัของสนิคา้เปลีย่นไป และยงัคง

ความเป็นเอกลักษณ์ของสินค้าที่เชื่อมโยงกับแหล่ง

ภูมิศาสตร์ได้  ในด้านของผู้ค้าหรือผู้ประกอบการมี

ความเหน็วา่ ควรเปดิโอกาสใหก้ารผลติบางข้ันตอน

กระทำ�นอกแหล่งภูมิศาสตร์ได้ เพราะอาจเกิดกรณี 

แรงงานขาดแคลน หรือวัตถุดิบไม่เพียงพอหรือ  

ข้ันตอนเป็นการบรรจุภัณฑ์ไม่เกี่ยวข้องกับสินค้า 

จึ งควรอนุญาตให้ผลิตนอกแหล่งภูมิศาสตร์  

เพื่อความสะดวก 
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4.  แนวทางในการคุม้ครองภมิูปญัญาทอ้ง

ถิ่นอาหารไทยโดยการใช้การรับรองผลิตภัณฑ์

พิเศษซึ่งรับรองการผลิตด้วยวิธีดั้งเดิมตาม

ระเบียบ (EU) เลขที่ 1151/2012 ว่าด้วยระบบ

มาตรฐานสำ�หรับผลิตภัณฑ์การเกษตรและ

ผลิตภัณฑ์อาหารของสหภาพยุโรป

   ผู้วิจัยมีความเห็นว่า ควรเสนอพระราช

บญัญตัเิกีย่วกบัการรบัรองผลติภัณฑพิ์เศษซึง่รบัรอง

การผลิตด้วยวิธีดั้งเดิม เพราะจะสามารถแก้ไข

ปัญหาข้อจำ�กัดกรณีที่สินค้าซ่ึงเกิดจากภูมิปัญญา

ท้องถิ่นอาหารไทยไม่เชื่อมโยงกับแหล่งภูมิศาสตร์ 

และผู้ผลิตอยู่นอกแหล่งภูมิศาสตร์ได้ จึงเป็นการ

คุ้มครองภูมิปัญญาท้องถิ่นอาหารไทยได้ดียิ่งขึ้น 

ประกอบกับภูมิปัญญาท้องถ่ินอาหารไทยไม่ควร

ถูกคุ้มครองเฉพาะภูมิปัญญาท้องถิ่นท่ีเชื่อมโยงกับ

แหล่งภูมิศาสตร์เท่านั้น การมีกฎหมายการรับรอง

ผลิตภัณฑ์พิเศษซึ่งรับรองการผลิตด้วยวิธีดั้งเดิมจะ

ส่งผลดีต่อการสืบสานภูมิปัญญาท้องถิ่น ช่วยให้ผู้

ผลติผลติภณัฑอ์าหารแบบดัง้เดมิทำ�การตลาดและ

สื่อคุณลักษณะของสูตรและผลิตภัณฑ์แบบดั้งเดิม

ให้ผู้บริโภคทราบอันเป็นการเพิ่มมูลค่าสินค้า ทำ�ให้

ภูมิปัญญาท้องถิ่นอาหารไทยแพร่หลายมากขึ้น 

นอกเหนือจากน้ียังเป็นการส่งเสริมการการอนุรักษ์

ภูมิปัญญาท้องถิ่นอาหารไทย 

   ทั้งนี้ รัฐควรแบ่งอำ�นาจหน้าที่ความรับ

ผิดชอบให้ชัดเจนระหว่างกระทรวงพาณิชย์และ

กระทรวงวัฒนธรรม ซึง่ความเห็นจากการสมัภาษณ์

ผูป้ฏบัิตงิานในหน่วยงานของรฐัมคีวามเหน็เปน็สอง

แนวทาง แนวทางหนึง่ควรให้อยูใ่นความรบัผดิชอบ

ของกระทรวงพาณิชย์เพื่อส่งเสริมการค้าเช่นเดียว

กับการส่งเสริมสินค้าผ่านสิ่งบ่งชี้ทางภูมิศาสตร์ แต่

อีกแนวทางหนึ่งมีความเห็นว่า หากเป้าประสงค์

เพื่อต้องการอนุรักษ์วัฒนธรรม ควรให้อยู่ในอำ�นาจ

หน้าที่ของกระทรวงวัฒนธรรม 

   ในด้านของผู้ประกอบการร้านอาหารจาก

การสัมภาษณ์ส่วนใหญ่มีความเห็นว่า เป็นข้อดี

หากมีการนำ�ความคุ้มครองและตราสัญลักษณ์การ

รับรองผลิตภัณฑ์พิเศษซึ่งรับรองการผลิตด้วยวิธี

ดั้งเดิมมาใช้ ทั้งนี้ รัฐต้องให้ความรู้ควบคู่กับการ

ประชาสัมพันธ์ถึงวิธีการในการเข้าถึงเคร่ืองหมาย 

และประโยชน์ของการใช้เครื่องหมาย 

   โดยการคุ้มครองตามระเบียบของสหภาพ

ยุโรปเป็นการคุ้มครองชื่อที่จดทะเบียนและการ

ให้ตราสัญลักษณ์ (TSG) ผู้จดทะเบียนเท่านั้น

ที่จะสามารถใช้ชื่อที่จดทะเบียนกับสินค้าหรือ

ผลิตภัณฑ์ และใช้ตราสัญลักษณ์ TSG ได้ ทั้งนี้ ใน

ส่วนของการคุ้มครอง “ช่ืออาหาร” โดยการผูกขาด

การใช้ชื่ออาหารแต่เฉพาะกลุ่มบุคคลที่จดทะเบียน 

ตัวอย่างเช่น ระเบียบ (EU) เลขที่ 1151/2012 ว่า 

ด้วยระบบมาตรฐานสำ�หรับผลิตภัณฑ์การเกษตร

และผลิตภัณฑ์อาหารของสหภาพยุโรปนั้น ผู้วิจัยมี

ความเห็นว่า การคุ้มครองชื่ออาหารไทยไม่สามารถ

กระทำ�ได ้เน่ืองจากอาหารท้องถิน่ไทยหลายชนิดเปน็

ชือ่สามญั  เช่น  ผดัหมีโ่คราช ไสก้รอกอสีาน เป็นตน้  

และเนื่องด้วยกฎหมายไทยใช้เฉพาะในอาณาเขต

ประเทศไทย ยังไม่มีความตกลงร่วมกันระหว่าง

ประเทศ เช่น ในประเทศสมาชิกของสหภาพยุโรป 

เปน็ตน้  ดงันัน้ ผูว้จัิยจงึมคีวามเหน็วา่ ควรคุม้ครอง

โดยใช้ตราสัญลักษณ์และการจดทะเบียนก็เพียง

พอในการสื่อถึงผู้บริโภค และมีความเหมาะสมกับ

ลักษณะของอาหารไทยมากกวา่ ประกอบกบัไมค่วร

ใหม้กีารผกูขาดการใชช้ือ่ เพราะจะเปน็การขัดขวาง

ต่อการสืบสานและส่งต่อภูมิปัญญาท้องถิ่นอาหาร

ไทย และตามระบบกฎหมายทรัพย์สินทางปัญญา
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เม่ือยังไม่มีความตกลงระหว่างประเทศที่มีสภาพ

บังคับในระบบกฎหมายทรัพย์สินทางปัญญาเกี่ยว

กบัการคุม้ครองภมูปิญัญาทอ้งถิน่ ดังนัน้ ตามระบบ

กฎหมายทรพัยส์นิทางปญัญาภูมปิญัญาทอ้งถิน่ยงั

คงเป็นงานสาธารณะ ประกอบกับองค์การระหว่าง

ประเทศที่มีความเกี่ยวข้องกับภูมิปัญญาท้องถิ่น

โดยตรงคือ องค์การการศึกษา วิทยาศาสตร์ และ

วัฒนธรรมแห่งสหประชาชาติ ตามอนุสัญญามรดก

ทางวฒันธรรมทีจ่บัต้องไมไ่ด้ ค.ศ. 2003 ไมไ่ด้มีการ 

อ้างสิทธิความเป็นเจ้าของภูมิปัญญาท้องถิ่น แต่

มุ่งเน้นถึงการเผยแพร่เป็นสำ�คัญ ไม่ใช่การหวงกัน 

ดงันัน้ การกำ�หนดใหส้ามารถใช้ชือ่อาหารไดแ้ตเ่พยีง

บุคคลหรือกลุ่มที่ขึ้นทะเบียนเท่านั้นจึงไม่เหมาะสม

กับประเทศไทย 

   การนำ�การคุ้มครองผลิตภัณฑ์พิเศษซึ่ง

รับรองการผลิตด้วยวิธีดั้งเดิมของสหภาพยุโรปท่ีจะ

นำ�มาปรับใช้กับกฎหมายของไทย จึงควรเป็นการ

ใช้ตราสัญลักษณ์  เพื่อสื่อถึงผู้บริโภคว่า สินค้า

อาหารที่ได้รับตราสัญลักษณ์และจดทะเบียนการ

คุ้มครองผลิตภัณฑ์พิเศษซึ่งรับรองการผลิตด้วยวิธี

ดัง้เดมินี ้มกีารใชวั้ตถดิุบและวธิกีารแบบด้ังเดิม เพ่ือ

เป็นการอนุรักษ์ภูมิปัญญาท้องถิ่นที่นำ�มาใช้ในการ

ผลิตสินค้าอาหารนั้น แต่ไม่หวงกันการใช้ชื่ออาหาร

รายการนัน้เฉพาะผู้ท่ีจดทะเบียน เชน่ “ผดัหมีโ่คราช” 

ผู้ประกอบการแมไ้มจ่ดทะเบียนสามารถใช้ชือ่ผดัหมี่

โคราชได ้แต่เฉพาะผูจ้ดทะเบียนเทา่นัน้ทีจ่ะสามารถ

ใช้ตราสัญลักษณ์การรับรองผลิตภัณฑ์พิเศษ ซึ่ง

รับรองการผลิตด้วยวิธีด้ังเดิมกับผลิตภัณฑ์ผัดหม่ี

โคราชของตน เพื่อเป็นการรับรองว่า ผัดหมี่โคราชที่

ใช้ตราสญัลกัษณ์นีเ้ปน็ผดัหมีโ่คราชทีม่วีตัถดุบิหรอื

กระบวนการผลิตแบบดั้งเดิม 

   ในส่วนของผู้มีสิทธิจดทะเบียนการรับรอง

ผลิตภัณฑ์พิเศษซึ่งรับรองการผลิตด้วยวิธีดั้งเดิม

ตามระเบียบ (EU) เลขที่ 1151/2012 ว่าด้วยระบบ 

มาตรฐานสำ�หรับผลติภณัฑ์การเกษตรและผลติภณัฑ์

อาหารของสหภาพยุโรป ผู้มีสิทธิจดทะเบียนคือ  

กลุ่มบุคคล สำ�หรับข้อเสนอของผู้วิจัย เนื่องด้วย

ภมูปิญัญาทอ้งถ่ินอาหารไทยบางรายการผูค้รอบครอง

ภูมิปัญญาท้องถิ่นอาจเป็นบุคคลไม่ใช่กลุ่มบุคคล 

หรือในกรณีที่ภูมิปัญญาท้องถิ่นอาหารนั้นเหลือผู้มี

องคค์วามรูจ้ำ�นวนนอ้ย ผูว้จิยัจงึเสนอใหบ้คุคลหรอื

กลุ่มบุคคลสามารถเป็นผู้ขอจดทะเบียนการรับรอง

ผลิตภัณฑ์พิเศษซึ่งรับรองการผลิตด้วยวิธีดั้งเดิมได้

5. สินค้าที่เกิดจากแหล่งภูมิศาสตร์ตาม 

พระราชบัญญัติคุ้มครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ 

พ.ศ. 2546

   มาตรา 3 แห่งพระราชบัญญัติสิ่งบ่งชี้ทาง

ภูมิศาสตร์ พ.ศ. 2546 “สิ่งบ่งชี้ทางภูมิศาสตร์ 

หมายความวา่ ชือ่สญัลกัษณ ์หรอืสิง่อืน่ใดทีใ่ชเ้รียก

หรือใช้แทนแหล่งภูมิศาสตร์และที่สามารถบ่งบอก

วา่ สินคา้ทีเ่กดิจากแหล่งภมูศิาสตร์นัน้เปน็สินคา้ท่ีมี

คณุภาพ ชือ่เสยีง หรือคณุลกัษณะเฉพาะของแหลง่

ภูมิศาสตร์ดังกล่าว” มีความไม่ชัดเจนว่า “สินค้าที่

เกิดจากแหล่งภูมิศาสตร์” นั้น วัตถุดิบหรือบางขั้น

ตอนสามารถกระทำ�นอกแหล่งภูมิศาสตร์ได้หรือไม่

   เพื่อให้เป็นประโยชน์ต่อการขยายตัวของ

ธุรกิจชุมชน ควรบัญญัตินิยามคำ�ว่า “สินค้าที่เกิด

จากแหล่งภูมิศาสตร์” เพื่อให้รวมถึงกระบวนการ

ผลติสว่นใดสว่นหนึง่เกดิขึน้ในแหลง่ภูมศิาสตร ์โดย

อาจมกีารเตรียมสินค้าจากทอ้งทีอ่ืน่ได้ และสามารถ

ใช้วัตถุดิบจากท้องที่อื่นได้ โดยมีระดับการคุ้มครอง

เช่นเดียวกับการคุ้มครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ 
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(PGI) ของสหภาพยุโรปที่ขั้นตอนใดขั้นตอนหน่ึง

ของกระบวนการผลิตกระทำ�ในแหล่งภูมิศาสตร์ก็

เพียงพอ 

   	 จากการสัมภาษณ์ผู้ เชี่ยวชาญและผู้ที่  

เกี่ยวข้องก็มีความเห็นไปในแนวทางเดียวกันว่า 

วัตถุดิบหรือกระบวนการผลิตส่วนใดส่วนหนึ่งเกิด

ขึ้นในแหล่งภูมิศาสตร์ก็เพียงพอ สำ�หรับวัตถุดิบ

หรือกระบวนการที่ไม่ส่งผลกระทบต่อเอกลักษณ์

ของสินค้าที่สัมพันธ์กับชื่อเสียง คุณภาพ หรือ

คุณลักษณะของแหล่งภูมิศาสตร์สามารถกระทำ�

นอกแหล่งภูมิศาสตร์ได้  เนื่องจากสามารถแก้ไข 

ปัญหาบางประการ เช่น ความสะดวกในกระบวน 

การผลิต หรือประหยัดต้นทุนมากกว่า ตัวอย่างเช่น 

การผสมวัตถดุบิ การบรรจภัุณฑ ์หรอืการใชว้ตัถดุบิ

บางอย่างที่ไม่ต้องอาศัยความเชื่อมโยงกับแหล่ง 

ภูมิศาสตร์ เช่น น้ําตาล เกลือ หรือวัตถุดิบอื่น ๆ  

เป็นต้น ซ่ึงสามารถช่วยในกรณีขาดแคลนแรงงาน

หรือวัตถุดิบในแหล่งภูมิศาสตร์ไม่เพียงพอ หรือ

มีราคาแพงได้ ดังนั้น ผู้วิจัยมีความเห็นว่า คำ�ว่า  

“สนิคา้เกดิจากแหลง่ภูมศิาสตร”์ จงึควรหมายความว่า 

วัตถุดิบหรือขั้นตอนการผลิตขั้นตอนใดขั้นตอนหนึ่ง

เกิดข้ึนในแหล่งภูมิศาสตร์ แต่ทั้งนี้การใช้วัตถุดิบ 

หรือกระบวนการผลิตบางขั้นตอนนอกแหล่ง

ภูมิศาสตร์ต้องไม่กระทบต่อเอกลักษณ์ในส่วนที่มี

ความเชื่อมโยงกับแหล่งภูมิศาสตร์

บทสรุป
ประเทศไทยควรมีการบัญญัติกฎหมายการ

รับรองผลิตภัณฑ์พิเศษซึ่งรับรองการผลิตด้วยวิธี

ดัง้เดมิเพิม่เตมิ และเพ่ิมเตมิมาตรา 3 พระราชบญัญตัิ

สิ่งบ่งชี้ทางภูมิศาสตร์ พ.ศ. 2546 ให้มีการกำ�หนด

นิยาม คำ�ว่า “สินค้าเกิดจากแหล่งภูมิศาสตร์” 

ข้อเสนอแนะ
จากการศึกษาผู้วิจัยทำ�การศึกษาวิเคราะห์

จากข้อมูลจากเอกสารต่าง ๆ ที่เกี่ยวข้องและการ

วิเคราะห์ข้อมูลภาคสนามจากการสัมภาษณ์เชิงลึก 

ผู้วิจัยขอเสนอแนวทาง ดังนี้

1.  เสนอร่างพระราชบัญญัติเกี่ยวกับการ

รับรองผลิตภัณฑ์พิเศษซ่ึงรับรองการผลิตด้วย

วธิดีัง้เดมิ (Sui Generis) โดยมรีา่งมาตราตา่ง ๆ 

ที่สำ�คัญ ดังนี้

		 มาตรา... ลักษณะการคุ้มครอง

		 การรับรองผลิตภัณฑ์พิเศษซึ่งรับรองการ

ผลิตด้วยวิธีดั้งเดิม ผลิตภัณฑ์อาหารต้องมาจากรูป

แบบการผลิต การแปรรูปหรือการผสมที่สอดคล้อง

กับวิธีปฏิบัติแบบดั้งเดิมสำ�หรับผลิตภัณฑ์อาหาร

ประเภทนั้น หรือผลิตภัณฑ์อาหารผลิตจากวัตถุดิบ 

หรือส่วนผสมที่ใช้กันมาแต่ด้ังเดิม ลักษณะของ

ผลิตภัณฑ์ที่จะได้รับความคุ้มครองการรับรอง

ผลิตภัณฑ์พิเศษซึ่งรับรองการผลิตด้วยวิธีดั้งเดิม 

(เทยีบเคยีงกบัมาตรา 18 ระเบยีบแหง่สหภาพยโุรป

เลขที่ 1151/2012)

	 	มาตรา... รายละเอยีดในคำ�ขอจดทะเบยีน 

		  ในคำ�ขอจดทะเบียนผลิตภัณฑ์พิเศษซึ่ง

รับรองการผลิตด้วยวิธีด้ังเดิมจะต้องเป็นไปตาม

รายละเอียดซึ่งประกอบด้วยสิ่งต่อไปนี้ (เทียบเคียง

กับมาตรา 19 (1) ระเบียบแห่งสหภาพยุโรปเลขที่ 

1151/2012)

		 ก. 	ชื่อเรียกอาหารที่เสนอขอจดทะเบียน 

		 ข		 รายละเอยีดผลติภณัฑอ์าหารท่ีรวมถงึ

ลกัษณะทางกายภาพ ทางเคม ีทางจลุชวีวทิยา หรอื

ทางประสาทสัมผัสซึ่งแสดงถึงลักษณะเฉพาะของ

ผลิตภัณฑ์
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		  ค.	 รายละเอยีดวธิกีารผลติซึง่ผูผ้ลติใชอ้ยู ่

ซึง่อาจรวมถงึลกัษณะหรอืลกัษณะเฉพาะของวตัถดุบิ

หรอืสว่นผสมทีใ่ช้ และวธิกีารเตรยีมผลติภัณฑ ์และ

		  ง. 	องคป์ระกอบหลกัซึง่เปน็ลกัษณะทีเ่ปน็

แบบดัง้เดมิของผลติภัณฑ ์(ภูมิปัญญาท้องถิน่ กลา่ว

คือ องคค์วามรูใ้นการเลอืกใชว้ตัถดิุบ หรอืองค์ความ

รู้ในการปรุงที่สืบทอดต่อกันมา)

		  จ.	 ชื่อและที่อยู่ของบุคคลหรือกลุ่มผู้ขอ 

(เทยีบเคยีงกับมาตรา 20 (1) (a) ระเบยีบแหง่สหภาพ

ยุโรปเลขที่ 1151/2012)

		  มาตรา... การคุ้มครองการรับรอง

ผลิตภัณฑ์พิเศษซึ่งรับรองการผลิตด้วยวิธี

ดั้งเดิม

		  ผู้ประกอบการรายใด ๆ ที่ทำ�การตลาด

ผลิตภัณฑ์ซึ่งเป็นไปตามรายละเอียดซึ่งจดทะเบียน 

มีสิทธิในการใช้ตราสัญลักษณ์การคุ้มครองการ

รับรองผลิตภัณฑ์พิเศษซึ่งรับรองการผลิตด้วยวิธี

ดั้งเดิม (เทียบเคียงกับมาตรา 23 (1) ระเบียบแห่ง

สหภาพยุโรปเลขที่ 1151/2012)

2. เพิม่เตมิบทบัญญตัใินมาตรา 3 พระราช 

บัญญัติสิ่งบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ พ.ศ. 2546  

ในบทนยิามมาตรา 3 คำ�วา่ “สนิคา้เกิดจากแหลง่ 

ภูมิศาสตร์”

	 “สินค้าเกิดจากแหล่งภูมิศาสตร์”หมาย 

ความว่า“สินค้าที่วัตถุดิบ และ/หรือการผลิต และ/

หรือการแปรรูป และ/หรือการจัดเตรียมได้กระทำ�

ภายในเขตพื้นที่แหล่งภูมิศาสตร์”

3. รัฐควรกำ�หนดการรับรองผลิตภัณฑ์

พิเศษซึ่งรับรองการผลิตด้วยวิธีดั้งเดิมให้อยู่ใน

อำ�นาจความรบัผดิชอบของหนว่ยงานหนึง่หนว่ย

งานใดใหช้ดัเจน โดยอาจเปน็กระทรวงพาณชิย์

หรือกระทรวงวัฒนธรรม หรือดำ�เนินการใน

ลักษณะความร่วมมือของทั้งสองกระทรวง

4. ผลักดันกฎหมายการรับรองผลิตภัณฑ์

พิเศษซึ่งรับรองการผลิตด้วยวิธีดั้งเดิมในระดับ 

ระหว่างประเทศ โดยพัฒนาการรับรองผลิตภัณฑ์

พิเศษซ่ึงรับรองการผลิตด้วยวิธีดั้งเดิมให้มีผล

บังคับใช้ในระดับอาเซียนเช่นเดียวกับสหภาพ

ยุโรป 
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