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บทคััดย่่อ

งานวิจัิัยนี้้�มีวีัตัถุุประสงค์เ์พ่ื่�อศึกึษาการรับัรู้้�และความคิดิเห็น็เกี่่�ยวกับัการโจรกรรมทางวรรณกรรมของ

นักัศึกึษาระดับัปริญิญาโท มหาวิิทยาลััยสุุโขทััยธรรมาธิิราช และเปรีียบเทีียบการรัับรู้้�และความคิดิเห็น็เกี่่�ยวกับ

การโจรกรรมทางวรรณกรรมของนัักศึึกษาระดัับปริิญญาโท มหาวิิทยาลััยสุุโขทััยธรรมาธิิราชจำแนกตาม

แผนการศึึกษาและตามชั้้�นปีีที่่�ศึึกษา งานวิิจััยนี้้�เป็็นการวิิจััยเชิิงสำรวจโดยใช้้แบบสอบถาม ประชากรคืือ 

นักัศึกึษาระดัับปริิญญาโท มหาวิทิยาลััยสุุโขทััยธรรมาธิิราช ที่่�ลงทะเบีียนในภาคการศึกึษาภาคต้้น ปีีการศึกึษา 

2566 จำนวน 5,954 คน สุ่่�มตัวัอย่่างแบบแบ่่งชั้้�น ได้้กลุ่่�มตัวัอย่่าง 287 คน จำแนกเป็น็ผู้้�ศึกึษาแผน ก จำนวน 

157 คน และแผน ข จำนวน 130 คน 

ผลการวิิจััยพบว่่า การรัับรู้้�และความคิิดเห็็นเกี่่�ยวกับการโจรกรรมทางวรรณกรรมของนัักศึึกษาระดัับ

ปริิญญาโท มหาวิิทยาลััยสุุโขทััยธรรมาธิิราช ทั้้�ง 4 ด้้าน ล้้วนอยู่่�ในระดัับปานกลาง โดยความคิิดเห็็นเกี่่�ยวกัับ

นโยบายของมหาวิิทยาลััยและโทษของการโจรกรรมทางวรรณกรรมมีีค่่าเฉลี่่�ยในระดัับสููงสุุด รองลงมาคืือ  

การรัับรู้้�เกี่่�ยวกับการปฏิิบััติิการโจรกรรมทางวรรณกรรม การรัับรู้้�เกี่่�ยวกับขอบเขตของการโจรกรรมทาง

วรรณกรรม และที่่�ได้้ค่่าเฉลี่่�ยต่ำ่ที่่�สุด คืือ ความคิดิเห็็นเกี่่�ยวกับัแรงจููงใจของตนในการโจรกรรมทางวรรณกรรม  

ส่่วนการเปรียีบเทียีบการรับัรู้้�และความคิดิเห็น็เกี่่�ยวกับัการโจรกรรมทางวรรณกรรมของนักัศึึกษาระดับัปริญิญาโท 
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มหาวิิทยาลััยสุโุขทััยธรรมาธิิราช ระหว่่างนักัศึึกษาที่่�ศึกึษาแผน ก (วิทิยานิพินธ์)์ กัับ แผน ข (การศึกึษาค้้นคว้้า

อิิสระ) และระหว่่างนัักศึึกษาต่่างชั้้�นปีีนั้้�น พบว่่าแตกต่่างอย่่างไม่่มีีนััยสำคััญทางสถิิติิ และการเปรีียบเทีียบ

การรัับรู้้�และความคิิดเห็็นเกี่่�ยวกับการโจรกรรมทางวรรณกรรมของนัักศึึกษาระดัับปริิญญาโท มหาวิิทยาลััย

สุุโขทััยธรรมาธิิราช ระหว่่างนัักศึึกษาในชั้้�นปีีต่่าง ๆ พบว่่าแตกต่่างอย่่างไม่่มีีนััยสำคััญทางสถิิติิ
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Perceptions of and attitudes towards  

plagiarism of Master’s students at  

Sukhothai Thammathirat Open University
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Abstract
The research aimed to study the perceptions of and attitudes towards plagiarism of Master’s 

students at Sukhothai Thammathirat Open University and to compare both the perceptions and 

attitudes between the students of two different study plans (thesis and non-thesis plans) and among 

different years of study. The data was collected through a self-administered online survey questionnaire. 

The population was the 5,954 Master’s students who enrolled in the first semester of the academic 

year 2023. A total of 287 responded to the questionnaire: 157 in Plan A (thesis) and 130 in Plan B 

(independent study).

It was found that the perceptions of and attitudes towards plagiarism of the students were at 

the moderate level. The attitudes towards the University’s plagiarism policy and punishment were 

the highest, followed by the perceptions of plagiarism practices, and of its scope.  The lowest was 

the attitudes towards self-motivation in plagiarism. The perceptions of and attitudes towards  

plagiarism of the students with two disparate study plans and of various years of study were not 

found to be statistically different.
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1. บทนำ
ในแวดวงวิิชาการทั่่�วโลกต่่างให้้ความสำคััญ

กัับความสุุจริิตทางวิิชาการ และถืือเป็็นส่่วนสำคััญ

ของคุณุภาพของผลงานทางวิิชาการ  ความไม่่สุจุริติ

ทางวิิชาการหรืือความไม่่ซื่่�อสััตย์์ทางวิิชาการ  

(academic dishonesty) เป็น็ปัญัหาสำคัญัต่่อเนื่่�อง

ยาวนานในแวดวงวิิชาการนัับแต่่อดีีตมา (Harris, 

2001, Perry, 2010) เช่่น การขโมยผลงานของผู้้�อื่่�น

มาทำซ้้ำ หรืือดััดแปลงมาเป็็นของตนเอง โดยไม่่มี

การกล่่าวอ้้างถึึงเจ้้าของผลงาน หรืือการกล่่าวอ้้าง

แบบกำกวม ไม่่ได้้ระบุวุ่่าส่่วนใดที่่�นำมาจากแหล่่งอื่่�น 

ยิ่่�งในปััจจุบุันัที่่�ในสถาบัันการศึึกษาและสถาบัันวิจิัยั

ให้้ความสำคััญกัับผลงานทางวิิชาการของบุุคลากร

รวมไปถึึงการศึึกษาในระดัับบััณฑิิตศึึกษา โดย 

ถืือเป็็นส่่วนหนึ่่�งของความก้้าวหน้้าในอาชีีพและ 

ส่่วนหนึ่่�งของการสำเร็็จการศึึกษาสำหรับนัักศึึกษา

ระดับับััณฑิติศึกึษา ด้้วยการขยายตัวัของเทคโนโลยีี

สารสนเทศ โดยเฉพาะอิินเทอร์์เน็็ตและปััญญา

ประดิษิฐ์ ์ที่่�ทำให้้สามารถสร้้าง เผยแพร่่ แบ่่งปันัและ

ใช้้สารสนเทศอย่่างกว้้างขวางทั้้�งในระดัับบุุคคล 

หน่่วยงาน องค์์การ ชาติิและนานาชาติิ เทคโนโลยีี

สารสนเทศอำนวยความสะดวกในการทำซ้้ำและ

ดััดแปลงได้้อย่่างรวดเร็็วและง่่ายดาย  

2. การโจรกรรมทางวรรณกรรม
การโจรกรรมทางวรรณกรรม (plagiarism)  

นัับเป็็นปััญหาที่่�เกิิดขึ้้�นควบคู่่�กัับการผลิิตผลงาน

วิิชาการมาเป็น็ระยะเวลายาวนาน โดยในระยะแรก 

มีีการศึึกษาพฤติิกรรมการโจรกรรมทางวรรณกรรม

ในกลุ่่�มนัักศึึกษาในประเทศต่่าง ๆ  ตััวอย่่างคืือ  

ในสหราชอาณาจัักร (Bennett, 2005, Mostrous & 

Kenber, 2016) แอฟริิกาใต้้ (Ellery, 2008)  

ออสเตรเลีีย (Gururajan & Roberts, 2005) ไต้้หวัน 

(Chien, 2017) เวีียดนาม (Do Ba, et al., 2017)  

ไทย (Katejapoe, 2009, Wisalaporn, & Kinkularb, 

2005)  และอิสิราเอล (Baruchson-Arbib & Yaari, 

2004) และต่่อมายัังพบว่่าพฤติิกรรมดัังกล่่าว 

เพิ่่�มขึ้้�นทั่่�วโลก (Hopp & Speil, 2020) โดยส่่วนใหญ่่

พบว่่านัักศึึกษามีีความเข้้าใจในเร่ื่�องการโจรกรรม

ทางวรรณกรรมในระดัับผิิวเผิิน (Chien, 2017, Do 

Ba, et al., 2017, Yusof & Marson, 2011) และ 

ไม่่เข้้าใจว่่า การโจรกรรมทางวรรณกรรมมีีหลาย

ลักัษณะและหลายระดับั (Chien, 2017, Mostrous 

& Kenber, 2016, Wisalaporn, & Kinkularb, 

2005, Yusof & Marson, 2011) 

นอกจากนั้้�นยัังมีีการสอบถามจากอาจารย์์ 

ผู้้�สอนที่่�พบการโจรกรรมทางวรรณกรรมในงานของ

นัักศึึกษาในระดัับมาก (Pecorari, 2003) จากการ

สััมภาษณ์์อาจารย์์ยัังพบว่่า นัักศึึกษามีีการรัับรู้้� 

ความเข้้าใจและความคิิดเห็็นเกี่่�ยวกับการโจรกรรม

ทางวรรณกรรมที่่�ไม่่ชัดเจน ที่่�พบมากคืือการนำ 

ผลงานของผู้้�อื่่�นมานำเสนอเป็็นผลงานของตน 

โดยไม่่ได้้แจ้้งที่่�มาให้้ครบถ้้วนและถููกต้้องนั้้�น  

(Bartley, Albert, & Liesegang, 2014, Bell, 2018) 

การโจรกรรมทางวรรณกรรมอาจเกิิดจากเจตนา และ

จััดเป็็นความทุุจริิตทางวิิชาการ ทั้้�งนี้้�ครอบคลุุมถึึง

การซื้้�อผลงานทางออนไลน์์ หรืือการจ้้างให้้ผู้�อื่่�นทำ

ผลงานวิจิัยัให้้ (Babalola, 2012)  แต่่ในอีีกด้้านหนึ่่�ง

อาจเกิิดด้้วยความรู้้�เท่่าไม่่ถึึงการณ์์ เช่่น ไม่่รู้้�วิิธีีการ

อ้้างอิิงอย่่างถููกต้้อง (Das, 2018) ยิ่่�งกว่่านั้้�น  

Babalola (2012) ตั้้�งข้้อสัังเกตว่่ามาจากการที่่�

สามารถเข้้าถึึงสารสนเทศทางออนไลน์์ได้้อย่่าง

สะดวกและไม่่เสีียค่่าใช้้จ่่าย  

นอกจากการรัับรู้้�และความคิิดเห็็นเกี่่�ยวกัับ

การโจรกรรมทางวรรณกรรม ไม่่ว่่าจะเป็็นด้้าน

แนวคิิด ลัักษณะ แรงจููงใจและวิิธีีการโจรกรรมทาง
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วรรณกรรมข้้างต้้นแล้้ว ยังัมีกีารศึกึษาการปฏิบิัตัิขิอง

มหาวิทิยาลััยที่่�มีต่่อกรณีีดังักล่่าว  โดยพบว่่าจำเป็็น

อย่่างยิ่่�งที่่�ต้้องมีีการจััดรายวิิชาเป็็นการเฉพาะ และ

มหาวิิทยาลััยต้้องกำหนดบทลงโทษที่่�ชััดเจน เพ่ื่�อ

ป้้องปรามการโจรกรรมทางวรรณกรรม การใช้้เพีียง

ซอฟต์แ์วร์ใ์นการตรวจจับัการคัดัลอกและการลงโทษ

ไม่่เพีียงพอ (Xiaojun, Hongli & Fan, 2010) 

จะเห็น็ได้้ว่่าประเด็น็ดังักล่่าวนับัว่่าเป็น็ปัญัหา

ทั่่�วโลกสำหรับนัักศึึกษาในระดัับอุุดมศึึกษา โดย 

Harris (2001) ได้้นำเสนอกลยุุทธ์์ในการป้้องกััน 

ตรวจจัับและจััดการกับัการโจรกรรมทางวรรณกรรม 

โดยเฉพาะด้้านการรัับรู้้� ความเข้้าใจและความคิดิเห็น็

ของอาจารย์์  นัักศึึกษาและผู้้�บ ริิหารสถาบััน

อุดุมศึกึษา Strittmatter & Bratton (2016) นำเสนอ

วิิธีีและกระบวนการสอนเพ่ื่�อป้้องกัันโจรกรรมทาง

วรรณกรรมให้้แก่่นักัศึึกษา และ Bartley, Albert, & 

Liesegang (2014) อธิิบายพฤติิกรรมและลัักษณะ

ของการโจรกรรมทางวรรณกรรมที่่�หลากหลายของ

นัักศึึกษาพร้้อมตััวอย่่าง และแรงจููงใจที่่�นำไปสู่่�

พฤติิกรรมนั้้�น ๆ 

สำหรับัในประเทศไทย งานวิจิัยัของเสริมิศักัดิ์์� 

วิศิาลาภรณ์์ และไพโรจน์ กลิ่่�นกุหุลาบ (Wisalaporn, 

& Kinkularb, 2005) ที่่�ได้้สุ่่�มตััวอย่่างวิิทยานิิพนธ์์

และการศึกึษาอิิสระ สาขาวิชิาการบริิหารการศึกึษา

พบการคััดลอกข้้อมููลจากอิินเทอร์์เน็็ตและผลงาน

วิิจััยผู้้�อื่่�น โดยมีีทั้้�งการคััดลอกเนื้้�อหาโดยไม่่อ้้างอิิง 

การคััดลอกเนื้้�อหาโดยมีีการปรัับแก้้เพีียงเล็็กน้้อย 

การคััดลอกรายบท พััชรีี เขตต์์จะโป๊๊ะ (Katejapoe, 

2009) ศึกึษาการรัับรู้้�เกี่่�ยวกับพฤติิกรรมการคััดลอก

ผลงานผู้้�อื่่�นมาเป็็นของตนโดยสำรวจนักศึึกษาระดัับ

บััณฑิิตศึึกษา คณะศึึกษาศาสตร์์ มหาวิิทยาลััย

เชีียงใหม่่ พบว่่านัักศึึกษาส่่วนใหญ่่รัับรู้้�พฤติิกรรม 

ดัั งกล่่าว รวมทั้้� งพฤติิกรรมการคััดลอกจาก

อินิเทอร์์เน็ต็ และรายงานว่่าตนมีพีฤติิกรรมดังักล่่าว

ในระดัับน้้อย พััลลภา คทายุุทธ Walker-Gleaves 

และ Humble ศึกึษาความเข้้าใจของนัักศึกึษาระดัับ

ปริิญญาตรีีเกี่่�ยวกับการโจรกรรมทางวรรณกรรม  

พบว่่านัักศึึกษาเข้้าใจเร่ื่�องดัังกล่่าวเพีียงบางส่่วน 

และรับัรู้้�ทั้้�งแนวคิดิและความกัังวลเรื่่�องการโจรกรรม

ทางวรรณกรรมในการเขีียนงานวิิชาการในระดัับต่่ำ 

ส่่วนเจตนาที่่�จะคััดลอกวรรณกรรมที่่�ไม่่ถููกต้้องนั้้�น 

ได้้รับัอิทิธิพิลจากเจตคติ ิการคล้้อยตามกลุ่่�มอ้้างอิงิ 

(subjective norms) และพฤติิกรรมของแต่่ละบุุคคล 

(Khathayut, Walker-Gleaves & Humble, 2020) 

ต่่อมา มีีการศึึกษาการโจรกรรมทางวรรณกรรมโดย

กลุ่่�มที่่�สอนการเขีียนทางวิิชาการในภาษาอัังกฤษ 

งานกลุ่่�มนี้้�มัักแบ่่งเป็น็ระยะ ๆ โดยระยะแรก เริ่่�มจาก

วัดัการรับัรู้้�หรืือเจตคติติ่่อการโจรกรรมทางวรรณกรรม 

และระยะต่่อมา เป็็นการสอนวิิธีีการหลีกเลี่่�ยงการ

คัดัลอกที่่�ไม่่ถููกต้้องพร้้อมทดสอบเพื่่�อวัดัประสิทิธิผิล

ของการสอน หรืือเป็็นการประเมิินการรัับรู้้�เกี่่�ยวกับ

การโจรกรรมทางวรรณกรรม ตััวอย่่างคืือ ทิิวนภา  

ศิิริิพรหม (Siriprom, 2016) ศึึกษาการรัับรู้้�เกี่่�ยวกัับ

การคััดลอกงานเขีียนทางวิิชาการและกลวิิธีีแก้้ไข

งานเขีียนเพื่่�อหลีีกเลี่่�ยงการคััดลอกของนัักศึึกษา

ระดัับปริิญญาโท กลุ่่�มสาขามนุุษยศาสตร์์และ

สัังคมศาสตร์์  วไลพรรณ ปึึง พิิพััฒน์์ตระกููล  

(Puengpipattrakul, 2016) ศึึกษานัักศึึกษารวมทั้้�ง

ผู้้�สอนในสาขาวิิชาสัังคมศาสตร์์และวิิทยาศาสตร์์

และเทคโนโลยีี  ทั้้�งการทดสอบการเขีียนของ

นัักศึึกษา และการสััมภาษณ์์นัักศึึกษาและอาจารย์์

ผู้้�สอน ผลการวิิจััยไม่่พบความแตกต่่างอย่่างมีี 

นััยสำคััญทางสถิิติิระหว่่างการรัับรู้้�เกี่่�ยวกัับการ

โจรกรรมทางวรรณกรรมระหว่่างนัักศึึกษาทั้้�งสอง

สาขาวิิชาและระหว่่างกลุ่่�มนัักศึึกษาเก่่งและไม่่เก่่ง 

แต่่พบความแตกต่่างอย่่างมีีนััยสำคััญทางสถิิติิใน
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การคััดลอกวรรณกรรมระหว่่างกลุ่่�มนัักศึึกษาเก่่ง

และไม่่เก่่ง  ศิิริิญาพร ปรีีชา (Preecha, 2020) 

พัฒันาแบบวััดความรู้้�ความเข้้าใจเร่ื่�องลอกเลีียนทาง

วิชิาการของนักัศึกึษาสาขาวิชิาการจัดัการสารสนเทศ 

พบว่่า ส่่วนใหญ่่เคยได้้ยินิคำว่่า “การลอกเลียีนทาง

วิิชาการ” และประเมิินตนเองว่่ามีีพฤติิกรรมเข้้าข่่าย

การลอกเลีียนทางวิิชาการอยู่่�ในระดัับน้้อย

มหาวิิทยาลััยสุุโขทััยธรรมาธิิราชในฐานะ

มหาวิิทยาลััยเปิิด ที่่�ใช้้ระบบการศึึกษาทางไกล มีี

พัันธกิิจสำคััญประการหนึ่่�ง คืือ การจััดการศึึกษา

ระดัับอุุดมศึกึษา ตามประกาศกระทรวงศึกึษาธิิการ 

เรื่่�อง แนวทางการบริิหารเกณฑ์์มาตรฐานหลัักสููตร

ระดัับบััณฑิิตศึึกษา พ.ศ. 2558 (Ministry of  

Education, 2015) ที่่�ระบุเุป็น็เงื่่�อนไขสำคัญัของการ

สำเร็็จการศึกึษา โดยให้้สถาบัันอุุดมศึกึษาจัดัระบบ

ตรวจสอบการคััดลอกผลงาน และให้้พิิจารณา

ถอดถอนวิิทยานิิพนธ์์ หากตรวจสอบพบว่่ามีีการ 

คััดลอกหรืือจ้้างทำวิิทยานิิพนธ์์  ดัังนั้้�นเรื่่�องการ 

คััดลอกผลงานหรืือโจรกรรมทางวรรณกรรมจึึงเป็็น

เรื่่�องสำคััญอย่่างยิ่่�ง สถาบัันอุุดมศึึกษาแต่่ละแห่่ง 

จึึงมีีการจััดระบบตรวจสอบการคััดลอกผลงาน โดย

การจััดหาซอฟต์์แวร์์เพ่ื่�อตรวจสอบการคััดลอก  

รวมทั้้�งกระบวนงานในการตรวจสอบที่่�ชัดเจน  

ซึ่่�งถืือเป็็นมาตรฐานสำคััญที่่�ใช้้กันอย่่างแพร่่หลาย

จนถึึงเกณฑ์์มาตรฐานหลักสููตรระดัับบััณฑิิตศึึกษา 

พ.ศ. 2565 

มหาวิิทยาลััยสุุโขทััยธรรมาธิิราชเปิิดสอน

ระดัับบััณฑิิตศึึกษาตั้้�งแต่่ปีการศึึกษา 2536 โดย 

เริ่่�มจากสาขาวิิชาศึึกษาศาสตร์์เปิิดสอนระดัับ

ปริิญญาโท จำนวน 3 แขนงวิิชา คืือ แขนงวิิชา

บริิหารการศึึกษา แขนงวิิชาหลักสููตรและการสอน 

และแขนงวิิชาเทคโนโลยีีและสื่่�อสารการศึึกษา จน

ปััจจุบุันัได้้เปิิดสอนระดับัปริญิญาโททั้้�ง 12 สาขาวิชิา 

จำนวน 23 หลัักสููตร ส่่วนใหญ่่เป็็นสาขาวิิชา 

ด้้านสัังคมศาสตร์์ จััดการศึึกษาทั้้�งในแผน ก  

(ทำวิิทยานิิพนธ์์) และแผน ข (ทำการศึึกษาค้้นคว้้า

อิิสระ) โดยนัักศึึกษาต้้องเรีียนชุุดวิิชาเฉพาะ 

(coursework) ตามข้้อกำหนดในหลักสููตร รวมถึึง 

ทำวิิจััย พััฒนานวััตกรรมหรืือศึึกษาอย่่างเป็็นระบบ 

เพ่ื่�อเป็็นส่่วนหนึ่่�งของการสำเร็็จการศึึกษา โดย

วิทิยานิพินธ์ม์ีคี่่า 12 หน่่วยกิติและการศึกึษาค้้นคว้้า

อิิสระมีีค่่า 6 หน่่วยกิิต ในส่่วนบริิการที่่�เกี่่�ยวข้้องกัับ

การตรวจสอบการคััดลอกผลงาน สำนัักบััณฑิิต

ศึกึษาจัดัให้้มีรีะบบ Turnitin และเปลี่่�ยนเป็น็อักัขรา

วิิสุุทธิ์์� ใน พ.ศ. 2565 โดยให้้นักศึึกษาตรวจสอบ

วิทิยานิพินธ์แ์ละรายงานการศึกึษาค้้นคว้้าอิสิระ เพื่่�อ

ป้้องกัันการโจรกรรมทางวรรณกรรม มีีการจััด 

ฝึึกอบรมให้้นักัศึกึษา รวมทั้้�งเอกสารและคู่่�มืือต่่าง ๆ 

ที่่�เผยแพร่่ทั้้�งในรููปเอกสารและผ่่านเว็็บของสำนััก

บัณัฑิติศึกึษารวมทั้้�งสำนักับรรณสารสนเทศ ซึ่่�งเป็น็

หน่่วยงานห้้องสมุุดของมหาวิิทยาลััย



27

    วารสารสุโขทัยธรรมาธิราช    ปีที่ 38 ฉ​บับที่ 1 มกราคม 2568 -  มิถุนายน 2568

อย่่างไรก็็ตาม ที่่�ผ่่านมายัังไม่่เคยมีีการศึึกษา

การรัับรู้้�และความคิิดเห็็นเกี่่�ยวกับการโจรกรรมทาง

วรรณกรรมของนัั ก ศึึกษาระ ดัับป ริิญญาโท 

มหาวิิทยาลััยสุุโขทััยธรรมาธิิราชเป็็นการเฉพาะ  

ยิ่่�งในการจััดการศึึกษาระดัับบััณฑิิตศึึกษาในระบบ

การศึึกษาทางไกล การศึึกษาเรื่่�องดัังกล่่าวจะเป็็น

ประโยชน์อ์ย่่างยิ่่�งต่่อการพัฒันาและปรับัปรุงุบริกิาร 

ทั้้�งในเชิงิประเภทของบริกิาร รวมทั้้�งกระบวนการและ

ช่่องทางการให้้บริิการที่่�เหมาะสมต่่อไป 

3. วััตถุุประสงค์์ของการวิิจััย
3.1 เพื่่�อศึึกษาการรัับรู้้�เกี่่�ยวกับการโจรกรรม

ทางวรรณกรรมของนัักศึึกษาระดัับปริิญญาโท 

มหาวิิทยาลััยสุุโขทััยธรรมาธิิราช

3.2 เพื่่�อศึึกษาความคิิดเห็็นเกี่่�ยวกับการ

โจรกรรมทางวรรณกรรมของนัักศึึกษาระดัับ 

ปริิญญาโท มหาวิิทยาลััยสุุโขทััยธรรมาธิิราช 

3.3 เพ่ื่�อเปรียีบเทีียบการรัับรู้้�และความคิิดเห็น็

เกี่่�ยวกับการโจรกรรมทางวรรณกรรมของนัักศึึกษา

ระดัับปริิญญาโท มหาวิิทยาลััยสุุโขทััยธรรมาธิิราช 

จำแนกตามแผนการศึึกษาและชั้้�นปีีที่่�ศึึกษา

สมมติิฐานการวิิจััย 
- นัักศึึกษาปริิญญาโท มหาวิิทยาลััยสุุโขทััย 

ธรรมาธิิราชที่่�ศึกึษาแผน ก (วิทิยานิพินธ์)์ มีีการรับัรู้้�

เกี่่�ยวกับโจรกรรมทางวรรณกรรมแตกต่่างจาก

นัักศึึกษาที่่�ศึึกษาแผน ข (การศึึกษาค้้นคว้้าอิิสระ)

- นัักศึึกษาปริิญญาโท มหาวิิทยาลััยสุุโขทััย 

ธรรมาธิิราชที่่�ศึึกษาแผน ก (วิิทยานิิพนธ์์) มีีความ 

คิิดเห็็นเกี่่�ยวกัับโจรกรรมทางวรรณกรรมแตกต่่าง

จากแผน ข (การศึึกษาค้้นคว้้าอิิสระ)

- นัักศึึกษาปริิญญาโท มหาวิิทยาลััยสุุโขทััย 

ธรรมาธิิราชที่่�ศึกึษาในชั้้�นปีีต่่างกันั มีกีารรัับรู้้�เกี่่�ยวกับ

โจรกรรมทางวรรณกรรมแตกต่่างกััน

- นัักศึึกษาปริิญญาโท มหาวิิทยาลััยสุุโขทััย 

ธรรมาธิิราชที่่�ศึึกษาในชั้้�นปีีต่่างกััน มีีความคิิดเห็็น

เกี่่�ยวกัับโจรกรรมทางวรรณกรรมแตกต่่างกััน

นิิยามศััพท์์เชิิงปฏิิบััติิการ
การรัับรู้้�เกี่่�ยวกับการโจรกรรมทางวรรณกรรม 

คืือ กระบวนการในการตีีความและทำความเข้้าใจ

เกี่่�ยวกับความหมาย ขอบเขต ประเภทของการ

โจรกรรมทางวรรณกรรม การปฏิิบััติกิารโจรกรรมทาง

วรรณกรรม (plagiarism practices) 

ความคิิดเห็็นเกี่่�ยวกัับการโจรกรรมทาง

วรรณกรรม คืือ การคิิดหรืือความรู้้�สึึกหรืือความเชื่่�อ

หรืือเจตนาเกี่่�ยวกับพฤติิกรรมของตนที่่�มีโอกาส 

นำไปสู่่�การโจรกรรมทางวรรณกรรม โดยอาจเป็็นทั้้�ง

ด้้านบวกหรืือลบ เช่่น ความสะดวก การขาดเวลา 

ความกดดัันที่่�จะทำงานให้้ได้้ผลดีี ประสบการณ์์ 

ส่่วนตััว อิิทธิิพลจากสัังคม รวมทั้้�งที่่�เกี่่�ยวกัับโทษ 

อัันเกิิดจากการโจรกรรมทางวรรณกรรม

4. กรอบแนวคิิดการวิิจััย 
	จ ากการศึึกษาวรรณกรรมที่่�เกี่่�ยวกับการ

โจรกรรมทางวรรณกรรม ตามแนวคิดของ Harris 

(2001) และ Bartley, Albert, & Liesegang (2014) 

จะเห็็นได้้ว่่ามีีประเด็็นสำคััญที่่�ศึึกษา 2 ประเด็็นคืือ 

การรัับรู้้�เกี่่�ยวกับการโจรกรรมทางวรรณกรรม และ

ความคิิดเห็็นที่่�มีีต่่อการโจรกรรมทางวรรณกรรม
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5. วิิธีีการวิิจััย
การวิิจััยนี้้� เป็็นการวิิจััยเชิิงสำรวจ โดยใช้้

แบบสอบถาม ประชากรคืือ นัักศึึกษาระดัับ 

ปริิญญาโท มหาวิิทยาลััยสุุโขทััยธรรมาธิิราช ที่่� 

ลงทะเบีียนในภาคการศึึกษาต้้น ปีีการศึึกษา 2566 

จำนวน 5,954 คน กำหนดกลุ่่�มตััวอย่่างด้้วยวิิธีี 

สุ่่�มตััวอย่่างแบบแบ่่งชั้้�น (Stratified random  

sampling) คืือ สุ่่�มจากนัักศึึกษาที่่�ลงทะเบีียนเรีียน

ชุดุวิชิาเฉพาะ จำนวน 4,199 คน และจากนักัศึกึษา

ที่่�ทำวิิทยานิิพนธ์์ (แผน ก) และการศึึกษาค้้นคว้้า

อิิสระ (แผน ข) จำนวน 1,755 คน สุ่่�มตััวอย่่าง 

อย่่างง่่าย กำหนดขนาดของกลุ่่�มตััวอย่่างได้้ของ 

เครซี่่� และมอร์์แกน ที่่�ระดัับความเชื่่�อมั่่�นร้้อยละ 95 

ได้้ 384 คน ได้้รับัแบบสอบถามที่่�ใช้้ได้้ทั้้�งสิ้้�น 287 คน 

อัตัราการตอบกลัับ (return rate) เป็็นร้้อยละ 74.73 

เป็็นนัักศึึกษาแผน ก จำนวน 157 คน และแผน ข 

จำนวน 130 คน 

เครื่่�องมืือวิจิัยัเป็น็แบบสอบถาม ที่่�พัฒันาโดย

ผู้้�วิจิัยัตามแนวคิดของ Harris (2001) และ Bartley, 

Albert, & Liesegang (2014)  โดยแบ่่งออกเป็็น  

3 ส่่วน คืือ 

	ส่่ว นที่่� 1 คืือ ข้้อมููลทั่่�วไป เป็็นคำถามแบบ

เลืือกตอบ ประกอบด้้วยเรื่่�องเพศ อายุุ ชั้้�นปีีที่่�ศึึกษา 

หลัักสููตรและแผนการศึึกษา  

	ส่่ว นที่่� 2 คืือ การรัับรู้้�เกี่่�ยวกัับการโจรกรรม

ทางวรรณกรรม เป็็นคำถามเลืือกตอบแบบมาตรวััด

ประมาณค่่า 5 ระดัับ ประกอบด้้วยคำถาม 15 ข้้อ 

ครอบคลุุมการรัับรู้้�เกี่่�ยวกับขอบเขตของการโจรกรรม

ทางวรรณกรรม และการรับัรู้้�เกี่่�ยวกับัการปฏิบิัตัิกิาร

โจรกรรมทางวรรณกรรม 

การรัับรู้้�เกี่่�ยวกัับการโจรกรรมทาง

วรรณกรรม

การปฏิิบััติิการโจรกรรมทางวรรณกรรม

ขอบเขตของการโจรกรรมทางวรรณกรรม

ความคิิดเห็็นเกี่่�ยวกัับการโจรกรรมทาง

วรรณกรรม

แรงจููงใจของตนในการโจรกรรมทาง

วรรณกรรม

นโยบายของมหาวิิทยาลััยและโทษของ

การโจรกรรมทางวรรณกรรม

ภาพที่่� 1 กรอบแนวคิิดการวิิจััย
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	ส่่ว นที่่� 3 คืือ ความคิิดเห็็นเกี่่�ยวกัับการ

โจรกรรมทางวรรณกรรม เป็็นคำถามเลืือกตอบแบบ

มาตรวััดประมาณค่่า 5 ระดัับ ประกอบด้้วยคำถาม 

12 ข้้อ ครอบคลุุมความคิิดเห็็นเกี่่�ยวกัับแรงจููงใจ 

ของตนในการโจรกรรมทางวรรณกรรม และความ 

คิิดเห็็นเกี่่�ยวกัับนโยบายของมหาวิิทยาลััยและ 

โทษของการโจรกรรมทางวรรณกรรม

ผู้้�วิิจััยนำแบบสอบถามไปตรวจสอบความตรง

ตามเนื้้�อหา (Content validity) โดยผู้้�ทรงคุุณวุุฒิิ 

จำนวน 3 ท่่าน พิิจารณาความสอดคล้้องระหว่่าง 

ข้้อคำถามกับัวััตถุปุระสงค์ก์ารวััด (Item–Objective 

Congruence Index: IOC) มีีค่่าระหว่่าง .90-1.00 

นำมาแก้้ไขเฉพาะข้้อคำถามที่่�ควรปรัับปรุุง หลังัจากนั้้�น

นำไปทดลองใช้้กัับนัักศึึกษาปริิญญาโทในสถาบััน

อุุดมศึึกษาอีีกแห่่งหนึ่่�งทั้้�งที่่�เรีียนรายวิิชา และทำ

วิิทยานิิพนธ์์และการศึึกษาค้้นคว้้าอิิสระ จำนวน  

30 คน วิิ เคราะห์์ค่่าความเชื่่�อมั่่�นโดยใช้้สููตร

สััมประสิิทธิ์์�แอลฟาของครอนบาค (Cronbach’s 

alpha coefficient) โดยมีีค่่าความเชื่่�อมั่่�นทั้้�งฉบัับ

เท่่ากัับ .86 แบบสอบถามภายหลัังการตรวจสอบ

คุุณภาพนำมาพััฒนาเป็็น Google form หลัังจาก

นั้้�นได้้ทำหนัังสืือถึึงประธานกรรมการประจำสาขา

วิิชาทุุกสาขาวิิชา เพื่่�อขออนุุญาตเก็็บข้้อมููล  

	 สถิิติิที่่�ใช้้ในการวิิเคราะห์์ข้้อมููล คืือ 

	 � การวิิเคราะห์์ข้้อมููลส่่วนบุุคคล ใช้้สถิิติิ

เชิิงพรรณนา 

	 � การวิเิคราะห์ร์ะดับัการรับัรู้้�ของนักัศึกึษา

เกี่่�ยวกับการโจรกรรมทางวรรณกรรมและความคิิดเห็น็

ที่่�มีตี่่อการโจรกรรมทางวรรณกรรม ใช้้สถิิติพิรรณนา 

ได้้แก่่ ค่่าเฉลี่่�ย (M) ส่่วนเบี่่�ยงเบนมาตรฐาน (SD) 

โดยมีีเกณฑ์์จำแนกคะแนนเฉลี่่�ยทั้้�งรายด้้านและ 

โดยรวม ออกเป็็น 5 ระดัับ ดัังนี้้� (Best & Kahn, 2006)

		  คะแนนเฉลี่่�ย 4.51-5.00 หมายถึึง 

ระดัับดีีมาก

		  คะแนนเฉลี่่�ย 3.51-4.50 หมายถึึง 

ระดัับมาก

		  คะแนนเฉลี่่�ย 2.51-3.50 หมายถึึง 

ระดัับปานกลาง

		  คะแนนเฉลี่่�ย 1.51-2.50 หมายถึึง 

ระดัับน้้อย

		  คะแนนเฉลี่่�ย 1.00-1.50 หมายถึึง 

ระดัับน้้อยมาก

	 � การทดสอบสมมติิฐานใช้้การวิิเคราะห์์

ค่่าทีี (independent t-test) และการวิเิคราะห์์ความ

แปรปรวนทางเดีียว (One-way ANOVA) ในการ

ทดสอบสมมติิฐาน หากพบความแตกต่่างกัันอย่่าง

มีนีัยัสำคัญัทางสถิิติ ิจะตรวจสอบความแตกต่่างเป็็น

รายคู่่�โดยใช้้สถิิติิ LSD 
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ตารางที่่� 1 แสดงข้้อมููลทั่่�วไปของกลุ่่�มตััวอย่่าง

ข้้อมููลทั่่�วไป จำนวน (คน) ร้้อยละ

เพศ

	 ชาย 70 24.40

	หญิ ิง 217 75.60

		  รวม 287 100.00

ช่่วงอายุุ

	น้้ อยกว่่า 25 ปีี 3 1.05

	 26-30 ปีี 68 23.69

	 31-35 ปีี 62 21.60

	 36-40 ปีี 65 22.64

	 41-45 ปีี 46 16.03

	 46-50 ปีี 27 9.42

	 51-55 ปีี 12 4.18

	 มากกว่่า 55 ปีี 4 1.39

		  รวม 287 100.00

ชั้้�นปีีที่่�ศึึกษา 

	ชั้้ �นปีีที่่� 1 48 16.7

	ชั้้ �นปีีที่่� 2 162 56.4

	สูู งกว่่าชั้้�นปีีที่่� 2 77 26.8

		  รวม 287 100.00

แผนการศึึกษา

	 แผน ก (วิิทยานิิพนธ์์) 157 54.70

	 แผน ข (การศึึกษาค้้นคว้้าอิิสระ) 130 45.30

		  รวม 287 100.00

6. ผลการวิิจััย 
6.1 ข้้อมููลทั่่�วไปของกลุ่่�มตััวอย่่าง 
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นัักศึึกษาผู้้�ตอบแบบสอบถามส่่วนใหญ่่เป็็น

เพศหญิง (ร้้อยละ 75.60) อายุุในช่่วง 26-30 ปีี  

(ร้้อยละ 23.69) รองลงมาคืือ ช่่วง 36-40 ปี ี(ร้้อยละ 

22.64) เป็็นนัักศึึกษาชั้้�นปีีที่่� 2 (ร้้อยละ 56.40)  

รองลงมาคืือ สููงกว่่าชั้้�นปีีที่่� 2 (ร้้อยละ 26.80) เรีียน

แผน ก (วิิทยานิิพนธ์์ (ร้้อยละ 54.70) และแผน ข 

(การศึกึษาค้้นคว้้าอิิสระ) (ร้้อยละ 45.30) และศึกึษา

ในกลุ่่�มสาขาวิิชามนุุษยศาสตร์์และสัังคมศาสตร์์ 

(ร้้อยละ 35.19) รองลงมาคืือ กลุ่่�มสาขาวิิชา

วิิทยาศาสตร์์สุุขภาพ  (ร้้อยละ 34.84)

6.2 ผลการศึกึษาการรัับรู้้�และความคิิดเห็น็

เกี่่�ยวกัับการโจรกรรมทางวรรณกรรมของ

นักัศึกึษาระดับัปริญิญาโท มหาวิทิยาลัยัสุโุขทัยั

ธรรมาธิิราช

เม่ื่�อพิิจารณาการรับัรู้้�และความคิดิเห็น็เกี่่�ยวกับั

การโจรกรรมทางวรรณกรรมของนัักศึึกษาระดัับ

ปริิญญาโท มหาวิิทยาลััยสุุโขทััยธรรมาธิิราช 

สามารถสรุุปประเด็็นสำคััญได้้ทั้้�งสิ้้�น 4 ด้้าน คืือ  

การรัับรู้้�เกี่่�ยวกัับขอบเขตของการโจรกรรมทาง

วรรณกรรม การรับัรู้้�เกี่่�ยวกับการปฏิบิัตัิกิารโจรกรรม

ทางวรรณกรรม ความคิิดเห็็นเกี่่�ยวกัับแรงจููงใจของ

ตนในการโจรกรรมทางวรรณกรรม และความคิดิเห็น็

เกี่่�ยวกับนโยบายของมหาวิิทยาลััยและโทษของการ

โจรกรรมทางวรรณกรรม 

ข้้อมููลทั่่�วไป จำนวน (คน) ร้้อยละ

กลุ่่�มสาขาวิิชาที่่�ศึึกษา

	 มนุุษยศาสตร์์และสัังคมศาสตร์์ 101 35.19

	 วิิทยาศาสตร์์สุุขภาพ 100 34.84

	 วิิทยาศาสตร์์และเทคโนโลยีี 86 29.97

		  รวม 287 100.00

ตารางที่่� 1 (ต่่อ)



32

    วารสารสุโขทัยธรรมาธิราช    ปีที่ 38 ฉ​บับที่ 1 มกราคม 2568 -  มิถุนายน 2568

ตารางที่่� 2 แสดงผลการรัับรู้้�เกี่่�ยวกัับการโจรกรรมทางวรรณกรรมของนัักศึึกษาระดัับปริิญญาโท 

มหาวิิทยาลััยสุุโขทััยธรรมาธิิราช

ประเด็็นการรัับรู้้�เกี่่�ยวกัับการโจรกรรมทางวรรณกรรม M SD ระดัับ

1.	 การรัับรู้้�ความเข้้าใจเกี่่�ยวกัับขอบเขตของ 

การโจรกรรมทางวรรณกรรม
3.26 1.63 ปานกลาง

1.1 การคััดลอกข้้อความจากสิ่่�งพิิมพ์์ของผู้้�อื่่�นโดยไม่่อ้้างอิิง 

	ต้้ นแหล่่ง
3.11 1.59 ปานกลาง

1.2 การนำความคิิดจากสิ่่�งพิิมพ์์ของผู้้�อื่่�นโดยไม่่อ้้างอิิง 

	ต้้ นแหล่่ง
3.15 1.63 ปานกลาง

1.3 การคััดลอกข้้อความจากแหล่่งออนไลน์์ (เช่่น เว็็บเพจ)  

	 โดยไม่่อ้้างอิิงต้้นแหล่่ง
3.09 1.49 ปานกลาง

1.4 การสรุุปสาระจากผลงานของผู้้�อื่่�น โดยไม่่อ้้างอิิง 

	ต้้ นแหล่่ง
2.83 1.60 ปานกลาง

1.5 การว่่าจ้้างให้้ผู้้�อื่่�นเขีียนรายงานหรืือบทความให้้ 

	 โดยไม่่ใส่่ชื่่�อผู้้�เขีียนจริิง
3.04 1.56 ปานกลาง

1.6 การนำเนื้้�อหาหรืือข้้อความจากสิ่่�งพิิมพ์์หลายชิ้้�นมา 

	 รวมต่่อกัันเป็็นผลงานของตน โดยไม่่อ้้างอิิงต้้นแหล่่ง
2.94 1.57 ปานกลาง

1.7 การใช้้ข้้อความจากผลงานของผู้้�อื่่�นที่่�ได้้รัับอนุุญาต 

	จ ากผู้้�เขีียน โดยไม่่อ้้างอิิงต้้นแหล่่ง
3.26 1.63 ปานกลาง

รวม 3.06 1.58 ปานกลาง

2. การรัับรู้้�เกี่่�ยวกัับการปฏิิบััติิการโจรกรรมทาง

วรรณกรรม

2.1 การคััดลอกข้้อความจากสิ่่�งพิิมพ์์ของผู้้�อื่่�นโดยอ้้างอิิง 

	ต้้ นแหล่่ง แต่่ไม่่ต้้องใช้้เครื่่�องหมายอััญประกาศ  

	 (เครื่่�องหมายคำพููด)

3.20 1.36 ปานกลาง

2.2 การคััดลอกข้้อความจากสิ่่�งพิิมพ์์ของผู้้�อื่่�นโดยอ้้างอิิง 

	ต้้ นแหล่่ง และใช้้เครื่่�องหมายอััญประกาศ  

	 (เครื่่�องหมายคำพููด)

3.12 1.41 ปานกลาง

2.3 การคัดัลอกภาพจากสิ่่�งพิิมพ์์ของผู้้�อ่ื่�นหรืือเว็็บไซต์ต่่าง ๆ  

	 โดยไม่่อ้้างอิิงต้้นแหล่่ง
3.14 1.62 ปานกลาง
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ประเด็็นการรัับรู้้�เกี่่�ยวกัับการโจรกรรมทางวรรณกรรม M SD ระดัับ

2.4 การคััดลอกข้้อความจากแหล่่งออนไลน์์ที่่�ไม่่ปรากฏ 

	ชื่ ่�อผู้้�แต่่ง โดยไม่่อ้้างอิิงต้้นแหล่่ง
3.15 1.54 ปานกลาง

2.5 การเขีียนข้้อความขึ้้�นใหม่่จากผลงานผู้้�อื่่�นด้้วยภาษา 

	 ของตน โดยไม่่อ้้างอิิงต้้นแหล่่ง
3.12 1.42 ปานกลาง

2.6 การเขีียนข้้อความขึ้้�นใหม่่โดยปรัับปรุุงเพีียงเล็็กน้้อย 

	จ ากข้้อความในสิ่่�งพิิมพ์์ที่่�เผยแพร่่ และคััดลอก 

	ข้้ อความส่่วนที่่�เหลืือจากผลงานผู้้�อื่่�น โดยไม่่อ้้างอิิง 

	ต้้ นแหล่่ง

3.12 1.44 ปานกลาง

2.7 การขอให้้ผู้้�อื่่�นเขีียนรายงานหรืือบทความให้้โดย 

	 ไม่่เสีียค่่าใช้้จ่่าย โดยไม่่ใส่่ชื่่�อผู้้�เขีียนจริิง
2.77 1.56 ปานกลาง

2.8 เมื่่�อเขีียนทบทวนวรรณกรรม การใช้้กรอบแนวคิิด 

	ที่่� ได้้มาจากที่่�ผู้้�อื่่�นได้้ทบทวนไว้้แล้้ว โดยไม่่อ้้างอิิง 

	ต้้ นแหล่่ง

3.02 1.56 ปานกลาง

รวม 3.08 1.49 ปานกลาง

จากผลการศึกึษา จะเห็น็ได้้ว่่าการรับัรู้้�เกี่่�ยวกับั

การโจรกรรมทางวรรณกรรมของนัักศึึกษาระดัับ

ปริิญญาโท มหาวิิทยาลััยสุุโขทััยธรรมาธิิราช ทั้้�ง  

2 ด้้าน คืือการรับัรู้้�เกี่่�ยวกับัขอบเขตของการโจรกรรม

ทางวรรณกรรม และการรับัรู้้�เกี่่�ยวกับการปฏิิบััติกิาร

โจรกรรมทางวรรณกรรมล้้วนอยู่่�ในระดัับปานกลาง 

(ตารางที่่� 2) 

เมื่่�อพิจิารณาโดยละเอีียด ผลการรัับรู้้�เกี่่�ยวกับ

ขอบเขตของการโจรกรรมทางวรรณกรรมทุุกข้้อ 

อยู่่�ในระดัับปานกลาง โดย 3 ข้้อที่่�ได้้ค่่าเฉลี่่�ยสููงสุุด 

คืือ การคััดลอกข้้อความจากสิ่่�งพิิมพ์์ของผู้้�อื่่�นโดย 

ไม่่อ้้างอิิงต้้นแหล่่ง (M = 3.26, SD = 1.63) การ 

คััดลอกข้้อความจากแหล่่งออนไลน์์ (เช่่น เว็็บเพจ) 

โดยไม่่อ้้างอิิงต้้นแหล่่ง (M = 3.15, SD = 1.63) และ

การนำความคิิดจากสิ่่�งพิิมพ์์ของผู้้�อื่่�นโดยไม่่อ้้างอิิง

ต้้นแหล่่ง (M = 3.11, SD = 1.59) ส่่วนข้้อที่่�ได้้ 

ค่่าเฉลี่่�ยต่่ำสุุด คืือ การว่่าจ้้างให้้ผู้้�อื่่�นเขีียนรายงาน

หรืือบทความให้้ โดยไม่่ใส่่ชื่่�อผู้้�เขีียนจริง (M = 2.83, 

SD = 1.60)  

การรัับรู้้�เกี่่�ยวกับการปฏิิบััติิการโจรกรรมทาง

วรรณกรรมนั้้�น ทุุกข้้ออยู่่�ในระดัับปานกลาง โดย 3 

ข้้อที่่�ได้้ค่่าเฉลี่่�ยสููงสุุด คืือ การคััดลอกข้้อความจาก

สิ่่�งพิิมพ์์ของผู้้�อื่่�นโดยอ้้างอิิงต้้นแหล่่ง แต่่ไม่่ต้้องใช้้

เครื่่�องหมายอัญัประกาศ (เครื่่�องหมายคำพููด) (M = 

3.20, SD = 1.36) การคััดลอกข้้อความจากแหล่่ง

ออนไลน์ท์ี่่�ไม่่ปรากฏชื่่�อผู้้�แต่่ง โดยไม่่อ้้างอิงิต้้นแหล่่ง 

(M = 3.15, SD = 1.54)  และการคััดลอกภาพจาก

สิ่่�งพิิมพ์์ของผู้้�อื่่�นหรืือเว็็บไซต์์ต่่าง ๆ โดยไม่่อ้้างอิิง 

ต้้นแหล่่ง  (M = 3.14, SD = 1.62)  ส่่วนข้้อที่่�ได้้ 

ค่่าเฉลี่่�ยต่่ำสุุด คืือ การขอให้้ผู้้�อื่่�นเขีียนรายงานหรืือ

บทความให้้โดยไม่่เสียีค่่าใช้้จ่่าย โดยไม่่ใส่่ชื่่�อผู้้�เขียีน

จริิง (M = 2.77, SD = 1.56)  

ตารางที่่� 2 (ต่่อ)
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ตารางท่ี่� 3 แสดงผลความคิดิเห็น็เกี่่�ยวกัับการโจรกรรมทางวรรณกรรมของนัักศึกึษาระดัับปริญิญาโท 

มหาวิิทยาลััยสุุโขทััยธรรมาธิิราช

ประเด็็นความคิิดเห็็นเกี่่�ยวกัับการโจรกรรมทาง

วรรณกรรม
M SD ระดัับ

1. ความคิิดเห็็นเกี่่�ยวกัับแรงจููงใจของตนในการ 

	 โจรกรรมทางวรรณกรรม

1.1 บางทีีฉัันก็็รู้้�สึึกอยากลอกเลีียนวรรณกรรมบ้้าง  

		  เพราะว่่าใคร ๆ ก็็ทำกัันทั้้�งนั้้�น
1.85 1.15 ต่่ำ

1.2 ฉัันเชื่่�อว่่าฉัันรู้้�อย่่างถููกต้้องชััดเจนว่่าการลอกเลีียน 

		ว  รรณกรรมเป็็นและไม่่เป็็นอะไร อย่่างไร 
3.03 1.38 ปานกลาง

1.3 ถ้้าเพื่่�อนฉัันอนุุญาตให้้ฉัันใช้้รายงานของเขาเป็็น 

		  รายงานของฉัันในรายวิิชาหนึ่่�งที่่�ฉัันเรีียน  

		ฉั ันไม่่เห็็นว่่าการกระทำนี้้�ผิิดอย่่างใด

2.04 1.32 ต่่ำ

1.4 การลอกเลีียนวรรณกรรมสามารถทำได้้ หากอาจารย์์ 

		 มอบหมายงานให้้ทำในการเรีียนรายวิิชามากเกิินไป
1.90 1.19 ต่่ำ

1.5 การลอกเลีียนวรรณกรรมขััดกัับคุุณค่่าทางจริิยธรรม 

		 ของฉััน
4.16 1.20 สููง

1.6 ฉัันสามารถนำข้้อความหรืือรายงานที่่�ฉัันได้้เคยทำ 

		 มาก่่อนแล้้วมาใช้้ในการเรีียนรายวิิชาใหม่่ เพราะเป็็น 

		 ผลงานของตนเอง จึึงไม่่ได้้ลอกเลีียนวรรณกรรม 

		 ของผู้้�อื่่�น

3.17 1.42 ปานกลาง

รวม 2.69 1.68 ปานกลาง

2. ความคิิดเห็็นเกี่่�ยวกัับนโยบายของมหาวิิทยาลััย 

	 และโทษของการโจรกรรมทางวรรณกรรม

2.1 การลอกเลีียนวรรณกรรมเป็็นการกระทำผิิดในทำนอง 

		  เดีียวกัับการขโมยข้้อสอบไล่่ก่่อนสอบ และท่่องจำ 

		 คำตอบไว้้

3.81 1.31 สููง

2.2 โทษของการลอกเลีียนวรรณกรรมสำหรัับนัักศึึกษานั้้�น 

		  ไม่่ควรหนััก เพราะว่่านัักศึึกษาอายุุยัังไม่่มากและ 

		  เพิ่่�งเริ่่�มเรีียนรู้้�

2.29 1.29 ต่่ำ
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ประเด็็นความคิิดเห็็นเกี่่�ยวกัับการโจรกรรมทาง

วรรณกรรม
M SD ระดัับ

2.3 ถ้้านัักศึึกษาซื้้�อหรืือดาวน์์โหลดรายงานวิิจััย/รายงาน 

		 ศึึกษาทั้้�งฉบัับ และใช้้เป็็นงานของตน โดยเพีียง 

		  เปลี่่�ยนชื่่�อผู้้�จััดทำรายงานเป็็นชื่่�อตน นัักศึึกษารายนี้้� 

		 ควรถููกให้้เลิิกเรีียนรายวิิชานั้้�น

3.65 1.41 สููง

2.4 การลอกเลีียนวรรณกรรมเป็็นเพีียงการนำข้้อความ 

		 ของผู้้�อื่่�นมาเป็็นของตน ไม่่ใช่่เป็็นการขโมยสิ่่�งของ  

		ดั ังนั้้�นจึึงไม่่ถืือเป็็นความผิิด

1.89 1.20 ต่่ำ

2.5 ถ้้าฉัันให้้เพื่่�อนอ่่านรายงานของฉััน ต่่อมาเพื่่�อนใช้้ 

		  รายงานของฉัันเป็็นของเพื่่�อนในการเรีียน และ 

		ถูู กอาจารย์์จัับได้้ ฉัันไม่่ควรถููกทำโทษไปด้้วย

3.39 1.39 ปานกลาง

2.6 นโยบายการลงโทษกรณีีที่่�นัักศึึกษาถููกจัับได้้ว่่า 

		 ลอกเลีียนวรรณกรรม โดยในใบรายงานผลการเรีียน 

		 ของนัักศึึกษารายนั้้�นจะได้้รัับเกรดเฉพาะ เช่่น  

		 ตกเพราะการลอกเลีียนวรรณกรรม นโยบายนี้้� 

		จ  ะช่่วยให้้นัักศึึกษาไม่่ลอกเลีียนวรรณกรรม

3.65 1.28 สููง

รวม 3.11 1.31 ปานกลาง

จากผลการศึึกษา จะเห็็นได้้ว่่าความคิิดเห็็น

เกี่่�ยวกับการโจรกรรมทางวรรณกรรมของนัักศึึกษา

ระดัับปริิญญาโท มหาวิิทยาลััยสุุโขทััยธรรมาธิิราช 

ทั้้�ง 2 ด้้าน คืือ ความคิดิเห็น็เกี่่�ยวกับัแรงจููงใจของตน

ในการโจรกรรมทางวรรณกรรม และความคิิดเห็็น

เกี่่�ยวกับนโยบายของมหาวิทิยาลััยและโทษของการ

โจรกรรมทางวรรณกรรม ล้้วนอยู่่�ในระดับัปานกลาง 

(ตารางที่่� 3) 

ความคิิดเห็็นเกี่่�ยวกับแรงจููงใจของตนในการ

โจรกรรมทางวรรณกรรมนั้้�นมีีความแตกต่่างกัันอย่่าง

มาก โดยมีีข้้อที่่�มีีค่่าเฉลี่่�ยในระดัับสููงจำนวน 1 ข้้อ 

คืือ การลอกเลีียนวรรณกรรมขััดกัับคุุณค่่าทาง

จริิยธรรมของฉััน (M = 4.16, SD = 1.20) และมีี 

ข้้อที่่�มีค่่าเฉลี่่�ยในระดัับต่่ำถึึง 3 ข้้อ คืือ บางทีีฉัันก็็

รู้้�สึกึอยากลอกเลียีนวรรณกรรมบ้้าง เพราะว่่าใคร ๆ 

ก็็ทำกัันทั้้�งนั้้�น (M = 1.85, SD = 1.15) การ 

ลอกเลีียนวรรณกรรมสามารถทำได้้ หากอาจารย์์

มอบหมายงานให้้ทำในการเรีียนรายวิชิามากเกิินไป 

(M = 1.90, SD = 1.19) และถ้้าเพื่่�อนฉัันอนุญุาตให้้

ฉันัใช้้รายงานของเขาเป็็นรายงานของฉัันในรายวิชิา

หนึ่่�งที่่�ฉันเรียีน ฉัันไม่่เห็น็ว่่าการกระทำนี้้�ผิดิอย่่างใด 

(M = 2.04, SD = 1.32) จากผลดัังกล่่าวนี้้� แสดง 

ให้้เห็็นว่่านัักศึึกษามีีความคิิดเห็็นว่่าการโจรกรรม

ทางวรรณกรรมเป็็นเร่ื่�องขััดกัับจริยธรรมของตน  

ยิ่่�งกว่่านั้้�นยังัมีคีวามคิดิเห็น็ว่่า ตนมีแีรงจููงใจในการ

ทำโจรกรรมทางวรรณกรรมในระดัับต่่ำด้้วย 

ตารางที่่� 3 (ต่่อ)
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ในทำนองเดีียวกัน ความคิิดเห็็นเกี่่�ยวกับ

นโยบายของมหาวิทิยาลัยัและโทษของการโจรกรรม

ทางวรรณกรรมมีคีวามแตกต่่างกันัอย่่างมากเช่่นกันั 

โดยมีีข้้อที่่�มีค่่าเฉลี่่�ยในระดัับสููง จำนวน 3 ข้้อ คืือ 

การลอกเลีียนวรรณกรรมเป็็นการกระทำผิิดใน

ทำนองเดีียวกับการขโมยข้้อสอบไล่่ก่่อนสอบ และ

ท่่องจำคำตอบไว้้ (M = 3.81, SD = 1.31) ถ้้า

นัักศึึกษาซื้้�อหรืือดาวน์์โหลดรายงานวิิจััย/รายงาน

ศึึกษาทั้้�งฉบัับ และใช้้เป็็นงานของตน โดยเพีียง

เปลี่่�ยนชื่่�อผู้้�จััดทำรายงานเป็น็ชื่่�อตน นักัศึกึษารายนี้้�

ควรถููกให้้เลิิกเรีียนรายวิิชานั้้�น (M = 3.65, SD = 

1.41) และนโยบายการลงโทษกรณีีที่่�นัักศึึกษา 

ถููกจัับได้้ว่่าลอกเลีียนวรรณกรรม โดยในใบรายงาน

ผลการเรีียนของนัักศึึกษารายนั้้�นจะได้้รับเกรดเฉพาะ 

ที่่�แสดงให้้เห็็นว่่าไม่่ผ่่านด้้วยเหตุการโจรกรรมทาง

วรรณกรรม (M = 3.65, SD = 1.28) ส่่วนข้้อที่่�มีี 

ค่่าเฉลี่่�ยในระดับัต่ำ่ จำนวน 2 ข้้อ คืือ การลอกเลียีน

วรรณกรรมเป็น็เพียีงการนำข้้อความของผู้้�อ่ื่�นมาเป็น็

ของตน ไม่่ใช่่เป็น็การขโมยสิ่่�งของ ดังันั้้�นจึึงไม่่ถืือเป็็น

ความผิิด (M = 1.89, SD = 1.20) และโทษของการ

ลอกเลียีนวรรณกรรมสำหรับันักัศึกึษานั้้�นไม่่ควรหนักั 

เพราะว่่านัักศึึกษาอายุุยัังไม่่มากและเพิ่่�งเริ่่�มเรีียนรู้้� 

(M = 2.29, SD = 1.29) จากผลดัังกล่่าวนี้้� แสดงให้้

เห็็นว่่านัักศึึกษามีีความคิิดเห็็นเกี่่�ยวกับการที่่�

มหาวิิทยาลััยต้้องกำหนดนโยบายว่่าการกระทำที่่� 

เข้้าข่่ายเป็็นการโจรกรรมทางวรรณกรรม ไม่่ว่่าจะ

เป็น็การซื้้�อและการดาวน์โหลดผลงานของผู้้�อื่่�นและ

กล่่าวอ้้างเป็็นผลงานของตน และนโยบายที่่�ถืือว่่า

การโจรกรรมทางวรรณกรรมเป็็นโทษหนััก ในระดัับ

เดีียวกับการขโมยข้้อสอบก่่อนสอบ จึึงเห็็นว่่า 

ควรกำหนดโทษทั้้�งที่่�เป็น็การให้้เลิกิเรียีนรายวิชิานั้้�น 

รวมทั้้�งมีีการระบุุเกรดไม่่ผ่่านด้้วยเหตุุของการ

โจรกรรมทางวรรณกรรม ในใบรายงานผลการศึึกษา

6.3 ผลเปรีียบเทีียบการรัับรู้้�และความคิิด

เห็็นเก่ี่�ยวกัับการโจรกรรมทางวรรณกรรมของ

นักัศึกึษาระดับัปริญิญาโท มหาวิทิยาลัยัสุโุขทัยั

ธรรมาธิิราช จำแนกตามแผนการศึึกษาและ 

ชั้้�นปีีที่่�ศึึกษา

	 6.3.1 ผลเปรีียบเทีียบการรับัรู้้�และความ

คิิดเห็็นเก่ี่�ยวกัับการโจรกรรมทางวรรณกรรม

ของนัักศึึกษาระดัับปริิญญาโท มหาวิิทยาลััย

สุุโขทััยธรรมาธิิราช จำแนกตามแผนการศึึกษา 

คือื ระหว่างนักัศึกึษาที่่�ศึกึษาแผน ก (วิทิยานิพินธ์์) 

กัับ แผน ข (การศึึกษาค้้นคว้้าอิิสระ)

	 เมื่่�อเปรีียบเทีียบค่่าเฉลี่่�ยของการรัับรู้้�และ

ความคิิดเห็็นเกี่่�ยวกับการโจรกรรมทางวรรณกรรม

ของนักัศึกึษาระดับัปริญิญาโท มหาวิทิยาลัยัสุโุขทัยั

ธรรมาธิิราช ระหว่่างนัักศึึกษาที่่�ศึึกษาแผน ก 

(วิิทยานิิพนธ์์) กัับ แผน ข (การศึึกษาค้้นคว้้าอิิสระ)  

พบว่่า นัักศึึกษาที่่�ศึึกษาแผน ก (วิิทยานิิพนธ์์) มีี 

ค่่าเฉลี่่�ยของการรัับรู้้� เกี่่�ยวกัับขอบเขตของการ

โจรกรรมทางวรรณกรรมกัับนัักศึึกษาที่่� ศึึกษา  

แผน ข (การศึกึษาค้้นคว้้าอิสิระ) ที่่�แตกต่่างกันัอย่่าง

ไม่่มีีนััยสำคััญทางสถิิติิ (t = -0.119, p = 0.906,  

d = 285) และนัักศึึกษาระดัับปริิญญาที่่�ศึึกษา 

แผน ก (วิทิยานิิพนธ์)์ มีคี่่าเฉลี่่�ยของการรัับรู้้�เกี่่�ยวกับั

การปฏิบิัตัิกิารโจรกรรมทางวรรณกรรมกับันักัศึกึษา

ที่่�ศึกึษา แผน ข (การศึกึษาค้้นคว้้าอิิสระ) ที่่�แตกต่่าง

กัันอย่่างไม่่มีนััยสำคััญทางสถิิติิ (t = -0.236, p = 

0.813, d = 285)

 	 ในทำนองเดียีวกัน นัักศึกึษาระดับัปริิญญาโท 

ที่่�ศึึกษาแผน ก (วิิทยานิิพนธ์์) มีีค่่าเฉลี่่�ยของความ

คิดิเห็น็เกี่่�ยวกับัแรงจููงใจของตนในการโจรกรรมทาง

วรรณกรรมเม่ื่�อเปรีียบเทีียบกัับนัักศึึกษาที่่�ศึึกษา 

แผน ข (การศึกึษาค้้นคว้้าอิสิระ) ที่่�แตกต่่างกันัอย่่าง

ไม่่มีีนััยสำคััญทางสถิิติิ (t = -0.145, p = 0.885, d 
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= 285) และนัักศึึกษาระดัับปริิญญาโทที่่�ศึึกษา 

แผน ก (วิทิยานิิพนธ์)์ มีคี่่าเฉลี่่�ยของการรัับรู้้�เกี่่�ยวกับ

การปฏิบิัตัิกิารโจรกรรมทางวรรณกรรมกับันักัศึกึษา

ที่่�ศึกึษา แผน ข (การศึึกษาค้้นคว้้าอิิสระ) ที่่�แตกต่่าง

กัันอย่่างไม่่มีนััยสำคััญทางสถิิติิ (t = -1.515, p = 

0.131, d = 285)

	  6.3.2 ผลเปรีียบเทีียบการรัับรู้้�และ

ความคิิดเห็น็เก่ี่�ยวกัับการโจรกรรมทางวรรณกรรม

ของนัักศึึกษาระดัับปริิญญาโท มหาวิิทยาลััย

สุุโขทััยธรรมาธิิราช ที่่�เรีียนต่่างชั้้�นปีี

ตารางท่ี่� 4  ผลเปรีียบเทีียบการรัับรู้้�และความคิิดเห็น็เก่ี่�ยวกัับการโจรกรรมทางวรรณกรรมของนัักศึกึษา

ระดับัปริญิญาโท มหาวิทิยาลััยสุุโขทััยธรรมาธิริาช จำแนกตามชั้้�นปีีที่่�ศึกึษา

การรัับรู้้�เกี่่�ยวกัับการ

โจรกรรมทางวรรณกรรม

แหล่่งความ

แปรปรวน
SS df MS F p

1. การรัับรู้้�ความเข้้าใจ 

เกี่่�ยวกัับขอบเขตของการ

โจรกรรมทางวรรณกรรม

ระหว่่างกลุ่่�ม 2.644 2 1.322 0.626 .536

ภายในกลุ่่�ม 600.008 284 2.113   

รวม 602.653 286    

2. การรัับรู้้�เกี่่�ยวกัับการ

ปฏิิบััติิการโจรกรรมทาง

วรรณกรรม

ระหว่่างกลุ่่�ม 0.840 2 0.420 0.330 .719

ภายในกลุ่่�ม 361.365 284 1.272   

รวม 362.206 286    

3. ความคิิดเห็็นเกี่่�ยวกัับ 

แรงจููงใจของตนในการ

โจรกรรมทางวรรณกรรม

ระหว่่างกลุ่่�ม 0.694 2 0.347 0.622 .538

ภายในกลุ่่�ม 158.654 284 0.559   

รวม 159.349 286    
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การรัับรู้้�เกี่่�ยวกัับการ

โจรกรรมทางวรรณกรรม

แหล่่งความ

แปรปรวน
SS df MS F p

4. ความคิิดเห็็นเกี่่�ยวกัับ

นโยบายของมหาวิิทยาลััย

และโทษของการโจรกรรม

ทางวรรณกรรม

ระหว่่างกลุ่่�ม 0.061 2 0.030 0.061 .941

ภายในกลุ่่�ม 141.908 284 0.500   

รวม 141.968 286    

เมื่่�อเปรีียบเทีียบค่่าเฉลี่่�ยของการรัับรู้้�และ

ความคิิดเห็็นเกี่่�ยวกับการโจรกรรมทางวรรณกรรม

ของนักัศึกึษาระดับัปริญิญาโท มหาวิทิยาลัยัสุโุขทัยั

ธรรมาธิิราช ที่่�เรีียนต่่างชั้้�นปีี พบว่่านัักศึึกษาปีีที่่� 1  

ปีีที่่� 2 และสููงกว่่าปีีที่่� 2 ขึ้้�นไป มีคี่่าเฉลี่่�ยของการรัับรู้้�

เกี่่�ยวกับขอบเขตของการโจรกรรมทางวรรณกรรม

แตกต่่างกัันอย่่างไม่่มีีนััยสำคััญทางสถิิติิ (F = 

0.626, df = 2, p = 0.536) นัักศึึกษาปีีที่่� 1 ปีีที่่� 2 

และสููงกว่่าปีีที่่� 2 ขึ้้�นไป มีีค่่าเฉลี่่�ยของการรัับรู้้� 

เกี่่�ยวกับการปฏิิบััติิการโจรกรรมทางวรรณกรรม 

แตกต่่างกันัอย่่างไม่่มีนีัยัสำคัญัทางสถิิติ ิ(F = 0.42, 

df = 2, p = 0.719) ในทำนองเดีียวกััน นัักศึึกษา 

ปีีที่่� 1 ปีีที่่� 2 และสููงกว่่าปีีที่่� 2 ขึ้้�นไป มีีค่่าเฉลี่่�ยของ

ความคิิดเห็็นเกี่่�ยวกัับแรงจููงใจของตนในการ

โจรกรรมทางวรรณกรรมแตกต่่างกัันอย่่างไม่่มีีนััย

สำคััญทางสถิิติิ (F = 0.622, df = 2, p = 0.538)  

นัักศึึกษาปีีที่่� 1 ปีีที่่� 2 และสููงกว่่าปีีที่่� 2 ขึ้้�นไป มีี 

ค่่าเฉลี่่�ยของความคิิดเห็็นเกี่่�ยวกัับนโยบายของ

มหาวิทิยาลัยัและโทษของการโจรกรรมทางวรรณกรรม

แตกต่่างกัันอย่่างไม่่มีีนััยสำคััญทางสถิิติิ (F = 

0.061, df = 2, p = 0.941) (ตารางที่่� 4)

7. สรุุปและอภิิปรายผล 
การวิิ จััยนี้้� มีีประเด็็นที่่�สามารถสรุุปและ

อภิิปรายผลดัังนี้้� 

7.1 การรัับรู้้�เกี่่�ยวกัับการโจรกรรมทาง

วรรณกรรมของนัักศึึกษาระดัับปริิญญาโท 

มหาวิิทยาลััยสุุโขทััยธรรมาธิิราช

ผลการรัับรู้้�เกี่่�ยวกับัการโจรกรรมทางวรรณกรรม

ของนักัศึกึษาระดับัปริญิญาโท มหาวิทิยาลัยัสุโุขทัยั

ธรรมาธิริาช จะเห็น็ได้้ว่่าในด้้านการรับัรู้้�นั้้�น ไม่่ว่่าจะ

เป็็นการรัับรู้้�เกี่่�ยวกัับขอบเขตของการโจรกรรมทาง

วรรณกรรมและเกี่่�ยวกับการปฏิบัิัติกิารโจรกรรมทาง

วรรณกรรม ซึ่่�งครอบคลุมุกระบวนการในการตีคีวาม

และทำความเข้้าใจเกี่่�ยวกับความหมาย ขอบเขต 

ประเภทของการโจรกรรมทางวรรณกรรมและ 

การปฏิิบััติิการโจรกรรมทางวรรณกรรมในระดัับ 

ปานกลาง ซึ่่�งสอดคล้้องกัับงานวิิจััยจำนวนมาก 

ในกลุ่่�มนัักศึึกษาชาติิต่่าง ๆ ทั่่�วโลกที่่�พบว่่าไม่่ว่่า 

จะเป็็นการรัับรู้้�ล้้วนอยู่่�ในระดัับปานกลางหรืือต่่ำ 

(Baruchson-Arbib & Yaari, 2004, Chien, 2017, 

Do Ba, et al., 2017, Handa & Power, 2005, 

Gururajan & Roberts, 2005, Yusof & Marson, 

2013, Xiaojun, Hongli & Fan, 2010). 

ตารางที่่� 4 (ต่่อ)
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เมื่่�อพิิจารณาโดยละเอีียด จะเห็็นได้้ว่่ากลุ่่�ม

นัักศึึกษาปริิญญาโทของมหาวิิทยาลััยสุุโขทััย 

ธรรมาธิิราชเข้้าใจการโจรกรรมทางวรรณกรรม 

เพีียงบางส่่วนเท่่านั้้�น ซึ่่�งสอดคล้้องกัับงานวิิจััยของ 

Khathayut, Walker-Gleaves และ Humble (2020) 

โดยนัักศึึกษาเข้้าใจว่่าการโจรกรรมทางวรรณกรรม

เป็็นการคััดลอกข้้อความจากสิ่่�งพิิมพ์์ทั้้�งฉบัับพิิมพ์์

และออนไลน์์โดยไม่่อ้้างอิิงต้้นแหล่่งอย่่างถููกต้้อง  

แต่่สำหรัับการโจรกรรมทางวรรณกรรมลัักษณะอื่่�น

ที่่�ซัับซ้้อน ที่่�พบว่่านัักศึึกษาในกลุ่่�มนี้้�ยัังไม่่เข้้าใจนััก 

คืือ การว่่าจ้้างให้้ผู้้�อื่่�นเขียีนรายงานหรืือบทความให้้ 

โดยไม่่ใส่่ชื่่�อผู้้�เขียีนจริงิ (Hopp & Speil, 2020) และ

การใช้้ข้้อความจากผลงานของผู้้�อื่่�นที่่�ได้้รัับอนุุญาต

จากผู้้�เขียีน โดยไม่่อ้้างอิงิต้้นแหล่่ง นักัศึึกษาอาจคิดิ

ว่่าการได้้รัับอนุุญาตนั้้�นเพีียงพอ (Babalola, 2012, 

Mostrous & Kenber, 2016) ทั้้�งนี้้�อาจเกิิดจาก

ปััญหาด้้านภาษาอัังกฤษในการอ่่านและทำความ

เข้้าใจผลงานทางวิิชาการในภาษาอัังกฤษ ปััญหา

การเขียีนงานทางวิชิาการ (Handa & Power, 2005, 

Preecha, 2020, Puengpipattrakul, 2016)

7.2 ความคิิดเห็็นเก่ี่�ยวกัับการโจรกรรม

ทางวรรณกรรมของนัักศึึกษาระดัับปริิญญาโท 

มหาวิิทยาลััยสุุโขทััยธรรมาธิิราช 

ส่่วนความคิิดเห็็นเกี่่�ยวกับแรงจููงใจของตนใน

การโจรกรรมทางวรรณกรรมและเกี่่�ยวกับนโยบาย

ของมหาวิิทยาลััยและโทษของการโจรกรรมทาง

วรรณกรรม ในการศึึกษานี้้�พบว่่านัักศึึกษามีีความ

คิิดเห็็นว่่าการโจรกรรมทางวรรณกรรมเป็็นเรื่่�อง 

ขััดกัับจริิยธรรมของตน รวมทั้้�งมีีแรงจููงใจในการทำ

โจรกรรมทางวรรณกรรมในระดัับต่่ำ ซึ่่�งสอดคล้้อง

กัับงานวิิจััยจำนวนมากในกลุ่่�มนัักศึึกษาชาติิต่่าง ๆ 

ทั่่�วโลกที่่�พบว่่ามีีล้้วนอยู่่�ในระดัับปานกลางหรืือต่่ำ 

(Baruchson-Arbib & Yaari, 2004, Chien, 2017, 

Do Ba, et al., 2017, Handa. & Power, 2005, 

Gururajan & Roberts, 2005, Yusof & Marson, 

2013, Xiaojun, Hongli & Fan, 2010) รวมทั้้�ง

นักัศึกึษามีีความคิิดเห็น็ว่่า ควรกำหนดโทษของการ

โจรกรรมทางวรรณกรรมที่่�ชัดเจนและถืือเป็็น 

โทษหนัก ซึ่่�งสอดคล้้องกัับงานวิจัิัย Xiaojun, Hongli 

& Fan, 2010 ที่่�พบว่่าการลงโทษที่่�ชัดเจนเป็็นการ

ป้้องปรามการโจรกรรมทางวรรณกรรม และการใช้้

เพีียงซอฟต์์แวร์ในการตรวจจัับการคััดลอกและการ

ลงโทษไม่่เพีียงพอ

นัักศึึกษาส่่วนใหญ่่เห็็นว่่าการลอกเลีียน

วรรณกรรมขััดกัับคุุณค่่าทางจริยธรรมของตน ซึ่่�ง

สอดคล้้องกัับการศึึกษาของ Bennett (2005) และ

คิิดว่่าตนไม่่มีีพฤติิกรรมเข้้าข่่ายการโจรกรรมทาง

วรรณกรรม (Katejapoe, 2009, Preecha, 2020) 

แต่่แตกต่่างจากการศึึกษาของ Babalola (2012) 

เกี่่�ยวกับแรงจููงใจของนัักศึึกษาในการโจรกรรมทาง

วรรณกรรมในลักัษณะที่่�อาจทำโดยเจตนาเนื่่�องจาก

สามารถเข้้าถึึงสารสนเทศทางออนไลน์์ได้้อย่่าง

สะดวก รวดเร็ว็และไม่่เสียีค่่าใช้้จ่่าย หรืือการต้้องการ

ได้้คะแนนการเรีียนดีี โดยไม่่ต้้องทุ่่�มเทในการทำ

รายงาน รวมทั้้�งงานวิจิัยัของ Strittmatter & Bratton 

(2016) ที่่�กล่่าวถึึงแรงจููงใจในการซื้้�อผลงานทาง

ออนไลน์์ หรืือการจ้้างให้้ผู้้�อื่่�นทำผลงานวิิจััยให้้

นัักศึึกษาในการวิิจััยนี้้�มีีความคิิดเห็็นเกี่่�ยวกัับ

นโยบายของมหาวิทิยาลัยัและโทษของการโจรกรรม

ทางวรรณกรรมในระดัับปานกลาง สอดคล้้องกัับ 

งานวิิจััยของ Yusof & Marson (2013) ที่่�ศึึกษา 

พบว่่านัักศึึกษามาเลเซีียมีีความเข้้าใจเรื่่�องดัังกล่่าว

อย่่างผิิวเผิิน และไม่่เข้้าใจว่่าการโจรกรรมทาง

วรรณกรรมมีหีลายลักัษณะและหลายระดับั และการ

ศึึกษานัักศึึกษาอิินเดีียระดัับบััณฑิิตศึึกษาที่่�พบว่่า 

นัักศึึกษาที่่�ศึึกษาในประเทศอิินเดีียกัับที่่�ศึึกษาใน
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ออสเตรเลีียรัับรู้้�ลัักษณะและโทษของการโจรกรรม

ทางวรรณกรรมไม่่แตกต่่างกััน และปััญหาที่่�เกิิดขึ้้�น

ไม่่ใช่่เพีียงปััญหาด้้านภาษาและจริยธรรมเท่่านั้้�น 

เพียีงแต่่ไม่่เข้้าใจนโยบายของมหาวิทิยาลัยัและโทษ

ของการโจรกรรมทางวรรณกรรม (Handa & Power, 

2005)

7.3 การเปรีียบเทีียบการรัับรู้้�และความ 

คิิดเห็็นเก่ี่�ยวกัับการโจรกรรมทางวรรณกรรม

ของนัักศึึกษาระดัับปริิญญาโท มหาวิิทยาลััย

สุุโขทััยธรรมาธิิราช จำแนกตามแผนการศึึกษา

และชั้้�นปีีที่่�ศึึกษา

เมื่่�อเปรีียบเทีียบค่่าเฉลี่่�ยของการรัับรู้้�และ

ความคิิดเห็็นเกี่่�ยวกับการโจรกรรมทางวรรณกรรม

ของนักัศึกึษาระดับัปริญิญาโท มหาวิทิยาลัยัสุโุขทัยั

ธรรมาธิิราช ระหว่่างนัักศึึกษาที่่�ศึึกษาแผน ก 

(วิิทยานิิพนธ์์) กัับ แผน ข (การศึึกษาค้้นคว้้าอิิสระ) 

พบว่่าแตกต่่างกัันอย่่างไม่่มีนััยสำคััญทางสถิิติิ  

ในทำนองเดีียวกััน ค่่าเฉลี่่�ยของการรัับรู้้�และความ

คิิดเห็็นเกี่่�ยวกับการโจรกรรมทางวรรณกรรมของ

นัักศึึกษาระดัับปริิญญาโท มหาวิิทยาลััยสุุโขทััย 

ธรรมาธิิราช ที่่�เรีียนต่่างชั้้�นปีี พบว่่านัักศึึกษาปีีที่่� 1  

ปีีที่่� 2 และสููงกว่่าปีีที่่� 2 ขึ้้�นไปแตกต่่างกัันโดยไม่่มี

นัยัสำคัญัทางสถิติิ ิซึ่่�งหากพิิจารณางานวิิจัยัที่่�เปรีียบ

เทียีบนักัศึกึษาไทยที่่�ศึึกษาในกลุ่่�มสาขาวิชิาต่่างกันั 

ก็ไ็ม่่พบความแตกต่่างกันัโดยไม่่มีนีัยัสำคัญัทางสถิติิิ

เช่่นกััน  (Puengpipattrakul, 2016, Siriprom, 

2016)

8. ข้้อเสนอแนะจากการวิิจััย
 8.1 เนื่่�องจากการวิิจััยนี้้�แสดงให้้เห็็นการรัับรู้้�

และความคิิดเห็็นเกี่่�ยวกับการโจรกรรมทาง

วรรณกรรมโดยรวมอยู่่�ในระดัับปานกลาง และเม่ื่�อ

เปรีียบเทีียบค่่าเฉลี่่�ยของการรัับรู้้�และความคิิดเห็็น

เกี่่�ยวกับการโจรกรรมทางวรรณกรรมของนัักศึึกษา

ระดัับปริิญญาโท มหาวิิทยาลััยสุุโขทััยธรรมาธิิราช 

ระหว่่างนัักศึึกษาที่่�ศึึกษาแผน ก (วิิทยานิิพนธ์์) กัับ 

แผน ข (การศึึกษาค้้นคว้้าอิิสระ) และที่่�เรีียนต่่าง 

ชั้้�นปีี พบว่่านัักศึึกษาปีีที่่� 1 ปีีที่่� 2 และสููงกว่่าปีีที่่� 2 

ขึ้้�นไปแตกต่่างกัันอย่่างไม่่มีีนััยสำคััญทางสถิิติิ  

จึึงทำให้้เห็็นความสำคััญของการให้้การศึึกษาแก่่

นัักศึึกษาระดัับปริิญญาโทโดยรวม โดยเฉพาะใน

ประเด็น็ 3 ประเด็น็คืือ ขอบเขตและประเภทของการ

โจรกรรมทางวรรณกรรม การปฏิิบััติกิารโจรกรรมทาง

วรรณกรรมในลัักษณะต่่าง ๆ และโทษของการ

โจรกรรมทางวรรณกรรม 

8.2 การให้้การศึกึษาแก่่นักัศึกึษานั้้�น เนื่่�องจาก

การจััดการเรีียนการสอนของมหาวิิทยาลััยอยู่่�ใน 

รููปแบบออนไลน์์ การให้้การศึึกษานั้้�นอาจทำได้้ใน

รููปการบรรยายออนไลน์์ โดยสำนัักบรรณสารสนเทศ

ซึ่่�งเป็็นหน่่วยงานห้้องสมุดุของมหาวิทิยาลัยัมีีการให้้

ความรู้้�เบื้้�องต้้นเกี่่�ยวกัับการเขีียนอ้้างอิิงและการ

จัดัการบรรณานุุกรมด้้วยซอฟต์์แวร์ต่่าง ๆ แต่่ยังไม่่มี

การให้้การศึึกษาโดยตรงในหััวข้้อการโจรกรรมทาง

วรรณกรรม ไม่่ว่่าจะเป็็นการบรรยาย การฝึึกอบรม 

ซึ่่�งสามารถดำเนิินการออนไลน์์ได้้ ดัังนั้้�นหน่่วยงาน

ที่่�รัับผิิดชอบโดยตรงในด้้านนี้้� คืือ สำนัักบััณฑิิต

ศึกึษา ควรพิจิารณาหาแนวทางในการให้้การศึกึษา
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ในเรื่่�องนี้้�อย่่างจริิงจััง ต่่อเนื่่�องและทั่่�วถึึง กล่่าวคืือ 

ครอบคลุุมนัักศึึกษาระดัับปริิญญาโททุุกกลุ่่�ม ไม่่ว่่า

จะเป็็นแผนการศึกึษาหรืือกลุ่่�มสาขาวิิชา

8.3 ในระดัับนโยบาย ควรมีีการกำหนด

นโยบายและกฎระเบีียบของมหาวิิทยาลััยเกี่่�ยวกัับ

การโจรกรรมทางวรรณกรรมที่่�เป็็นลายลักัษณ์อ์ักัษร 

รวมถึึงคู่่�มืือรองรัับนโยบายและกฎระเบีียบดัังกล่่าว

และโทษของการโจรกรรมทางวรรณกรรม คู่่�มืือนี้้� 

มีีความสำคััญอย่่างยิ่่�งเพราะจะช่่วยให้้บุคลากรที่่�

เกี่่�ยวข้้อง ทั้้�งอาจารย์ผ์ู้้�สอน ผู้้�ให้้บริกิารและประสาน

งานการจัดัการเรีียนการสอนในสำนักับัณัฑิติศึกึษา 

และผู้้�ให้้บริิการห้้องสมุุดและส่ื่�อการศึึกษาในสำนััก

บรรณสารสนเทศ รวมทั้้�งที่่�สำคััญที่่�สุด คืือ นัักศึึกษา 

เพื่่�อให้้ทุุกฝ่่ายได้้ร่่วมมืือกัันส่่งเสริิมและสนัับสนุุน

ด้้านการรัับรู้้� ความเข้้าใจ และการปฏิิบััติิเพ่ื่�อป้อ้งกััน

การโจรกรรมทางวรรณกรรม และนำไปสู่่�วัฒันธรรม

แห่่งความสุุจริิตทางวิิชาการ (academic honesty) 

ในวงการอุุดมศึึกษา 

8.4 ในด้้านการวิจิัยัระยะต่่อไป สามารถทำได้้

ในหลายลัักษณะ เช่่น 

	 8.4.1 การพััฒนาบทเรีียนออนไลน์์เพื่่�อ

พััฒนาทัักษะในการเขีียนผลงานทางวิิชาการ เช่่น 

การอ่่านและสรุปุใจความสำคัญั การอ้้างอิงิลักัษณะ

ต่่าง ๆ วิิธีกีารหลีกีเลี่่�ยงการโจรกรรมทางวรรณกรรม 

รวมทั้้�งบทเรีียนในรููปของ MOOC (Massive Open 

Online Course) การพััฒนาการฝึึกอบรมออนไลน์์ 

รวมถึึงการวััดประสิิทธิิผลในการเรีียนและการ 

ฝึึกอบรมดัังกล่่าว

	 8.4.2 การพััฒนาสมรรถนะด้้านจริยธรรม

ดิิจิิทััล (digital ethics) สำหรัับนัักศึึกษา จริิยธรรม

ดิจิิทิัลัเป็น็หลักศีลีธรรมและแนวปฏิบิัตัิขิองนักัศึกึษา

ในการใช้้เทคโนโลยีดีิจิิทิัลัในด้้านต่่าง ๆ และครอบคลุุม

ประเด็็นทั้้�งด้้านความยุุติิธรรม ความโปร่่งใส ความ

เป็็นส่่วนตััว ความมั่่�นคงปลอดภััย และผลกระทบ

ของเทคโนโลยีีที่่�มีต่่อบุุคคลและสัังคม (Rubens, 

2024) แม้้โดยผิวิเผิินจริยธรรมดิจิิิทัลัอาจดููไม่่เกี่่�ยวข้้อง

กัับการโจรกรรมทางวรรณกรรมนััก แต่่สำหรับ 

การศึึกษาระดัับบััณฑิิตศึึกษาที่่�จำเป็็นต้้องศึึกษา

วรรณกรรมทางวิิชาการเพ่ื่�อการเรีียนรู้้� โดยการ

ทำความเข้้าใจเกี่่�ยวกับการส่ื่�อสารทางวิิชาการ 

(scholarly communication) การสรุุปประเด็็น

สำคััญ การวิิเคราะห์์ การสัังเคราะห์์รวมทั้้�งการ

อ้้างอิงิอย่่างถููกต้้อง จริยิธรรมเกี่่�ยวกับัการใช้้ปัญัญา

ประดิิษฐ์์หรืือเอไอ (Artificial Intelligence–AI) ใน

การทำวิิจััยและการเขีียนผลงานทางวิิชาการ การ

โจรกรรมทางวรรณกรรมจึึงเป็็นปััญหาสำคััญที่่� 

นำไปสู่่�การละเมิิดจริยธรรมดิิจิทิัลั ดัังนั้้�นการพััฒนา

สมรรถนะด้้านจริยธรรมดิิจิิทััลอย่่างเป็็นระบบย่่อม

แสดงถึึงการเรีียนรู้้�ที่่�จะไม่่ก่่อการโจรกรรมทาง

วรรณกรรมทั้้�งโดยเจตนาและประมาท
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