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บทคัดย่อ 

การวิจัยในครั้งนี้มีวัตถุประสงค์เพ่ือ 1) เปรียบเทียบความสามารถในการแก้ปัญหาทางคณิตศาสตร์ก่อน
และหลังเรียนด้วยการจัดการเรียนรู้แบบการสอนแนะให้รู้คิดร่วมกับเทคนิคเพ่ือนคู่คิด 2) ศึกษาความคิดเห็นของ
นักเรียนที่มีต่อการจัดการเรียนรู้แบบการสอนแนะให้รู้คิดร่วมกับเทคนิคเพ่ือนคู่คิด กลุ่มตัวอย่างคือ นักเรียน                
ชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 4 โรงเรียนรัตนโกสินทร์สมโภชบวรนิเวศศาลายา ในพระสังฆราชูปถัมภ์ จ านวน 1 ห้องเรียน 
จ านวนนักเรียน 34 คน โดยการสุ่มอย่างง่าย โดยใช้ห้องเรียนเป็นหน่วยสุ่ม เครื่องมือที่ใช้ในการวิจัย คือ                      
1) แผนการจัดการเรียนรู้ 2) แบบวัดความสามารถในการแก้ปัญหาทางคณิตศาสตร์ 3) แบบสอบถามความคิดเห็น
ของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 4 ที่มีต่อการจัดการเรียนรู้แบบการสอนแนะให้รู้คิดร่วมกับเทคนิคเพ่ือนคู่คิด                   
การวิเคราะห์ข้อมูลใช้ค่าเฉลี่ย ค่าส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน และสถิติทดสอบทีแบบไม่เป็นอิสระต่อกัน 

ผลการวิจัยพบว่า 1) ความสามารถในการแก้ปัญหาทางคณิตศาสตร์ของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 4 
หลังเรียนด้วยการจัดการเรียนรู้แบบการสอนแนะให้ รู้คิดร่วมกับเทคนิคเพ่ือนคู่คิดสู งกว่าก่อนเรียน                       
อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ .05 2) ความคิดเห็นของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปีที่  4 ที่มีต่อการจัดการเรียนรู้
แบบการสอนแนะให้รู้คิดร่วมกับเทคนิคเพ่ือนคู่คิดมีความคิดเห็นในภาพรวมอยู่ในระดับมาก 
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Abstract 
 The purposes of this research were to 1) compare student’s mathematics problem 
solving ability before and after studying through Cognitively Guided Instruction Approach and 
Think-Pair-Share 2) study student’s opinions toward learning management through Cognitively 
Guided Instruction Approach and Think-Pair-Share. The sample group in this research 34 
Mattayomsuksa 4 students of Rattanakosinsomphot Bowonniwet Salaya School. The simple 
random sampling technique was employed for selecting, the sample group and classroom was 
a random unit. In addition, the research tools were; 1) learning plans 2) a test of mathematics 
problem solving ability 3) a questionnaire about the student’ s opinions toward learning 
management through Cognitively Guided Instruction Approach and Think-Pair-Share. The mean 
( x ), standard deviation (S.D.) and dependent t-test were applied for data analysis.  
 The findings were as follows:  1) The student’s mathematics problem solving ability after 
studying through Cognitively Guided Instruction Approach and Think-Pair-Share were significantly 
higher than those before studying at the .05 level. 2) The student’s opinions toward the 
Learning through Cognitively Guided Instruction Approach and Think-Pair-Share were positive at 
a good level.  
 

Keywords : Mathematics Problem Solving Ability/ Cognitively Guided Instruction/ Think-Pair-Share 
 

บทน า 
คณิตศาสตร์มีบทบาทส าคัญยิ่งต่อการพัฒนาทักษะของผู้เรียนในศตวรรษที่ 21 ซึ่งท าให้มนุษย์มีความคิด

สร้างสรรค์ คิดอย่างมีเหตุผล เป็นระบบ มีแบบแผน สามารถวิเคราะห์ปัญหาหรือสถานการณ์ได้อย่างถี่ถ้วน 
รอบคอบ ช่วยให้คาดการณ์ วางแผน ตัดสินใจ แก้ปัญหา และน าไปใช้ในชีวิตประจ าวันได้อย่างถูกต้องเหมาะสม 
นอกจากนี้คณิตศาสตร์ยังเป็นพ้ืนฐานในการศึกษาทางด้านวิทยาศาสตร์ เทคโนโลยีและศาสตร์อ่ืน ๆ คณิตศาสตร์
จึงมีประโยชน์ต่อการด าเนินชีวิต ช่วยพัฒนาคุณภาพชีวิตให้ดีขึ้น และสามารถอยู่ร่วมกับผู้อ่ืนได้อย่างมีความสุข 
(กระทรวงศึกษาธิการ Ministry of Education,  2008) โดยการแก้ปัญหานั้นเป็นทักษะหนึ่งที่มีความส าคัญต่อผู้เรียน
ในศตวรรษที่  21 เนื่องจากการแก้ปัญหาเป็นกระบวนการที่ซับซ้อนและเกี่ยวข้องกับความรู้ ทักษะ และ
ความสามารถหลายอย่าง เช่น ความรู้ในเนื้อหา ความรู้เกี่ยวกับขั้นตอนการท างาน ความสามารถในการคิด ดังนั้น
ในการจัด             การเรียนการสอนครูผู้สอนจ าเป็นต้องเน้นทักษะและกระบวนการทางคณิตศาสตร์ในการ
แก้ปัญหาให้มากขึ้น ซึ่งจะช่วยพัฒนาผู้เรียนให้เชื่อมโยงและใช้ความรู้ที่เรียนมาแก้สถานการณ์ปัญหาในชีวิตประจ าวัน
ได้ อีกทั้งยังฝึกการน าความรู้ เนื้อหาสาระ และหลักการทางคณิตศาสตร์มาสร้างความสัมพันธ์อย่างเป็นเหตุเป็นผล 

ถึงแม้ว่าวิชาคณิตศาสตร์จะเป็นวิชาที่มีความส าคัญและมีความจ าเป็นอย่างยิ่งต่อมนุษย์ แต่ในสภาพ             
การจัดการเรียนการสอนในปัจจุบันพบว่ายังไม่ประสบผลส าเร็จเท่าที่ควร ดังจะเห็นได้จากค่าสถิติผลการทดสอบ
ทางการศึกษาระดับชาติขั้นพ้ืนฐาน (O-NET) วิชาคณิตศาสตร์ ของนักเรียนระดับมัธยมศึกษาปีที่ 6 ตั้งแต่                  
ปีการศึกษา 2559 ถึงปีการศึกษา 2561 พบว่า มีคะแนนเฉลี่ยร้อยละเท่ากับ 24.88 24.53 และ 30.72 ตามล าดับ 



วารสารศิลปากรศึกษาศาสตร์วิจัย  
ปีที่ 12  ฉบบัที่ 2  (กรกฎาคม - ธันวาคม 2563)   
……………………..…………………………………………………………………………… 

209 
 

การพัฒนาความสามารถในการแก้ปัญหาทางคณติศาสตร ์
อุษา ภิรมย์รักษ์ – สรัญญา  จันทร์ชูสกุล   

 

และเมื่อวิเคราะห์คะแนนเฉลี่ยร้อยละในระดับโรงเรียน พบว่า โรงเรียนรัตนโกสินทร์สมโภชบวรนิเวศศาลายา                         
ในพระสังฆราชูปถัมภ์ ตั้งแต่ปีการศึกษา 2559 ถึงปีการศึกษา 2561 มีคะแนนเฉลี่ยร้อยละเท่ากับ 20.37, 19.92 
และ 27.11 ตามล าดับ (สถาบันทดสอบทางการศึกษาแห่งชาติ Bureau of Educational Testing, 2019) จะเห็น
ได้ว่าทั้งคะแนนเฉลี่ยระดับชาติและระดับโรงเรียนมีแนวโน้มปีที่ 2 ลดลง และเพ่ิมขึ้นในปีการศึกษา 2561 
เช่นเดียวกัน แต่คะแนนเฉลี่ยระดับโรงเรียนก็ยังคงต่ ากว่าระดับชาติทุกปี ซึ่งเป็นปัญหาที่ต้องเร่งแก้ไข โดยสาเหตุ
ของปัญหาที่ส่งผลให้ผลการทดสอบทางการศึกษาระดับชาติขั้นพ้ืนฐาน (O-NET) ต่ า อาจเนื่องมาจากผู้เรียน                
ไม่สามารถน าความรู้ในวิชาคณิตศาสตร์ไปใช้ในการแก้โจทย์ปัญหาคณิตศาสตร์ได้ ซึ่งการแก้โจทย์ปัญหา
คณิตศาสตร์จัดเป็นเป้าหมายส าคัญของการเรียนการสอนคณิตศาสตร์ (มัณฑนา พรมรักษ์ Promrak, 2013)               
การจัดการเรียนการสอนคณิตศาสตร์ของครูจะเน้นการสอนความรู้ และทักษะในการคิดค านวณเป็นหลัก                  
ครูส่วนมากยังคงใช้รูปแบบการสอนแบบเดิม ๆ บทบาทของครูจึงเป็นเพียงผู้บรรยาย มองเฉพาะผลลัพธ์ ไม่ได้เน้น
กระบวนการให้นักเรียนได้แสวงหาความรู้ด้วยตนเอง ซึ่งเป็นการมองข้ามกระบวนการเรียนรู้และทัศนคติของ
นักเรียนที่จะน านักเรียนไปสู่การเรียนรู้ด้วยความเข้าใจ (ธวัตรชัย เดนชา Dencha, 2015)  

จากปัญหาดังกล่าวผู้วิจัยได้ท าการศึกษาทฤษฎี แนวคิดของนักวิชาการทางการศึกษาต่าง ๆ เพื่อแก้ปัญหา
ดังกล่าว โดยค านึงถึงความสามารถในการแก้ปัญหาเป็นหลัก จากการทบทวนวรรณกรรมพบว่า การจัดการเรียนรู้
แบบการสอนแนะให้รู้คิด (Cognitive Guided Instruction: CGI) เป็นการจัดการเรียนรู้ที่อยู่บนพ้ืนฐานการคิด
ตามความเข้าใจของนักเรียน เป็นการจัดการเรียนรู้ที่เน้นให้นักเรียนสร้างความเข้าใจด้วยตนเอง โดยมีครูเป็นผู้ใช้
ค าถามในการแนะแนวทางอย่างต่อเนื่อง เพ่ือให้นักเรียนได้คิดจนเกิดการเรียนรู้ในเนื้อหาหรือกระบวนการทาง
คณิตศาสตร์ (Carpenter et al., 1989; เวชฤทธิ์ อังกนะภัทรขจร Angganapattarakajorn, 2008; ชัยวัฒน์ อุ้ยปาอาจ 
Auipa-arch, 2009; สุธารัตน์ สมรรถการ Samattakarn, 2013; อ าภารัตน์ ผลาวรรณ์ Palawan, 2013; สุนีย์ ค่ าควร 
Kumkuan, 2016) ซึ่งสอดคล้องกับการจัดการเรียนรู้ในศตวรรษที่ 21 ที่ต้องเน้นการจัดกิจกรรมที่มีความหลากหลาย
ที่ช่วยเพ่ิมพูนทักษะที่จ าเป็นในศตวรรษที่ 21 และการท างานเป็นทีม ซึ่งบทบาทของครูจะเป็นผู้คอยให้ค าแนะน า
และกระตุ้นให้ผู้เรียนสามารถสร้างองค์ความรู้ได้ด้วยตนเอง โดยขั้นตอนของการจัดการเรียนรู้แบบการสอนแนะให้
รู้คิด มี 4 ขั้นตอน (Carpenter et al., 1989) ดังนี้ ขั้นที่ 1 ขั้นน าเสนอปัญหา ครูน าเสนอปัญหาหรือสถานการณ์ใน
ชีวิตจริง ขั้นที่ 2 ขั้นวิเคราะห์ข้อมูลและแก้ปัญหา นักเรียนวิเคราะห์ปัญหาเพ่ือหาค าตอบ โดยมีครูช่วยแนะน า               
ขั้นที่ 3 ขั้นรายงานค าตอบและวิธีการแก้ปัญหา นักเรียนน าเสนอค าตอบและวิธีการแก้ปัญหา และขั้นที่ 4                  
ขั้นอภิปรายค าตอบและวิธีการที่ใช้ ครูและนักเรียนร่วมกันอภิปรายค าตอบและวิธีการที่ใช้ในการแก้ปัญหา                  
เพ่ือเชื่อมโยงไปสู่สถานการณ์ในชีวิตจริง ซึ่งการจัดการเรียนรู้แบบการสอนแนะให้รู้คิดสามารถพัฒนาความสามารถ
ในการแก้ปัญหาทางคณิตศาสตร์ได้จริง ซึ่งเป็นไปตามผลงานวิจัยต่าง ๆ ที่ผ่านมา เช่น ชัยวัฒน์ อุ้ยปาอาจ                  
(Auipa-arch, 2009) พบว่า ผู้ เรียนที่ใช้แนวการสอนแนะให้รู้คิดในการจัดกิจกรรมการเรียนรู้คณิตศาสตร์                     
มีความสามารถในการแก้ปัญหาคณิตศาสตร์สูงกว่านักเรียนที่ได้รับการจัดการเรียนการสอนแบบปกติ สอดคล้อง
กับ สุธารัตน์ สมรรถการ (Samattakarn, 2013) พบว่า ความสามารถในการแก้ปัญหาทางคณิตศาสตร์ของผู้เรียน
หลังการจัดการเรียนรู้แบบการสอนแนะให้รู้คิด (CGI) สูงกว่าก่อนได้รับการจัดการเรียนรู้  
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นอกจากการจัดการเรียนรู้แบบการสอนแนะให้รู้คิด (CGI) ที่ได้กล่าวในข้างต้นแล้วยังมีเทคนิคที่น่าสนใจ
อีกเทคนิคหนึ่งคือ เทคนิคเพ่ือนคู่คิด (Think-Pair-Share) เป็นเทคนิคการเรียนแบบร่วมมือระหว่างผู้เรียนสองคนที่
จับคู่กัน โดยเริ่มจากปัญหาหรือโจทย์ค าถาม แต่ละคนหาค าตอบด้วยตนเองก่อน แล้วแลกเปลี่ยนความคิดเห็นกับ     
คู่ของตนเอง จากนั้นน าความรู้ที่ได้ไปน าเสนอให้เพ่ือนในชั้นเรียนได้ฟัง (Kagan, 1994; Kritin and Bradley, 2008; 
กรมวิชาการ Department of Curriculum and Instruction Development, 2002; สุวิทย์ มูลค า และอรทัย มูลค า 
Moonkum and Moonkum, 2002; พิมพันธ์ เดชะคุปต์ และพเยาว์ ยินดีสุข Dachakupl and Yindeesuk, 2008; บุศรา 
สวนส าราญ Sounsumran, 2011) ประกอบด้วย 3 ขั้นตอน ดังนี้ 1) การคิด (Think) เป็นขั้นตอนที่ครูตั้งค าถามเพ่ือ
กระตุ้นการคิดของนักเรียนทั้งชั้นเรียน ในประเด็นปัญหาต่าง ๆ 2) การจับคู่ (Pair) เป็นขั้นตอนที่ครูจับคู่ให้กับ
นักเรียน โดยอาจจะให้นักเรียนจับคู่กับเพ่ือนที่นั่งข้าง ๆ หรือที่นั่งโต๊ะติดกัน เพ่ือให้แต่ละคู่ร่วมกันศึกษาบทเรียน
ได้ส าเร็จลุล่วง และสามารถค้นหาค าตอบของประเด็นปัญหาที่ต้องการได้ 3) การแลกเปลี่ยน (Share) เป็นขั้นตอน
ที่ครูให้นักเรียนแต่ละคู่ร่วมกันแสดงความคิดเห็นในชั้นเรียน เพ่ือแลกเปลี่ยนความรู้ สรุปผล และอภิปรายผล                 
โดยครูจะบันทึกค าตอบของนักเรียนบนกระดานด า และร่วมกันสรุปค าตอบกับนักเรียน ซึ่งเทคนิคเพ่ือนคู่คิด 
(Think-Pair-Share) สามารถพัฒนาความสามารถในการแก้ปัญหาทางคณิตศาสตร์ได้จริง ซึ่งเป็นไปตาม
ผลงานวิจัยต่าง ๆ ที่ผ่านมา เช่น สุพีรา ดาวเรือง (Daoruang, 2012) พบว่า ผู้เรียนที่เรียนด้วยรูปแบบการเรียน
แบบผสมผสานโดยใช้การเรียนรู ้แบบกิจกรรมเป็นฐานและเทคนิคเพื ่อนคู ่ค ิดบนวิกิมีความสามารถใน                     
การแก้ปัญหาอย่างสร้างสรรค์หลังการทดสอบค่าเฉลี่ยคะแนนสูงกว่าก่อนการทดสอบ และสุบรรณ ตั้งศรีเสรี 
(Tangsriseree, 2013) พบว่า ผู้เรียนที่เรียนด้วยการจัดกิจกรรมการเรียนรู้โดยใช้วิธีสอนแบบค้นพบจากการชี้แนะ 
(Guided Discovery) ร่วมกับ เทคนิค THINK-PAIR-SHARE ที่ มีต่อความสามารถในการสื่ อสารหลั งเรียน                             
สูงกว่าก่อนเรียน  

จะเห็นได้ว่าทั้งการจัดการเรียนรู้แบบการสอนแนะให้รู้คิด (CGI) และเทคนิคเพ่ือนคู่คิด (Think-Pair-
Share) เป็นกิจกรรมการเรียนรู้ที่จะช่วยพัฒนาความสามารถในการแก้ปัญหาทางคณิตศาสตร์ได้จริง ทั้งนี้ยังไม่มี
ผู้ วิจัยที่น าการจัดการเรียนรู้แบบการสอนแนะให้ รู้คิด (CGI) กับ เทคนิคเพ่ือนคู่คิด (Think-Pair-Share)                    
มาใช้ร่วมกัน ผู้วิจัยจึงสนใจที่จะศึกษาผลของการจัดการเรียนรู้แบบการสอนแนะให้รู้คิด (CGI) ร่วมกับเทคนิคเพ่ือน
คู่คิด (Think-Pair-Share) มาเป็นแนวทางในการปรับปรุงและพัฒนาการเรียนการสอนวิชาคณิตศาสตร์ที่เน้น
ผู้เรียนเป็นส าคัญให้มีประสิทธิภาพต่อไป 
 

วัตถุประสงคก์ารวิจัย 
1. เพ่ือเปรียบเทียบความสามารถในการแก้ปัญหาทางคณิตศาสตร์ของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 4                 

ก่อนและหลังเรียนด้วยการจัดการเรียนรู้แบบการสอนแนะให้รู้คิด (CGI) ร่วมกับเทคนิคเพ่ือนคู่คิด (Think-Pair-
Share) 

2. เพ่ือศึกษาความคิดเห็นของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 4 ที่มีต่อการจัดการเรียนรู้แบบการสอนแนะให้    
รู้คิด (CGI) ร่วมกับเทคนิคเพ่ือนคู่คิด (Think-Pair-Share) 

 
 



วารสารศิลปากรศึกษาศาสตร์วิจัย  
ปีที่ 12  ฉบบัที่ 2  (กรกฎาคม - ธันวาคม 2563)   
……………………..…………………………………………………………………………… 

211 
 

การพัฒนาความสามารถในการแก้ปัญหาทางคณติศาสตร ์
อุษา ภิรมย์รักษ์ – สรัญญา  จันทร์ชูสกุล   

 

สมมติฐานการวิจัย 
 1. ความสามารถในการแก้ปัญหาทางคณิตศาสตร์ของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 4 ที่เรียนด้วยการจัดการเรียนรู้
แบบการสอนแนะให้รู้คิด (CGI) ร่วมกับเทคนิคเพ่ือนคู่คิด (Think-Pair-Share) หลังเรียนสูงกว่าก่อนเรียน 
 2. ความคิดเห็นของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 4 ที่มีต่อการจัดการเรียนรู้แบบการสอนแนะให้รู้คิด (CGI) 
ร่วมกับเทคนิคเพ่ือนคู่คิด (Think-Pair-Share) อยู่ในระดับมาก 
 

วิธีด าเนินการวิจัย 
การวิจัยเรื่อง การพัฒนาความสามารถในการแก้ปัญหาทางคณิตศาสตร์ด้วยการจัดการเรียนรู้แบบ              

การสอนแนะให้รู้คิด (CGI) ร่วมกับเทคนิคเพ่ือนคู่คิด (Think-Pair-Share) ของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 4                
เป็นการวิจัยเชิงทดลอง (Pre-Experimental Research) โดยมีแบบแผนการวิจัยขั้นพ้ืนฐาน (Pre-Experimental 
Design) แบบกลุ่มเดียวสอบก่อนและหลัง (One Group Pretest-Posttest Design) ซึ่งมีวิธีด าเนินการตามล าดับ
หัวข้อดังต่อไปนี้ 

1. ประชากร ที่ใช้ในการศึกษาวิจัยครั้งนี้ คือ นักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 4 โรงเรียนรัตนโกสินทร์สมโภช
บวรนิเวศศาลายา ในพระสังฆราชูปถัมภ์ ก าลังเรียนอยู่ในภาคเรียนที่ 2 ปีการศึกษา 2562 จ านวน 9 ห้องเรียน 
จ านวนนักเรียน 302 คน 

2. กลุ่มตัวอย่าง ที่ใช้ในการศึกษาวิจัยครั้งนี้  คือ นักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 4 โรงเรียนรัตนโกสินทร์
สมโภชบวรนิ เวศศาลายา ในพระสังฆราชูปถัมภ์  ซึ่ งก าลังเรียนอยู่ ในภาคเรียนที่  2 ปีการศึกษา 2562                  
จ านวน 1 ห้องเรียน จ านวนนักเรียน 34 คน โดยการสุ่มอย่างง่าย (Simple Random Sampling) โดยใช้
ห้องเรียนเป็นหน่วยสุ่มด้วยวิธีการจับสลาก 

3. เครื่องมือที่ใช้ในการวิจัย 
  1) แผนการจัดการเรียนรู้ ผู้วิจัยได้ศึกษาหลักสูตรสถานศึกษาโรงเรียนรัตนโกสินทร์สมโภชบวรนิเวศ
ศาลายา ในพระสังฆราชูปถัมภ์ พ.ศ.2561 สาระและมาตรฐานการเรียนรู้ ตัวชี้วัด กลุ่มสาระการเรียนรู้คณิตศาสตร์ 
คู่มือการเขียนแผนการจัดการเรียนรู้ ทฤษฎี หลักการ และแนวคิดในการจัดการเรียนรู้แบบการสอนแนะให้รู้คิด 
(CGI) และเทคนิคเพ่ือนคู่คิด (Think-Pair-Share) เพ่ือเขียนแผนการจัดการเรียนรู้แบบการสอนแนะให้รู้คิด (CGI) 
ร่วมกับเทคนิคเพ่ือนคู่คิด (Think-Pair-Share) เรื่อง การเรียงสับเปลี่ยนและการจัดหมู่ จ านวน 5 แผน แผนละ               
2 ชั่วโมง ซึ่งใช้ขั้นตอนการจัดกิจกรรมการเรียนรู้แบบการสอนแนะให้รู้คิด (CGI) ร่วมกับเทคนิคเพ่ือนคู่คิด (Think-
Pair-Share) 4 ขั้นตอน คือ 1) ขั้นน าเสนอปัญหา ครูน าเสนอปัญหาหรือสถานการณ์ในชีวิตจริง 2) ขั้นวิเคราะห์
ข้อมูลและแก้ปัญหา นักเรียนแต่ละคนวิเคราะห์ปัญหาเพ่ือหาค าตอบด้วยตนเอง (Think) โดยมีครูช่วยแนะน าให้
นักเรียนมีความเข้าใจในปัญหา จากนั้นให้ผู้เรียนจับคู่กับเพ่ือนเพ่ือแลกเปลี่ยนความคิดผลัดกันเล่าความคิดหรือ
ค าตอบของตนให้เพ่ือนฟังจนได้ข้อสรุปที่เห็นพ้องกัน (Pair) 3) ขั้นรายงานค าตอบและวิธีการแก้ปัญหา นักเรียน
น าเสนอค าตอบ วิธีการแก้ปัญหา และความรู้ที่ได้ให้เพ่ือนในชั้นเรียนได้ฟัง (Share) 4) ขั้นอภิปรายค าตอบและ
วิธีการที่ใช้ ครูและนักเรียนร่วมกันอภิปรายค าตอบและวิธีการที่ใช้ นักเรียนทั้งชั้นช่วยกันอภิปรายถึงค าตอบและ
วิธีการที่แตกต่าง โดยครูจะเป็นผู้น าให้เกิดการอภิปรายโดยใช้ค าถาม หลังจากนั้นน าแผนการจัดการเรียนรู้                 
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ไปเสนอต่ออาจารย์ที่ปรึกษาวิทยานิพนธ์เพ่ือตรวจสอบความถูกต้อง และให้ค าแนะน าปรับปรุงแก้ไข และ
ตรวจสอบคุณภาพโดยให้ผู้เชี่ยวชาญ จ านวน 3 ท่าน ด้านการสอนคณิตศาสตร์ ด้านเทคนิควิธีสอน และด้าน                 
การวัดและประเมินผล ตรวจสอบความเที่ยงตรงของเนื้อหา ความถูกต้องของภาษาที่ใช้ ความเหมาะสมของกิจกรรม
การเรียนการสอน เวลาในการจัดกิจกรรม วิธีวัดและประเมินผล และพิจารณาค่าดัชนีความสอดคล้อง (Index of 
Objective Congruence: IOC) พบว่า มีค่าอยู่ระหว่าง 0.67 – 1.00 และน าแผน การจัดการเรียนรู้ จ านวน              
1 แผน ไปทดลองใช้ในการจัดการเรียนรู้กับนักเรียนกลุ่มที่ ไม่ใช่กลุ่มตัวอย่างก่อนน าไปทดลองใช้จริงกับ                
กลุ่มตัวอย่าง 

 2) แบบวัดความสามารถในการแก้ปัญหาทางคณิตศาสตร์ เป็นแบบทดสอบอัตนัย จ านวน 5 ข้อ ข้อละ 
9 คะแนน รวม 45 คะแนน ผู้วิจัยได้ศึกษาทฤษฎี หลักการและวิธีการสร้างแบบวัดความสามารถในการแก้ปัญหา
ทางคณิตศาสตร์ ศึกษาหลักสูตรสถานศึกษา เพ่ือสร้างแบบวัดความสามารถในการแก้ปัญหาทางคณิตศาสตร์ 
ผู้วิจัยได้สร้างส ารองไว้เป็นจ านวน 10 ข้อ เพ่ือคัดเลือกมาเป็นเครื่องมือวิจัย 5 ข้อ ซึ่งวัดความสามารถใน                 
การแก้ปัญหาทางคณิตศาสตร์ 4 ด้าน ได้แก่ 1) ด้านการท าความเข้าใจปัญหา 2) ด้านการวางแผนแก้ปัญหา                
3) ด้านการด าเนินการแก้ปัญหา 4) ด้านการตรวจสอบผล หลังจากนั้นน าแบบวัดความสามารถในการแก้ปัญหา
ทางคณิตศาสตร์และเกณฑ์การให้คะแนน ไปเสนอต่ออาจารย์ที่ปรึกษาวิทยานิพนธ์เพ่ือตรวจสอบความถูกต้อง 
และให้ค าแนะน าปรับปรุงแก้ไข และตรวจสอบคุณภาพโดยให้ผู้เชี่ยวชาญ จ านวน 3 ท่าน ตรวจสอบความเที่ยงตรง
ของเนื้อหา ความถูกต้องของภาษาที่ใช้  และพิจารณาค่าดัชนีความสอดคล้อง (IOC) พบว่า มีค่าเท่ากับ 1.00                  
ทุกรายการประเมิน และน าแบบวัดความสามารถในการแก้ปัญหาทางคณิตศาสตร์ไปทดลองใช้กับนักเรียนกลุ่มที่
ไม่ใช่กลุ่มตัวอย่างก่อนน าไปทดลองใช้จริงกับกลุ่มตัวอย่าง และน าผลการทดสอบมาวิเคราะห์รายข้อ (Item 
Analysis) เพ่ือหาคุณภาพของแบบทดสอบอัตนัย พบว่า ค่าความยากง่ายอยู่ระหว่าง 0.32 – 0.74 และค่าอ านาจ
จ าแนกอยู่ระหว่าง 0.22 – 0.37 ค่าความเชื่อมั่น เท่ากับ 0.755 

3) แบบสอบถามความคิดเห็นของนักเรียนที่มีต่อการจัดการเรียนรู้แบบการสอนแนะให้รู้คิด (CGI) 
ร่วมกับ เทคนิค เพ่ือนคู่ คิ ด  (Think-Pair-Share) ผู้ วิจั ย ได้ศึ กษารูปแบบและวิธีการสร้างแบบสอบถาม                 
ความคิดเห็นเพ่ือสร้างแบบสอบถามความคิดเห็นเป็นแบบสอบถามแบบมาตราส่วนประเมินค่า (Rating Scale)                     
มี 5 ระดับ จ านวน 12 ข้อ โดยพิจารณา 4 ด้าน คือ 1) ด้านบรรยากาศในการเรียนรู้ 2) ด้านการจัดกิจกรรม              
การเรียนรู้ 3) ด้านการวัดและประเมินผล และ 4) ด้านประโยชน์ที่ได้รับ หลังจากนั้นน าแบบแบบสอบถาม              
ความคิดเห็นที่ ไปเสนอต่ออาจารย์ที่ปรึกษาวิทยานิพนธ์เพ่ือตรวจสอบความถูกต้อง และให้ค าแนะน าปรับปรุง
แก้ไข และตรวจสอบคุณภาพโดยให้ผู้เชี่ยวชาญ จ านวน 3 ท่าน ตรวจสอบความเที่ยงตรงของเนื้อหา ความถูกต้อง
ของภาษาที่ใช้ และพิจารณาค่าดัชนีความสอดคล้อง (IOC) พบว่า มีค่าเท่ากับ 1.00 ทุกรายการประเมิน และน า
แบบสอบถามความคิดเห็นไปใช้รวบรวมข้อมูลกับกลุ่มตัวอย่าง 

4. การเก็บรวบรวมข้อมูล 
ผู้วิจัยให้นักเรียนท าแบบทดสอบก่อนเรียน (Pretest) ก่อนด าเนินการจัดการเรียนรู้แบบการสอนแนะ                   

ให้รู้คิด (CGI) ร่วมกับเทคนิคเพ่ือนคู่คิด (Think-Pair-Share) ตามแผนการจัดการเรียนรู้ที่สร้างไว้จ านวน 5 แผน 
เป็นระยะเวลา 10 ชั่วโมง หลังการด าเนินการจัดการเรียนรู้เสร็จสิ้น ผู้วิจัยด าเนินการทดสอบหลังเรียน (Posttest) 
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โดยใช้แบบวัดความสามารถในการแก้ปัญหาทางคณิตศาสตร์ ซึ่งเป็นข้อสอบฉบับเดียวกับข้อสอบที่ท าการทดสอบ
ก่อนเรียน แล้วบันทึกผลคะแนนเพ่ือใช้เปรียบเทียบกับคะแนนก่อนเรียน และให้นักเรียนท าแบบสอบถาม               
ความคิดเห็นที่มีต่อการจัดการเรียนรู้แบบการสอนแนะให้รู้คิด (CGI) ร่วมกับเทคนิคเพ่ือนคู่คิด (Think-Pair-
Share) แล้วน าข้อมูลที่ได้ไปวิเคราะห์ทางสถิติ 

5. การวิเคราะห์ข้อมูล 

วิเคราะห์ความสามารถในการแก้ปัญหาทางคณิตศาสตร์ โดยหาค่าเฉลี่ย ( x ) ส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน 
(S.D.) และเปรียบเทียบความสามารถในการแก้ปัญหาทางคณิตศาสตร์ก่อนและหลังการจัดการเรียนรู้แบบการสอน
แนะให้รู้คิด (CGI) ร่วมกับเทคนิคเพ่ือนคู่คิด (Think-Pair-Share) โดยใช้การทดสอบค่าที (t-test) แบบ Dependent 
และวิเคราะห์ความคิดเห็นของนักเรียน โดยหาค่าเฉลี่ย ( x ) ส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.) และแปลความหมาย
ของระดับคะแนนเฉลี่ยความคิดเห็น 5 ระดับ 
  

ผลการวิจัย 
ผู้วิจัยน าเสนอผลการวิเคราะห์ข้อมูลเพ่ือตอบวัตถุประสงค์การวิจัยออกเป็น 2 ตอน ตามล าดับ โดยมี

รายละเอียดดังนี้ 
ตอนที่ 1 ผลการเปรียบเทียบคะแนนเฉลี่ยความสามารถในการแก้ปัญหาทางคณิตศาสตร์ของนักเรียน               

ชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 4 ก่อนและหลังเรียนด้วยการจัดการเรียนรู้แบบการสอนแนะให้รู้คิด (CGI) ร่วมกับเทคนิคเพ่ือน
คู่คิด (Think-Pair-Share) 

ตอนที่ 2 ผลการศึกษาความคิดเห็นของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 4 ที่มีต่อการจัดการเรียนรู้แบบ               
การสอนแนะให้รู้คิด (CGI) ร่วมกับเทคนิคเพ่ือนคู่คิด (Think-Pair-Share) 

 

ตอนที่ 1 ผลการเปรียบเทียบคะแนนเฉลี่ยความสามารถในการแก้ปัญหาทางคณิตศาสตร์ของนักเรียนชั้น
   มัธยมศึกษาปีที่ 4 ก่อนและหลังเรียนด้วยการจัดการเรียนรู้แบบการสอนแนะให้รู้คิด (CGI) ร่วมกับ
   เทคนิคเพื่อนคู่คิด (Think-Pair-Share) 
 ผลการศึกษาความสามารถในการแก้ปัญหาทางคณิตศาสตร์ของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 4 ก่อนทดลอง 
พบว่า นักเรียนมีคะแนนเฉลี่ยเท่ากับ 17.97 และส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐานเท่ากับ 3.73 หลังเรียนด้วยการจัด                 
การเรียนรู้แบบการสอนแนะให้รู้คิด (CGI) ร่วมกับเทคนิคเพ่ือนคู่คิด (Think-Pair-Share) นักเรียนมีความสามารถ
ในการแก้ปัญหาทางคณิตศาสตร์ มีคะแนนเฉลี่ยเท่ากับ 30.82 และส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐานเท่ากับ 3.99                  
เมื่อพิจารณาผลการเปรียบเทียบคะแนนเฉลี่ยความสามารถในการแก้ปัญหาทางคณิตศาสตร์ ด้วยสถิติทดสอบที 
พบว่า นักเรียนมีคะแนนเฉลี่ยความสามารถในการแก้ปัญหาทางคณิตศาสตร์หลังเรียนสูงกว่าก่อนเรียน                    
อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ .05 เป็นไปตามสมมติฐานการวิจัยข้อที่ 1  
 เมื่อศึกษาคะแนนเฉลี่ยแต่ละด้านของความสามารถในการแก้ปัญหาทางคณิตศาสตร์ของนักเรียน                    
ชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 4 ก่อนและหลังเรียนด้วยการจัดการเรียนรู้แบบการสอนแนะให้รู้คิด (CGI) ร่วมกับเทคนิคเพ่ือน
คู่คิด (Think-Pair-Share) พบว่า นักเรียนมีความสามารถในการแก้ปัญหาทางคณิตศาสตร์ก่อนและหลังการจัด  
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การเรียนรู้จ าแนกรายด้านดังนี้ ด้านการท าความเข้าใจปัญหา ก่อนเรียนมีคะแนนเฉลี่ยเท่ากับ 5.26 และส่วน
เบี่ยงเบนมาตรฐานเท่ากับ 1.62 หลังเรียนมีคะแนนเฉลี่ยเท่ากับ 6.21 และส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐานเท่ากับ 1.87 
ด้านการวางแผนแก้ปัญหา ก่อนเรียนมีคะแนนเฉลี่ยเท่ากับ 2.74 และส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐานเท่ากับ 0.93               
หลังเรียนมีคะแนนเฉลี่ยเท่ากับ 3.85 และส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐานเท่ากับ 1.36 ด้านการด าเนินการแก้ปัญหา             
ก่อนเรียนมีคะแนนเฉลี่ยเท่ากับ 6.47 และส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐานเท่ากับ 1.69 หลังเรียนมีคะแนนเฉลี่ย                 
เท่ากับ 13.09 และส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐานเท่ากับ 1.44 และด้านการตรวจสอบผล ก่อนเรียนมีคะแนนเฉลี่ย   
เท่ากับ 3.50 และส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐานเท่ากับ 1.44 หลังเรียนมีคะแนนเฉลี่ยเท่ากับ 7.68 และส่วนเบี่ยงเบน
มาตรฐานเท่ากับ 1.80 เมื่อพิจารณาผลการเปรียบเทียบคะแนนเฉลี่ยความสามารถในการแก้ปัญหาทาง
คณิตศาสตร์จ าแนกรายด้าน ด้วยสถิติทดสอบที พบว่า นักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 4 มีคะแนนเฉลี่ยความสามารถ
ในการแก้ปัญหาทางคณิตศาสตร์หลังเรียนสูงกว่าก่อนเรียน อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ .05 ในทุกด้าน                   
ซึ่งมีรายละเอียดดังตารางที่ 1  
 

ตารางที่ 1 ผลการเปรียบเทียบคะแนนเฉลี่ยความสามารถในการแก้ปัญหาทางคณิตศาสตร์ของนักเรียนก่อนและ
     หลังเรียนด้วยการจัดการเรียนรู้แบบการสอนแนะให้รู้คิด (CGI) ร่วมกับเทคนิคเพ่ือนคู่คิด (Think-
     Pair-Share)  

ความสามารถ 
ในการแก้ปัญหา 

การทดสอบ n 
คะแนน

เต็ม 
x  (S.D.) t-test Sig 

1. ด้านการท าความเข้าใจปัญหา 
ก่อน 34 10 5.26 1.62 

-5.77* .000 
หลัง 34 10 6.21 1.87 

2. ด้านการวางแผนแก้ปัญหา 
ก่อน 34 10 2.74 0.93 

-7.72* .000 
หลัง 34 10 3.85 1.36 

3. ด้านการด าเนินการแก้ปัญหา 
ก่อน 34 15 6.47 1.69 -

23.36* 
.000 

หลัง 34 15 13.09 1.44 

4. ด้านการตรวจสอบผล 
ก่อน 34 10 3.50 1.44 -

12.83* 
.000 

หลัง 34 10 7.68 1.80 

รวม 
ก่อน 34 45 17.97 3.73 -

21.47* 
.000 

หลัง 34 45 30.82 3.99 
 

*  ระดับนัยส าคัญทางสถิติทีร่ะดับ .05 
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ตอนที่ 2 ผลการศึกษาความคิดเห็นของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 4 ที่มีต่อการจัดการเรียนรู้แบบการสอน
   แนะให้รู้คิด (CGI) ร่วมกับเทคนิคเพ่ือนคู่คิด (Think-Pair-Share) 
  ผู้วิจัยได้เก็บรวบรวมข้อมูลด้วยแบบสอบถามความคิดเห็นเพ่ือตอบวัตถุประสงค์การวิจัยข้อที่ 2 คือ                
เพ่ือศึกษาความคิดเห็นของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 4 ที่มีต่อการจัดการเรียนรู้แบบการสอนแนะให้รู้คิด (CGI) 
ร่วมกับเทคนิคเพ่ือนคู่คิด (Think-Pair-Share) ซึ่งผู้วิจัยได้เก็บรวบรวมข้อมูลจากแบบสอบถามความคิดเห็นของ
นักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 4 มีลักษณะเป็นแบบมาตรประมาณค่า 5 ระดับ จ านวน 12 ข้อ ผลการวิเคราะห์              
ในภาพรวม พบว่า นักเรียนมีความคิดเห็นอยู่ในระดับมาก ( x  = 4.43, S.D. = 0.30) ซึ่งเป็นไปตามสมมติฐานข้อที่ 2 

เมื่อพิจารณาเป็นรายด้าน พบว่า ด้านประโยชน์ที่ได้รับมีคะแนนเฉลี่ยสูงสุด ( x  = 4.56, S.D. = 0.35) รองลงมาคือ 

ด้านการวัดและประเมินผล ( x  = 4.43, S.D. = 0.43) ด้านการจัดกิจกรรมการเรียนรู้ ( x  = 4.40, S.D. = 0.39) และ
ด้านบรรยากาศในการเรียนรู้ ( x  = 4.35, S.D. = 0.39) ตามล าดับ ซึ่งมีรายละเอียดดังตารางที่ 2  
 

ตารางที่ 2 ความคิดเห็นของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 4 ที่มีต่อการจัดการเรียนรู้แบบการสอนแนะให้รู้คิด (CGI) 
     ร่วมกับเทคนิคเพ่ือนคู่คิด (Think-Pair-Share) 
 

รายการประเมิน x  (S.D.) ระดับความคิดเห็น 

ด้านบรรยากาศในการเรียนรู้ 4.35 0.39 มาก 

1. การจัดกิจกรรมการเรียนรู้ช่วยส่งเสริมให้นักเรียนมีอิสระใน
การคิดและแสดงความคิดเห็น 

4.47 0.51 มาก 

2. การจัดกิจกรรมการเรียนรู้ช่วยส่งเสริมให้นักเรียนได้
อภิปรายและแลกเปลี่ยนความรู้กับเพ่ือน 

4.59 0.56 มากที่สุด 

3. การจัดกิจกรรมการเรียนรู้ช่วยส่งเสริมให้นักเรียนมีความ
กระตือรือร้นและสนุกสนานในการเรียนรู้ 

4.00 0.55 มาก 

ด้านการจัดกิจกรรมการเรียนรู้ 4.40 0.39 มาก 

4. การจัดกิจกรรมการเรียนรู้ช่วยส่งเสริมให้นักเรียนได้ฝึกคิด 
วิเคราะห์ และหาแนวทางการแก้ปัญหาอย่างมีขั้นตอน 

4.35 0.60 มาก 

5. การจัดกิจกรรมการเรียนรู้ช่วยส่งเสริมให้นักเรียน
ประยุกต์ใช้ความรู้ในการแก้ปัญหา 

4.38 0.70 มาก 

6. การจัดกิจกรรมการเรียนรู้ช่วยส่งเสริมให้นักเรียนเป็น
ผู้ด าเนินการแก้ปัญหาด้วยตนเอง 

4.50 0.61 มากที่สุด 

7. การจัดกิจกรรมการเรียนรู้ช่วยส่งเสริมให้นักเรียนแก้ปัญหา
ผ่านสถานการณ์ที่สอดคล้องกับชีวิตจริง 

4.35 0.54 มาก 
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รายการประเมิน x  (S.D.) ระดับความคิดเห็น 

ด้านการวัดและประเมินผล 4.43 0.43 มาก 

8. การจัดกิจกรรมการเรียนรู้มีการวัดและประเมินผลด้วยวิธีที่
หลากหลาย 

4.44 0.50 มาก 

9. การจัดกิจกรรมการเรียนรู้มีการวัดและประเมินผลและให้
ข้อมูลย้อนกลับ เพ่ือให้นักเรียนพัฒนาตนเองให้ดีขึ้น 

4.41 0.50 มาก 

ด้านประโยชน์ที่ได้รับ 4.56 0.35 มากที่สุด 
10. การจัดกิจกรรมการเรียนรู้ช่วยส่งเสริมให้นักเรียนเข้าใจ

เนื้อหา ช่วยให้สามารถพัฒนาผลการเรียนได้ดีข้ึน 
4.50 0.51 มากที่สุด 

11. การจัดกิจกรรมการเรียนรู้ช่วยส่งเสริมให้นักเรียนได้ฝึก
ทักษะทางสังคม และสามารถสื่อสารกับบุคคลอ่ืน ๆ ได้ดี 

4.62 0.49 มากที่สุด 

12. การจัดกิจกรรมการเรียนรู้ช่วยส่งเสริมให้นักเรียนน า
ความรู้ที่ได้ไปประยุกต์ใช้ในชีวิตประจ าวันได้ 

4.56 0.50 มากที่สุด 

รวม 4.43 0.30 มาก 

สรุปผลการวิจัย 
 การวิจัยเรื่อง การพัฒนาความสามารถในการแก้ปัญหาทางคณิตศาสตร์ ด้วยการจัดการเรียนรู้แบบ             
การสอนแนะให้รู้คิด (CGI) ร่วมกับเทคนิคเพ่ือนคู่คิด (Think-Pair-Share) ของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 4                       
สรุปผลการวิจัยได้ดังนี้ 
 1. ความสามารถในการแก้ปัญหาทางคณิตศาสตร์ของนักเรียนก่อนและหลังเรียนด้วยการจัดการเรียนรู้
แบบการสอนแนะให้รู้คิด (CGI) ร่วมกับเทคนิคเพ่ือนคู่คิด (Think-Pair-Share) พบว่า คะแนนเฉลี่ยของ
ความสามารถในการแก้ปัญหาทางคณิตศาสตร์ของนักเรียนหลังเรียนด้วยการจัดการเรียนรู้แบบการสอนแนะให้รู้
คิด (CGI) ร่วมกับเทคนิคเพ่ือนคู่คิด (Think-Pair-Share) สูงกว่าก่อนเรียน อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ .05 
ซึ่งเป็นไปตามสมมติฐานข้อที่ 1 เมื่อพิจารณารายด้านพบว่า คะแนนเฉลี่ยของความสามารถในการแก้ปัญหาทาง
คณิตศาสตร์ของนักเรียนหลังเรียนด้วยการจัดการเรียนรู้แบบการสอนแนะให้รู้คิด (CGI) ร่วมกับเทคนิคเพ่ือนคู่คิด 
(Think-Pair-Share) สูงกว่าก่อนเรียน อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ .05 ในทุกด้าน 
 2. ความคิดเห็นของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 4 ที่มีต่อการจัดการเรียนรู้แบบการสอนแนะให้รู้คิด (CGI) 
ร่วมกับ เทคนิคเพ่ือนคู่คิด  (Think-Pair-Share) มีความคิด เห็น ในภาพรวมอยู่ ในระดับมาก ( x  = 4.43,                      
S.D. = 0.30) ซึ่งเป็นไปตามสมมติฐานข้อที่ 2  
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อภิปรายผลการวิจัย  
 1. จากผลการวิจัยพบว่า ความสามารถในการแก้ปัญหาทางคณิตศาสตร์ของนักเรียนหลังเรียนด้วย               
การจัดการเรียนรู้แบบการสอนแนะให้รู้คิด (CGI) ร่วมกับเทคนิคเพ่ือนคู่คิด (Think-Pair-Share) สูงกว่าก่อนเรียน 
อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ .05 ซึ่งเป็นไปตามสมมติฐานข้อที่ 1 ทั้งนี้อาจเป็นผลมาจากการจัดการเรียนรู้
แบบการสอนแนะให้รู้คิด (CGI) ซึ่งมีแนวคิดมาจากทฤษฎีพัฒนาการทางสติปัญญา Bruner (1963 อ้างถึงใน ทิศนา 
แขมมณี Khammanee, 2008) เชื่อว่ามนุษย์เลือกที่จะรับรู้สิ่งที่ตนเองสนใจและการเรียนรู้เกิดจากกระบวนการค้นพบ
ด้วยตนเอง (Discovery Learning) การจัดการเรียนรู้แบบการสอนแนะให้รู้คิด (CGI) เป็นแนวการสอนที่พัฒนา               
โดย Carpenter และคณะ ในปี ค.ศ. 1980 (Carpenter et al., 1989) ซึ่งเป็นการจัดการเรียนรู้ที่เน้นให้นักเรียนสร้าง              
ความเข้าใจด้วยตนเอง โดยมีครูเป็นผู้ใช้ค าถามในการแนะแนวทางอย่างต่อเนื่อง เพ่ือให้นักเรียนได้คิดจนเกิดการเรียนรู้
ในเนื้อหาหรือกระบวนการทางคณิตศาสตร์ ส่งผลให้นักเรียนมีความสามารถในการแก้ปัญหาทางคณิตศาสตร์                    
ซึ่งประกอบด้วยขั้นตอน 4 ขั้นตอน ดังนี้ 1) ขั้นน าเสนอปัญหา 2) ขั้นวิเคราะห์ข้อมูลและแก้ปัญหา 3) ขั้นรายงาน
ค าตอบและวิธีการแก้ปัญหา และ 4) ขั้นอภิปรายค าตอบและวิธีการที่ใช้ นอกจากนี้ผู้วิจัยยังได้น าเทคนิคเพ่ือนคู่คิด 
ซึ่งมีรากฐานการพัฒนามาจากทฤษฎีการเรียนรู้แบบร่วมมือมาใช้ Johnson and Johnson (1994 อ้างถึงใน ทิศนา 
แขมมณี Khammanee, 2008) กล่าวว่า ในการจัดการเรียนการสอนโดยทั่วไป เรามักจะไม่ให้ความสนใจเกี่ยวกับ
ความสัมพันธ์และปฏิสัมพันธ์ระหว่างผู้เรียน ส่วนใหญ่เรามักจะมุ่งไปที่ปฏิสัมพันธ์ระหว่างครูกับผู้เรียนหรือระหว่าง
ผู้เรียนกับบทเรียน ความสัมพันธ์ระหว่างผู้เรียนเป็นมิติที่มักถูกละเลยหรือมองข้ามไป ทั้งที่ความรู้สึกของผู้เรียนต่อ
ตนเอง ต่อโรงเรียน ครูและเพ่ือนร่วมชั้น มีผลต่อการเรียนรู้มาก ซึ่งการจัดการเรียนรู้โดยใช้เทคนิคเพ่ือนคู่คิดเป็น              
การเรียนรู้แบบร่วมมืออย่างไม่เป็นทางการ เป็นเทคนิคการเรียนแบบร่วมมือระหว่างผู้เรียนสองคนที่จับคู่กัน                
โดยเริ่มจากปัญหาหรือโจทย์ค าถาม แต่ละคนหาค าตอบด้วยตนเองก่อน แล้วแลกเปลี่ยนความคิดเห็นกับคู่ของตนเอง 
จากนั้นน าความรู้ที่ได้ไปน าเสนอให้เพ่ือนในชั้นเรียนได้ฟัง พัฒนาโดย Frank Lyman แห่งมหาวิทยาลัยแมรี่แลนด์                        
ในปี ค.ศ. 1981 (บุศรา สวนส าราญ Sounsumran, 2011) ประกอบด้วยขั้นตอน 3 ขั้นตอน ดังนี้ 1) การคิด (Think) 
2) การจับคู่ (Pair) และ 3) การแลกเปลี่ยน (Share) ด้วยเหตุนี้เมื่อผู้วิจัยได้น าการจัดการเรียนรู้แบบการสอนแนะ
ให้รู้คิด (CGI) ร่วมกับเทคนิคเพ่ือนคู่คิด (Think-Pair-Share) มาจัดการเรียนรู้ ซึ่งประกอบด้วย 4 ขั้นตอน ได้แก่    
1) ขั้นน าเสนอปัญหา 2) ขั้นวิเคราะห์ข้อมูลและแก้ปัญหา 3) ขั้นรายงานค าตอบและวิธีการแก้ปัญหา และ                      
4) ขั้นอภิปรายค าตอบและวิธีการที่ใช้ ซึ่งสามารถช่วยให้นักเรียนแก้ปัญหาทางคณิตศาสตร์ โดยแต่ละขั้นตอน              
มีรายละเอียดดังนี้  
 ขั้นที่ 1 ขั้นน าเสนอปัญหา เป็นขั้นที่ครูน าเสนอปัญหาหรือสถานการณ์ในชีวิตจริง ผู้วิจัยได้เตรียม
สถานการณ์ปัญหาที่สอดคล้องกับชีวิตจริงของนักเรียน เพ่ือใช้ทบทวนความรู้เดิมที่จ าเป็นต่อการเรียนรู้เนื้อหาใหม่ 
อีกทั้งน าเสนอปัญหาเพ่ิมเติมโดยให้ผู้ เรียนในใบกิจกรรมและใบงาน  สอดคล้องกับ อ าภารัตน์ ผลาวรรณ์ 
(Palawan, 2013) กล่าวถึงแนวทางในการพัฒนาความสามารถในการแก้ปัญหาทางคณิตศาสตร์ไว้ว่า การน าเสนอ
ปัญหาควรเลือกปัญหาที่กระตุ้นความสนใจของผู้เรียนและเหมาะกับผู้เรียน นอกจากนี้ ครูควรน าเสนอปัญหา 
สถานการณ์หรือกิจกรรมที่เหมาะสมกับนักเรียนทุกคน และสามารถพัฒนาความรู้ของนักเรียนได้ (Carpenter et al., 
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1989; NCRMSE, 1992; Hank, 1998 อ้างถึงใน ศศิธร ขจรจิตต์ Kajornjit, 2015; เวชฤทธิ์ อังกนะภัทรขจร
Angganapattarakajorn, 2008)  
 ขั้นที่ 2 ขั้นวิเคราะห์ข้อมูลและแก้ปัญหา เป็นขั้นที่ครูให้นักเรียนแต่ละคนวิเคราะห์ปัญหาเพ่ือหาค าตอบ
ด้วยตนเอง (Think) โดยมีครูช่วยแนะน าให้นักเรียนมีความเข้าใจในปัญหาและเปิดโอกาสให้นักเรียนแก้ปัญหาด้วย
ตนเอง ซึ่งในขั้นตอนนี้ผู้วิจัยได้ฝึกให้นักเรียนได้วิเคราะห์ปัญหาด้วยตนเอง โดยกระตุ้นให้นักเรียนพยายามท า   
ความเข้าใจในแต่ละประโยคของโจทย์ปัญหา รู้จักจ าแนกแยกแยะว่าสิ่งที่โจทย์ให้มาคืออะไรและสิ่งที่โจทย์ถามคือ
อะไร ช่วยแนะน าให้นักเรียนมีความเข้าใจในปัญหามากขึ้น หลังจากที่นักเรียนวิเคราะห์ข้อมูลแล้วก็วางแผน               
การแก้ปัญหาโดยพิจารณายุทธวิธีการแก้ปัญหาที่เหมาะสมกับปัญหา สอดคล้องกับ มัณฑนา พรมรักษ์ (Promrak, 
2013) กล่าวว่า การแก้ปัญหาทางคณิตศาสตร์ผู้แก้ปัญหาต้องอาศัยการตัดสินใจเลือกวิธีการที่เหมาะส าหรับ               
การแก้ปัญหาต่าง ๆ อีกด้วย เมื่อนักเรียนได้เลือกยุทธวิธีในการแก้ปัญหาแล้วก็ให้นักเรียนได้ลงมือแก้ปัญหาด้วย
ตนเอง ซึ่งในขั้นตอนนี้ผู้วิจัยจะเป็นผู้ตั้งค าถามหรือให้การชี้แนะในกรณีที่นักเรียนท ากิจกรรมแล้วไม่สามารถแก้ปัญหา
ได้ และให้ค าแนะน าจนมีความแน่ใจว่านักเรียนเกิดความเข้าใจและสามารถแก้ปัญหานั้น ๆ ได้แล้ว จากนั้นให้
นักเรียนจับคู่กับเพ่ือนเพ่ือแลกเปลี่ยนความคิดผลัดกันเล่าความคิดหรือค าตอบของตนให้เพ่ือนฟังจนได้ข้อสรุปที่
เห็นพ้องกัน (Pair)  
 ขั้นที่ 3 ขั้นรายงานค าตอบและวิธีการแก้ปัญหา เป็นขั้นที่ครูให้นักเรียนน าเสนอค าตอบ วิธีการแก้ปัญหา 
และความรู้ที่ได้ให้เพ่ือนในชั้นเรียนได้ฟัง (Share) และครูมีการประเมินความคิดและเหตุผลของนักเรียนโดยการใช้
ค าถาม ซึ่งในขั้นตอนนี้ผู้วิจัยให้นักเรียนออกมาน าเสนอหน้าชั้นเรียน โดยเปิดโอกาสให้นักเรียนได้สื่อสารแนวคิด
และเหตุผลได้หลากหลาย หลังจากนั้นผู้วิจัยประเมินความคิดและเหตุผลของนักเรียน โดยการใช้ค าถามถามเหตุผล
เพ่ือให้นักเรียนแสดงแนวคิดออกมา  
 ขั้นที่ 4 ขั้นอภิปรายค าตอบและวิธีการที่ใช้ เป็นขั้นที่ครูและนักเรียนร่วมกันอภิปรายค าตอบและวิ ธีการ    
ที่ใช้นักเรียนทั้งชั้นช่วยกันอภิปรายถึงค าตอบและวิธีการที่แตกต่าง โดยครูจะเป็นผู้น าให้เกิดการอภิปรายโดยใช้
ค าถาม สอดคล้องกับ Hanna and Yackel (2003) ที่กล่าวว่า การมีปฏิสัมพันธ์ในชั้นเรียนช่วยส่งเสริมความเข้าใจ
ทางคณิตศาสตร์ของนักเรียน ซึ่งในขั้นตอนนี้ผู้วิจัยและนักเรียนร่วมกันอภิปรายค าตอบและวิธีการที่ใช้ที่แตกต่าง
กัน จากผลการวิจัยและแนวคิดทฤษฎีข้างต้นชี้ให้เห็นว่า การจัดการเรียนรู้แบบการสอนแนะให้รู้คิด (CGI) ร่วมกับ
เทคนิคเพ่ือนคู่คิด (Think-Pair-Share) สามารถพัฒนาความสามารถในการแก้ปัญหาทางคณิตศาสตร์ได้จริงซึ่ง
เป็นไปตามผลงานวิจัยต่าง ๆ ที่ผ่านมา เช่น สุธารัตน์ สมรรถการ (Samattakarn, 2013) ซึ่งพบว่า ความสามารถ 
ในการแก้ปัญหาทางคณิตศาสตร์ของผู้เรียนหลังการจัดการเรียนรู้แบบการสอนแนะให้รู้คิด (CGI) สูงกว่าก่อนได้รับ
การจัดการเรียนรู้ ในทิศทางเดียวกับ อ าภารัตน์ ผลาวรรณ์ (Palawan, 2013) พบว่า ความสามารถในการแก้ปัญหา
ทางคณิตศาสตร์ของนักเรียนหลังได้รับการจัดกิจกรรมการเรียนการสอนแบบแนะให้รู้คิด (CGI) สูงกว่าก่อนได้รับการ
จัดกิจกรรมการเรียนการสอน และธีรพล พากเพียรกิจ (Pakpiankij, 2015) พบว่า นักเรียนที่ได้รับการจัดกิจกรรม
การเรียนรู้โดยใช้แนวคิดโมเดลเมธอดและการเรียนการสอนแบบแนะให้รู้คิดมีความสามารถในการแก้ปัญหาทาง
คณิตศาสตร์หลังเรียนสูงกว่าก่อนเรียน สอดรับกับ Sampsel (2013) ซึ่งพบว่า ผู้เรียนที่ได้รับการจัดการเรียนรู้ด้วย
เทคนิคเพ่ือนคู่คิดมีส่วนร่วมในชั้นเรียนมากขึ้น มีการอภิปรายกัน นักเรียนมีความมั่นใจมากขึ้น มีการน าเสนอ
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แนวคิดของตนเองออกมาให้นักเรียนคนอ่ืน ๆ ในชั้นเรียนฟังมากขึ้น จากที่กล่าวมาข้างต้นท าให้เห็นว่าการจัด               
การเรียนรู้แบบการสอนแนะให้รู้คิด (CGI) และเทคนิคเพ่ือนคู่คิด (Think-Pair-Share) ช่วยส่งเสริมให้นักเรียนมี
ความสามารถในการแก้ปัญหาทางคณิตศาสตร์ที่ดีขึ้น  
 2. จากผลการวิจัยพบว่า ความคิดเห็นของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 4 ที่มีต่อการจัดการเรียนรู้แบบ             
การสอนแนะให้รู้คิด (CGI) ร่วมกับเทคนิคเพ่ือนคู่คิด (Think-Pair-Share) โดยภาพรวมมีความคิดเห็นอยู่ในระดับ
มาก ซึ่งเป็นไปตามสมมติฐานข้อที่ 2 เมื่อพิจารณาเป็นรายด้าน พบว่า ล าดับคะแนนเฉลี่ยจากมากไปหาน้อย คือ              
1) ด้านประโยชน์ที่ได้รับ 2) ด้านการวัดและประเมินผล 3) ด้านการจัดกิจกรรมการเรียนรู้ และ 4) ด้านบรรยากาศใน
การเรียนรู้ ตามล าดับ ซ่ึงด้านประโยชน์ที่ได้รับ โดยภาพรวมพบว่า นักเรียนมีความคิดเห็นอยู่ในระดับมากท่ีสุด ทั้งนี้
เนื่องมาจากกิจกรรมการเรียนรู้ทั้ง 4 ขั้นตอน มีส่วนช่วยส่งเสริมความสามารถในการแก้ปัญหาทางคณิตศาสตร์                
ช่วยส่งเสริมให้นักเรียนเข้าใจเนื้อหาจนสามารถพัฒนาผลการเรียนได้ดีขึ้น นอกจากนี้ยังช่วยส่งเสริมให้นักเรียนได้  
ฝึกทักษะทางสังคม และสามารถสื่อสารกับบุคคลอ่ืน ๆ ได้ดี และช่วยส่งเสริมให้นักเรียนน าความรู้ที่ได้ไปประยุกต์ใช้ใน
ชีวิตประจ าวันได้ สอดคล้องกับงานวิจัยของ ธีรพล พากเพียรกิจ (Pakpiankij, 2015) ศึกษาเรื่อง ผลการจัดกิจกรรม
การเรียนรู้ โดยใช้แนวคิดโมเดลเมธอดและการเรียนการสอนแบบแนะให้รู้คิด ที่มีต่อความสามารถในการแก้ปัญหา
ทางคณิตศาสตร์ ของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 2 พบว่า นักเรียนได้สร้างความรู้ความเข้าใจด้วยตนเองผ่าน
สถานการณ์ปัญหาและการแก้ปัญหา โดยครูเป็นผู้แนะแนวทางให้นักเรียนคิดอย่างต่อเนื่องจนเกิดการเรียนรู้ ท าให้
นักเรียนได้ฝึกคิดแก้ปัญหาด้วยตนเอง เกิดทักษะการแก้ปัญหา และเรียนรู้ผ่านการตอบค าถาม และยังสอดคล้องกับ 
สุพีรา ดาวเรือง (Daoruang, 2012) ศึกษาเรื่อง การพัฒนารูปแบบการเรียนแบบผสมผสานโดยใช้การจัดการเรียนรู้
แบบกิจกรรมเป็นฐานและเทคนิคเพ่ือนคู่คิดบนวิกิเพ่ือส่งเสริมความสามารถในการแก้ปัญหาอย่างสร้างสรรค์ ส าหรับ
นักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 3 พบว่า นักเรียนมีการวิเคราะห์เป็นกระบวนการในการท างาน เข้าใจต้นเหตุของปัญหา
ต่าง ๆ มองเห็นถึงวิธีแก้ไขปัญหาที่ถูกต้องและเป็นการรับฟังความคิดเห็นของผู้อ่ืน สอดรับกับผลการวิจัยของ บุศรา 
สวนส าราญ (Sounsumran, 2011) ได้ศึกษาวิจัยการพัฒนาผลการเรียนรู้และทักษะการคิดวิเคราะห์ ของนักเรียนชั้น
ประถมศึกษาปีที่ 5 ที่จัดการเรียนรู้ด้วยเทคนิค KWLH Plus ร่วมกับกิจกรรมการเรียนแบบคู่คิด พบว่า ความคิดเห็น
ของนักเรียนชั้นประถมศึกษาปีที่ 5 ที่มีต่อการจัดการเรียนรู้ด้วยเทคนิค KWLH Plus ร่วมกับกิจกรรมการเรียนแบบ
คู่คิด ด้านประโยชน์ที่ได้รับนักเรียนสามารถน ารูปแบบตาราง KWLH plus ไปใช้บันทึกการอ่านในเรื่องอ่ืน ๆ หรือ
วิชาอ่ืน ๆ และใช้บันทึกสรุปความรู้ในรูปแบบแผนภาพความคิด น าทักษะการเรียนรู้แบบเพ่ือนคู่คิดไปใช้ใน                 
การเรียนรู้เรื่องอ่ืน ๆ รองลงมาคือ ด้านการวัดและประเมินผล โดยภาพรวมพบว่า นักเรียนมีความคิดเห็นอยู่ในระดับ
มาก ทั้งนี้เนื่องมาจาก การจัดกิจกรรมการเรียนรู้มีการวัดและประเมินผลด้วยวิธีที่หลากหลาย ซึ่งมีทั้ งการใช้ค าถาม
ของครูถามความคิดของนักเรียนอย่างสม่ าเสมอ การให้นักเรียนท าใบกิจกรรมในชั้นเรียน การให้นักเรียนท า
แบบฝึกหัดเพ่ือเป็นการฝึกฝนตนเองอย่างสม่ าเสมอ มีการประเมินความสามารถในการสื่อสารของผู้เรียน และยังมี
การประเมินคุณลักษณะอันพึงประสงค์ของผู้เรียนอีกด้วย ด้านการจัดกิจกรรมการเรียนรู้ โดยภาพรวมพบว่า 
นักเรียนมีความคิดเห็นอยู่ในระดับมาก ทั้งนี้เนื่องมาจาก การจัดกิจกรรมการเรียนรู้ช่วยส่งเสริมให้นักเรียนแก้ปัญหา
ผ่านสถานการณ์ที่สอดคล้องกับชีวิตจริง โดยครูน าเสนอปัญหาที่สอดคล้องกับชีวิตจริงของนักเรียน เลือกปัญหาที่
กระตุ้นความสนใจของผู้เรียนและเหมาะกับผู้ เรียน ส่งเสริมให้นักเรียนได้ฝึกคิด วิเคราะห์ และหาแนวทาง                  
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การแก้ปัญหาอย่างมีข้ันตอน มีการส่งเสริมให้นักเรียนสามารถประยุกต์ใช้ความรู้ในการแก้ปัญหาได้ ครูจะส่งเสริมให้
นักเรียนเป็นผู้ด าเนินการแก้ปัญหาด้ วยตนเอง ซึ่งสอดคล้องกับผลการวิจัยของ เวชฤทธิ์  อังกนะภัทรขจร 
(Angganapattarakajorn, 2013) ได้ศึกษาวิจัยการพัฒนาความสามารถในการให้เหตุผลเชิงสถิติและการเชื่อมโยง
คณิตศาสตร์ไปสู่ชีวิตจริงโดยใช้กิจกรรมการเรียนรู้แบบการสอนแนะให้รู้คิด (CGI) ร่วมกับการใช้ค าถามระดับสูง 
ส าหรับนักเรียนชั้นประถมศึกษาปีที่ 6 พบว่า นักเรียนมีความคิดเห็นเกี่ยวกับการเรียนการสอนโดยใช้กิจกรรม             
การเรียนรู้แบบการสอนแนะให้รู้คิด (CGI) ร่วมกับการใช้ค าถามระดับสูงโดยภาพรวมอยู่ในระดับมากที่สุด และเมื่อ
พิจารณารายข้อพบว่า นักเรียนมีความคิดเห็นว่ากระบวนการเรียนการสอนท าให้สามารถน าเสนอข้อมูลในรูปกราฟ 
หรือแผนภูมิต่าง ๆ ได้มากที่สุด รองลงมานักเรียนมีความคิดเห็นว่า กระบวนการเรียนการสอนส่งเสริมให้เกิดการ
เชื่อมโยงคณิตศาสตร์กับชีวิตจริง และกระบวนการเรียนการสอนมีขั้นตอนที่ชัดเจนท าให้เกิดการเรียนรู้แล ะเข้าใจ
เนื้อหาคณิตศาสตร์ที่เรียนมากขึ้น และด้านบรรยากาศในการเรียนรู้ โดยภาพรวมพบว่า นักเรียนมีความคิดเห็นอยู่ใน
ระดับมาก ทั้งนี้เนื่องมาจาก การจัดกิจกรรมการเรียนรู้ช่วยส่งเสริมให้นักเรียนมีอิสระในการคิดและแสดงความ
คิดเห็น ได้อภิปรายและแลกเปลี่ยนความรู้กับเพ่ื อน ซึ่งสอดคล้องกับผลการวิจัยของ บุศรา สวนส าราญ 
(Sounsumran, 2011) ได้ศึกษาวิจัยการพัฒนาผลการเรียนรู้และทักษะการคิดวิเคราะห์ ของนักเรียนชั้นประถมศึกษา
ปีที่ 5 ที่จัดการเรียนรู้ด้วยเทคนิค KWLH Plus ร่วมกับกิจกรรมการเรียนแบบคู่คิด พบว่า ความคิดเห็นของนักเรียน
ชั้นประถมศึกษาปีที่ 5 ที่มีต่อการจัดการเรียนรู้ด้วยเทคนิค KWLH Plus ร่วมกับกิจกรรมการเรียนแบบคู่คิด               
ด้านบรรยากาศในการเรียนรู้ นักเรียนรู้สึกชอบและพอใจต่อวิธีการจัดกิจกรรมการเรียนรู้ โดยให้เหตุผลว่า ได้ท างาน
คู่กับเพื่อน ได้แลกเปลี่ยนความรู้กับเพ่ือน ได้ท าแผนภาพความคิด มีจินตนาการ สนุก 
 

ข้อเสนอแนะ 
ข้อเสนอแนะเพื่อการน าผลการวิจัยไปใช้ 
1. ครูจะต้องให้ความส าคัญกับกระบวนการมากกว่าผลลัพธ์ และเมื่อนักเรียนได้อธิบายความคิดหรือ

วิธีการแก้ปัญหาของตน ครูจะต้องรับฟังความคิดเห็นของนักเรียน ในกรณีที่นักเรียนแสดงแนวคิด วิธีการท า และ
ค าตอบที่ไม่ถูกต้อง ครูจะต้องให้นักเรียนคิดหาเหตุผล โดยผู้วิจัยช่วยแนะน าในกรณีท่ีนักเรียนตอบไม่ได้ 

2. ครูจะต้องท าความเข้าใจเกี่ยวกับวิธีการแก้ปัญหาในวิธีการที่หลากหลาย เพ่ือใช้เป็นข้อมูลในการให้
ค าแนะน านักเรียนในการแก้ปัญหา เพราะบางปัญหาอาจจะมีวิธีการแก้ปัญหามากกว่าหนึ่งวิธี การเปิดโอกาสให้
นักเรียนคิดเองนั้นจะมีแนวคิด วิธีการและค าตอบที่หลากหลาย ครูจ าเป็นต้องสรุปสิ่งที่นักเรียนคิดให้รอบคอบ 

3. ถึงแม้ว่าผลการวิจัยจะพบว่า การจัดการเรียนรู้แบบการสอนแนะให้รู้คิด (CGI) ร่วมกับเทคนิคเพ่ือน
คู่คิด (Think-Pair-Share) จะพัฒนาความสามารถในการแก้ปัญหาของนักเรียนได้ แต่เมื่อพิจารณารายด้าน พบว่า 
ด้านการท าความเข้าใจปัญหา และด้านการวางแผนแก้ปัญหา มีคะแนนร้อยละของพัฒนาการน้อย ด้วยเหตุนี้ครูต้อง
ให้ความส าคัญในสองด้านนี้ โดยฝึกฝนให้นักเรียนอ่านและวิเคราะห์โจทย์มากขึ้น หมั่นทบทวนบทเรียนอยู่เสมอ 
และคอยตรวจสอบดูพัฒนาการของผลที่เกิดขึ้นของนักเรียนหลังการจัดกิจกรรมการเรียนรู้อย่างต่อเนื่อง 
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 ข้อเสนอแนะเพื่อการวิจัยครั้งต่อไป 
  ควรมีการศึกษาว่า การจัดการเรียนรู้แบบการสอนแนะให้รู้คิด (CGI) ร่วมกับเทคนิคเพ่ือนคู่คิด (Think-Pair-
Share) สามารถน าไปพัฒนาความสามารถในการสื่อสารทางคณิตศาสตร์ได้หรือไม่ เนื่องจากการสังเกตของผู้วิจัยใน
ชั้นเรียน พบว่า การที่ครูใช้ค าถามถามนักเรียนเป็นการฝึกให้นักเรียนได้คิด และการให้นักเรียนมีการแลกเปลี่ยน
เรียนรู้กับเพ่ือน และมีการน าเสนอหน้าชั้นเรียน มีการอภิปรายร่วมกันนั้นมีส่วนช่วยในการพัฒนาความสามารถใน
การสื่อสารของนักเรียน จึงน่าจะมีการศึกษาผลการพัฒนาความสามารถในการสื่อสารทางคณิตศาสตร์ ด้วย            
การจัดการเรียนรู้แบบการสอนแนะให้รู้คิด (CGI) ร่วมกับเทคนิคเพ่ือนคู่คิด (Think-Pair-Share) ต่อไป 
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