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บทคัดัย่่อ

  จารึกึวัดัศรีชีุุม หรือืจารึกึสุุโขทัยัหลักัที่่� 2 บันัทึกึความศรัทัธาและการบำำ�เพ็ญ็บุุญบารมีขีองสมเด็็จพระมหาเถร 

ศรีีศรััทธาราชจุุฬามุุนีีฯ ผ่่านการสื่่�อความหมายสุุนทรีียภาพทางภาษา บทความนี้้�จึึงมีีวั ัตถุุประสงค์์เพื่่�อศึึกษา

วิิเคราะห์์ให้้เห็็นมิิติิสุุนทรีียภาพทางภาษาในจารึึกหลัักนี้้�ว่่ามีีความหมายและความสำำ�คััญอย่่างไร ผลการศึึกษา 

พบว่่า สุุนทรีียภาพทางภาษาในจารึึกวััดศรีีชุุม จำำ�แนกเป็็น 4 ลัักษณะ คืือ 1) สุุนทรีียภาพทางภาษาเกี่่�ยวกัับ 

สิ่่�งมีีชีีวิิต แสดงให้้เห็็นถึึงความงามของสิ่่�งมีีชีีวิิตที่่�เป็็นมนุุษย์์ คืือ สมเด็็จพระมหาเถรศรีีศรััทธาราชจุุฬามุุนีีฯ  

พระธิิดาและพระชายาของพระศรีีศรััทธาราชจุุฬามุุนีีฯ รวมทั้้ �งชาวสิิงหล ความงามของสิ่่�งมีีชีีวิิตที่่�เ ป็็นสััตว์ ์ 

คืือ ฝููงสัตัว์์ที่่�สมเด็็จพระมหาเถระฯ ปลดปล่่อยให้้เป็็นทาน 2) สุุนทรีียภาพทางภาษาเกี่่�ยวกัับธรรมชาติิ ดังัที่่�จารึึก 

เ น้้นความงามของต้้นไม้้ 3)  สุุนทรีียภาพทางภาษาเกี่่�ยวกัับภาวะเหนืือธรรมชาติิ จารึึกพรรณนาให้้เห็็น 

ความมหัศัจรรย์์ของพระมหาธาตุุ 4) สุุนทรีียภาพทางภาษาเกี่่�ยวกัับศิิลปกรรมที่่�ช่่างสร้้างสรรค์์อย่่างวิิจิิตร ได้้แก่่ 

รููปฉลััก พระพุุทธรููป และบัังลัังก์์มหาธาตุุ มิิติิสุุนทรีียภาพทางภาษาดัังกล่่าวผู้้�เล่่าเรื่่�องใช้้ภาษาสื่่�อความหมาย

ประจำำ�คำำ�หรืือความหมายตรงตััวว่่า“งาม” “งามหนัักหนา” และ “งามพิิจิิตรหนัักหนา” และความหมายแฝงหรืือ

ความหมายโดยเปรีียบเทีียบกัับสิ่่�งที่่�งาม จากการศึึกษาในครั้้ �งนี้้�  ก่่อให้้เกิิดประโยชน์์ด้้านจารึึกศึึกษา ช่่วยให้้อ่่าน

และตีีความจารึึกวัดัศรีีชุุม โดยเฉพาะการเน้้นย้ำำ��แนวคิิดสุุนทรีียภาพทางภาษา และประโยชน์์ด้้านพระพุุทธศาสนา 

ทำำ�ให้้เข้้าใจบริิบทความเชื่่�อพระพุุทธศาสนาในยุุคสมัยัสุุโขทััย

คำำ�สำำ�คัญั : 1. จารึกึวัดัศรีชีุมุ 2. สมเด็จ็พระมหาเถรศรีศีรัทัธาราชจุฬุามุนีุีฯ 3. สุนุทรียีภาพ 4. ศรัทัธา
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Abstract

  The interpretations of the language aesthetics of the inscription of Wat śrī Chum which is known as the 2nd of 

Sukhothai Inscription shows that the inscription marked the faith and meritorious deeds of Somdet Phra Mahāthera 

śrī śaddhā Rājacuḷāmunī. This study aimed to study and analyze how this inscription is meaningful and important. 

The language aesthetics in the inscription could be classified into 4 aspects: 1) the language aesthetics of living 

things, demonstrating aesthetics of humans that refers to Somdet Phra Mahāthera śrī śaddhā Rājacuḷāmunī, his 

wife, and his daughter, including Sinhalese people and the aesthetics of animals which Somdet Phra Mahāthera 

śrī śaddhā Rājacuḷāmunī released from cages for Dāna; 2) the language aesthetics of nature as emphasized in 

the inscription about beauty of plants; 3) the language aesthetics of supernatural beings, describing a miracle of 

Phramahāthāt; and 4) the language aesthetics of artistry reflected through artistic objects created by artists such 

as an image of the Lord Buddha and Phramahāthāt’s bench sculpture. The storyteller illustrates the authentic 

dimension of beauty and conveys literal meaning with the words ”beautiful,” along with the use of some figurative 

language or modifiers such as ”stunning”, and ”spectacular” to emphasize the beauty. The benefits of this study 

contributes to the epigraphy studies in reading and solving the inscription of Wat Sri Chum. Particularly, it under-

lines the significance of language aesthetics and Buddhist pragmatism as it offers greater understanding of the 

context about Buddhist beliefs in Sukhothai Era. 

Keywords: 1. Inscription of Wat Sri Chum 2. Somdet Phra Mahāthera śrī śaddhā Rājacuḷāmunī 3. Aesthetics    

  4. Faith



นิิพัทัธ์ ์แย้ม้เดช และพัชัราพรรณ กะตากูลูการศึกึษาเชิงิวิเิคราะห์ส์ุนุทรียีภาพทางภาษาในจารึกึวัดัศรีชีุมุ

3

บทนำำ�

  จารึกึวัดัศรีชีุุม หรือืศิิลาจารึกึสุุโขทัยัหลักัที่่� 2 เป็็น 

จารึกึขนาดใหญ่่ที่่�สุดุในบรรดาจารึกึภาษาไทย บันัทึกึด้ว้ย 

ตัวัอักัษรไทยสุโุขทัยั (Pongsripian, 2009: 37) จารึกึหลักันี้้� 

มีีความสำำ�คััญต่่ อการทำำ�ความ เข้้า ใ จสารััตถะทาง

ประวัตัิศิาสตร์ส์มัยัสุโุขทัยั เพราะจารึกึให้ข้้อ้มูลูการก่่อร่า่ง

สร้้างอาณาจักัรสุุโขทัยัที่่�มีรีายละเอียีดเพิ่่�มเติมิจากจารึกึ

สุโุขทัยัหลักัที่่� 1 ของพ่อ่ขุนุรามคำำ�แหง โดยเฉพาะเนื้้�อหา 

บัันทึึกความเคลื่่�อนไหวด้้านการเมืืองการปกครองของ 

เจ้า้นายสุโุขทัยัก่่อนราชวงศ์พ์ระร่ว่ง คือื ราชวงศ์พ์่อ่ขุนุศรี ี

นาวนำำ�ถุม (Na Nagara, 2004: 18) และแสดงพระประวัตัิขิอง

สมเด็จ็พระมหาเถรศรีศีรัทัธาราชจุุฬามุุนีีศรีรีัตันลงกาทีปี

มหาสามีเีป็็นเจ้า้ ช่่วงที่่�เป็็นฆราวาสและครองเพศบรรพชิติ

  จารึกึวัดัศรีชีุมุ เป็็นหนึ่่�งในบรรดาจารึกึสุโุขทัยัที่่�อ่า่นยาก 

มีอุีุปสรรคต่่อการตีคีวามหลายประการ (The Fine Arts 

Department, 1984b: 50) เนื่่�องจากคำำ�จารึกึตอนเริ่่�มต้น้ 

และตอนท้้ายด้้านที่่� 1 และด้้านที่่� 2 ตัวัอักัษรลบเลืือน  

อีีกทั้้ �งเนื้้�อหาจารึึกโดยภาพรวมมีีรายละเอีียดซัับซ้้อน  

ยากจะสรุุปความต่่อเนื่่�องของเนื้้�อความตั้้ �งแต่่ต้น้จนจบได้้

  แม้้จารึกึวัดัศรีชีุุมมีขี้อ้จำำ�กัดัการอ่่านและการตีีความ  

แต่่จารึึกหลัักนี้้� เ ป็็นที่่�สนใจในหมู่่�นัักโบราณคดีีและ 

นักัอ่า่นจารึกึเสมอมา เริ่่�มตั้้ �งแต่่ครั้้ �งที่่�ลูเูซียีง ฟููเนโร (Lucien  

Fournereau) สถาปนิิกและนัักโบราณคดีีชาวฝรั่่ �งเศส  

เดิินทางมาวััดศรีีชุุม จัังหวััดสุุโขทััย ในปีพ.ศ. 2434  

เพื่่�อสำำ�รวจและบัันทึึกภาพลายเส้้นและภาพถ่่ายจารึึก 

วััดศรีีชุุ ม  (P i cha rd ,  2009 :  72 )  จากนั้้ �นจารึึก 

ขนาดใหญ่่พบภายในอุโมงค์์มณฑปวัดัศรีชีุุม ก็ไ็ด้ต้ีพีิมิพ์ ์

เผยแพร่่คำำ�อ่่านในหนัังสือื Le Siam Ancien เล่่ม 2 แต่ ่

คำำ�อ่่านจารึกึยังัไม่่สมบููรณ์์ คำำ�อ่่านจารึกึที่่�ตีพีิมิพ์ช์่่วงแรก 

เ ป็็นแต่่ เพีียงชี้้� ให้้ เห็็นว่่ายัังมีีจารึึกขนาดใหญ่่พบที่่� 

เมือืงสุโุขทัยั รอให้น้ักัวิชิาการศึกึษาต่่อไป ส่ว่นการตีพีิมิพ์์

คำำ�อ่า่นจารึกึวัดัศรีชีุมุในประเทศไทยระยะต้น้นั้้ �น บาทหลวง 

หมอสมิิธได้้จััดพิิมพ์์ขึ้้�นโดยยึึดถืือต้้นฉบัับที่่�ฟููเนโรได้ ้

นำำ�เสนอไว้ก้่่อน ซึ่่�งขณะที่่�ผู้้�รู้้�ชาวไทยยังัไม่ไ่ด้ต้ีพีิมิพ์ค์ำำ�อ่า่น

จารึกึวัดัศรีชีุมุ (The Fine Arts Department, 1984a: 1) 

  ในวงวิชิาการไทย นักัจารึกึศึกึษาชาวไทยคนแรกที่่�อ่า่น

จารึกึวัดัศรีชีุุม คือื หลวงบริบิาลบุุรีภีัณัฑ์ ์ ดังัที่่� ประเสริฐิ  

ณ นคร (Na Nagara, 2006: 103) กล่า่วว่า่ “เกือืบไม่ม่ีใีคร 

ทราบว่่าคุุณหลวงบริิบาลบุุรีีภััณฑ์์เป็็นคนอ่านจารึึก 

หลัักที่่� 2 นี้้� ให้้เซเดส์์ เรื่่�องนี้้� ไม่่มีีใครได้้เขีียนไว้้เป็็น 

หลัักฐานเลย” ต้้นฉบัับจารึึกวััดศรีีชุุมตีีพิิมพ์์เผยแพร่ ่

ในหนังัสือืประชุมุจารึกึสยาม ภาคที่่� 1 พ.ศ. 2546 ซึ่่�งเป็็น 

การตีีพิิมพ์์คำำ�อ่่านจารึึกและคำำ�ปริิวรรตจารึึกวััดศรีีชุุม 

เป็็นภาษาไทย ต่่อมาตีีพิมิพ์์ในหนัังสือืประชุุมศิลิาจารึกึ  

ภาคที่่� 1 พ.ศ. 2521 ซึ่่�งเป็็นฉบับัที่่�คณะกรรมการจัดัพิมิพ์์

เอกสารทางประวัตัิศิาสตร์ ์ สำำ�นักันายกรัฐัมนตรีดีำำ�เนิินการ 

เผยแพร่่ เป็็นที่่�น่่าสัังเกตว่่าหน่่วยงานของรััฐเล็็งเห็็น 

ความสำำ�คััญของจารึึกวััดศรีีชุุมอย่่างยิ่่�ง เห็็นได้้จากที่่� 

กรมศิิลปากรจััดสััมมนาเพื่่�อวิินิิจฉััย  คำำ�อ่่ าน และ 

การตีคีวามจารึกึหลักันี้้�ต่อ่เนื่่�อง 3 ครั้้ �ง กล่า่วคือื การสัมัมนา 

ครั้้ �งแรก พ.ศ. 2520 การสัมัมนาครั้้ �งที่่� 2 พ.ศ. 2522 และ 

การสัมัมนาครั้้ �งสุดุท้า้ยพ.ศ. 2523 ในการสัมัมนาครั้้ �งที่่� 3 นี้้� 

หอสมุุดแห่่งชาติิ กรมศิิลปากร ได้้ตีีพิิมพ์์หนัังสืือ  

“ศิลิาจารึกึสุโุขทัยัหลักัที่่� 2 (จารึกึวัดัศรีชีุมุ) ฉบับัผลการสัมัมนา 

พุุทธศักัราช 2523” ถืือเป็็นฉบับัตรวจสอบคำำ�อ่่านจารึกึ 

มีีความสมบููรณ์์ที่่�สุุด ส่่วนผลงานศึึกษาจารึึกวััดศรีีชุุม 

ระยะเวลาไล่เ่ลี่่�ยกันั คือื เอกสารเรื่่�อง “ศิลิาจารึกึสุโุขทัยัหลักั

ที่่� 2 (วัดัศรีชีุมุ) วิธิีอี่า่นใหม่”่ โดยไมเคิลิ ไรท์ ์นำำ�เสนอประเด็น็ 

ที่่�ว่า่ จารึกึวัดัศรีชีุุมแต่่งเป็็นคำำ�บอกสด เนื้้�อหาที่่�เรียีบเรียีง 

ไม่่ได้้ขัดัเกลาให้้ประณีีต และจารึกึมีฐีานะเป็็นบทธรรม

เทศนา (Wright, 1986: 1-17)

  ในปี พ.ศ. 2547 โครงการกิติติเิมธีสีาขาวิชิาศิลิปศาสตร์ ์

มหาวิิทยาลััยสุุโขทััยธรรมาธิิราช ได้้จััดพิิมพ์์หนัังสืือ  

การอธิบิายศิลิาจารึกึสมัยัสุุโขทัยั ของประเสริฐิ ณ นคร 

เนื้้�อหาบทที่่� 2 ให้ร้ายละเอียีดราชวงศ์พ์่อ่ขุนุศรีนีาวนำำ�ถุม 

โดยเฉพาะจารึกึหลักัที่่� 2 จารึกึวัดัศรีชีุมุนี้้� ประเสริฐิ ณ นคร 

ได้น้ำำ�เสนอประเด็น็การเทียีบข้อ้ความจารึกึหลักัที่่� 2 กับั 

หลักัที่่� 11 ด้า้นที่่� 2 โดยประเสริฐิ ณ นคร พบว่า่ เป็็นข้อ้ความ

ต่อ่เนื่่�องสัมัพันัธ์ก์ันั นอกจากนี้้�ยังัได้อ้ธิบิายความหมายจารึกึ 

หลักัที่่� 2 ลักัษณะและประวัตัิ ิ รวมถึงึอธิบิายคำำ�ศัพัท์ส์ำำ�คัญั 

ในจารึกึอีกีด้ว้ย (Na Nagara, 2004: 18-57)

  ครั้้ �งล่่าสุุด วินิัยั พงศ์ศ์รีเีพียีร ได้ศ้ึกึษาจารึกึวัดัศรีชีุุม

และได้อ้ธิบิายองค์์ความรู้้�นี้้�ไว้ใ้นเอกสารลำำ�ดับัที่่� 2 จารึกึ 

วัดัศรีชีุมุ ตีพีิมิพ์ใ์นหนังัสือื 100 เอกสารสำำ�คัญั: สรรพสาระ 

ประวัตัิศิาสตร์์ไทย ลำำ�ดับัที่่� 1 นำำ�เสนอประเด็น็สารัตัถะ 

วิพิากษ์ห์ลากหลาย เช่น่ ความสำำ�คัญัของราชวงศ์ศ์รีนีาวนำำ�ถุม 

พ่่อขุุนผาเมือืงกับัพ่่อขุุนบางกลางหาวสมเด็จ็พระมหาเถร

ศรีสีรธาราชจุุฬามุุนีีกับัการสร้า้งสมภารบารมี ี ความรู้้�เรื่่�อง

วัฒันธรรม การพรรณนาเรื่่�องปาฏิหิาริยิ์ ์ และบทวิเิคราะห์์

เนื้้�อความจารึกึ (Pongsripian, 2009: 37-95)
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  แม้จ้ะมีกีารศึกึษาจารึกึวัดัศรีชีุมุมาโดยตลอด แต่ผู่้้�เขียีน 

พบว่่ายังัมีแีนวทางหรือืประเด็็นให้้ศึึกษาอีีกหลายแง่่มุุม 

นอกเหนืือจากประเด็น็โบราณคดี ีประวัตัิศิาสตร์ส์มัยัสุโุขทัยั  

และคติิความเชื่่�อทางพระพุุทธศาสนาลัทัธิลิังักาวงศ์์ ซึ่่�ง 

นัักวิชิาการอ้้างจารึกึวัดัศรีชีุุมเป็็นหลักัแล้้ว ประเด็น็หนึ่่�ง

สมควรพิจิารณา ก็ค็ือื การศึกึษาจารึกึในเชิงิภาษาวรรณศิลิป์์

  ผู้้�เขียีนตั้้ �งข้อ้สังัเกตว่า่ผู้้�เล่่าเรื่่�องจารึกึวัดัศรีชีุุม เน้้นย้ำำ�� 

ความหมายในมิติิ ิ“สุนุทรียีภาพทางภาษา” ด้ว้ยการเลือืกสรร 

ถ้อ้ยคำำ�และความเปรียีบในเชิงิสำำ�นวนภาษา สื่่�อความหมายถึงึ

ความศรัทัธาของสมเด็จ็พระมหาเถรศรีศีรัทัธาราชจุฬุามุนีุีฯ 

ผ่่านสายพระเนตรของพระองค์์ที่่�มองเห็น็ถาวรวัตัถุุ และ 

สิ่่�งก่่อสร้า้งทางศาสนาว่่ามีคีวามงามอยู่่�บ่่อยครั้้ �ง จนกล่่าว 

ได้ว้่า่ในความนึึกคิดิของสมเด็จ็พระมหาเถระฯ พระองค์ท์่า่น 

แสดงความศรัทัธาในพระพุุทธศาสนาผ่า่นสิ่่�งที่่�พบเห็น็และ

ผ่่านหลักัฐานศิลิปกรรม ซึ่่�งผู้้�อ่่านจารึกึต้้องตีคีวามภาษา 

ภาพพจน์์พร้อ้มกันัเสมอ ด้ว้ยความสำำ�คัญัดังักล่า่ว บทความนี้้� 

จึงึมีวีัตัถุุประสงค์เ์พื่่�อศึกึษาวิเิคราะห์ส์ุนุทรียีภาพทางภาษา

ในจารึึกวัดัศรีีชุุม โดยจะเริ่่�มกล่่าวถึึงภููมิิหลังัของจารึึก 

วัดัศรีชีุุม สุุนทรียีภาพทางภาษา และแนวคิดิสำำ�คัญัของ

สุนุทรียีภาพทางภาษาในจารึกึหลักันี้้�

ภูมิูิหลังัของจารึึกวัดัศรีชุมุ

  ภูมูิหิลังัความเป็็นมาของจารึกึวัดัศรีชีุมุ แบ่ง่เป็็น 5 หัวัข้อ้  

คือื 1) การค้น้พบ และเก็บ็รักัษา 2) อายุแุละลักัษณะกายภาพ  

3) ผู้้�แต่่งและวัตัถุุประสงค์ใ์นการแต่่ง 4) ลักัษณะการเขียีน  

และ 5) เนื้้�อหา ดังัรายละเอียีดต่่อไปนี้้� 

  1. การค้้นพบ และเก็บ็รักัษา

  สมเด็จ็พระเจ้า้บรมวงศ์เ์ธอ กรมพระยาดำำ�รงราชานุุภาพ 

ประทานคำำ�อธิิบายถึึงมููลเหตุุ การค้้นพบจารึึกวัดัศรีีชุุม  

ว่่าพระบาทสมเด็็จพระจุุลจอมเกล้้าเจ้้าอยู่่�หัวัมีีพระราช 

ประสงค์์อนุุรักัษ์์วัตัถุุโบราณให้้เป็็นสมบัตัิิของชาติิ มิใิห้ ้

ตกไปอยู่่�ในการครอบครองของชาวต่่างประเทศ เนื่่�องจาก 

ระยะเวลานั้้ �นชาวต่่างประเทศนิิยมเดินิทางไปเก็บ็รวบรวม  

และลักัของโบราณตามหัวัเมือืงเหนืือ สมเด็จ็พระเจ้า้บรมวงศ์เ์ธอ  

กรมพระยาดำำ�รงราชานุุภาพ จึงึทรงแต่่งตั้้ �งให้พ้ระยาสโมสร

สรรพการ (ทัดั ศิริิสิัมัพันัธ์)์ และพระยาวจีสีัตัยารักัษ์ ์(ดิศิ นา

มะสนธิ)ิ ไปสำำ�รวจของโบราณมาเก็บ็รักัษาไว้ใ้นกรุุงเทพฯ 

ซึ่่�งมีศีิลิาจารึกึที่่�พบ ณ วัดัศรีชีุมุด้ว้ย (Vajiravudh, 2011: 69)  

ตามข้้อมููลเชิงิประวัตัิิระบุุว่่าจารึกึวัดัศรีชีุุมพบในอุโมงค์ ์

วัดัศรีชีุมุ เมื่่�อปีี พ.ศ. 2430 (The Fine Arts Department, 

1984b: 1) ต่่อมาจารึึกหลัักนี้้�มีีชื่่�อว่่าจารึึกหลัักที่่� 2  

วััดศรีีชุุม  เมื่่�อมีีการค้้นพบจารึึกหลัักนี้้�  ก็็ได้้นำำ�มา 

เก็บ็รักัษาที่่�พิพิิธิภัณัฑสถานแห่ง่ชาติเิมื่่�อ พ.ศ. 2541 และ 

ต่่อมาจึึงย้้ายมาเก็็บรักัษาที่่�หอพระสมุุดสำำ�หรับัพระนคร 

แห่่งชาติ ิ ณ พระที่่�นั่่ �ง ศิวิโมกขพิมิาน (The Fine Arts  

Department, 1984a: 98) ปััจจุุบันัจารึกึหลักันี้้�เก็บ็รักัษา 

อยู่่�ในพิพิิธิภัณัฑสถานแห่ง่ชาติ ิพระนคร กรุงุเทพมหานคร ฯ

  2. อายุแุละลักัษณะกายภาพ

  อายุขุองจารึกึวัดัศรีชีุมุที่่�ระบุุในเอกสาร และตามความเห็น็ 

ของผู้้�ทรงคุณุวุฒุิใิห้ข้้อ้มูลูแตกต่่างกันั ข้อ้มูลูทะเบียีนประวัตัิ ิ

จารึกึวัดัศรีชีุุมฉบับัผลการสัมัมนา พ.ศ. 2523 ระบุุอายุวุ่า่

จารึกึราวพุทุธศตวรรษที่่� 19-20 คือื ช่ว่ง พ.ศ. 1884-1910  

(The Fine Arts Department, 1984a: 98) ต่่อมามี ี

การเปลี่่�ยนแปลงข้อ้มูลูในประชุมุจารึกึภาคที่่� 8 จารึกึสุโุขทัยั  

ระบุุว่่าจารึึกวัดัศรีีชุุมจารึึกเมื่่�อพุุทธศักัราช 1912 หรืือ 

หลังัจากนั้้ �น (The Fine Arts Department, 2005: 87) ใน

การอภิปิรายข้อ้มููลเพื่่�อกำำ�หนดอายุุจารึกึ ชาดกวัดัศรีชีุุม  

ประเสริฐิ ณ นคร (Na Nagara, 2006: 168) ได้ช้ี้้�ให้เ้ห็น็ว่า่ 

จารึกึวัดัศรีชีุมุมีอีายุรุะหว่า่ง พ.ศ.1912-1914 ตรงกับัสมัยัของ 

พระมหาธรรมราชาที่่� 2 ซึ่่�งเป็็นพระมหากษัตัริยิ์ร์ัชักาลที่่� 7  

แห่ง่ราชวงศ์พ์ระร่ว่ง เสวยราชสมบัตัิติั้้ �งแต่ ่พ.ศ. 1911-1942 

(Princess Maha Chakri Sirindhorn Foundation, 2011: 37) 

ส่่วนลัักษณะกายภาพของจารึึกวััดศรีีชุุม หลัักนี้้� เป็็น

หินิดินิดานรูปูใบเสมา จารึกึด้ว้ยภาษาไทย อักัษรไทยสุโุขทัยั 

รูปูทรงจารึกึมีขีนาดใหญ่่ สภาพสมบููรณ์์ แต่่อักัษรที่่�จารึกึ

ส่ว่นบนชำำ�รุดุ ขนาดจารึกึวัดัความกว้า้งได้ ้ 67 เซนติเิมตร  

สูงู 275 เซนติเิมตร และหนา 8 เซนติเิมตร (The Fine Arts 

Department, 1984b: 1)

  3. ผู้้�แต่่งและวัตัถุปุระสงค์ใ์นการแต่่ง

  จารึกึวัดัศรีชีุมุไม่ไ่ด้ก้ล่า่วถึงึชื่่�อผู้้�แต่่ง มีแีต่่สรรพนามว่า่ 

“กู”ู ในด้า้นที่่� 2 ดังัข้อ้ความที่่�ว่า่ “พระศรีรีาชจุฬุามุนีุีเป็็นเจ้า้ 

จึงึอธิษิฐานว่า่ดังันี้้� ...กูแูลยังัจักัได้ต้รัสัแก่่สรรเพญุุเดญาณ 

เป็็นพระพุทุธจริงิว่า่ไซร้ ้ จงให้พ้บปูนู” ยอร์ช์ เซเดส์ ์ (The 

Fine Arts Department, 1984b: 1) แสดงความเห็น็ว่่า  

ผู้้�แต่่งจารึกึหลักันี้้� เห็น็จะไม่่ใช่่พระมหาเถรนั้้ �น เป็็นผู้้�อื่่�น  

ผู้้�ใช้ค้ำำ�ว่า่ “กู”ู ในด้า้นที่่� 2 ตั้้ �งแต่่บรรทัดัที่่� 45 ไป แต่่ผู้้�แต่่ง 

นั้้ �นจะชื่่�ออะไรไม่่ปรากฏ บางทีจีะได้อ้อกชื่่�อไว้ใ้นตอนต้้น 

ของศิิลาจารึึกหลักันี้้�แล้้ว แต่่ตอนต้้นชำำ�รุุดเสียีหายอ่าน 

ไม่่ได้”้ แต่่ประเสริฐิ ณ นคร (Na Nagara, 2006: 108) 

และวินิัยั พงศ์ศ์รีเีพียีร (Pongsripian, 2009: 49)ได้ศ้ึกึษา
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จารึกึวัดัศรีชีุุมอย่่างละเอียีด ได้ส้ันันิิษฐานว่่าผู้้�เขียีนก็ค็ือื  

สมเด็็จพระมหาเถรศรีีศรััทธาราชจุุฬามุุนีีฯ นั่่ �นเอง  

อย่่างไรก็็ตาม เมื่่�อวิิเคราะห์์น้ำำ��เสีียงผู้้�เล่่าเนื้้�อหาจารึึก  

อาจเป็็นไปได้ว้่า่สมเด็จ็พระมหาเถรศรีศีรัทัธาราชจุุฬามุนีุีฯ 

เ ป็็นผู้้�ถ่ ายทอดเรื่่� อ งราวของพระองค์์  โดยมีีผู้้�อื่่� น 

เป็็นผู้้�จารึกึ เพราะบางตอนใช้้คำำ�ว่่า “กูู” ในการเล่่าเรื่่�อง  

โดยมีวีัตัถุุประสงค์์เพื่่�อบันัทึกึพระประวัตัิริาชตระกููลและ

บันัทึกึเส้น้ทางการออกผนวชจาริกิแสวงบุุญ

  4. ลักัษณะการเขีียน

  จารึกึวัดัศรีชีุุมมีเีนื้้�อหาสลับัซับัซ้้อน ผู้้�ประพันัธ์์ไม่่ได้ ้

เขีียนข้้อความตามลำำ�ดัับเวลา หากแต่่กล่่าวย้้อนเวลา 

กลับัไปกลับัมา การเขียีนข้อ้ความบนแผ่่นจารึกึวัดัศรีชีุุม 

จึึงมีีลัักษณะพิิเศษ ไม่่เหมืือนจารึึกสุุโขทััยหลัักอื่่�น ๆ  

กล่่าวคืือ จารึึกหลัักอื่่�นเขีียนข้้อความจััดเรีียงไปตาม

บรรทัดั แต่่จารึกึวัดัศรีชีุมุเป็็นจารึกึหลักัเดียีวในสมัยัสุโุขทัยั 

ที่่�มีีลัักษณะการเขีียนเนื้้�อความที่่�ย้้อนกลัับไปกลัับมา  

กล่า่วคือื ข้อ้ความจารึกึมี ี2 ด้า้น ด้า้นแรกมีจีำำ�นวน 107 บรรทัดั 

และด้า้นที่่�สองมีจีำำ�นวน 95 บรรทัดั เนื้้�อหาด้า้นแรกตั้้ �งแต่่

บรรทัดัแรกจนถึงึบรรทัดัที่่� 90 ปรากฏรอยขีดีเส้น้คั่่ �นไว้ ้และ 

ด้้านที่่� 2 ปรากฏรอยขีดีเส้น้คั่่ �นที่่�บรรทัดัที่่� 87 รอยเส้น้ 

ที่่�ขีดีไว้ ้ มีคีวามสำำ�คัญัมาก เพราะเป็็นการกำำ�กับัการอ่่าน 

ข้้อความที่่�เขีียนข้้ามและย้้อนกลัับอย่่างต่่อเนื่่� องกััน 

เป็็นเครื่่�องหมายที่่�แสดงว่่าเนื้้�อความที่่�กล่่าวถึึงสมเด็็จ 

พระมหาเถรศรีศีรัทัธาราชจุุฬามุุนีีฯ มีกีารเขียีนต่่อเติิม 

ขึ้้�นภายหลังั (Na Nagara, 2004: 20) 

  5. เน้ื้�อหา

  เนื้้�อหาตอนต้น้ของจารึกึวัดัศรีชีุมุ บรรทัดัที่่�1-2 ชำำ�รุดุมาก 

ส่่วนบรรทััดที่่� 3-4 จัับความได้้เป็็นคำำ� ๆ กล่่าวถึึง 

สมเด็็จพระตถาคตพุุทธเจ้้า มหิิยังัคณะเจดีีย์์ ซึ่่�งบรรจุุ 

พระบรมสารีรีิกิธาตุุ และนัับตั้้ �งแต่่บรรทัดัที่่� 5 เป็็นต้น้ไป 

เนื้้�อความจารึกึวัดัศรีชีุมุมีรีายละเอียีดมาก สรุปุได้ด้ังันี้้� 

  สมเด็จ็พระมหาเถรศรีศีรัทัธาราชจุฬุามุนีุีศรีรีัตันลงกาทีปี 

มหาสามีีเป็็นเจ้้า จาริิกแสวงบุุญมา หยุุดพัักฝั่่ �งแม่่น้ำำ�� 

มาวลิกิคงคา นอกเมือืงกำำ�พไล ลังักาทวีปี สมเด็จ็พระมหาเถระฯ 

ก่อ่พระทันัตธาตุุ สุคุนธเจดียี์ ์3 องค์ ์ซึ่่�งมีเีจดียี์ม์ียีอดองค์ห์นึ่่�ง 

เนื้้�อหาเล่า่ชีวีประวัตัิขิองสมเด็จ็พระมหาเถระฯ ตั้้ �งแต่่ประสูตูิ ิ

ณ นครสระหลวง สองแคว จากนั้้ �นกล่่าวย้้อนลำำ�ดัับ 

บุุคคลสำำ�คััญขึ้้�นไปโดยมีีเชื้้�อสายสืืบต่่อมาจากรุ่่�นปู่่�   

คือื พระยาศรีนีาวนำำ�ถุม หรือืพ่อ่ขุนุศรีนีาวนำำ�ถุม เป็็นพ่อ่  

(เนื้้�อความขาดหาย) พ่่อขุุนศรีีนาวนำำ�ถุมครองราชย์ ์

อยู่่�ใน 2 นคร คือื สุโุขทัยั และศรีเีสชนาไล (ศรีสีัชันาลัยั)  

ได้ป้ระดิษิฐ์พ์ระศรีรีัตันมหาธาตุุใกล้ฝ้ั่่ �งแม่น่้ำำ�� เนื้้�อความช่ว่งนี้้� 

ขาดหายไป แต่่น่่าจะหมายถึึงการสร้้างสมบุุญกุุศลของ 

พ่อ่ขุนุศรีนีาวนำำ�ถุม นอกจากนี้้�ยังักล่า่วถึงึเมือืงขึ้้�นทั้้ �งหลาย 

ตั้้ �งแต่่ทิิศตะวันัออก ทิิศใต้้ ทิิศหรดีี ทิิศตะวันัตก และ 

ทิิศเหนืือ กล่่าวยกย่่องพระปรีีชาสามารถของพ่่อขุุนศรี ี

นาวนำำ�ถุมประการต่่าง ๆ จากนั้้ �นกล่า่วถึงึ พระยาผาเมือืง

ลูกูของพ่อ่ขุนุศรีนีาวนำำ�ถุม ซึ่่�งเป็็นขุนุในเมือืงราด เมือืงลุุม  

ขุุนผู้้�นี้้�มีแีสนยานุุภาพมาก และบรรยายเหตุุการณ์์ต่่าง ๆ  

ที่่�ย้้อนกลับัไปตั้้ �งแต่่เมื่่�อครั้้ �งที่่�พ่่อขุุนบางกลางหาวยกพล 

ขึ้้�นมายังัเมือืงบางยาง วีรีกรรมการทำำ�ศึกึทั้้ �งของพ่อ่ขุนุผาเมือืง 

กับัพ่อ่ขุนุบางกลางหาว โดยเฉพาะพ่อ่ขุนุผาเมือืงที่่�รบชนะ 

ขอมสบาดโขลญลำำ�พง แล้้วยึึดเมืืองสุุโขทััยกลัับคืืนมา  

พ่อ่ขุนุผาเมือืงได้อ้ภิเิษก พ่อ่ขุนุบางกลางหาวขึ้้�นเป็็นกษัตัริยิ์ ์ 

แล้ว้ยกเมือืงสุโุขทัยั และพระนามเดิมิของพ่อ่ขุนุผาเมือืง คือื             

“ศรีอีินิทรบดินิทราทิติย์์” ซึ่่�งกษัตัริยิ์์ขอม “ผีฟ้ี้าเจ้้าเมือืง 

ศรีโีสธรปุุระ” ตั้้ �งให้เ้ป็็นพระนามของพ่่อขุุนผาเมือืง และ 

ยกพระธิดิา คือื นางสุขุรมหาเทวี ีพร้อ้มทั้้ �งพระขรรค์ช์ัยัศรี ี

ให้้แก่่พ่่อขุุนผาเมืือง จากนั้้ �นกล่่าวถึึงพ่่อขุุนรามราช  

ผู้้�เป็็นปราชญ์ร์ู้้�ธรรม ซึ่่�งเป็็นลูกูของพ่อ่ขุนุศรีอีินิทราทิติย์ ์และ

ธรรมราชา ผู้้�รู้้�บุญุรู้้�ธรรม เป็็นหลานของพ่อ่ขุนุศรีอีินิทราทิติย์ ์

เนื้้�อความต่อ่มากล่า่วย้อ้นกลับัไปถึงึพ่อ่ขุนุผาเมือืงเจ้า้เมือืงราด 

กับัพระราชกรณียีกิจิเพื่่�อสร้า้งสมบุุญกุุศล

  เนื้้�อหาจารึกึกล่า่วย้อ้นความกลับัมาที่่�สมเด็จ็พระมหาเถร 

ศรีศีรัทัธาราชจุุฬามุนีุีฯ ผู้้�เป็็นหลานลุุง พ่อ่ขุนุผาเมือืงและ

เป็็นลููกพระยาคำำ�แหงพระราม เนื้้�อหาแสดงชีวีประวัตัิขิอง 

สมเด็จ็พระมหาเถระฯ โดยเริ่่�มจากคุุณสมบัตัิอิันัน่ายกย่อ่ง  

ฉลาดในทางบุุญ ดำำ� เ นิินวััตรปฏิิบััติิที่่� เคร่่ งครััด ใน 

สมณเพศพระภิิกษุุ โดยมุ่่�งสืบืทอดอายุุพระพุุทธศาสนา  

พร้อ้มแสวงหาหนทางเพื่่�อบรรลุุพระโพธิญิาณ น่่าสังัเกตว่า่ 

จารึกึกล่่าวถึงึชีวีประวัตัิขิองสมเด็จ็พระมหาเถระฯ ในช่่วง

ที่่�ยังัเป็็นคฤหัสัถ์แ์ละช่ว่งออกผนวช ในช่ว่งเป็็นคฤหัสัถ์น์ั้้ �น 

พระองค์ค์งจะมีพีละกำำ�ลังัมากเสมอด้ว้ยราชสีหี์ ์จึงึได้ต้่อ่ช้า้ง 

ด้้วยขุุนจังัจนมีีชัยัชนะ จากนั้้ �นจารึึกกล่่าวย้้อนกลัับไป 

ตอนเยาว์ว์ัยั พระมารดาให้ก้ินินมจนอายุุสองปีีปลาย พอ 

พระชนมายุุ 17-18 พรรษาออกรบกับัขุุนผู้้�หนึ่่�ง ชื่่�อ มน 

(เนื้้�อความขาดหาย) และท้้าวอีีจาน พอพระชนมายุ ุ 

26 พรรษา ต่่อช้้างกับัขุุนจังั เนื้้�อความแทรกเข้้ามาคือื 

กล่า่วถึงึความรอบรู้้�วิชิาการต่่าง ๆ  ของเจ้า้ศรีศีรัทัธา จากนั้้ �น 

ย้อ้นกลับัมาเมื่่�อครั้้ �งที่่�เจ้า้ศรีศีรัทัธามีพีระชนมายุุ 29 ย่่าง  
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30 พรรษา พระองค์ม์ีบีุุตรผู้้�หนึ่่�ง กล่า่วถึงึความไม่เ่ที่่�ยงแท้ ้

อันัเป็็นอนิิจจังั เมื่่�อพระชนมายุ ุ31 พรรษา มีคีวามศรัทัธา 

ในพระพุุทธศาสนาอย่่างแรงกล้้า ได้้ออกผนวชสละเพศ

คฤหัสัถ์์มุ่่�งจาริิกแสวงบุุญเข้้าป่่าและจาริิกไปยังัสถานที่่� 

ต่่าง ๆ โดยปรารถนาบรรลุุ พระโพธิญิาณ เนื้้�อความจารึกึ 

ลำำ�ดับัเรื่่�องราวของการสั่่ �งสมบุญุบารมีขีองสมเด็จ็พระมหาเถระฯ  

ทั้้ �งการบููรณะ ก่่อสร้้างถาวรวัตัถุุเพื่่�อถวายเป็็นพุุทธบุชา  

ปลดปล่่อยชีีวิิตสัตัว์์ต่่าง ๆ การปรากฏอิิทธิิปาฏิิหาริิย์ ์

ของพระมหาธาตุุหลวงและพระสารีรีิกิธาตุุ การเดินิทางจาริกิ

แสวงบุุญยังัมัชัฌิมิประเทศ และลังักาทวีปี

สุนุทรีียภาพทางภาษาในจารึึกวัดัศรีชุมุ

  “สุนุทรียีภาพ” (aesthetics) เป็็นศาสตร์ว์่า่ด้ว้ยความงาม 

อัันเกิิดจากความรู้้�สึึกเชิิงนามธรรมที่่�มีีต่่อธรรมชาติิ

และผลงานศิิลปะ เป็็นความรู้้�สึึกถึึงคุุณค่่าของสิ่่�งที่่�งาม  

น่่าชื่่�นชม ประทับัใจ เช่่น ความเป็็นระเบีียบเรีียบร้้อย 

ของเสียีง ถ้อ้ยคำำ�ที่่�ไพเราะ และอื่่�น ๆ  (Soonpongsri, 2013:  

39-40) พจนานุุกรมฉบับัราชบัณัฑิติยสถาน พ.ศ. 2554  

(The Royal Society, 2013: 1244-1245) ได้ใ้ห้ค้วามหมาย 

คำำ�ว่า่ “สุนุทรียีภาพ” ไว้ว้่า่ “น. ความงามในธรรมชาติหิรือื 

งานศิลิปะที่่�แต่่ละบุุคคลสามารถเข้า้ใจและรู้้�สึกึได้,้ ความ

เข้า้ใจและรู้้�สึกึของแต่่ละบุุคคลที่่�มีตี่่อความงามในธรรมชาติิ

หรือืงานศิลิปะ” ขณะเดียีวกันัการที่่�มนุุษย์ส์ัมัผัสักับัปรัชัญา 

ความงามในเรื่่�องคุุณค่่าและธรรมชาติิของศิิลปะนั้้ �น  

ยังัสัมัพันัธ์์กับัการแสดงออกทางภาษาด้ว้ย เช่่น เราเห็น็ 

วัตัถุุทั้้ �งหลายที่่�ถููกกำำ�หนดมาแล้้วว่่าสวยหรืือน่่าเกลีียด

ด้ว้ยภาษา (Chittasutthiyan, 2021: 9) จากความหมาย

และคุุณลักัษณะของคำำ�ว่่า “สุุนทรีียภาพ” จึึงสรุุปได้้ว่่า 

“สุุนทรียีภาพทางภาษา” คือื “สิ่่ �งที่่ �มนุุษย์์สัมัผัสัถึงึภาวะ 

ความงามได้จ้ากธรรมชาติ ิหรือืทางผลงานศิลิปะโดยแสดงออก

ผ่า่นทางภาษา”

  จากการศึกึษาเชิงิวิเิคราะห์์ “สุุนทรียีภาพทางภาษา”  

ในจารึกึวัดัศรีชีุุม พบทั้้ �งการสื่่�อความหมายประจำำ�คำำ� หรือื

ความหมายตรงตัวั (denotative meaning) ซึ่่�งผู้้�อ่า่นเข้า้ใจ

ได้ท้ันัที ีโดยไม่ต่้อ้งตีคีวาม ดังัที่่�สุนุันัท์ ์อัญัชลีนุีุกูลู อธิบิาย

ความหมายประจำำ�คำำ� หรือืความหมายนัยัตรงว่า่เป็็นการใช้้

ความหมายหลักัเพื่่�อสื่่�อสารในชีวีิติประจำำ�วันั โดยยกตัวัอย่า่ง 

คำำ�ว่า่ “บ้า้น” สื่่�อความหมายนัยัตรงว่า่เป็็นที่่�อยู่่� หรือืสิ่่�งปลูกูสร้า้ง 

สำำ�หรับัอยู่่�อาศัยั คำำ�ว่า่ “เสือื” เราเข้า้ใจได้ว้่า่คือืสัตัว์ท์ี่่�ดุรุ้า้ย  

กิินเนื้้�อ เป็็นต้้น (Anchaleenukoon, 2019: 192) และ 

ความหมาย “สุุนทรีียภาพ” ที่่�เป็็นความหมายแฝงหรืือ 

ความหมายโดยนััย (connotative meaning) คือื การนำำ�

ความหมายตรงตัวัมาตีคีวามเป็็นความหมายแฝง ซึ่่�งพบว่า่

มักัเป็็นข้อ้ความที่่�เป็็นภาพพจน์์ (Anchaleenukoon, 2019: 

193-196) น่่าสังัเกตว่า่ ความหมาย “สุนุทรียีภาพทางภาษา” 

ในจารึึกวัดัศรีีชุุม จำำ�แนกลักัษณะสุุนทรีียภาพออกเป็็น  

4 ส่่วน คือื 1) สุุนทรียีภาพทางภาษาเกี่่�ยวกับัสิ่่�งมีชีีวีิติ  

2) สุนุทรียีภาพทางภาษาเกี่่�ยวกับัธรรมชาติ ิ3) สุนุทรียีภาพ

ทางภาษาเกี่่�ยวกับัภาวะเหนืือธรรมชาติ ิและ 4) สุนุทรียีภาพ

ทางภาษาเกี่่�ยวกับัศิลิปกรรม ดังัต่่อไปนี้้�

  1. สุนุทรีียภาพทางภาษาเกี่่�ยวกับัสิ่่�งมีีชีีวิิต

  จารึกึวัดัศรีชีุมุแสดงรูปูโฉมสิ่่�งมีชีีวีิติที่่�งดงาม มีทีั้้ �งมนุุษย์ ์

และสัตัว์ ์รูปูโฉมที่่�งดงามของมนุุษย์น์ั้้ �น เห็น็ได้จ้ากที่่�ผู้้�เล่า่เรื่่�อง 

กล่า่วถึงึความงามของสมเด็จ็พระมหาเถรศรีศีรัทัธาราชจุฬุามุนีุีฯ  

พระธิดิาและพระชายาของพระศรีศีรัทัธาราชจุฬุามุนีุีฯ รวมทั้้ �ง 

ชาวสิิงหลที่่�แสดงความเคารพเลื่่�อมใสในพระมหาธาตุุ  

ส่ว่นสัตัว์ ์จารึกึกล่า่วถึงึสัตัว์ท์ั้้ �งหลายที่่�สมเด็จ็พระมหาเถระฯ 

ปลดปล่อ่ยเป็็นทาน ดังันี้้�

  1.1 สมเด็จ็พระมหาเถรศรีศรัทัธาราชจุฬุามุนีุีฯ

  การแต่่งกายที่่�งดงามเหมาะสมกับัสถานภาพ ดูจูะเป็็น 

ผัสัสะประการแรกที่่�ปรากฏในจารึกึวัดัศรีชีุมุ ผู้้�เล่า่เรื่่�องกล่า่วถึงึ 

สมเด็็จพระมหาเถรศรีีศรัทัธาราชจุุฬามุุนีีฯ ซึ่่�งเลื่่�อมใส 

ในพระพุทุธศาสนา และได้แ้ต่่งกายดูสูะอาดงดงาม ข้อ้ความ

ตอนนี้้�ปรากฏในจารึกึ ด้า้นที่่� 1 บรรทัดัที่่� 43 ตอนปลาย 

ต่่อเนื่่� องบรรทััดที่่� 44 บัันทึึกภาพลัักษณ์์ของสมเด็็จ 

พระมหาเถระฯ ดังัคำำ�อ่า่นว่า่ 

  “สมเด็จ็พระมหาเถรศรีศีรัทัธาราชจุฬุามุนีุีศรีรีัตันลงกา

ทีปีมหาสามีเีป็็นเจ้า้ พระมหาเถรศรีศีรัทัธาราชจุฬุามุนีุีหลาน

พ่่อขุนุผาเมือืงนั้้ �น ผู้้�หลวกมักักระทำำ�บุุญ กระทำำ�ธรรม มักั

โอยทานทุุกเมื่่ �อบ่่คิดิแค้น้ จักัให้แ้ก่่ท่่าน แต่่งแง่่ สะอาด

งามหนัักหนา”

                            (จารึกึวัดัศรีชีุมุ ด้า้นที่่ � 1 บรรทัดัที่่ � 43-44)

  ความข้้างต้้นนี้้�  เป็็นช่่วงก่่อนที่่�สมเด็็จพระมหาเถร 

ศรีศีรัทัธาราชจุฬุามุนีุีฯ จะก้า้วเข้า้สู่่�ร่ม่กาสาวพัสัตร์ ์ผู้้�เล่า่เรื่่�อง 

ชี้้�ให้เ้ห็น็ว่่าสมเด็จ็พระมหาเถระฯ มีสีถานภาพเป็็นหลาน 

พ่อ่ขุนุผาเมือืง มีคีวามฉลาดหลักัแหลม มักัทำำ�บุญุ สร้า้งสมธรรม  

ทำำ�ทานอยู่่�เสมอ และปล่่อยวางความแค้น้ ไม่่ถือืโกรธผู้้�ใด  

ที่่�สำำ�คััญผู้้�เล่่าเรื่่�องบรรยายว่่าพระองค์์แต่่งตััวสะอาด  

ครองเครื่่�องนุ่่� งห่่มบริิสุุทธิ์์ � จนทำำ�ให้้เ ป็็นที่่�ประจัักษ์ ์

ภาพลักัษณ์์ได้ว้่่า “งามหนักัหนา” คำำ�ว่่า “หนักัหนา” ที่่�ใช้ ้
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ขยายคำำ�ว่่า “งาม” ในข้้อความนี้้�  คืือ การเน้้นย้ำำ��ว่่า 

ภาพลักัษณ์์ของสมเด็จ็พระมหาเถระฯ ว่่าแต่่งกายงดงาม

อย่า่งยิ่่�ง คำำ�ว่า่ “หนักัหนา” เป็็นสำำ�นวนเฉพาะที่่�ปรากฏใน 

งานเขียีนสมัยัสุโุขทัยั โดยพบทั้้ �ง “นักัหนา” และ “หนักัหนา” 

ดังัที่่� ชวนพิศิ อิฐิรัตัน์์ (Ittaratana, 1975: 280) กล่่าวว่่า 

“สำำ�นวนที่่�ลงท้า้ยด้ว้ยคำำ�ว่า่ นักัหนา หรือืหนักัหนา มีคีวาม

หมายว่า่ “มาก อย่า่งยิ่่�ง นาน แก่่กล้า้”

  1.2 พระธิิดาและพระชายาของพระศรีศรััทธา 

ราชจุฬุามุนีุีฯ

  จารึกึวัดัศรีชีุมุเน้้นย้ำำ��ความงามผ่า่นเครื่่�องประดับัตกแต่่ง 

ร่า่งกาย ปรากฏให้เ้ห็น็ผ่า่นข้อ้ความด้า้นที่่� 2 บรรทัดัที่่� 2 

ข้อ้ความจารึกึไม่่สมบููรณ์์ พออ่่านได้ค้วามว่่า “...แต่่งแง่่

ลูกูสาวสองคนใส่่ทองปลายแขนแหวน..ย..” จะเห็น็ได้ว้่า่ 

ข้อ้ความจารึกึตอนนี้้�เป็็นการใช้ค้ำำ�ด้ว้ยนัยัตรง โดยการขยาย

ความเพื่่�อเน้้นความงาม ผู้้�เล่่าเรื่่�องกล่่าวถึงึเจ้า้ศรีศีรัทัธา  

(ขณะยังัเป็็นคฤหัสัถ์์) เมื่่�อมีพีระชนมายุุ 29-30 พรรษา  

เกิิดความศรัทัธาการบำำ�เพ็ญ็ทานบารมี ี ซึ่่�งน่่าจะบริจิาค 

พระธิดิาสององค์ใ์ห้เ้ป็็นทาน เนื้้�อความที่่�ยกมานี้้� อธิบิายถึงึ 

การแต่ง่ตัวัของพระธิดิาสององค์ท์ี่่�ใส่ท่องปลายแขน ใส่แ่หวน

ปลายก้้อย ถึงึแม้้คำำ�จารึกึจะไม่่เน้้นคำำ�ว่่า “งาม” แต่่โดย 

ความหมายสื่่�อผ่่านตัวัอักัษร เห็น็ได้ว้่่าการประดับัตกแต่่ง 

ร่า่งกายพระธิดิาสององค์ข์องเจ้า้ศรีศีรัทัธา โดยใส่ ่“ทอง” และ 

“แหวน” ซึ่่�งนัับว่่าเป็็นเครื่่�องประดับัที่่�มีคี่่ามาก ก็็เพื่่�อให้ ้

ดููเป็็นที่่�พึงึพอใจแก่่ผู้้�มาทููลขอ ไม่่เพียีงเท่่านั้้ �น พระชายา 

ของเจ้้าศรีีศรัทัธาก็็ให้้ประดับัตกแต่่งรููปกายให้้ดููงามตา  

เพื่่�อมอบเป็็นทานแก่่ผู้้�มาทูลูขอด้ว้ย พอถึงึเนื้้�อความตอนนี้้� 

จารึกึปรากฏคำำ�ว่า่ “งาม” ขยายคำำ�ว่า่ “รูปู” ดังัคำำ�อ่า่นข้อ้ความ

ลำำ�ดับัว่า่

  “…หนักัหนา โอยทานให้แ้ก่ท่่า่นผู้้�มาขอด้ว้ยมหาศรัทัธา

เมียี.ก

  ...แต่่งแง่่เล็ง็ดููมีรีููปงามแก่่ตา โอยทานให้แ้ก่่ท่่านผู้้�มา

ขอแล ออกบวช”

                                 (จารึกึวัดัศรีชีุมุ ด้า้นที่่ � 2 บรรทัดัที่่ � 3-4)

  การบริจิาคพระธิดิาสององค์แ์ละพระชายาของพระศรีี

ศรัทัธาราชจุุฬามุุนีีฯ ให้เ้ป็็นทานแก่่ผู้้�มาขอ เป็็นเจตจำำ�นง 

ของเจ้า้ศรีศีรัทัธา ซึ่่�งปรารถนาจะบรรลุุเป็็นพระพุุทธเจ้า้ 

ในอนาคต ทั้้ �งนี้้�คงเลียีนแบบพฤติกิรรมของพระเวสสันัดร 

โพธิสิัตัว์ท์ี่่�มอบพระชาลีพีระกัณัหาให้แ้ก่่ชูชูก และพระนาง 

มัทัรีใีห้แ้ก่่พราหมณ์์แปลง จะเห็น็ได้ว้่า่การบริจิาคพระธิดิา 

และพระชายา เป็็นเครื่่�องส่ง่เสริมิบุุญกุุศลที่่�ยิ่่�งใหญ่่ ผู้้�เล่า่เรื่่�อง 

จึึงเน้้นให้้เห็็นสุุนทรีียภาพของรููปว่่าต้้องเป็็นที่่�พอใจ 

ต่่อผู้้�ปรารถนา รููปที่่�งามจับัใจหรือืการตกแต่่งร่่างกายให้ ้

งามหนักัหนานี้้� ย่อ่มดึงึดูดูให้ผู้้้�พบเห็น็เกิดิอารมณ์์ปรารถนา

อยากครอบครอง ซึ่่�งก็ส็นองเจตนารมณ์์ของผู้้�บริจิาคทาน

นั่่ �นเอง

  1.3 ชาวสิงหล

  จารึึกวััดศรีีชุุมพรรณนาความงามสุุนทรีียภาพ  

เมื่่�อกล่่าวถึงึชาวสิงิหลเกิดิความเลื่่�อมใสความอัศัจรรย์ข์อง 

พระมหาธาตุุ จะเห็น็ได้้ว่่าเนื้้�อหาจารึกึแสดงความหมาย 

แฝงหรืือความหมายโดยนััย ในรููปของภาษาภาพพจน์์  

ดังัความว่า่

  “ชาวสีหีลทั้้ �งหลาย เห็น็อัศัจรรย์ด์ังัอั้้ �น เขาจึงึชันัทอดตนไหว้ ้

คันัทพัดัเบญจางค นอนพกชังัตีนีพระศรีศีรัทัธาราชจุฬุามุนีุี 

คนทั้้ �งหลายไหว้ค้ันัเต็ม็แผ่น่ดินิ อุปุมาดังัเรีียงท่่อนอ้อยไว้้

มากดามดาษเต็ม็ที่่ �สถานนั้้ �นแล”

                                  (จารึกึวัดัศรีชีุมุ ด้า้นที่่ � 2 บรรทัดัที่่ � 70-72)

  จารึึกข้้างต้้นนี้้�  อยู่่�ในตอนที่่�สมเด็็จพระมหาเถรศรี ี

ศรััทธาราชจุุฬามุุนีีฯ อาราธนาพระคีีวาธาตุุ ให้้เสด็็จ 

มาแสดงปาฏิหิาริยิ์์เวียีนขวารอบพระเจดียี์์ สุุนทรียีภาพ 

ของรูปูดังักล่า่ว ผู้้�เล่า่เรื่่�องลำำ�ดับัภาพโดยมองชาวสิงิหลจาก 

มุุมสููง เหมือืนกล้้องถ่่ายภาพ ปรับัภาพให้้เห็็นสิ่่�งมีชีีวีิติ 

ที่่�อยู่่�เบื้้�องล่า่ง คือื เห็น็ชาวสิงิหลทอดตัวัลงกราบพระมหาธาตุุ 

แบบอัษัฎางคเบญจางค์์ โดยให้้ตำำ�แหน่่งร่่างกายทั้้ �งแปด

ได้แ้ก่่ ฝ่่ามือืทั้้ �ง 2 เข่า่ทั้้ �ง 2 ปลายเท้า้ทั้้ �ง 2 รวมทั้้ �งหน้้า

ผากและหน้้าอกสัมัผัสักับัพื้้�นดินิ การกราบไหว้ล้ักัษณะนี้้�   

อัันเป็็นลัักษณะการกราบไหว้้ของชาวอิินเดีียที่่�แสดง 

ความเคารพสูงูสุดุต่่อสิ่่�งศักัดิ์์ �สิทิธิ์์ � ชาวสิงิหลทอดตัวัลงกราบ 

โดยกอดขาสมเด็็จพระมหาเถระฯ เต็็มพื้้�นที่่�บริิเวณนั้้ �น  

สิ่่�งที่่�น่่าสนใจคือื ผู้้�เล่่าเรื่่�องใช้ภ้าษาภาพพจน์์อุุปมาเปรียีบ 

เทียีบว่่ากิริิยิาที่่�ชาวสิงิหลทั้้ �งหลายทอดตัวันอนกราบไหว้ ้

มีจีำำ�นวนมากเหมือืนท่อ่นอ้อ้ยวางเรียีงรายในสถานที่่�แห่ง่นั้้ �น 

การอ้า้งถึงึท่อ่นอ้อ้ยเปรียีบกับัลำำ�ตัวัของชาวสิงิหลทั้้ �งหลาย  

แสดงให้เ้ห็น็ถึงึความเป็็นระเบียีบ ความพร้อ้มเพรียีง และ 

ปริมิาณของชาวสิงิหล ซึ่่�งมีจีำำ�นวนมาก เพราะท่่อนอ้้อย 

มีรีููปลักัษณ์์เป็็นลำำ�ยาว ท่่อนอ้้อยวางเรียีงกันัต่่อเนื่่�องกันั

ไป จึงึไม่ต่่่างกับัชาวสิงิหลที่่�นอนเหยียีดตัวัยาว กราบไหว้ ้

พระมหาธาตุุแนบชิดิกับัพื้้�น ดังันั้้ �น ในแง่ข่องการใช้ภ้าษาเพื่่�อ 

การสื่่�อสาร นัับว่่าผู้้�เล่่าเรื่่�องในจารึกึประสบความสำำ�เร็็จ 

ในการถ่่ายทอดสาร และแสดงความคิดิสร้า้งสรรค์ ์ เพราะ 

ใช้ภ้าษาความเปรียีบแปลกใหม่ ่ ด้ว้ยยังัไม่พ่บจารึกึสุโุขทัยั
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หลักัใดใช้ค้วามเปรียีบลำำ�ตัวัคนกับัลำำ�อ้อ้ย ภาษาเปรียีบเทียีบ 

ดังักล่า่วนี้้�จึงึโน้้มน้้าวใจผู้้�รับัสารให้เ้ห็น็ภาพอย่า่งแจ่ม่ชัดั

  1.4 สัตัว์ท์ั้้ �งหลาย

  การกล่่าวถึึงรููปอัันงาม ยังัพบในหมู่่�สัตัว์์ซึ่่�งสมเด็็จ 

พระมหาเถรศรีศีรัทัธาราชจุุฬามุุนีีโปรดให้้ปลดปล่่อยให้ ้

เป็็นทาน น่่าสนใจว่า่การใช้ภ้าษาไทยสมัยัสุโุขทัยั วงคำำ�ศัพัท์์

บางคำำ�ยังัไม่ม่ีกีารกำำ�หนดกาละในการใช้ ้ดังัเช่น่การใช้ค้ำำ�ว่า่ 

“โฉม” พจนานุุกรมฉบับัราชบัณัฑิติยสถาน พ.ศ. 2554  

(The Royal Society, 2013: 353) ให้ค้วามหมาย “โฉม” 

หมายถึงึ น. รูปูร่า่ง, ทรวดทรง, เค้า้ โดยยกตัวัอย่า่งจากลิลิิติ

พระลอข้อ้ความว่า่ “เนื้้�อชาววังัใช้ช้้า้ โฉมใช่โ่ฉมคนค้า้หน้้า 

ใช่่หน้้ากริกิกริวิ” หรือื ว. งาม. จะเห็น็ได้้ว่่าพัฒันาการ 

ของคำำ�ว่า่โฉม หลังัจากสมัยัสุโุขทัยัแล้ว้ คำำ�นี้้�มีคีวามหมาย 

แคบเข้า้ เพราะมักัใช้้โฉมกับัรููปร่่างของคน แต่่ในจารึกึ 

วัดัศรีชีุมุคำำ�ว่า่ “โฉม” ใช้ไ้ด้ท้ั้้ �งกับัคน สัตัว์ ์และศิลิปกรรมด้ว้ย  

กรณีีคำำ�ว่่าโฉมที่่�ใช้้กับัสัตัว์์นั้้ �น ปรากฏในข้้อความจารึกึ 

ด้า้นที่่� 2 บรรทัดัที่่� 15-17 คำำ�อ่า่นว่า่ “ลางแห่ง่เทตลาดซื้้�อสัตัว์์

ทั้้ �งหลายโปรส อันัเป็็นต้น้ว่่า คนอีกีแพะแลหมูหูมาเป็็ดไก่่ 

ทั้้ �งห่่านนกหกปลาเนื้้�อฝููงสััตว์์ทั้้ �งหลาย โปรสสััตว์์ดีีมี ี 

“รูปูโฉมงาม” หมายความว่่า เมื่่�อสมเด็จ็พระมหาเถระฯ  

จาริิกไปยัังสถานที่่�มีีการซื้้� อขายสััตว์์ตามรายทาง 

จากพิษิณุุโลก สุุโขทัยั สวรรคโลก และต่่อไปยังัล้้านนา  

(Na Nagara, 2004: 24) สมเด็จ็พระมหาเถระฯ ได้ซ้ื้้�อสัตัว์์

เหล่่านี้้�ปลดปล่่อยให้เ้ป็็นอิสิระ ไม่่ว่่าจะเป็็น คน แพะ หมู ู

หมา เป็็ด ไก่่ ห่่าน นก ปลา และฝููงเนื้้�อ จะเห็็นได้้ว่่า 

การกล่า่วถึงึคนในตอนนี้้� คือื ทาสที่่�ไม่ม่ีอีิสิระ นับัรวมอยู่่�กับั

สัตัว์ท์ั้้ �งหลายด้ว้ย เพราะเป็็นของซื้้�อขายอยู่่�ในตลาด แสดงว่า่ 

ยุุคสมัยันั้้ �น คนที่่�ไม่่มีีรายได้้ทางเศรษฐกิิจ จำำ�เป็็นต้้อง 

ขายตััวเองแก่่ผู้้�มีีฐานะทางเศรษฐกิิจ คนในตััวอย่่างนี้้� 

จึงึเป็็นทาสที่่�มีสีถานภาพตกต่ำำ��ไม่ต่่่างจากสัตัว์ ์ที่่�น่่าสังัเกต

คือื การปลดปล่่อยสัตัว์ต์ัวัดีมีีรีูปูโฉมงาม ได้ด้ึงึดููดสายตา 

สมเด็็จพระมหาเถระฯ ให้้เกิิดความเมตตาที่่�จะทำำ�ทาน 

โปรดสัตัว์ ์ เพื่่�อต่่อลมหายใจสัตัว์เ์หล่่านั้้ �น มิติิสิุุนทรียีภาพ

ของรููปในที่่�นี้้� จึงึกระตุ้้�นความปรารถนาเพื่่�อทำำ�ทาน และ 

เมื่่�อทำำ�ทานปลดปล่อ่ยสัตัว์ต์ัวัดีมีีรีูปูโฉมงามให้เ้ป็็นอิสิระแล้ว้  

ก็็ถืือว่่าได้้บุุญกุุศลแรง เพราะเป็็นการส่่งสัตัว์์เหล่่านั้้ �น 

กลับัคืนืสู่่�ธรรมชาติ ิ รวมทั้้ �งเกื้้�อกููลความผาสุุกในชีวีิติของ

ทาสให้ม้ีคีวามเป็็นอยู่่�ดีขีึ้้ �น

  2. สุนุทรีียภาพทางภาษาเกี่่�ยวกับัธรรมชาติิ

  ธรรมชาติิในที่่�นี้้�  คืือ ต้้นไม้้ เมื่่�อมีีการสร้้างจารึึก 

วัดัศรีชีุมุ พระพุทุธศาสนาลัทัธิลิังักาวงศ์ไ์ด้แ้พร่ห่ลายมายังั 

อาณาจักัรสุุโขทัยั ตั้้ �งแต่่สมัยัพ่่อขุุนรามคำำ�แหงเป็็นต้้นมา 

ความศรัทัธาต่่อต้น้พระศรีมีหาโพธิ์์ � เนื่่�องจากพระพุุทธเจ้า้ 

ได้ต้รัสัรู้้�ภายใต้ต้้น้โพธิ์์ � ต้น้ไม้น้ี้้�จึงึได้ร้ับัการยกย่่องว่่าเป็็น 

ต้้นไม้ศ้ักัดิ์์ �สิทิธิ์์ � พุุทธศาสนิิกชนน้อมไหว้แ้ละสักัการบููชา 

อยู่่�เนืืองนิิตย์์ ในจารึึกวััดศรีีชุุมบัันทึึกมิิติิสุุนทรีียภาพ 

โดยเน้้นความสำำ�คัญัของต้้นโพธิ์์ � รวมทั้้ �งไม้้กะทิิง และ 

ต้้นไม้้อื่่�น ๆ ว่่ามีลีำำ�ต้้นสมบููรณ์์และมีคีวามงามชวนมอง  

ดัังที่่� ส ม เด็็จพร ะมหา เถรศรีีศ รััท ธ า ร าชจุุฬ ามุุ นีี ฯ  

ตั้้ �งจิติอธิษิฐานว่่าขอให้ต้้้นพระศรีมีหาโพธิ์์ � ไม้ก้ะทิงิ และ 

ต้้นไม้อ้ื่่�น ๆ ที่่�นำำ�มาปลููกเจริญิงอกงาม อย่่าได้เ้หี่่�ยวเฉา  

มีใีบเขียีวงาม ลำำ�ต้น้ใหญ่่โตงดงาม ดังัที่่�ว่า่

  “พระมหาเถรศรีศีรัทัธาราชจุฬุามุนีุีนั้้ �นกล่า่ว...ด้ว้ยแก่ก่ม  

แม้น้ซื่่ �อไม้ก้ทิงิก็ด็ี ี แม้น้ชือืกิ่่ �งพระศรีมีหาโพ...แม้น้ชือือี.ี..

ก็ด็ี ี แม้น้ชือื...สิริ พระศรีมีหาโพธินิครสิงิหลนั้้ �นก็ด็ี ี สมเด็จ็

พระมหาเถรเป็็นเจ้า้ เอามาปลููกเหนืือดินิ จึงึอธิษิฐานผิวิ่่า 

... พระพุทุธจริงิจิงิว่า่ไซร้จุ้่่�งให้เ้ป็็นอย่า่ได้เ้หี่่ �ยวสักัอันั ครั้้ �น 

อธิษิฐานดังัอั้้ �น ชือืใบหนึ่่ �งแห้ง้…จึงึขึ้้�นเป็็นใบเขียีวงามหนัักหนา 

แก่ก่ม เป็็นต้น้ใหญ่่ ต้น้หลวงสููงงามหนัักหนา เป็็น...หลายกิ่่ �ง”

                                  (จารึกึวัดัศรีชีุมุ ด้า้นที่่ � 1 บรรทัดัที่่ � 52-57)

  จากตัวัอย่่างข้า้งต้้น ผู้้�เล่่าเรื่่�องเชื่่�อมโยงคำำ�อธิษิฐาน  

ผลสัมัฤทธิ์์ �จากคำำ�อธิษิฐาน กับัต้น้พระศรีมีหาโพธิ์์ � ไม้ก้ะทิงิ 

และต้น้ไม้อ้ื่่�น ๆ สิ่่�งที่่�น่่าสังัเกตคือื การเน้้นมิติิสิุนุทรียีภาพ 

ทางภาษาในรููปคำำ�ขยายและการซ้ำำ��ข้้อความแปรภาพ 

ออกมาเป็็นพลังัคำำ�อธิษิฐานที่่�เหนืือจริงิ รูปูในความนึึกคิดินี้้� 

เป็็นภาพความคุ้้�นเคยที่่�ของสมเด็จ็พระมหาเถระฯ เคยเห็น็

หรือืกำำ�หนดภาพต้้นแบบว่่าสิ่่�งที่่�สมบููรณ์์ ควรมีลีักัษณะ

อย่า่งไร ในตัวัอย่า่งนี้้� จะเห็น็ได้ว้่า่ความงามหรือืที่่�ผู้้�เล่า่เรื่่�อง

ย้ำำ��คำำ�ขยายว่า่ “งามหนักัหนา” ถึงึสองครั้้ �ง คือื มาตรฐานชี้้�วัดั 

ว่่าต้้นไม้้ควรค่่าสำำ�หรัับการบำำ�เพ็็ญบารมีีของสมเด็็จ 

พระมหาเถระฯ จะต้อ้งมีชีีวีิติ เติบิโต ไม่เ่หี่่�ยวเฉา แผ่ร่่ม่เงา

เขียีวขจี ีดังันั้้ �น ต้น้ไม้ท้ี่่�มีใีบเหี่่�ยวแห้ง้จึงึขานรับัคำำ�อธิษิฐาน 

ดังันั้้ �น ต้น้ไม้ท้ี่่�เฉาต้น้ตาย ใบแห้ง้เหี่่�ยว จึงึเปลี่่�ยนเป็็นใบ

เขียีวงดงามเมื่่�อคำำ�อธิษิฐานของสมเด็จ็พระมหาเถระฯ จบสิ้้�น

  อนึ่่�ง คำำ�ว่่า  “แก่่กม” เป็็นคำำ�เขมรโบราณอ่่านว่่ากุุม  

ในจารึกึวัดัศรีชีุุมใช้ค้ำำ�ว่่า “แก่่กม” ใน 2 หมายความ คือื  

1) เนื่่�องแน่่น 2) ที่่�สุดุ (The Royal Society, 2020: 38)  

ในบริบิทตัวัอย่า่งนี้้�คำำ�ว่า่ “แก่่กม” ใช้ค้วามหมายอย่า่งที่่� 2 

เมื่่�อผู้้�เล่่าเรื่่�อง ใช้้คำำ�นี้้�ขยายใบไม้้เขีียวงามหนัักหนา  

จึงึเป็็นการใช้ค้ำำ�ซ้อ้นย้ำำ��ความหมายว่่าต้น้ไม้อ้อกใบสีเีขียีว 
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งดงามอย่่างหาที่่�ติไิม่ไ่ด้ ้ ส่ว่นการใช้ค้ำำ�ว่่า “งามหนักัหนา” 

อีกีแห่ง่หนึ่่�งขยายต้น้ไม้ใ้หญ่่ ซึ่่�งผู้้�เล่า่เรื่่�องสื่่�อภาพให้เ้ห็น็ว่า่ 

ต้น้ไม้ท้ี่่�เติบิโตสูงูใหญ่่ เพราะบารมีจีากอธิษิฐานของสมเด็จ็ 

พระมหาเถระฯ บันัดาลให้ต้้น้ไม้สู้งูใหญ่่มีคีวามงดงามอย่า่งยิ่่�ง

  3. สุนุทรีียภาพทางภาษาเกี่่�ยวกับัภาวะเหนืือธรรมชาติิ 

  จารึกึวัดัศรีชีุมุ พรรณนาความมหัศัจรรย์ข์องพระมหาธาตุุ 

อันัเป็็นภาวะเหนืือธรรมชาติ ิ ในช่่วงที่่�สมเด็จ็พระมหาเถร 

ศรีศีรัทัธาราชจุฬุามุนีุีฯ บำำ�เพ็ญ็บารมีรีะดับัสูงูสุดุ สิ่่�งศักัดิ์์ �สิทิธิ์์ � 

เช่่น พระธาตุุจึงึร่่วมแสดงความยินิดีตี่่อวัตัรปฏิบิัตัิอิันัน่า 

สรรเสริิญนั้้ �น ผู้้�เล่่าเรื่่�องได้้ใช้้พื้้�นที่่�ในจารึึกจำำ�นวนมาก  

สื่่�อให้เ้ห็น็มิติิสิุนุทรียีภาพของพระมหาธาตุุ ดังัความว่า่

  “พระมหาธาตุุเป็็นเจ้า้จึงึเสด็จ็ปาฎิหิาริยิ์ห์นักัหนา ดังัน้ำำ��

มหาสมุทุรระลอกดังัฝนตกห่า่ใหญ่่รัสัมีลีางอันัดังัพรรษจรวด

สวาย สููภาลููกาบุษุบธารา รัสัมีลีางอันัเลื่่ �อมดังัดวงดาวคำำ�เลื่่ �อม

ดังัน้ำำ��ทอง ไหลจรัสัไปทุกุแห่ง่ รัสัมีลีางอันัขาวดังัด...กรัตันดังั

ดอกซ้อ้น ดอกพุดุ เห็น็แก่ต่าดาษทั่่ �วจักัราพาล พระเกศธาตุุ

เสด็จ็มีหีมู่่�หนึ่่ �งชีดีังัสายฟ้้าแมลบดังัแถวน้ำำ��แล่น่ในกลางหาว

อัศัจรรย์ ์ สิ่่ �งหนึ่่ �งเห็น็ตะวันั...ออกเขียีวดังัสุงุเผาหม้อ้เผาไห 

พระคีวีาธาตุุเสด็จ็จากเจดียี์ท์องพุ่่�งขึ้้�นไปยังั...เห็น็ดังัตะวันั

ส่อ่งอันัเรือืงใสงามหนักัหนาแพ้พ้ระอาทิติย์ ์พิศิดููพระคีวีาธาตุุ

ประมาณเท่า่กลองเงินิอันัใหญ่่รอบนั้้ �นด้ว้ยกว้า้ง แสงจรัสัโอภา

แล ประหลาดควรแลว่า่มีฉีัพัพรรณรังัสีเีหลือืง แดง ดำำ� เขียีว 

ขาว ภาวจรัสั ส่อ่งในโลกธาตุุทุกุแห่ง่”

                                      (จารึกึวัดัศรีชีุมุ ด้า้นที่่ � 2 บรรทัดัที่่ � 49-58)

  จารึกึตอนนี้้�อยู่่�ในช่่วงที่่�สมเด็็จพระมหาเถระฯ อุุทิศิ 

ความวิิริิยะบำำ�รุุงและฟื้้� นฟููศาสนสถานและถาวรวัตัถุุใน

พระพุุทธศาสนา พระองค์์ใช้้เวลาเพียีงวันัเดียีวสามารถ

บำำ�เพ็ญ็บุุญภาระมากถึงึ 28 ประการ พระมหาธาตุุจึงึแสดง 

ความมหัศัจรรย์์ประการต่่าง ๆ เพื่่�อร่่วมอนุุโมทนายินิดี ี

ในผลบุุญอัันยิ่่�งใหญ่่นี้้�  จะเห็็นได้้ว่่าเนื้้�อเรื่่�องดัังกล่่าว  

ผู้้�เล่่าเรื่่�องต้้องการเชิดิชููผลสำำ�เร็จ็จากการบำำ�เพ็ญ็บุุญกุุศล 

ของสมเด็จ็พระมหาเถระฯ ดังันั้้ �น การใช้ภ้าษาเพื่่�อสื่่�อสาร 

จึงึมีคีวามสำำ�คัญั ซึ่่�งเนื้้�อหาจารึกึที่่�ยกมา มีลีักัษณะเด่่น

ตรงการสร้้างความหมายสุุนทรียีภาพของภาษารููปแบบ 

ภาพพจน์์ เห็็นได้้จากการปรากฏของพระมหาธาตุุ 

ที่่�มีีลัักษณะน่่าอััศจรรย์์ใจ กล่่าวคืือ พระมหาธาตุุลอย

อยู่่�เบื้้�องบนอากาศ มีีรููปลักัษณ์์เหมืือนน้ำำ��ในมหาสมุุทร  

องค์พ์ระมหาธาตุุประกอบด้ว้ยคลื่่�นน้ำำ�� ฝนตกห่า่ใหญ่่ และ 

รัศัมีรีุ่่�งเรือืงสีสีันัต่่าง ๆ ส่่องแสงสว่่างทั่่ �วท้อ้งฟ้้า เห็น็ได้้

แจ่่มชัดัทั่่ �วทุุกแห่่ง ถึึงขนาดรัศัมีีพระมหาธาตุุกลบแสง 

พระอาทิิตย์์อ่่อนมัวัลง ยิ่่�งเมื่่�อพระมหาธาตุุส่่วนต่่าง ๆ  

แสดงปาฏิิหาริิย์์เวลาเดีียวกันั แสงฉััพพรรณรัศัมีีทั้้ �ง 6 

เรือืงรองบนฟากฟ้้า งดงามน่่ามอง ดังัที่่�ผู้้�เล่่าเรื่่�องกล่่าวว่า่ 

“ประหลาดควรแลว่่ามีฉีัพัพรรณรังัสีเีหลือืง แดง ดำำ� เขียีว 

ขาว ภาวจรัสั ส่อ่งในโลกธาตุุทุกุแห่ง่” 

  4. สุนุทรีียภาพทางภาษาเกี่่�ยวกับัศิิลปกรรม

  การสื่่�อความหมาย “สุนุทรียีภาพ” ซึ่่�งเกี่่�ยวข้อ้งกับังาน

ศิลิปกรรม แบ่ง่ออกเป็็น 3 ส่ว่น คือื 1) รูปูฉลักั 2) พระพุทุธรูปู 

และ 3) บังัลังัก์ม์หาธาตุุ ดังันี้้�

  4.1 รูปูฉลักั

  รููปฉลักั ในที่่�นี้้�คือื รููปจำำ�หลักั จารึกึวัดัศรีชีุุมกล่่าวถึงึ 

รูปูฉลักัในด้า้นที่่� 2 บรรทัดัที่่� 17 ดังัที่่�ว่า่ “...ฉลักัสันัทอันังาม 

ฉลักัพระพุุทธรููปในต้้นไม้อ้ินิทรนิิ(ล)” คำำ�ว่่า “สันัท” หรือื 

“สันัทะ” ในข้อ้ความนี้้� เป็็นคำำ�ยืมืจากภาษาสิงิหล หมายถึงึ 

ลวดลาย หรืือลายเครืือเถา (Na Nagara, 2004: 24)  

ลวดลายที่่�ช่า่งศิลิป์์ได้ฉ้ลักัลงบนแผ่น่ปูนูปั้้ �น ในทางเทคนิิค 

ต้้องวางแผนเขียีนรููปอย่่างดีี โดยมากมักัเป็็นรููปมนุุษย์ ์

ธรรมชาติ ิ นิิทานชาดก และประดับัด้้วยลวดลายต่่าง ๆ  

ซึ่่�งศิลิปิินผู้้�สร้า้งจะต้้องมีฝีีีมือือย่่างมาก เพราะปููนปั้้ �นมักั 

แข็ง็ตัวัเร็ว็ การตกแต่่งลวดลายให้้สวยงามจึงึอาศัยัฝีมือื  

อารมณ์์สััมผััส และความชำำ�นาญของศิิลปิินเป็็นสำำ�คััญ  

(Bhirasri, 1994: 214) จะเห็น็ได้้ว่่ามิติิสิุุนทรียีภาพของ 

รูปูในจารึกึวัดัศรีชีุมุดังักล่า่ว ก็ค็ือื การมองภาพจำำ�หลักัเป็็น

ลวดลายเครือืเถาที่่�มีคีวามวิจิิติร ซึ่่�งผู้้�เล่า่เรื่่�องใช้ค้ำำ�ว่า่ “งาม”  

เพื่่�อสื่่�อลวดลายจำำ�หลััก อนึ่่�ง การฉลัักรููปบนแผ่่นวััสดุ ุ 

คงเป็็นเรื่่�องราวทางพระพุุทธศาสนา เพราะจารึึกด้้าน

เดียีวกันันี้้� มีกีารกล่า่วถึงึนิิทานชาดกพระพุทุธเจ้า้ 500 ชาติ ิ 

ที่่�ฉลักัไว้บ้นแผ่น่หินิ ล้อ้มรอบ พระเจดียี์อ์งค์ใ์หญ่่ ผู้้�เล่า่เรื่่�องได้ ้

ถ่่ายทอดความประทับัใจในสุนุทรียีภาพของรูปูฉลักัว่า่งดงาม 

ชีวีิติชีวีาอย่่างยิ่่�ง ดังัความว่่า “พระเจดียี์ส์ููงใหญ่่ รอบนั้้ �น 

ฉลักัหินิห้้าร้้อยชาติิติิรเทศงามพิิจิิตรหนัักหนาแก่่กม”  

มีขี้อ้ความที่่�น่่าสนใจ คือื จารึกึด้า้นที่่� 2 บรรทัดัที่่� 10 กล่า่วว่า่

“...พระพุทุธรููปอันังามพิจิิติร ต้อ้งจารีตีไว้ใ้นที่่ �นี้้�” ข้อ้ความนี้้� 

กล่่าวถึึงการฉลักัพระพุุทธรููปไว้้ที่่�แผ่่นปููน หากไม่่เข้า้ใจ 

ความหมายที่่�กล่า่วว่า่ “ต้อ้งจารีตีไว้”้ อาจจะตีคีวามผิดิพลาด 

ประเสริฐิ ณ นคร (Na Nagara, 2004: 23) อธิบิายว่่า  

“ต้้องจารีีตไว้้” ปรากฏในจารึึกภาคเหนืือ หมายถึึง  

“สลักัจารึกึไว้”้ สอดคล้อ้งกับับริบิทจารึกึตอนนี้้�ที่่�กล่่าวถึงึ

สมเด็จ็พระมหาเถรศรีศีรัทัธาราชจุุฬามุุนีีฯ ได้ส้ร้า้งวิหิาร

อาวาส และก็ม็ีกีารฉลักัพระพุทุธรูปูไว้้
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  4.2 พระพุทุธรูปู

  ศิลิปกรรมที่่�โดดเด่น่ในสมัยัสุโุขทัยั คือื การสร้า้งพระพุทุธรูปู 

ซึ่่�งไม่่เพียีงมองแล้้วเกิิดความประทับัใจ แต่่ยังัให้้คุุณค่่า 

ทางอารมณ์์ ยกระดับัจิติใจผู้้�สัมัผัสัผลงานศิลิปะให้สูู้งขึ้้�น  

คุุณค่่าทางศิิลปกรรมในแง่่นี้้�จึึงมีพีลังัโน้้มน้้าวจิิตใจผู้้�รับั 

รสสุนุทรียีภาพให้จ้รรโลงจิติใจ ดังัที่่� ศิลิป์์ พีรีะศรี ี(Bhirasri, 

1994: 291) กล่า่วถึงึคุณุสมบัตัิปิระการสำำ�คัญัของพระพุทุธ 

รููปสมัยัสุุโขทัยั แสดงให้้เห็น็ถึึง “ความสัมัพันัธ์์อันัวิจิิติร 

ที่่�มีีอยู่่�ระหว่่างรููปทรงทางด้้านกายวิิภาค ซึ่่�งช่่างได้ ้

ตััดทอนส่่วนละเอีียดออกเสีียบ้้างให้้เหลืืออยู่่�แต่่สาระ 

ส่่วนใหญ่่ ผสมเข้้าด้้วยกัันกัับฝีมืือปั้้ �นอัันเต็็มไปด้้วย 

ความรู้้�สึกึ และคุณุสมบัตัิทิางจิติ ซึ่่�งเร้า้ความสะเทือืนใจทาง 

สุนุทรียีะของเราให้บ้ังัเกิดิขึ้้�น” ในจารึกึวัดัศรีชีุมุ จะเห็น็ได้ว้่า่ 

ผู้้�เล่่าเรื่่�องนำำ�เสนอความวิิจิิตรประณีีตของพระพุุทธรููป 

ผ่่านภาษาโดยการใช้้คำำ�ซ้ำำ��กันัและการใช้้คำำ�ซ้้อน เน้้นย้ำำ��

ปริมิาณสิ่่�งที่่�ได้ส้ัมัผัสัว่า่มีมีาก ดังัจารึกึกล่า่วว่า่

  “…จึงึไปสืบืค้น้หาเอาพระพุทุธรููปหินิเก่่าแต่บูู่ราด้ว้ยไกล 

 ชั่่ �วสองสามคืนื เอามาประดิษิฐานไว้ใ้นมหาพิหิาร ลางแห่ง่ได้้

คอได้ต้น ลางแห่ง่ได้ผ้มได้แ้ขนได้อ้ก ลางแห่ง่ได้ห้ัวัตกไกล 

แลสี่่ �คนหาม เอามาจึงึได้ ้ ลางแห่ง่ได้แ้ข้ง้ได้ข้า ลางแห่ง่ได้้

มือืได้้ตีีน ย่่อมพระหินิอันัใหญ่่ ชักัมาด้้วยล้้อด้้วยเกวียีน 

เข็็นเข้้ามาในมหาพิิหาร เอามาต่่อติิดประกิิดด้้วยปููน  

มีีรููปโฉมพรรณอัันงามพิิจิิตรดัังอิินทรนิรมิตเอามา

ประกิติชิดิชนเป็็นพระพุทุธรูปู อันัใหญ่่ อันัถ่าว อันัราม 

งามหนัักหนา...”

                                  (จารึกึวัดัศรีชีุมุ ด้า้นที่่ � 2 บรรทัดัที่่ � 29-35)

  ช่่วงที่่�สมเด็็จพระมหาเถระฯ บำำ�เพ็็ญบุุญกุุศลโดย 

ก่่อสร้า้งศาสนสถาน คือื พระมหาวิหิาร ผู้้�เล่่าเรื่่�องจารึกึ 

ให้้ภาพลัักษณ์์สมเด็็จพระมหาเถระฯ ว่่าเป็็นนายช่่าง 

หรืือศิิลปิินมีีฝีีมืือก่่อสร้้างพระพุุทธรููปได้้วิิจิิตรงดงาม  

ก่่อนหน้้าพระองค์เ์สี่่�ยงทายบารมีใีห้ไ้ด้พ้บปูนูเพื่่�อมาบูรูณะ

ฉาบพระมหาธาตุุหลวงซึ่่�งเก่่าทรุุดโทรม พร้้อมกัันนั้้ �น 

ยังันำำ�ปูนูมาประสานพระพุทุธรูปูที่่�หักัพังัให้ก้ลับัคืนืสู่่�สภาพ

สมบูรูณ์์ เมื่่�อสมเด็จ็พระมหาเถระฯ บูรูณะศาสนสถานและ 

พระพุุทธรูปูแล้ว้ ก็ก็่่อสร้า้งพระมหาวิหิารด้ว้ยอิฐิจนสำำ�เร็จ็  

เนื้้�อความจารึกึที่่�ยกมาข้า้งต้น้ คือื ตอนที่่�สมเด็จ็พระมหาเถระฯ  

และคนที่่�ติดิตามไปสืบืแสวงหาพระพุทุธรูปูหินิแต่ค่รั้้ �งโบราณ  

และอยู่่�ในสถานที่่�ห่า่งไกล ต้อ้งเดินิทางนานถึงึสองสามคืนื 

จึงึจะพบพระพุทุธรูปูหินิ เพื่่�อนำำ�กลับัมาประดิษิฐานภายใน 

พระมหาวิิหาร แต่่พระพุุทธรููปหิินที่่�พบนั้้ �น มีีสภาพ 

ไม่่สมบููรณ์์  ดัังที่่�ผู้้� เ ล่่ า เ รื่่� อ งชี้้� ว่่ า ได้้พบส่่วนต่่ าง  ๆ  

ของพระพุทุธรูปูที่่�กระจัดักระจาย เป็็นคอ องค์พ์ระ ผม แขน 

มือื อก ส่่วนเหล่่านี้้�ใช้้คนถึึงสี่่�คนช่่วยกันัหาม และบ้้าง 

ก็็ต้้องใส่่เกวีียนหรืือล้้อเลื่่�อนเข็็นมายัังพระมหาวิิหาร  

จากนั้้ �นสมเด็็จพระมหาเถระฯ ได้้นำำ�ส่่วนต่าง ๆ ของ 

พระพุทุธรูปูมาประกิดิ คือื เชื่่�อมต่่อชิ้้�นส่ว่นต่่าง ๆ  เข้า้กับัปูนู 

จนกลายเป็็นพระพุุทธรููปที่่�มีรีููปโฉมงดงามเกิินพรรณนา  

ผู้้�เล่่าเรื่่�องใช้ค้วามหมายโดยนััย เพื่่�อสื่่�อให้เ้ห็น็ภาพพจน์์ 

ชัดัเจนว่า่องค์พ์ระพุทุธรูปูที่่�สมเด็จ็พระมหาเถระฯ สร้า้งขึ้้�น 

เหมืือนกัับพระอิินทร์์เป็็นผู้้�รั ังสรรค์์ ซึ่่�งการถ่่ายทอด 

ความตอนนี้้�เป็็นจุุดสำำ�คัญัที่่�สุุดของสุุนทรียีภาพทางภาษา 

ในจารึึกวััดศรีีชุุม เพราะผู้้�เล่่าเรื่่�องย้ำำ��ความให้้เห็็นว่่า 

พระพุุทธรููปงามอย่่างยิ่่�งยวด ไม่่ใช่่มีอีงค์์เดีียว แต่่เป็็น 

พระพุุทธรููปที่่�มีขีนาดใหญ่่ และขนาดกลาง น่่าพิจิารณา 

คำำ�ว่า่ “ถ่่าว” ในบริบิทนี้้�เป็็นคำำ�ต้อ้งตีคีวาม เนื่่�องจากผู้้�รู้้�และ

พจนานุุกรมคำำ�ศัพัท์์อธิบิายความหมายต่่างกันั ประเสริฐิ  

ณ นคร (Na Nagara, 2004: 55) อธิบิายความหมายคำำ�ว่า่  

“ถ่่าว” หมายถึงึ สวยงาม ขณะที่่�วินิัยั พงศ์ศ์รีเีพียีร (Pongsripian,  

2009: 82) ให้้ความหมายว่่า กลาง หรืือขนาดกลาง  

เอกสารจารึกึวัดัศรีชีุมุฉบับัผลการสัมัมนา ปีี พ.ศ. 2523 (The  

Fine Arts Department, 1984b: 48) อธิบิายคำำ�ศัพัท์ ์“อันัถ่าว 

อันัราม” ว่า่ หมายถึงึ ขนาดกลาง ส่ว่นพจนานุุกรมโบราณศัพัท์ ์

ฉบับัราชบัณัฑิติยสภา (The Royal Society, 2020: 136)  

ให้ค้วามหมายคำำ�ว่า่ “ถ่่าว” ใน 3 บริบิท คือื 1) สวยงาม : รุ่่�นสาว 

2) ปานกลาง หรือืพอเหมาะพอดี ี เฉพาะความหมายนี้้�  

พจนานุุกรมโบราณศัพัท์ย์กตัวัอย่่างมาจากจารึกึวัดัศรีชีุุม  

และ 3) อ่่อนในทรรศนะของผู้้�เขียีนเห็น็ด้ว้ยกับัคำำ�อธิบิาย 

ศัพัท์ท์ี่่�ประเสริฐิ ณ นคร กล่่าวไว้ ้ เพราะถ้า้จะใช้ค้ำำ�ศัพัท์ ์

“อันัถ่าว” ในความหมายเพื่่�อกำำ�หนดขนาดพระพุุทธรููป 

ว่า่มีขีนาดกลาง ก็จ็ะเป็็นการใช้ค้ำำ�ซ้ำำ��กันักับัอันัรามที่่�ตามมา  

คือื พระพุทุธรูปูที่่�มีขีนาดกลาง ดังันั้้ �น คำำ�ว่า่ “ถ่่าว” จึงึน่่าจะเป็็น

คำำ�วิเิศษณ์์ และให้ค้วามหมายล้อ้กันักับัคำำ�ว่า่ “งามหนักัหนา” 

กล่า่วคือื พระพุทุธรูปูที่่�สมเด็จ็พระมหาเถระฯ ประกอบด้ว้ย 

ปูนูสำำ�เร็จ็เป็็นองค์ข์นาดใหญ่่ มีคีวามสวยงาม และก็เ็ป็็นองค์ ์

พระขนาดกลาง ที่่�มีคีวามงามหนักัหนา

  4.3 บังัลังัก์ม์หาธาตุุ

  สมเด็จ็พระมหาเถระศรีศีรัทัธาราชจุฬุามุนีุีฯ มีสี่ว่นสำำ�คัญั 

ต่่อการฟื้้� นฟููถาวรวััตถุุในพระพุุทธศาสนาให้้กลัับคืืนสู่่� 

สภาพเดิมิ ดังัเมื่่�อพระองค์ท์่า่นเสด็จ็ไปใกล้ฝ้ั่่ �งน้ำำ��มาลิกิคงคา 

ที่่�ลังักาทวีปี พระองค์์มาถึงึมหิยิังัคณะมหาเจดียี์์ อันัเป็็น 
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พุทุธสถานที่่�ศักัดิ์์ �สิทิธิ์์ � เพราะเป็็นสถานที่่�บรรจุพุระเกศธาตุุ  

พระคีีวาธาตุุ และพระบริิโภคธาตุุของพระพุุทธเจ้้า  

สมเด็็จพระมหาเถระฯ พบบังัลังัก์์พระมหาธาตุุทางด้้าน 

ทิศิตะวันัตกทรุุดลงมา จึงึนำำ�ปููนมาฉาบทาจากยอดสุุดจน 

ถึึงฐานบัังลังัก์์ บููรณะบัังลังัก์์ พระมหาธาตุุจนเสร็็จสิ้้�น 

สมบููรณ์์ ซึ่่�งความในตอนนี้้� ผู้้�เล่่าเรื่่�องแสดงสุุนทรียีภาพ 

จากการบููรณะบัังลัังก์์พระมหาธาตุุ ไว้้ว่่า “...บัังลัังก์ ์

พระมหาธาตุุพังัฝ่่ายบููรพทิศิสิบิสามวากููมีศีรัทัธาพยายาม

ขันัอิฐิประกิดิเข้า้จทายปููน มีถี่่องถ้ว้น เมื่่ �อทาปููนแต่่ยอดแก่่

กม เถิงิตีนีสููงใหญ่่ ขาวดังัเขาไกรลาส…” (จารึกึวัดัศรีชีุมุ 

ด้า้นที่่ � 2 บรรทัดัที่่ � 45-47) เนื้้�อหาจารึกึตอนนี้้� สื่่�อภาษา 

ภาพพจน์์แบบอุปมา ไม่่ได้้สื่่�อความงามของบัังลัังก์ ์

พระมหาธาตุุอย่า่งภาษาความหมายนัยัตรง ในที่่�นี้้�ผู้้�รับัสาร 

จะต้้องมีีลัักษณะร่่วมทางจิินตภาพว่่าเขาไกรลาสนั้้ �น 

มีคีวามงดงามอย่า่งไร เมื่่�อพิจิารณาอย่า่งละเอียีด จะพบว่า่ 

จารึกึแสดงมิติิสิุนุทรียีภาพลักัษณะของบังัลังัก์พ์ระมหาธาตุุ 

ที่่�ขาวไปทั่่ �วด้้วยสีปีููน เมื่่�อสมเด็็จพระมหาเถระฯ ทาปููน 

ทั่่ �วบังัลังัก์พ์ระมหาธาตุุแล้ว้ จากสิ่่�งก่่อสร้า้งที่่�เก่่าจึงึเปลี่่�ยน 

เป็็นใหม่่ กลายเป็็นความประทัับใจต่่อภาพที่่�ปรากฏ  

ความเปรีียบที่่�สื่่�อว่่าบัังลัังก์์พระมหาธาตุุดููสููงใหญ่่ขาว 

ดังัเขาไกรลาส อันัเป็็นที่่�ประทับัของพระอิศิวร ตามคติคิวามเชื่่�อ 

ของพราหมณ์์-ฮินิดููนั้้ �น เป็็นความเปรียีบที่่�ให้้ความรู้้�สึกึ 

งดงาม สููงส่่ง งามสง่่า และเพิ่่�มพููนศรััทธาประสาทะ 

ของสมเด็็จพระมหาเถระฯ ต่่อการบำำ�เพ็็ญกุุศลบารมี ี

ได้ช้ัดัเจนยิ่่�ง

  ศรััทธาอัันพััฒนาสู่่�ความงาม :  ความสำำ�คััญ 

ของแนวคิดสุนุทรีียภาพทางภาษาในจารึึกวัดัศรีชุมุ

  ศรัทัธามีคีวามสัมัพันัธ์ก์ับัวิถิีชีีวีิติและค่่านิิยมของผู้้�คน 

ตั้้ �งแต่่โบราณกาล เพราะศรัทัธากำำ�หนดโลกทัศัน์์ ชีวีทัศัน์์  

และความเข้้า ใจของมนุุษย์์ เกี่่�ยวกัับปรากฏการณ์์ 

ทางธรรมชาติ ิ(Kamdee, 2013: 18) ในทางพระพุุทธศาสนา 

ศรััทธาจััดเป็็นธรรมขั้้ �นต้้นน้อมนำำ�การปฏิิบััติิให้้เจริิญ

ก้า้วหน้้าไปสู่่�จุดุหมายรวดเร็ว็ขึ้้�น (Kamdee, 2013: 29)

  เมื่่�อพิจิารณาบริบิทสังัคมสมัยัสุโุขทัยัซึ่่�งเป็็นยุุครุ่่�งเรือืง

ของพระพุุทธศาสนาลัทัธิิลังักาวงศ์์ จะเห็็นได้้ว่่ามีจีารึกึ

สุุโขทัยัหลายหลักั ที่่�ชี้้�ให้เ้ห็น็ว่่าบรรพชนชาวไทยศรัทัธา 

ในพระพุุทธศาสนาอย่่างยิ่่�ง ดังัที่่�จารึกึหลักัที่่� 2 วัดัศรีชีุุม  

แสดงพลังัศรัทัธาของพระมหาเถรศรีศีรัทัธาราชจุุฬามุุนีีฯ  

ในการธำำ�รงพระพุุทธศาสนาอย่่างแรงกล้้า ซึ่่�งพลััง 

ความศรัทัธานี้้�  สื่่�อผ่่านมิิติิสุุนทรีียภาพได้้น่่าประทับัใจ  

ดังัจะยกตัวัอย่า่ง 2 เหตุุการณ์์ คือื ตอนที่่�สมเด็จ็พระมหาเถระฯ  

บริิจาคพระชายาและพระธิิดาเป็็นทาน และตอนที่่� 

สมเด็จ็พระมหาเถระฯ บำำ�เพ็ญ็บารมีขีั้้  �นสูงูสุดุ จนพระมหาธาตุุ 

เป็็นประจักัษ์์พยานยืนืยันัผลบุุญกุุศลอันัยิ่่�งใหญ่่ ดังันี้้�

  เหตุุการณ์์ที่่�  1 ตอนที่่� สมเด็็จพระมหาเถระฯ  

บริิจาคพระชายาและพระธิิดาเป็็นทาน ดัังที่่�ผู้้�เขีียน 

กล่า่วไว้ก้่อ่นหน้้านี้้�ว่า่น่่าจะเป็็นกิจิกรรมการบำำ�เพ็ญ็บุญุกุุศล 

ที่่�เกิดิขึ้้�นจริงิ เพราะความตอนนี้้�ปรากฏร่่องรอยในจารึกึ

หลักัที่่� 11 จารึกึเขากบ ด้า้นที่่� 2 บรรทัดัที่่� 5-7 มีขี้อ้ความ

จารึกึกล่า่วว่า่ “สาวสองคน” “งง อันัแต่่แ.” และ “หาศรัทัธา 

ปรารถนา” The Fine Arts Department, 2005: 125)  

แสดงว่่าผู้้�เล่่าเรื่่�องใช้ชุุ้ดเหตุุการณ์์ที่่�สมเด็จ็พระมหาเถระฯ 

บริิจาคพระชายาและพระธิิดาเป็็นทาน มากล่่าวซ้ำำ��ไว้ ้

ในจารึกึเขากบ แต่่เนื่่�องจากจารึกึหลักันี้้�ตัวัอักัษรชำำ�รุดุมาก 

จึงึทำำ�ให้เ้ห็น็ว่า่มีกีารบริจิาคพระธิดิาสององค์จ์ริงิ และมีกีาร 

แต่่งตัวัประดับัตกแต่่งพระธิิดาสององค์์ให้้งดงาม จารึกึ 

วัดัศรีชีุุมซึ่่�งตัวัอักัษรพอจับัใจความได้ ้ ให้ค้วามหมายแฝง 

เชิงิสุนุทรียีภาพชัดัเจนว่า่ การบริจิาคพระชายาและพระธิดิา 

แก่่ผู้้�มาขอ มีีการตระเตรีียมไว้้อย่่างดีี เห็็นได้้จากที่่� 

เชื้้�อพระวงศ์ท์ี่่�สนองความศรัทัธาของสมเด็จ็พระมหาเถระฯ  

ประดัับตกแต่่งร่่างกายจนดููงาม ความงามนี้้� จึึงเอื้้�อ 

ต่่อการบำำ�เพ็ญ็บุุญกุุศลได้้บริบิููรณ์์ขึ้้�น กล่่าวได้้ว่่า การที่่� 

สมเด็็จพระมหาเถระฯ บริิจาคพระชายาและพระธิิดา 

เป็็นทาน แสดงให้้เห็น็ว่่าสมเด็จ็พระมหาเถระฯ มีคีวาม 

ศรััทธาอย่่างยวดยิ่่�งที่่�จะดำำ�เนิินวิิถีีชีีวิิตเช่่นเดีียวกัับ 

พระโพธิิสััตว์์ คืือ เสีียสละความสุุขส่่วนตน สละได้ ้

แม้บุุ้คคลอันัเป็็นที่่�รักั เพื่่�ออานิิสงส์์ที่่�ยิ่่�งใหญ่่ในการตรัสัรู้้� 

เป็็นพระพุทุธเจ้า้

  เหตุกุารณ์์ที่่� 2 ตอนที่่�สมเด็จ็พระมหาเถระฯ บำำ�เพ็ญ็

บารมีีขั้้ �นสูงูสุดุ ดังัที่่�พระมหาธาตุุเป็็นประจักัษ์พ์ยานยืนืยันั 

ผลบุุญที่่�ได้้ฟื้้� นฟููพระพุุทธศาสนา สร้้างความปลื้้�มปีีติ ิ

แก่พ่ระองค์ท์่า่นอย่า่งมาก ถึงึขนาดที่่�ว่า่ได้ต้รัสัสัจัจะปณิธิาน

จะดำำ�รงความศรัทัธาในคำำ�สอนของพระพุทุธองค์อ์ย่า่งมั่่ �นคง  

ดังัความต่่อไปนี้้� “กููมีศีรัทัธาหนักัหนา กููจึงึทอดตน กููโอยทาน 

ให้้ชีีวิติขาดว่่า จักัสทำำ�ศาสนาในลงกาทีีป จักัฟัังคำำ�พระ 

เป็็นเจ้า้ทุกุอันัแล” (จารึกึวัดัศรีชีุมุ ด้า้นที่่ � 2 บรรทัดัที่่ � 60-62)  

จะเห็น็ได้ว้่่ากิริิยิาของสมเด็จ็พระมหาเถระฯ ในข้อ้ความนี้้�  

เกิดิจากความศรัทัธาบารมีใีนพระมหาธาตุทุี่่�แสดงปาฏิหิาริยิ์ ์

เป็็นเวลาตั้้ �งแต่่แดดอุ่่�นถึงึสองชั้้ �นฉาย สมเด็จ็พระมหาเถระฯ  

ประจัักษ์์ถึึงสุุนทรีียภาพความงดงามของรููปและแสงสี ี
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พระมหาธาตุุ หรืือที่่�ผู้้�เล่่าเรื่่�องกล่่าวว่่า “รัสัมีีกระเลีียก 

งามหนัักหนา” คือื แสงรัศัมีพีระมหาธาตุุที่่�เจิดิจ้า้ดูงูดงาม  

ฉวัดัเฉวียีนเวียีนรอบพระสุวุรรณเจดียี์ ์น้้อมนำำ�จิติใจสมเด็จ็

พระมหาเถระฯให้เ้กิดิศรัทัธาประสาทะใน บวรพระพุทุธศาสนา

  จารึึกวััดศรีีชุุมแสดงให้้เห็็นว่่าตลอดพระชนม์์ชีีพ 

ของสมเด็จ็พระมหาเถระฯ ที่่�ได้ค้รองเพศบรรพชิติ พระองค์ ์

เป็็นเนื้้�อนาบุุญทางพระพุุทธศาสนา ทรงเป็็นพระสงฆ์ ์

ผู้้�ปฏิิบััติิดีี ปฏิิบััติิชอบ มีีความแน่่วแน่่ในทานศรััทธา 

อันัเกิดิจากความเพียีร ทำำ�ให้พ้ระองค์บ์รรลุุเป้้าหมายฟื้้�นฟูู 

พระพุุทธศาสนาในสมัยัสุุโขทัยัให้้กลับัมารุ่่�งเรือืงอีีกครั้้ �ง  

ซึ่่�งความศรัทัธาอันัมั่่ �นคง เป็็นพลังับุุญเกื้้�อหนุุนการสะสม 

กุุศลธรรมให้้ถึึงพร้้อม ดัังที่่�พระพุุทธองค์์ประทาน 

พุุทธโอวาท แก่่อริยิสาวกตอนหนึ่่�งว่่า “...อริยิสาวกผู้้�ใด

เลื่่ �อมใสอย่า่งยิ่่ �ง แน่่วแน่่ถึงึที่่ �สุดุในตถาคต อริยิสาวกนั้้ �นจะ

ไม่ส่งสัยัหรือืแคลงใจในตถาคต หรือืศาสนา (คำำ�สอน) ของ 

ตถาคต แท้้จริงิสำำ�หรับัอริยิสาวกผู้้�มีศีรัทัธา เป็็นอันัหวังั 

สิ่่ �งนี้้�ได้้คือื เขาจักัเป็็นผู้้�ตั้้ �งหน้้าทำำ�ความเพียีร เพื่่ �อกำำ�จัดั 

อกุุศลทั้้ �งหลาย (และ) บำำ�เพ็็ญกุุศลธรรมทั้้ �งหลายให้ ้

พร้อ้มบููรณ์์...” (Kamdee, 2013: 31) ความศรัทัธาของสมเด็จ็ 

พระมหาเถระฯ ตั้้ �งอยู่่�บนแนวทางพุุทธโอวาทดังักล่่าวนี้้�  

ดังันั้้ �น พลังัศรัทัธาของพระองค์์จึึงสืบืต่อความหวังัแห่่ง

พระพุทุธศาสนาและอุุดมคติแิห่ง่สัจัจะอธิษิฐานในกาลต่อ่ไป 

บทสรุปุ

  จารึกึวัดัศรีชีุมุ เป็็นจารึกึภาษาไทยสมัยัสุโุขทัยัมีเีนื้้�อหา 

สดุุดีีพระเกีียรติิพระมหากษััตริิย์์แห่่งราชวงศ์์พ่่อขุุนศรี ี

นาวนำำ�ถุม และแสดงพระประวัตัิเิจ้า้นายสุุโขทัยั ดังัจารึกึ 

ระบุพุระนามว่า่ “สมเด็จ็พระมหาเถระศรีศีรัทัธาราชจุฬุามุนีุีฯ” 

จารึึกหลัักนี้้� โดดเด่่นด้้านสำำ�นวนภาษาเชิิงสุุนทรีียภาพ  

โดยเฉพาะการสื่่�อความหมายผ่า่นสายพระเนตรของสมเด็จ็ 

พระมหาเถระฯ และความรับัรู้้�ของผู้้�เล่่าเรื่่�อง อันัประจักัษ์์ 

ถึึงภาวะความงดงามของสิ่่�งมีีชีีวิิต ธรรมชาติิ ภาวะ 

เหนืือธรรมชาติ ิ และการสร้า้งสรรค์ศ์ิลิปกรรม ความหมาย

ที่่�สื่่�อความงามเชิิงสุุนทรีียภาพทางภาษา แสดงภาวะ 

ทางอารมณ์์ความรู้้�สึกึที่่�กระทบใจผู้้�ส่่งสารและส่่งสารให้ ้

ผู้้�รับัสารมีอีารมณ์์คล้อ้ยตามไปด้ว้ย 

  จากการศึึกษาเชิิงวิิเคราะห์์สุุนทรีียภาพทางภาษา 

ในจารึึกวัดัศรีีชุุม พบว่่าผู้้�เล่่าเรื่่�องมีีกลวิิธีีการใช้้ภาษา 

เชิงิสุนุทรียีภาพที่่�น่่ายกย่อ่ง กล่า่วคือื จารึกึสื่่�อความหมาย 

โดยการใช้้คำำ�ขยายและการซ้ำำ��ข้อ้ความ การใช้้คำำ�ซ้ำำ��กันั 

และการใช้ค้ำำ�ซ้้อน เป็็นต้น้ และภาษาระดับัข้อ้ความทั้้ �งที่่� 

กล่่าวโดยตรงและแฝงนััย ความหมายที่่�กล่่าวโดยตรง  

ดังัปรากฏคำำ�ว่่า “งาม” “งามหนัักหนา” และ “งามพิจิิติร 

หนัักหนา” ส่่วนความหมายแฝงนััยหรือืใช้ภ้าษาภาพพจน์์ 

เปรีียบเทีียบให้้ตีีความ ดังัจารึึกพรรณนาถึึงธรรมชาติ ิ 

ภาวะเหนืือธรรมชาติ ิและการสร้า้งสรรค์ศ์ิลิปกรรมว่า่งดงาม  

นอกจากนี้้� จารึกึวัดัศรีชีุุมยังัชี้้�ให้เ้ห็น็ด้้วยว่่าสุุนทรียีภาพ  

เป็็นแนวคิิดสำำ�คััญประกอบจากพื้้�นฐานความศรััทธา  

อันัพัฒันาไปสู่่�ยอดแห่่งความปรารถนาในพระพุุทธศาสนา 

นั่่ �นก็ค็ือื การที่่�สมเด็จ็พระมหาเถระฯ ตั้้ �งสัจัจะอันัเป็็นอุดมคติิ

ที่่�จะตรัสัรู้้�เป็็นสมเด็จ็พระสัมัมาสัมัพุุทธเจ้า้ในอนาคตกาล    

  การศึกึษาครั้้ �งนี้้� เกิดิประโยชน์์ต่่อการอ่่านและตีคีวาม

สำำ�นวนภาษาในจารึกึวัดัศรีชีุมุ ทำำ�ให้เ้ข้า้ใจความรู้้�สึกึนึึกคิดิ 

ของสมเด็จ็พระมหาเถระฯ ที่่�มองเห็น็สิ่่�งมีชีีวีิติ ธรรมชาติ ิ 

ภาวะเหนืือธรรมชาติ ิและศิลิปกรรม ล้ว้นสื่่�อผัสัสะความงาม  

เป็็นความงามที่่�ให้คุ้ณุค่า่จรรโลงชีวีิติมนุุษย์ ์ผลการศึกึษานี้้� 

ยังัเกิิดประโยชน์์แก่่ความเข้้าใจบริิบทพระพุุทธศาสนา 

ในสมัยัสุโุขทัยั ทำำ�ให้เ้ห็น็ว่า่การประกอบกิจิกรรมทางศาสนา  

ตั้้ �งอยู่่�บนพื้้�นฐานความศรัทัธา ในแง่น่ี้้� การสร้า้งสมบุุญกุุศล 

จึึงมีีความสำำ�คัญัต่่อพุุทธมามกะที่่�ตั้้ �งจิิตอธิิษฐานดำำ�เนิิน 

รอยทางของพระพุทุธองค์ท์ั้้ �งในภพนี้้�และภพหน้้า
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