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การเปรียบเทียบคาสัมประสิทธิ์การสรุปอางอิงของคะแนนแบบทดสอบความเรียง 
วิชาภาษาไทย ชั้นประถมศึกษาปท่ี 3 ท่ีมีจํานวนผูตรวจ วิธีการตรวจและรูปแบบการตรวจ
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บทคัดยอ 

การวิจัยในคร้ังน้ีมีวตัถุประสงคเพือ่ศึกษาขนาดขององคประกอบความแปรปรวนเปรียบเทียบคาสัมประสิทธ์ิ                       
การสรุปอางอิงของคะแนน  และเปรียบเทียบคาความแปรปรวนของความคลาดเคลื่อนของคะแนนแบบทดสอบ
ความเรยีงวิชาภาษาไทย ช้ันประถมศึกษาปท่ี 3 ที่มีจํานวนผูตรวจ วิธีการตรวจและรูปแบบการตรวจตางกัน 
กลุมตัวอยางที่ใชในการวิจัยในครั้งนี้ คือ นักเรียนช้ันประถมศึกษาปที่ 3 ปการศึกษา 2563 ของโรงเรียนในสังกัด
สํานักงานเขตพื้นท่ีการศึกษาประถมศึกษากําแพงเพชร เขต 2 จํานวน 182 โรงเรียน โดยการสุมโรงเรียน                
แบงตามขนาดของโรงเรียนท้ังหมด 3 ขนาด ซึ่งไดมาดวยวิธีการสุมอยางงาย (Simple Random Sampling) ได
โรงเรียนทั้งหมด 7 โรงเรยีน โดยกลุมตัวอยางท่ีใชในการวิจัยในครั้งนี้ คือนักเรียนจํานวน 60 คน เครือ่งมือท่ีใช
เปนแบบทดสอบการเขียนความเรียงวิชาภาษาไทย จํานวน 6 ขอ วิเคราะหขอมลูโดยการหาคาสัมประสิทธ์ิ               
การสรุปอางอิง โดยใชโปรแกรม GENOVA ผลการวิจัยสรุปไดวา 1. คาความแปรปรวนในทุกเงื่อนไขจํานวน
ผูตรวจ รูปแบบการตรวจ และวิธกีารตรวจใหคะแนน ความแปรปรวนท่ีมีคามากท่ีสดุคือผูสอบ รองลงมาคือ           
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ขอสอบ และผูตรวจ 2. คาสัมประสิทธ์ิการสรุปอางอิงของคะแนนท่ีมีจํานวนผูตรวจ วิธีการตรวจและรูปแบบการ
ตรวจตางกัน พบวา 2.1) คาสัมประสิทธ์ิการสรุปอางอิงที่มีจํานวนผูตรวจตางกัน เมื่อรูปแบบการตรวจและ
วิธีการตรวจใหคะแนนเหมือนกัน มีคาสัมประสิทธ์ิการสรุปอางอิงแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิตทิี่ระดับ 
0.01  ยกเวนรูปแบบตรวจขอสอบบางขอของผูสอบทุกคน 2.2) คาสมัประสิทธ์ิการสรุปอางอิงที่มีวิธีการตรวจให 
คะแนนตางกัน ที่มีจํานวนผูตรวจเทากัน รูปแบบการตรวจเหมือนกัน มีคาสัมประสิทธ์ิการสรุปอางอิงแตกตางกัน
อยางมีนัยสําคญัทางสถิติทีร่ะดับ 0.01 ยกเวน รูปแบบการตรวจขอสอบบางขอของผูสอบทุกคน 2.3) คา
สัมประสิทธ์ิการสรุปอางอิงที่มีรูปแบบการตรวจตางกัน  เมื่อมีจํานวนผูตรวจเทากันโดยวิธีการตรวจใหคะแนน
แบบแยกองคประกอบ พบวา มีคาสัมประสิทธ์ิ การสรุปอางอิงแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติทีร่ะดับ 0.01  
ยกเวน จํานวนผูตรวจ 1 คน สวนวิธีการตรวจใหคะแนนแบบประเมนิรวม  มีคาสมัประสิทธ์ิการสรุปอางอิง
แตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 ยกเวน จํานวนผูตรวจ 3 คน 3. คาความแปรปรวนของ 
ความคลาดเคลื่อนของคะแนนขอสอบท่ีมีจํานวนผูตรวจ และวิธีการตรวจใหคะแนนตางกัน เมื่อเพิ่มจาํนวน
ผูตรวจ  คาความแปรปรวนของความคลาดเคลื่อนลดลง ท้ัง 2 วิธีการตรวจใหคะแนน ยกเวน รูปแบบ
ตรวจขอสอบบางขอของผูสอบทุกคน   
 

คําสําคัญ : ทฤษฎีการสรุปอางอิงความนาเชื่อถือของผลการวัด / แบบทดสอบความเรียงวิชาภาษาไทย /     
              ขนาดขององคประกอบความแปรปรวน / ชั้นประถมศึกษาปท่ี 3 สํานักงานเขตพ้ืนที่การศึกษา  

ประถมศึกษากําแพงเพชร เขต 2 
 

ABSTRACT 

The purposes of this research were 1) to study the size of variance component compared with 

scores’ Generalizability Coefficient and 2) to compare deviation’s variance of Thai language 

essay test scores of grade 3 students with a different number of examiners, checking methods, 

and checking patterns. The research used the Multi-stage Sampling method to collect 
samples. The sample was 60 students in grade 3 of the academic year 2020 from schools 
under the Kamphaeng Phet Primary Educational Service Area Office 2. The tool of the research 

was a 6-item Thai essay writing test. Moreover, this research’s data was analyzed by 

Generalizability Coefficient with GENOVA. The results of the research concluded that 1. The 

variance in all conditions, test takers was the most valuable, followed by test and examiners 

respectively. 2. Scores’ Generalizability Coefficients with a different number of examiners, 

checking methods, and checking patterns were found that 2.1) Generalizability Coefficient with 

different numbers of examiners but same patterns and methods were found that the 

Generalizability Coefficient differed statistically significant at the 0.01 level except for checking 

some items of all test takers pattern. 2.2) Generalizability Coefficient with different checking 
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methods but the same number of examiners and checking pattern differed statistically 

significant at the 0.01 level except for checking some items of all test takers pattern.                      
2.3) Generalizability Coefficient with different checking patterns but the same number of 

examiners by discrete elements checking method was found that the Generalizability 

Coefficient differed statistically significant at the 0.01 level except for one examiner.  In part of 

Generalizability Coefficient with the overall assessment method differed statistically significant 

at the 0.01level except for 3 numbers of examiners. 3) The variance of test score’s deviation 

with a different number of examiners, checking methods, and patterns resulting that the 

deviation’s variance reduced when the number of examiners increased except for checking 

some items of all test takers pattern. 
 

Keywords : Generalizability Theory / Thai Language Essay Test /  
             The Size of the Variance Components / Grade 3, Kamphaeng Phet Primary   

Education Service Area Office 2 

 

ความเปนมาและความสําคัญของปญหา 
หลักสูตรการศึกษาขั้นพื้นฐาน พุทธศักราช 2551 ในกลุมสาระการเรยีนรูภาษาไทยไดกําหนดมาตรฐาน

การเรียนรูชวงช้ัน ป.1-3 ไววาผูเรยีนตองมีความรูความสามารถในการเขียนคําไดถูกความหมายและสะกดการันต
ใหถูกตอง ใชความรูและประสบการณเขียนประโยค ขอความ และเรื่องราวแสดงความคิด ความรูสึก                        
ความตองการ และจินตนาการ รวมท้ังใชกระบวนการเขียนพัฒนางานเขียน นอกจากน้ันผูเรียนตองมีมารยาท
ทางการเขียนและนิสัยรักการเขียนและใชทักษะการเขียน จดบันทกึความรูประสบการณและเรื่องราวใน
ชีวิตประจําวันได (Ministry of Education, 2008, p.10) ดังนั้นทักษะทางดานการเขียนจึงนับเปนทกัษะหน่ึงท่ีมี
ความสําคญัและจําเปนอยางยิ่งในชีวิตประจําวัน  

สํานักงานคณะกรรมการการศึกษาขั้นพ้ืนฐาน มีนโยบายในการประเมินคุณภาพผูเรียน ท่ีสามารถสะทอน
ถึงคุณลักษณะของผูเรียนในศตวรรษท่ี 21 ซึ่งการประเมินคณุภาพผูเรียนในระดับช้ันประถมศึกษาปท่ี 3                         
มีการประเมินความสามารถดานภาษาไทย และความสามารถดานคณิตศาสตรกับผูเรียนจากทุกสังกัดทั่วประเทศ 
(Office of The Basic Education Commission, 2019) ในการสอบวัดความสามารถดานภาษาไทย                                
มีการตรวจขอสอบความเรียง ซึ่งศนูยสอบดําเนินการแตงต้ังคณะกรรมการตรวจขอสอบไดกําหนดแนวทาง                         
การตรวจโดยใหมีคณะกรรมการตรวจขอสอบอยางนอย 2 คน ตอหน่ึงฉบับ ทั้งนี้จํานวนผูตรวจขอสอบใหอยูใน                
ดุลยพินิจของศูนยสอบ (Office of The Basic Education Commission, 2019, p.31) ดังท่ีกลาวขางตน ทําให
ทราบวายังไมมีจํานวนผูตรวจท่ีสามารถเช่ือถือผลของคะแนนได จาํนวนผูตรวจตางกันจึงมีผลตอความนาเช่ือถือ
ของคะแนน แบบทดสอบความเรยีงเปนแบบทดสอบท่ีมีประสิทธิภาพในการวัดพฤติกรรมการเรียนรูขั้นสูง  แตผู
ตรวจขอสอบประเภทนีม้ักจะตองเผชิญกับปญหาหรือจดุออนที่สําคัญ  คือ  จํานวนนักเรียนท่ีสอบมจีาํนวนมาก
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ทําใหผูตรวจไมสามารถอานคําตอบของแบบทดสอบความเรียงไดอยางรอบคอบ ทําใหมีจุดออนในเรื่องของความ
ยุติธรรมในการใหคะแนน หรือเกดิความลาํเอียงในการตรวจใหคะแนนกับผูสอบแตละคน  ดังนั้นไมควรใชผูตรวจ
เพียงคนเดียวเพราะจะทําใหขาดความเที่ยงตรงของคะแนน (Uebersax, 2003) นอกจากน้ียังพบวาเมื่อเพิ่ม
จํานวนผูตรวจจะทําใหคาความนาเชื่อถือของคะแนนเพ่ิมสูงขึ้น (Swartz, et al. 1999; Sudweeks, Reeve & 

Bradshaw, 2005; Brennan Gao, & Colton, 1995) แตจํานวนผูตรวจท่ีเหมาะสมน้ันยังไมสามารถสรุป                   
ไดแนนอน เนื่องจากผลของการศึกษายังพบแตกตางกัน และเกณฑการตรวจใหคะแนนมลีักษณะเปนเกณฑ               
การใหคะแนนแบบประเมินรวม ซึง่นักวัดผลการศึกษาและนักวิจัยเสนอวาโดยทั่วไปแลวการตรวจดวยเกณฑ                
การใหคะแนนแบบแยกองคประกอบ จะใหคาความนาเช่ือถือของคะแนนสูงกวา  และการตรวจใหคะแนนของ
ผูสอบที่มผีูสอบจํานวนมากน้ัน การตรวจทีใ่หคะแนนท่ียุติธรรมทีสุ่ดนั้น  คือใหผูตรวจทุกคนตรวจแบบทดสอบ
ทุกขอของผูสอบทุกคน แตตองใชเวลาในการตรวจคอนขางมากและมีคาใชจายสูง หากสามารถวางแผนตรวจ
หรือหาวิธีการตรวจเพื่อลดภาระลดเวลาในการตรวจ  โดยมคีวามเปนไปไดในทางปฎิบัติ คือสามารถนําไปใชกับ
โรงเรียนทีม่ีครผููตรวจใหคะแนนท่ีมีความเช่ียวชาญในจํานวนจํากัด  และมภีาระงานคอนขางมาก  และผลของ
คะแนนตองมีความนาเช่ือถือและใหคาสถิติที่ยอมรับได จึงจะเปนทางหน่ึงในการแกปญหาท่ีเกิดข้ึนได (Linacre 

& Wright, 2002, pp.490-493)   
ทฤษฎีการสรุปอางอิง (Generalizability Theory) จึงเปนสถิติทีส่ามารถวิเคราะหความเช่ือถือไดของผล

การวัดพฤติกรรมในสถานการณการวัดผล หรือเงื่อนไขการทดสอบในลักษณะตาง ๆ ได ดังนั้นทฤษฎีการสรุป
อางอิงความนาเชื่อถือของผลการวัด  จึงมีความเหมาะสมในการวิเคราะหความแปรปรวนของคะแนน    
ความคลาดเคลื่อนจากแหลงตาง ๆ ทําใหสามารถตรวจสอบถึงแหลงความแปรปรวนท่ีไมพึงประสงค และ
สามารถควบคุมแหลงความคลาดเคลื่อนไดตรงประเด็น (Kanchanawasee, 2012)  

ดวยเหตผุลดังกลาวขางตน ผูวิจัยจึงสนใจศึกษาการเปรียบเทยีบคาสัมประสิทธ์ิการสรุปอางอิง                  
ความนาเชื่อถือของคะแนนขอสอบความเรยีงวิชาภาษาไทย ช้ันประถมศึกษาปท่ี 3 ท่ีมีจํานวนผูตรวจ วิธีการ
ตรวจ และรูปแบบการตรวจตางกนั เพื่อเปนแนวทางในการเลือกใชจํานวนผูตรวจ วิธีการตรวจใหคะแนนท่ีใหคา
ความนาเชื่อถือของผลคะแนน และรูปแบบการตรวจท่ีเหมาะสม ประหยัดเวลา คาใชจาย และสามารถเปน
สารสนเทศประกอบการตัดสินใจในการตรวจใหคะแนนแบบทดสอบความเรยีงวิชาภาษาไทยตอไป  
 

วัตถุประสงคของการวิจัย  
1. เพื่อศึกษาขนาดขององคประกอบความแปรปรวนของคะแนนแบบทดสอบความเรียงวิชาภาษาไทย               

ช้ันประถมศึกษาปท่ี 3 ที่มีจํานวนผูตรวจ วิธีการตรวจและรูปแบบการตรวจตางกัน 

2. เพื่อเปรียบเทียบคาสัมประสิทธ์ิการสรุปอางอิงของคะแนนแบบทดสอบความเรียงวิชาภาษาไทย                 
ช้ันประถมศึกษาปท่ี 3 ที่มีจํานวนผูตรวจ วิธีการตรวจและรูปแบบการตรวจตางกัน 

3. เพื่อเปรียบเทียบคาความแปรปรวนของความคลาดเคลื่อนของคะแนนแบบทดสอบความเรียงวิชา
ภาษาไทย ช้ันประถมศึกษาปท่ี 3 ที่มีจํานวนผูตรวจ และวิธีการตรวจตางกัน 
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สมมติฐานของการวิจัย 

1. คาสัมประสิทธ์ิการสรุปอางอิงของคะแนนขอสอบความเรียงวิชาภาษาไทย ช้ันประถมศึกษาปท่ี 3     
ที่มีจํานวนผูตรวจตางกัน  รูปแบบการตรวจ  และวิธีการตรวจใหคะแนนเหมือนกัน มีคาแตกตางกัน 

2. คาสัมประสิทธ์ิการสรุปอางอิงของคะแนนขอสอบความเรียงวิชาภาษาไทย ช้ันประถมศึกษาปท่ี 3      
ที่มีวิธีการตรวจใหคะแนนตางกัน  จํานวนผูตรวจเทากัน  รูปแบบการตรวจเหมือนกัน มีคาแตกตางกัน 

3. คาสัมประสิทธ์ิการสรุปอางอิงของคะแนนขอสอบความเรียงวิชาภาษาไทย ช้ันประถมศึกษาปท่ี 3      
ที่มีรูปแบบการตรวจตางกัน  จํานวนผูตรวจเทากัน  และมีวิธีการตรวจใหคะแนนเหมือนกัน  มีคาแตกตางกัน 

4. คาความแปรปรวนของความคลาดเคลื่อนที่ไดจากคะแนนขอสอบความเรยีงวิชาภาษาไทย            
ช้ันประถมศึกษาปท่ี 3 ท่ีมีผูตรวจเพิ่มขึ้น มีคาลดลง ในทุกวิธีการตรวจใหคะแนน 

 

วิธีดําเนินการวิจัย 
 ประชากรและกลุมตัวอยางท่ีใชในการวิจัย 

       ประชากรท่ีใชในการวิจัย คือ นักเรียนช้ันประถมศึกษาปท่ี 3  ของโรงเรียนสังกัดสํานักงานเขตพื้นท่ี
การศึกษาประถมศึกษากําแพงเพชร เขต 2 จํานวน 182 โรงเรียน  กลุมตัวอยางที่ใชในการวิจัย คือ นกัเรียน               
ช้ันประถมศึกษาปท่ี 3 ของโรงเรียนในสังกัดสำนักงานเขตพื้นท่ีการศึกษาประถมศึกษากําแพงเพชร เขต 2 
จํานวน  60 คน โดยวิธีการสุมแบบหลายขั้นตอน คือ ไดโรงเรียนทั้งหมด 7 โรงเรยีน จากนั้นสุมนักเรยีนจาก
หองเรียนที่ไดจากโรงเรียนตาง ๆ วิธีการจับฉลาก และไดจํานวนนักเรียนที่เปนกลุมตัวอยางทั้งหมด 60 คน 

 ในการกําหนดขนาดของกลุมตัวอยางน้ัน ผูวิจัยใชแนวคิดเกี่ยวกับทฤษฎีการสรุปอางอิง ดังนั้นเพื่อให
การประมาณคาสมัประสิทธ์ิการสรุปอางอิงมีความแมนยํา ขนาดของตัวอยางขั้นต่ําที่ใชในการศึกษาควรทําให
เกิดคาสังเกต (observation) อยางนอย 1,000 คา (Smith, 1978, p.319-346) ผูวิจัยไดศึกษา 2 องคประกอบ
ในรูปแบบ p x i x r โดยมีจํานวนนักเรียน 60 คน จํานวนขอสอบ 6 ขอ และจํานวนผูตรวจ 3 คน ดังนั้น                    
p x i x r = 60 x 6 x 3 มีคาเทากับ 1,080 ซึ่งคาสังเกตมีคามากกวาหนวยข้ันต่ําที่สมติเสนอ เปนขนาดตัวอยาง
ที่เหมาะสมในการนําไปใชประมาณคาการสรุปอางอิง 

การสรางเครื่องมือ 

   เครื่องมือท่ีใชในการวิจัย คือ แบบทดสอบการเขียนความเรียง สาระการเรียนรู ภาษาไทย                        
ช้ันประถมศึกษาปท่ี 3 ในสาระการเรียนรูที่ 2 การเขียนเรื่องจากภาพตามจินตนาการ ที่ผูวิจัยไดจัดทําข้ึนจํานวน 
6 ฉบับ ๆ ละ 1 ขอ และสรางเกณฑการใหคะแนนแบบรูบริคแบบแยกองคประกอบ สวนเกณฑการใหคะแนน
แบบประเมินรวม จะใชเกณฑการใหคะแนนการประเมินคุณภาพผูเรียน (NT) ทีส่รางข้ึนโดยสํานักงาน
คณะกรรมการการศึกษาข้ันพื้นฐาน   

การทดสอบคณุภาพของเครื่องมือ  
   นําแบบทดสอบการเขียนความเรียงและเกณฑการใหคะแนนตรวจสอบความเท่ียงตรงเชิงเนื้อหา 
พรอมท้ังปรับปรุงแกไข โดยนําแบบทดสอบและเกณฑการใหคะแนนนําเสนอผูเชี่ยวชาญจํานวน 3 ทาน โดยเปน
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ผูเชี่ยวชาญดานการวัดและประเมินผลทางการศึกษา และผูเชี่ยวชาญดานภาษาไทย เพื่อพิจารณาตรวจสอบโดย
ใชดัชนีความสอดคลอง (IOC) ปรากฏผลการคํานวณของคาความเที่ยงตรงเชิงเนื้อหาของแบบทดสอบความเรยีง 
มีคาเทากับ 1.00  ทุกขอ และเกณฑการตรวจใหคะแนนแบบแยกองคประกอบ และแบบประเมินรวมมีคาเทากับ 
1.00 แลวนําแบบทดสอบการเขียนความเรยีงวิชาภาษาไทยไปทดลองใชกับนักเรียนช้ันประถมศึกษาปท่ี 3                            
ที่ไมใชกลุมตัวอยางในงานวิจัยจํานวน 10 คน  นําผลท่ีไดมาวิเคราะหและปรับปรุงแกไขเกณฑการตรวจให
คะแนนแบบแยกองคประกอบเพิ่มเติม จากนั้นจดัพิมพแบบทดสอบฉบับสมบูรณทั้ง 6 ขอ และเกณฑการตรวจ
ใหคะแนนสําหรับผูตรวจ 

การเก็บรวบรวมขอมลู  
   ผูวิจัยดําเนินการเก็บรวบรวมขอมูล ดังนี้  ดําเนินการสอบโดยนําแบบทดสอบความเรียงวิชา
ภาษาไทย ช้ันประถมศึกษาปท่ี 3 ไปทดสอบกับนักเรียนที่เปนกลุมตัวอยางจํานวน 60 คน โดยใหกลุมตัวอยาง
ทุกคนทําแบบทดสอบความเรียงทุกขอ แตละขอใชเวลาทําขอละ 1 ช่ัวโมง รวมจํานวนทั้งหมด 6 วัน จากนั้นนํา
ผลงานการเขียนความเรียงมาถายเอกสาร และใสเลขท่ีที่ผลงานแตละฉบับ จากนั้นช้ีแจงวิธีการตรวจและ
กฎเกณฑการใหคะแนนท่ีผูวิจัยไดสรางขึ้นใหชัดเจน เพื่อสรางความเขาใจท่ีตรงกัน เมื่อผูตรวจเขาใจตรงกันแลว  
จึงใหอิสระผูตรวจแตละคนตรวจขอสอบทุกขอของผูสอบทุกคน การตรวจขอสอบในแตละวิธีการตรวจใหคะแนน
จะใชระยะเวลาหางกัน 14 วัน  โดยในการตรวจขอสอบน้ันใหผูตรวจที่มีวุฒิทางการศึกษาตั้งแตระดับปริญญาตรี
ขึ้นไปทางดานวิชาเอกภาษาไทย และมีประสบการณในการสอนวิชาภาษาไทย ไมนอยกวา 3 ป จํานวน 3  คน 
จากนั้นดําเนินการตรวจใหคะแนนลงในแบบบันทึก แลวนําผลการตรวจใหคะแนนมาจัดกระทําขอมูลตามเงื่อนไข
ที่ผูวิจัยตองการศึกษา คือตรวจใหคะแนนขอสอบทุกขอของผูสอบทกุคน (p x i x r) โดยใชวิธีการตรวจให
คะแนนแบบแยกองคประกอบและแบบประเมินรวม และตรวจขอสอบบางขอของผูสอบทุกคน [p x (i : r)]                   
โดยวิธีการตรวจใหคะแนนแบบแยกองคประกอบและแบบประเมินรวม 

การวิเคราะหขอมลู 

   นําผลท่ีไดจากการตรวจใหคะแนนในแตละเง่ือนไขมาวิเคราะหขอมลู ดังนี้       
      วิเคราะหคาสถิติพื้นฐานของคะแนนสอบ  โดยคํานวณคาเฉลี่ย สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน คาสูงสุด   
คาต่ําสดุ ความเบ และความโดง โดยใชโปรแกรมสําเร็จรูป วิเคราะหองคประกอบของความแปรปรวน โดยใช
ทฤษฎีการสรุปอางอิงดวยโปรแกรม GENOVA และประมาณคาและเปรียบเทียบคาสมัประสิทธ์ิการสรุปอางอิง 
ทดสอบความแตกตางของคาสัมประสิทธ์ิการสรุปอางอิง โดยใชสูตร UX1 ของ Woodruff & Feldt (1986, 

pp.393–413) 
 

สรุปผลการวิจัย  
ผูวิจัยไดดําเนินการวิจัยตามวตัถุประสงคของการวิจัย ไดผลสรุปตามลําดับ ดังน้ี 

1. ขนาดขององคประกอบความแปรปรวนของคะแนนแบบทดสอบความเรยีงวิชาภาษาไทย ซึ่ง
พิจารณาแหลงของความแปรปรวนหลัก คือ ผูสอบ ขอสอบ และผูตรวจ พบวา รูปแบบตรวจขอสอบทุกขอของ
ผูสอบทุกคน และตรวจขอสอบบางขอของผูสอบทุกคน โดยวิธีการตรวจใหคะแนนแบบแยกองคประกอบ และ
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วิธีการตรวจใหคะแนนแบบประเมินรวม คาความแปรปรวนมากท่ีสุด คือ ความแปรปรวนของผูสอบ รองลงมา
คือ ความแปรปรวนของขอสอบ  และคาความแปรปรวนของผูตรวจ  ตามลําดับ ปรากฏดังตารางท่ี 1 

 
 

ตารางที่ 1 ขนาดขององคประกอบความแปรปรวนของคะแนนแบบทดสอบความเรียงวิชาภาษาไทย  
              ช้ันประถมศึกษาปท่ี 3 ที่มีจํานวนผูตรวจ วิธีการตรวจและรูปแบบการตรวจตางกัน 
  

วิธีการตรวจ
ใหคะแนน 

รูปแบบ 

การตรวจ 

แหลงความ
แปรปรวน 

จํานวนผูตรวจ 

1 คน 2 คน 3 คน 

ความแปรปรวนตามจํานวนผูตรวจ 

แบบแยก
องคประกอบ 

ตรวจขอสอบทุกขอ 

ของผูสอบทุกคน 

P  32.7443 33.7052 31.6240 

I 8.7190 0.0000 2.1034 

R - 0.0000 1.7335 

ตรวจขอสอบบางขอ
ของผูสอบทุกคน 

P 29.0867 30.7308 27.7105 

I  1.6763 - - 
R - 1.2436 7.3134 

แบบประเมิน
รวม 

ตรวจขอสอบทุกขอ 

ของผูสอบทุกคน 

P 6.7612 12.2815 16.1925 

I 6.0046 6.8357 6.9396 

R - 2.6746 1.9901 

แบบประเมิน
รวม 

ตรวจขอสอบบางขอ 

ของผูสอบทุกคน 

P 21.9207 21.8312 22.5549 

I  7.1283 - - 
R - 3.3799 0.0000 

 

2. คาสัมประสิทธ์ิการสรุปอางอิงของคะแนนขอสอบความเรียงวิชาภาษาไทย ท่ีมีจํานวนผูตรวจ วิธีการ
ตรวจใหคะแนน และรปูแบบการตรวจตางกัน พบวา  

   2.1 คาสัมประสิทธ์ิการสรุปอางอิงที่มีจํานวนผูตรวจตางกัน เมื่อรปูแบบการตรวจเหมือนกัน คือ
ตรวจขอสอบทุกขอของผูสอบทุกคน  โดยวิธีการตรวจใหคะแนนแบบแยกองคประกอบ และแบบประเมินรวม 
พบวา มีคาสัมประสิทธ์ิการสรุปอางอิงแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 และมีคาความแตกตาง
รายคู  แตกตางกันอยางมีนยัสําคญัทางสถิติที่ระดับ 0.01 ทุกคู ยกเวนรูปแบบการตรวจขอสอบบางขอของผูสอบ
ทุกคน ปรากฏดังตารางที่ 2 
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ตารางที่ 2 การทดสอบความแตกตางรายคูของคาสัมประสิทธ์ิการสรุปอางอิงที่มีจํานวนผูตรวจตางกัน   
     เมื่อรูปแบบการตรวจเหมือนกัน  โดยวิธีการตรวจใหคะแนนเหมือนกัน 
 

วิธีการตรวจให
คะแนน 

รูปแบบการตรวจ 
จํานวน
ผูตรวจ 

คาสัมประสิทธิ ์
การสรุปอางอิง UX1 

แบบแยก
องคประกอบ 

ตรวจขอสอบทุกขอ 

ของผูสอบทุกคน 

1 

2 
0.7705 

0.8309 
13.0435** 

1 

3 
0.7705 

0.8680 
44.577** 

2 

3 
0.8309 

0.8680 
35.1874** 

แบบประเมินรวม 
ตรวจขอสอบทุกขอ 

ของผูสอบทุกคน 

1 

2 
0.3174 

0.5512 
8.3574** 

1 

3 
0.3174 

0.6600 
24.5326** 

2 

3 
0.5512 

0.6600 
75.5132** 

  **p < 0.01 

              2.2 คาสัมประสิทธ์ิการสรุปอางอิงที่มีวิธีการตรวจใหคะแนนตางกัน ท่ีมีจํานวนผูตรวจเทากัน  เมื่อใช
รูปแบบการตรวจเหมือนกัน พบวา เมื่อใชรูปแบบตรวจขอสอบทุกขอของผูสอบทุกคน  มีคาสัมประสทิธ์ิการสรุป
อางอิงแตกตางกันอยางมีนัยสําคญัทางสถิติที่ระดับ 0.01 ทุกจํานวนผูตรวจ ปรากฏดังตารางที่ 3  และเมื่อใช
รูปแบบตรวจขอสอบบางขอของผูสอบทุกคน  มีคาไมแตกตางกัน   
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ตารางที่ 3 การเปรียบเทียบคาสัมประสิทธ์ิการสรุปอางอิงของวิธีการตรวจใหคะแนนตางกัน ที่มีจํานวนผูตรวจ 

              เทากัน เมื่อใชรูปแบบการตรวจเหมือนกัน 
 

รูปแบบการตรวจใหคะแนน 
จํานวน
ผูตรวจ 

วิธีการตรวจ 
คาสัมประสิทธิ ์
การสรุปอางอิง UX1 

ตรวจขอสอบทุกขอ 

ของผูสอบทุกคน 

1 
แบบแยกองคประกอบ 0.7705 

13.4728** 
แบบประเมินรวม 0.3174 

2 
 แบบแยกองคประกอบ  0.8309 

51.8057** 
แบบประเมินรวม 0.5512 

3 
 แบบแยกองคประกอบ  0.8680 

69.4344** 
แบบประเมินรวม 0.6600 

    **p < 0.01 

 2.3 คาสัมประสิทธ์ิการสรุปอางอิงที่มีรูปแบบการตรวจตางกัน  เมื่อมีจํานวนผูตรวจเทากัน และมี
วิธีการตรวจใหคะแนนเหมือนกัน วิธีการตรวจใหคะแนนแบบแยกองคประกอบ พบวา มีคาสมัประสิทธิ์                       
การสรุปอางอิงแตกตางกันอยางมนีัยสําคญัทางสถิติที่ระดับ 0.01 ทุกจํานวนผูตรวจ ยกเวน จํานวนผูตรวจ 1 คน 
สวนวิธีการตรวจใหคะแนนแบบประเมินรวม พบวา มีคาสัมประสิทธ์ิการสรุปอางอิงแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญ
ทางสถิติที่ระดบั 0.01 ทุกจํานวนผูตรวจ ยกเวน จํานวนผูตรวจ 3 คน ปรากฏดังตารางที่ 4 
 

ตารางที่ 4 การทดสอบความแตกตางรายคูของคาสมัประสิทธ์ิการสรุปอางอิงที่มีรูปแบบการตรวจตางกัน                             
              เมื่อมีจํานวนผูตรวจเทากัน  และมีวิธีการตรวจใหคะแนนเหมือนกัน   
 

วิธีการตรวจ
ใหคะแนน 

จํานวน
ผูตรวจ 

รูปแบบการตรวจใหคะแนน 
คาสัมประสิทธิ ์
การสรุปอางอิง UX1 

แบบแยก
องคประกอบ 

1 คน 

ตรวจขอสอบทุกขอของผูสอบ 

ทุกคน 
0.7705 

0.7262 
ตรวจขอสอบบางขอของผูสอบ 

ทุกคน 
0.7160 

2 คน 

ตรวจขอสอบทุกขอของผูสอบ 

ทุกคน 
0.8309 

44.2591** 
ตรวจขอสอบบางขอของผูสอบ 

ทุกคน 
0.7417 
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ตารางที่ 4 (ตอ) 
   
 

วิธีการตรวจ
ใหคะแนน 

จํานวน
ผูตรวจ 

รูปแบบการตรวจใหคะแนน 
คาสัมประสิทธิ ์
การสรุปอางอิง UX1 

 

3 คน 

ตรวจขอสอบทุกขอของผูสอบ 

ทุกคน 0.8680 
50.9219** 

ตรวจขอสอบบางขอของผูสอบ 

ทุกคน 0.7515 

 

 

 

 

แบบ 

ประเมินรวม 

1 คน 

ตรวจขอสอบทุกขอของผูสอบ 

ทุกคน 
0.3174 

7.0332** 
ตรวจขอสอบบางขอของผูสอบ 

ทุกคน 
0.6496 

2 คน 

ตรวจขอสอบทุกขอของผูสอบ 

ทุกคน 
0.5512 

9.1831** 
ตรวจขอสอบบางขอของผูสอบ 

ทุกคน 
0.6532 

3 คน 

ตรวจขอสอบทุกขอของผูสอบ 

ทุกคน 
0.6600 

0.0005 
ตรวจขอสอบบางขอของผูสอบ 

ทุกคน 
0.6605 

   **p < 0.01 
 

3. คาความแปรปรวนของความคลาดเคลื่อนของคะแนนแบบทดสอบความเรียงวิชาภาษาไทย                        
ช้ันประถมศึกษาปท่ี 3 ท่ีมีจํานวนผูตรวจ วิธีการตรวจ ตางกัน พบวา วิธีการตรวจใหคะแนนแบบแยก
องคประกอบและแบบประเมินรวม ของรูปแบบการตรวจขอสอบทุกขอของผูสอบทุกคน  เมื่อเพิ่มจํานวนผูตรวจ 
1 คน 2 คน และ 3 คน คาความแปรปรวนของความคลาดเคลื่อนลดลง ยกเวน รูปแบบตรวจขอสอบบางขอของ
ผูสอบทุกคน   
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ตารางที่ 5 คาความแปรปรวนของความคลาดเคลื่อนของคะแนนแบบทดสอบความเรียงวิชาภาษาไทย                                
              ช้ันประถมศึกษาปท่ี 3 ท่ีมีจํานวนผูตรวจ และวิธีการตรวจตางกัน 
   

วิธีการตรวจ
ใหคะแนน 

รูปแบบการตรวจ 

ใหคะแนน 

ความแปรปรวนของความคลาดเคล่ือน
และ 

คาสัมประสิทธิก์ารสรุปอางอิง 

จํานวนผูตรวจ 

1 2 3 

แบบแยก
องคประกอบ 

ตรวจขอสอบทุกขอ 

ของผูสอบทุกคน 

ความแปรปรวนของความคลาดเคลื่อน 0.1579 0.1119 0.0663 
คาสัมประสิทธ์ิการสรุปอางอิง 0.7705 0.8309 0.8680 

ตรวจขอสอบบางขอ
ของผูสอบทุกคน 

ความแปรปรวนของความคลาดเคลื่อน 0.0998 0.1669 0.1422 
คาสัมประสิทธ์ิการสรุปอางอิง 0.7160 0.7417 0.7515 

แบบ 

ประเมินรวม 

ตรวจขอสอบทุกขอ 

ของผูสอบทุกคน 

ความแปรปรวนของความคลาดเคลื่อน 0.4574 0.3518 0.2918 

คาสัมประสิทธ์ิการสรุปอางอิง 0.3174 0.5512 0.6600 

ตรวจขอสอบบางขอ
ของผูสอบทุกคน 

ความแปรปรวนของความคลาดเคลื่อน 0.4061 0.4324 0.3974 

คาสัมประสิทธ์ิการสรุปอางอิง 0.6496 0.6532 0.6605 
 

อภิปรายผลการวิจัย   
1. การศึกษาขนาดขององคประกอบความแปรปรวนของคะแนนแบบทดสอบความเรียงวิชาภาษาไทย                      

ช้ันประถมศึกษาปท่ี 3  ที่มีจํานวนผูตรวจ วิธีการตรวจและรูปแบบการตรวจตางกัน พบวา ความแปรปรวนของ
ผูสอบเปนแหลงความแปรปรวนท่ีมีคามากท่ีสดุ แสดงวา ผูสอบแตละคนมีความรูในเนื้อหาตางกัน  และมีทักษะ
การเขียนความเรียงภาษาไทย ท่ีแตกตางกันตามประสบการณพื้นฐานในแตละขอน่ันเอง ประกอบกับ                   
กลุมตัวอยาง ที่ผูวิจยัไดมาโดยการสุม ทําใหเปนตัวแทนท่ีดีของประชากร ทําใหไดกลุมตัวอยางท่ีมีทักษะการ
เขียนความเรียงภาษาไทยหลากหลายตั้งแตนอยถึงมาก จึงทําใหผูสอบมีทักษะแตกตางกัน (Khwanja, 2013, 

p.88) ความแปรปรวนรองลงมา  คือ แหลงความแปรปรวนของขอสอบ แสดงวามีความแตกตางกันของผูสอบใน
การตอบขอสอบไมมากนัก ซึ่งทําใหคาเฉลีย่ของคะแนนในแตละขอตางกัน แสดงถึงความยากของขอสอบที่
ตางกัน  อาจเนื่องมาจากธรรมชาติของขอสอบแตละขอ ความแตกตางของระดับความรูของผูสอบ หรือความ
สนใจของผูสอบในประเด็นหรือเงือ่นไขในสิ่งท่ีโจทยกําหนดไว (Sudweeks, Reeve & Bradshaw, 2005, 

p.248) และแหลงความแปรปรวนที่มีคานอยมาก คือ ความแปรปรวนของผูตรวจ แสดงวาผูตรวจแตละคนมีการ
ตรวจใหคะแนนท่ีมีความสอดคลองกัน ความแตกตางในการตรวจใหคะแนนมีคอนขางนอย ท้ังนี้เนื่องมาจาก
ผูตรวจไดรับการประชุมชี้แจง แนวปฏิบัติในการตรวจใหคะแนนท่ีชัดเจน ซึ่งชวยใหผูตรวจมีความเขาใจแนว
ปฏิบัติในการตรวจใหคะแนนท่ีตรงกัน (Intanate, 2011, p.185)   
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2. การเปรียบเทียบคาสัมประสิทธ์ิการสรุปอางอิงของคะแนนแบบทดสอบความเรียงวิชาภาษาไทย                           
ช้ันประถมศึกษาปท่ี 3 ท่ีมีจํานวนผูตรวจ วิธีการตรวจและรูปแบบการตรวจตางกัน  พบวา  

2.1 คาสัมประสิทธ์ิการสรุปอางอิงที่มีจํานวนผูตรวจตางกัน เมื่อใชรปูแบบตรวจขอสอบทุกขอของ
ผูสอบทุกคน  โดยวธิีการตรวจใหคะแนนแบบแยกองคประกอบ และแบบประเมินรวม พบวา คาสัมประสิทธ์ิ 
การสรุปอางอิงที่มีจํานวนผูตรวจตางกัน เมื่อรูปแบบการตรวจ และวิธีการตรวจใหคะแนนเหมือนกัน มคีา
สัมประสิทธ์ิการสรุปอางอิงแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 ยกเวนรูปแบบตรวจขอสอบบางขอ
ของผูสอบทุกคน แสดงวา จํานวนผูตรวจตางกันมผีลทําใหคาสัมประสิทธ์ิการสรุปอางอิงแตกตางกัน และเมื่อมี
จํานวนผูตรวจเพ่ิมมากขึ้นคาสัมประสิทธ์ิการสรุปอางอิงก็จะมีแนวโนมเพิ่มขึ้น เชนเดียวกับ Kanchanawasee 
(2007, p.37) ทีก่ลาววา ไมวาจะใชรูปแบบการตรวจใหคะแนนแบบใด ถาเปนไปไดควรใชผูตรวจหลายๆ คน   
ในการตรวจใหคะแนนผูสอบแตละคนแลวหาคะแนนเฉลี่ยหรือคะแนนรวมแทนความสามารถของผูสอบ จะชวย
ลดความแปรปรวนอันเนื่องมาจากผูตรวจ และความคลาดเคลื่อนที่เหลือได  หากใชผูตรวจคนเดียว ผูตรวจอาจ
ไมใสใจหรืออาจจะไมเขาใจในคณุลักษณะที่ประเมินอยางแทจริงก็เปนไปได (Baikularb, 2007, p.281) ซึ่งสงผล
ตอคะแนนท่ีไดอาจไมนาเชื่อถือเทากับการใชผูตรวจหลายๆ คน ในสวนของรูปแบบการตรวจขอสอบ              
บางขอของผูสอบทุกคน ในแตละวิธีการตรวจใหคะแนนของจํานวนผูตรวจตางกัน มีคาไมแตกตางกันนั้น           
แสดงวา ผูสอบที่ผูวิจัยไดทําการสุมตามเง่ือนไขท่ีศึกษามีความสามารถในการทําแบบทดสอบที่หลากหลาย จึงทํา
ใหคะแนนของผลการทําแบบทดสอบมีความแตกตางกัน เกิดการกระจายของคะแนนท่ีแตกตางกัน และ
พฤติกรรมการตรวจใหคะแนนของผูตรวจบางคนอาจมีความเขมงวดตางกันในการตรวจใหคะแนนกับผูสอบ 
(Taoto, 2016, p.113)  
 2.2 คาสัมประสิทธ์ิการสรุปอางอิงของวิธีการตรวจใหคะแนนตางกัน ท่ีมีจํานวนผูตรวจเทากัน  เมื่อใช
รูปแบบการตรวจขอสอบทุกขอของผูสอบทุกคน  พบวา คาสัมประสทิธ์ิการสรุปอางอิงแตกตางกันทุกคู                   
ซึ่งสอดคลองกับสมมติฐานท่ีตั้งไว ยกเวน เมื่อใชรูปแบบการตรวจขอสอบบางขอของผูสอบทุกคน มีคา                      
ไมแตกตางกัน  เนื่องจากในวิธีการตรวจใหคะแนนแบบแยกองคประกอบและแบบประเมินรวม  มีการใหระดับ
คะแนนท่ีแตกตางกัน วิธีการตรวจใหคะแนนแบบแยกองคประกอบมีระดบัคะแนนท่ีละเอียดและชดัเจนมากกวา
วิธีการใหคะแนนแบบประเมินรวมที่มีเพียงระดับคะแนน 2 ระดบั แมจะมเีกณฑการใหคะแนนแยกเปนแตละ
ระดับเชนเดียวกัน โดยที่จะใหอิสระแกผูตรวจในการพิจารณาคําตอบ  จึงทําใหเกิดความคลาดเคลื่อนของ
คะแนนไดมาก และเมื่อมคีวามคลาดเคลื่อนมาก จึงสงผลตอคาสัมประสิทธ์ิสรุปอางอิงที่ไดมคีานอย (Peeartit, 

2002)   
 2.3 คาสัมประสิทธ์ิการสรุปอางอิงที่มีรูปแบบการตรวจตางกัน เมื่อมจีํานวนผูตรวจเทากัน โดยวิธ ี              
การตรวจใหคะแนนแบบแยกองคประกอบ พบวา มีคาสมัประสิทธ์ิสรุปอางอิงแตกตางกันทุกจํานวนผูตรวจ 
ยกเวน จํานวนผูตรวจใหคะแนน 1 คน และรูปแบบการตรวจตางกนั โดยวิธีการตรวจใหคะแนนแบบประเมิน
รวม มีคาสัมประสิทธ์ิการสรุปอางอิงแตกตางกัน ทุกจํานวนผูตรวจ ยกเวน จํานวนผูตรวจ 3 คน ซึ่งไม        
สอดคลองกับสมมติฐานท่ีตั้งไว  ท้ังนี้เนื่องจากรูปแบบการตรวจใหคะแนนในแตละรูปแบบ มีจํานวนผูสอบและ
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ขอสอบแตกตางกันไปตามจํานวนผูตรวจและรูปแบบการตรวจใหคะแนนท่ีตางกัน โดยผูวิจัยนําผลการตรวจให
คะแนนมาจดักระทําขอมลูตามรูปแบบการตรวจท่ีตางกันตามเงื่อนไขท่ีศึกษา โดยใชวิธีการสุมอยางงาย จึงอาจ
สุมไดผูสอบท่ีมีความสามารถทางภาษาไทยท่ีใกลเคียงกันหรือแตกตางกันมากอยูในกลุมเดียวกัน ถา
ความสามารถของผูสอบในกลุมมคีวามแตกตางกันมาก การกระจายของคะแนนจะมาก ทําใหคาสัมประสิทธ์ิสรุป
อางอิงสูง แตถาความสามารถของกลุมผูเขาสอบใกลเคียงกันมาก การกระจายของคะแนนจะนอยทําใหคา
สัมประสิทธ์ิการสรุปอางอิงต่ํา (Gronlund, 1976, p.117)   

3. คาความแปรปรวนของความคลาดเคลื่อนของคะแนนแบบทดสอบความเรียงวิชาภาษาไทย                                 
ช้ันประถมศึกษาปท่ี 3 ท่ีมีจํานวนผูตรวจ รูปแบบการตรวจ และวิธกีารตรวจตางกัน พบวา วิธีการตรวจให
คะแนนแบบแยกองคประกอบและแบบประเมินรวม เมื่อเพิ่มจํานวนผูตรวจ 1 คน 2 คน และ 3 คน ในรูปแบบ
การตรวจใหคะแนนตรวจขอสอบทุกขอของผูสอบทุกคน  คาความแปรปรวนของความคลาดเคลื่อนลดลง ซึ่ง
สอดคลองกับสมมติฐาน ยกเวนรูปแบบการตรวจตรวจขอสอบบางขอของผูสอบทุกคน เนื่องจากในรูปแบบ                     
การตรวจใหคะแนนตรวจขอสอบทุกขอของผูสอบทุกคน ผูวิจัยตรวจแบบทดสอบท่ีมีจํานวนขอมากข้ึน จาก                    
6 ขอ 12 ขอ และ 18 ขอ สอดคลองกับงานวิจัยของ Sriwaleerat (2015, p.99) พบวาคาความแปรปรวนของ
คลาดเคลื่อนท่ีไดจากคะแนนสอบท่ีมีจํานวนขอเพิ่มข้ึน เมื่อกําหนดใหจํานวนผูตรวจคงท่ี คาความแปรปรวนของ
ความคลาดเคลื่อนลดลงอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 และพบวาเมื่อเพิ่มจํานวนคนตรวจมากขึ้น                  
คาสัมประสิทธ์ิสรุปอางอิงก็จะมีแนวโนมเพิ่มขึ้น   
 

ขอเสนอแนะ 
ขอเสนอแนะในการนําผลการวิจัยไปใช 

1. เมื่อใชจํานวนผูตรวจท่ีตางกันในทุกรูปแบบการตรวจท่ีเหมือนกัน วิธีการตรวจใหคะแนนเหมือนกัน 
ควรเลือกใชจํานวนผูตรวจ 3  คน ซึ่งเปนจํานวนท่ีเหมาะสมและมีความนาเช่ือถือของผลคะแนน  
 2. วิธีการตรวจใหคะแนนแบบแยกองคประกอบ มีคาสมัประสิทธ์ิการสรุปอางอิงสูงกวาวิธีการตรวจ               
ใหคะแนนแบบประเมินรวม ดังนัน้ควรเลือกใชวิธีการตรวจใหคะแนนแบบแยกองคประกอบในการตรวจ
แบบทดสอบความเรียง เพราะมรีะบบการใหคะแนนท่ีชัดเจน ทําใหมีความเปนปรนัย  
  3. ในรูปแบบการตรวจตางกัน โดยวิธีการตรวจใหคะแนนแบบแยกองคประกอบ ของจํานวนผูตรวจ      
1 คน และวิธกีารตรวจใหคะแนนแบบประเมินรวม ของจํานวนผูตรวจ 3 คน คาสัมประสิทธ์ิการสรุปอางอิงทั้ง
สองรูปแบบไมแตกตางกัน ดังนั้น จึงควรเลือกใชรูปแบบการตรวจขอสอบบางขอของผูสอบทุกคน  ซึ่งมี                      
ความสะดวก ประหยัดเวลา คาใชจาย ลดภาระงานในการตรวจ 
  4. หากตองการใหผลการวัดมคีาสัมประสิทธ์ิการสรุปอางอิงสูงตามกําหนด ในกรณีที่แบบทดสอบ 

ความเรยีงมีจํานวนนอยขอ ตองใชผูตรวจท่ีมีจํานวนมากข้ึน แตถามผีูตรวจมีจํานวนนอย  ตองใชแบบทดสอบ
ความเรยีงท่ีมีจํานวนขอมากข้ึน   
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 ขอจํากัด 

  1. หากจะนําผลการวิจัยไปประยกุตใชนั้น การตรวจขอสอบในรูปแบบการตรวจขอสอบบางขอของ
ผูสอบทุกคน  ซึ่งมีความสะดวก ประหยดัเวลา คาใชจาย ลดภาระงานในการตรวจน้ัน  ควรนําไปใชกับ                       
การตรวจขอสอบที่มีความตองการความนาเชื่อถือของผลคะแนนในการแขงขันคัดเลือกผูที่มีความรูเฉพาะดาน  
หรือคัดเลือกผูสอบในการศึกษาตอ และใชกับการคัดเลือกผูสอบที่มจีํานวนมาก 

ขอเสนอแนะในการวิจัยครั้งตอไป 

  1. ควรมีการศึกษาคาสัมประสิทธ์ิการสรุปอางอิงที่มีจํานวนผูตรวจ 1 คน 2 คน และ 3 คน ในวิธีการ
ตรวจใหคะแนนแบบอื่น เชน วิธีการใหคะแนนแบบตรวจสอบรายการ (Checklist) 
  2. ควรมีการศึกษาสัมประสิทธ์ิการสรุปอางอิงจากเกณฑการตรวจใหคะแนนแบบแยกองคประกอบ                   
ที่มีเกณฑการใหคะแนนท่ีเปน 4 ระดับ หรือ 5 ระดับ ในรายวิชาตางๆ 

  3. ควรมีการศึกษาสัมประสิทธ์ิการสรุปอางอิงจากลักษณะของผูตรวจท่ีมีความเขมงวดการใหคะแนน                   
ที่แตกตางกัน 
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