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บทคัดย่อ

	 บทความนี้ต ้องการจะอภิปรายถึงปรากฏการณ์ของแรงงาน 

ชายขอบทั้งสองประเภทในช่วงทศวรรษ 2450 จนถึงก่อนปฏิวัติสยาม 2475 

การจัดการแรงงานในสังคมสยามตั้งแต่จารีตโบราณมา แรงงานผู้หญิงมี

บทบาทและได้รับการเอ่ยถึงในหน้าเอกสารของรัฐน้อยมาก ผิดกับแรงงาน

เพศชายที่เมื่อถึงเวลาจะต้องเข้าสังกัดกรมกองอยู่ภายใต้ระบบมูลนาย เพื่อ

เป็นแรงงานให้กับมูลนายของตนในชีวิตประจ�ำวัน งานเทศกาล กระท่ังศึก

สงคราม การควบคุมแรงงานเพศชายจึงถูกบันทึกและแสดงหลักฐานทาง

กฎหมายอยู่อย่างสม�่ำเสมอ กระทั่งการยุติระบบไพร่และทาสเพศชายก็ยังมี

พันธะที่ต้องเสียค่าราชการ หรือค่าแทนแรงเกณฑ์ในฐานะท่ีมีความเป็น 

“แรงงาน” ในตัว เมื่อเทียบกับเพศหญิงแล้ว ผู้ชายจึงมิใช่ “แรงงานอิสระ” 

มากเท่า นั่นหมายถึง อีกด้านหนึ่งแล้วแรงงานหญิงเป็นแรงงานแฝงทั้งใน

ฐานะผู้ดูแลครัวเรือน และอาจรวมถึงการค้าขายเล็กๆ น้อยๆ เพื่อสนับสนุน

สามีของตน ความเป็นแรงงานดังกล่าวไม่ได้หยุดนิ่ง กล่าวคือแรงงานหญิง

ได้มีบทบาทมากข้ึน จนถึงกับมีบทบาทในการซื้อขายที่ดิน บริจาคเพ่ือ

สาธารณกุศลท่ีสัมพันธ์กับรัฐ แต่ในเวลาต่อมาบทบาทดังกล่าวก็ลดลงสวน

ทางกับระบบราชการที่ใหญ่โตมากขึ้น แต่ในอีกด้านภายใต้เพศสภาพของ

ความเป็นชายขอบของแรงงานน้ี ยังมแีรงงานชายขอบอกีประเภทคอื แรงงาน

ชายโสดท่ีมพัีนธะและม ี“ค่าใช้จ่าย” ทีต้่องรบัผดิชอบมากกว่าแรงงานชายที่

มคีรอบครวัท่ีมฝ่ีายหญิงเป็นแรงงานอกีประเภทท่ีช่วยกันท�ำมาหากินแบ่งเบา

ภาระในการช�ำระภาษีและค่าใช้จ่ายต่างๆ ที่รัฐต้องการ 

ค�ำส�ำคัญ: ประวัติศาสตร์ไทย, ประวัติศาสตร์สังคม, สยาม, แรงงาน, เพศ

สภาพ



229

Abstract

	 This article examines the gender phenomenon of marginal labor, 
both single men and women from the late 1900s to the 1932 Revolution. In 
the past, labor management in Siam society barely included women into 
the state’s laws. Few state documents mentioned this female labor. On the 
contrary, male labor was enlisted and sent to various divisions and depart-
ments under theSiamese feudal system for daily works, festive activities, 
and wars. Thus, there is abundant evidence that various laws on the  
importance of male labor were recorded in Siam. Despite the abolition of 
slavery and phrai system, Siamese male had to pay tax. This implies that 
the Siamese men  were still regarded as “unfree-labor” when comparing 
with their female counterparts. However, from the gender perspective  
regarding marginal labor, single men were those who paid more tax  when 
comparing with other groups of people in Siam society. Also, they had a 
large “expenses” to pay for the state more than married men who had  
financial support from their family and wife. It means that  Siamese female 
were advocates of their husband’s labor. These women worked in the 
domestic sphere, such as running a petty shop in order to earn their  
livelihood. It can be said that power and roles of women were increasing. 
They could sell and buy lands, while paying to the state. However, their 
roles had decreased heavily when the Siamese bureaucracy was expand-
ed. 

Keywords: Thai history, social history, Siam, labor, gender 
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1. บทน�ำ

กล่าวได้ว่าปลายพุทธศตวรรษที่ 24 ถึงกลางพุทธศตวรรษที่ 25 

สยามได้ผูกพันอยู่กับตลาดโลกมากขึ้นผ่านการผลิตและส่งออกท่ีมี

ศูนย์กลางอยู่ท่ีกรุงเทพฯ และท่ีนาลุ่มน�้ำเจ้าพระยาตอนล่าง ส่งผลให้ 

กรุงเทพฯ กลายเป็นเมืองโตเด่ียวที่เป็นศูนย์กลางทางการเมืองและ

เศรษฐกิจ1 เป็นเมืองท่าส�ำคัญแห่งหนึ่งในเอเชียตะวันออกเฉียงใต้ จึง

กลายเป็นแหล่งงานส�ำคัญของเหล่าแรงงานทั้งหลาย นอกจากนั้นการ

ยกเลิกระบบเกณฑ์แรงงานไพร่และการยกเลิกทาสยังส่งผลต่อการเข้า

สู ่ตลาดแรงงานของพวกเขา พอพันธุ์ อุยยานนท์ชี้ให้เห็นว่าก่อน

สงครามโลกครัง้ที ่2 แรงงานในชนบทนัน้เป็นแรงงานท้องถิน่ทีม่ค่ีาแรง

สูงกว่าแรงงานในเขตกรงุเทพฯ ท่ีส่วนมากเป็นแรงงานชาวจนี เนือ่งจาก

ว่าจ�ำนวนประชากรในชนบทยังเบาบางและยังมีที่นาอยู่มาก ขณะท่ี

แรงงานจีนมีอยู่เหลือเฟือจากการอพยพเข้ามาในกรุงเทพฯ อย่าง 

 

1 ความเปลี่ยนแปลงของเมืองกรุงเทพฯ ดูใน Malinee Khumsupha, 
“Changes in Urban Bangkok 1909-1855: the Impact of the Settlement of 
the British and their Subjects,” (Ph.D. Dissertation in Thai Studies, 
Chulalongkorn University, 2011), นนทพร อยู่มั่งมี, “กองตระเวนกับการจัดการ
พ้ืนทีเ่มอืงของกรงุเทพฯ พ.ศ.2458-2418,” (วิทยานพินธ์อกัษรศาสตรดษุฎีบณัฑิต, 
สาขาวิชาประวัตศิาสตร์ คณะอกัษรศาสตร์ จฬุาลงกรณ์มหาวิทยาลยั, 2556). กรณี
ทีน่าและภาคการเกษตรทีข่ยายตวัดใูน เดวดิ บรซู จอนสตนั, พรภริมณ์ เอีย่มธรรม 
และคณะ, แปล, สังคมชนบทและภาคเศรษฐกิจข้าวของไทย พ.ศ.2473-2423 
(กรุงเทพฯ: มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์, 2530)
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มหาศาล2 อย่างไรก็ตามความเปลี่ยนแปลงของพ้ืนที่เมืองก็เกิดข้ึนกับ

หัวเมืองต่างๆ ไม่น้อย3 

การกล่าวถึงไพร่ทีผ่่านมามกัจะสมัพันธ์กับความเป็นเพศชาย อนั

เนือ่งจากว่าเป็นแรงงานท่ีถกูนับไปเป็นหน่วยการผลติของระบบศกัดนิา

ทีเ่ป็นผูร้บัใช้มลูนายและเป็นเครือ่งแสดงอ�ำนาจบารมขีองเจ้าขนุมลูนาย

นั้นๆ ในยามศึกสงครามไพร่ที่เป็นเพศชายก็ต้องสวมบทบาทเป็นทหาร

เลวทีถู่กส่งไปประจนัหน้ากับข้าศึกในต่างแดน ขณะท่ีไพร่ท่ีเป็นเพศหญิง

มีบทบาทที่น้อยกว่าในฐานะแรงงานการผลิตท่ีสัมพันธ์กับมูลนาย

โดยตรง กระนั้นพวกเธอก็มีลักษณะในฐานะแรงงานแฝงในภารกิจการ

ส่งส่วย ภาษีเกี่ยวกับการผลิตต่างๆ กระนั้นในหลักฐานชาวตะวันตกมี

การกล่าวถึงบทบาทเพศหญิงในแถบเอเชียตะวันออกเฉียงใต้ว่ามี

บทบาทสงูมาก เมือ่เทยีบกับสตรใีนยุโรปหรอืตะวนัออกกลาง4 แต่ก็เป็น

เพียงบทบาทในครวัเรอืน หรอืมลีกัษณะความเป็นแม่ค้ามากกว่าจะเป็น

ผู้มีอ�ำนาจบนยอดปิระมิดของโครงสร้างทางการเมือง แรงงานในช่วง

เปลี่ยนผ่านไปสู ่การยกเลิกระบบไพร่ทาสท่ีมีบทบาทมากท่ีสุดคือ 

2 Porphant Ouyyanont, “Bangkok as a Magnet for Rural Labour: 
Changing Conditions, 1900-1970,” Southeast Asian Studies 36: 1, (June 
1998): 78-108.

3 Pornpun Futrakul, “The Environmental History of Pre-Modern 
Provincial Towns in Siam to 1910,” (Ph.D. Dissertation, Cornell University, 
1989).

4 นิโคลาส ทาร์ลิ่ง, บรรณาธิการ, ประวัติศาสตร์เอเชียตะวันออกเฉียงใต้ 
ฉบบัเคมบรดิจ์ เล่มสอง จากประมาณครสิต์ศกัราช 1500 ถงึ ประมาณครสิต์ศกัราช 
1800, แปลโดย มัทนา เกษกมล (กรุงเทพฯ: ส�ำนักงานกองทุนสนับสนุนการวิจัย, 
2552), 34.
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วารสารประวัติศาสตร์  ธรรมศาสตร์ ปีท่ี 5 ฉบับท่ี 1 (มกราคม-มิถุนายน 2561)

แรงงานจนี ขณะทีแ่รงงานชาวสยามจะมบีทบาทรองลงมา ส่วนสตรชีาว

สยามน้ันเป็นแรงงานแฝงทีป่รากฏบทบาทน้อยกลบัทวีความส�ำคญัมาก

ขึ้นในช่วงเปลี่ยนผ่านนี้จากฐานอ�ำนาจในครัวเรือน และบทบาทการ

ค้าขาย ส่วนแรงงานอีกประเภทที่ผู้เขียนเห็นว่าแทบจะไม่ได้รับการพูด

ถึงเลยคือ แรงงานชายโสดชาวสยาม

2. ค่าราชการและค่าแทนแรงเกณฑ์:  
สถานะบังคับของเพศชายหลังเลิกไพร่และทาส

การเลิกระบบทาสและไพร่ มักจะถูกน�ำเสนอว่าเป็นการปลด

ปล่อยแรงงานให้กลายเป็นอิสระมากขึ้น สอดคล้องกับความเปลี่ยน 

แปลงของระบบเศรษฐกิจหลงัสนธิสญัญาเบาว์ริง่และการสร้างรากฐาน

ของระบบสมบรูณาญาสทิธิราชย์ 5 เพศชายในเกณฑ์ท่ีเหมาะสมถูกนบั

เป็นแรงงานในระบบใหม่ที่เรียกร้องเงินค่าราชการ-เงินค่าแทนแรง

เกณฑ์ทดแทนการสังกัดมูลนาย หรืออาจกล่าวว่าโครงสร้างการจัด

แรงงานเช่นน้ีเป็นการเรียกร้องเงินตราจากราษฎรชาย แทนการใช้

แรงงานแบบเดิม ดังนั้นการเก็บเงินดังกล่าวจึงไม่นับแรงงานหญิงโดย

ปริยาย ผู้หญิงจึงเป็นแรงงานแฝงในครัวเรือนที่ไม่ถูกนับจากรัฐ การ

เปลี่ยนแปลงสถานะแรงงานชายสัมพันธ์กับกฎหมายหลายฉบับได้แก ่

5 กุลลดา เกษบญุช,ู “สนธิสญัญาเบาว์ริง่กับการปฏิวัตขิองพระบาทสมเดจ็
พระจุลจอมเกล้าเจ้าอยู่หัว,” ยุโรปกับรัชสมัยพระบาทสมเด็จพระจุลจอมเกล้าเจ้า
อยู่หวั: โอกาส ความขดัแย้ง และการเปลีย่นแปลง เอกสารการประชมุทางวิชาการ
ชุดโครงการวิจัย, 20-18 ธันวาคม พ.ศ. 2540 ณ โรงแรมเจดับบลิว แมริออท 
กรุงเทพมหานคร, 14.
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ประกาศเก็บเงินค่าราชการ รัตนโกสินทร์ศก 117, พระราชบัญญัต ิ

ลักษณเกณฑ์จ้าง ร.ศ.119, พระราชบัญญัติการเก็บเงินค่าแทนแรง

เกณฑ์มณฑลตวันตกเฉียงเหนือ ร.ศ.119, พระราชบัญญัติลักษณทาษ

มณฑลตวันตกเฉยีงเหนือ ร.ศ.119, พระราชบญัญตัลิกัษณผกูป้ีจนี ร.ศ.

119 และ พระราชบัญญัติเก็บเงินค่าราชการ ร.ศ.120 

ตามกฎหมายดังกล่าวท�ำให้พวกเขาไปสงักัดกับระดบัทีใ่หญ่กว่า

นั่นคือ รัฐ เห็นได้จากการที่รัฐบาลสยามได้ออก ประกาศเก็บเงินค่า

ราชการ รัตนโกสินทร์ศก 117 (พ.ศ. 2441)6 เพื่อจัดระเบียบจัดเก็บค่า

ราชการใหม่จากที่เคยไม่เสมอกัน โดยบังคับให้ชายฉกรรจ์อายุ 18-60 

ปี จ่ายปีละ 2 บาท อีกสองปีต่อมา พระราชบัญญัติลักษณเกณฑ์จ้าง 

ร.ศ.1197 (พ.ศ. 2443) ก็ถูกตราขึ้นเพื่อเป็นการลดหย่อนการกะเกณฑ์

พาหนะและแรงราษฎรให้น้อยลง หากราษฎรถูกเกณฑ์มาใช้ราชการ

ควรให้ค่าจ้างแก่ผูถู้กเกณฑ์ตามสมควร ถ้าผูถู้กเกณฑ์ต้องเสยีส่วย หรอื

เงินค่าราชการ จะลดเงินส่วนหรือค่าราชการตามอัตราค่าจ้างพาหนะ

หรือค่าแรงแทนเงินค่าจ้างก็ได้ แต่รัฐก็ยังจ�ำเป็นต้องขอแรงราษฎรช่วย

ท�ำการเพื่อประโยชน์ของชุมชนก็ไม่ต้องจ่ายค่าจ้าง

กระน้ันก็มีการประกาศข้อยกเว ้นการงดเกณฑ์ที่มีสภาพ

ครอบคลุมในงานต่างๆ ได้แก่ งานอันเป็นประโยชน์แก่ราษฎรในต�ำบล

นั้นเอง ได้แก่ การสร้างและรักษาทางบกทางน�้ำ และสร้างรักษาเหมือง

ฝาย, กรณีราชการปัจจุบนัทนัด่วน เชน่ จับโจรผู้ร้าย ศกึสงคราม การรบั

6 “ประกาศเก็บเงินค่าราชการ รัตนโกสินทร์ศก 117,” ราชกิจจานุเบกษา, 
เล่ม 15 (28 สิงหาคม ร.ศ.117), 238-239.

7 “พระราชบญัญัตลิกัษณเกณฑ์จ้าง รตันโกสนิทร 119,” ราชกิจจานุเบกษา, 
เล่ม 17 (13 มกราคม ร.ศ.119), 594-595.
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เสด็จพระราชด�ำเนิน หรือพระบรมวงศานุวงศ์ ข้าทูลละอองธุลีพระบาท

ผูใ้หญ่ และแขกเมอืงซึง่บรรดาศักด์ิผดิจากปรกติ หรอืการได้ค่าจ้างตาม

อัตราจ้าง อาจกล่าวได้ว่าสิ่งเหล่าน้ีคือ สิ่งที่ท�ำให้แรงงานไม่ได้เป็น 

“แรงงานอิสระ” จริง แรงงานเหล่านี้กลับมีลักษณะคล้ายกับกลุ่มคนใต้

บังคับมูลนาย เสียแต่ว่ามูลนายในที่นี้คือ “รัฐ” ตามกฎหมายแล้ว พวก

เขาคือแรงงานเพศชายวัย 18-60 ปี ท่ีมีภาระต้องเสียเงินปีละ 4 บาท 

หรือไม่ก็ต้องใช้แรงงาน 20 วัน กรณีท่ีไม่มีรายได้ ค�ำถามต่อไปก็คือ 

แรงงานเหล่าน้ีพวกเขาท�ำอะไรภายในรอบปี และน�ำเงนิจากไหนเพ่ือมา

จ่ายค่าแทนแรงเกณฑ์ ในถ่ินฐานที่แรงงานไม่สามารถหาเงินได้ไม่ว่า

จากการค้าขาย หรอืการไปเปน็แรงงานจา้ง ในทีสุ่ดพวกเขากจ็ะต้องไป

ใช้แรงงาน 20 วัน

ตาม พระราชบัญญัติเก็บเงินค่าราชการ ร.ศ.1208 (พ.ศ. 2444) 

แสดงให้เห็นแรงงานชายท่ีได้รับการยกเว้นคือ ทรัพย์ช่วยราชการในปี

นั้น เกินกว่าอัตราเงินค่าราชการท่ีจะต้องเสียอยู่แล้ว, ผู้ท่ีได้รับตราภูมิ

คุ้มค่าราชการ, ภิกษุ สามเณร นักบวชและปะขาว, นักเรียนที่สอบวิชา

ได้ชั้นประโยค 1 ยก ปี 1, สอบได้ประโยค 2 ยกอีกปี 1, ผู้ที่มีบุตรเสียค่า

ราชการ 3 คนแล้ว, ผู้ที่อพยพแรกมาตั้งภูมิล�ำเนาในปีแรก, คนพิการ 

ทุพพลภาพที่ไม่สามารถจะประกอบการหาเลี้ยงชีพได้เอง และคน

จ�ำพวกอื่นซึ่งทรงพระกรุณาโปรดให้ยกเว้นโดยเฉพาะในท่ีแห่งใดแห่ง

หนึ่ง กฎหมายดังกล่าวแสดงให้เห็นชัดเจนถึงการด�ำรงโครงสร้างชนชั้น

คล้ายเดมิทีเ่หล่าชนชัน้น�ำและข้าราชการ-ขนุนางระดบัการยกเว้น และ

จะมีเพ่ิมเติมก็คือ นโยบายท่ีแฝงความต้องการให้มีการสร้างผลิตภาพ

มากขึ้น เช่น การคาดหวังการมีบุตรชาย 3 คน และการย้ายภูมิล�ำเนา

8 “พระราชบัญญัติเก็บเงินค่าราชการ ร.ศ.120,” ราชกิจจานุเบกษา, เล่ม 
18 (26 มกราคม ร.ศ.120), 822-825.
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แม้กฎหมายว่าด้วยไพร่และค่าราชการไม่พบผู้หญิงในน้ัน แต่

เกี่ยวกับทาสนั้นพบว่า ผู้หญิงยังถูกนับอยู่ เช่น พระราชบัญญัติลักษณ

ทาษมณฑลตวันตกเฉยีงเหนือ ร.ศ.1199 ได้กล่าวถึงนโยบายลดจ�ำนวน

ทาสจงึท�ำการประกาศลดค่าตัว พบว่าทาสหญิงนัน้มค่ีาตวัท่ีสูงกว่าทาส

ชาย อาจเน่ืองมาจากว่าสามารถให้ก�ำเนิดบุตรได้จึงท�ำให้มีมูลค่าที่สูง 

กฎหมายประกาศให้ทาสชายมีค่าตัว 25 บาท หญิง 32 บาท (จากเดิม

นครเชียงใหม่ชายมีค่าตัวมากถึง 54 บาท หญิง 72 บาท) หากอายุถึง 

60 ปีก็จะกลายเป็นอสิระโดยปรยิาย และส�ำหรบัลกูทาสชายหญิงท่ีเกิด

หลังวันที่ 16 ธันวาคม ร.ศ.116 เป็นต้นไปให้กลายเป็นอิสระโดยปริยาย

เช่นกัน นับเป็นฤกษ์ที่รัชกาลที่ 5 เสด็จกลับสู่พระนครจากการเสด็จฯ 

ยุโรป และคนที่เกิด 16 ธันวาคม ร.ศ.119 เป็นต้นมาก็ไม่นับว่าเป็นลูก

ทาสอีกต่อไป ปลายทางของคนเหล่านี้ก็คือ “แรงงานอิสระ” ที่ไม่อิสระ

ในเชิงกฎหมาย ในทางกลับกันวิธีการเช่นน้ีก็เป็นการตัดฐานก�ำลังของ

มูลนายเดิมลงไปด้วย

9 “พระราชบัญญัติลักษณทาษมณฑลตวันตกเฉียงเหนือ ร.ศ.119,”  
ราชกิจจานุเบกษา, เล่ม 17 (1 กรกฎาคม ร.ศ.119), 134-137.
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3. ค่ารัชชูปการและเงินการศึกษาพลี  
การเกณฑ์ทหาร พันธะของแรงงานชาย ทศวรรษ 2460

ทศวรรษ 2460 แรงงานชายได้รับภาระเพิ่มเติมจากการเปลี่ยน

ระบบการจ่ายเงินให้รัฐ นั่นคือ เสีย “เงินรัชชูปการ” ที่หมายถึง “บรรดา

เงินซึ่งบุคคลต้องถวายหลวง” จ�ำนวนไม่เกิน 6 บาทท่ีเปลี่ยนจากค่า

ราชการและค่าแทนแรงเกณฑ์ในมาตรฐานแบบใหม่ตาม พระราช

บัญญัติลักษณการเก็บเงินรัชชูปการ พ.ศ. 246210 กฎหมายนี้มีการ

ยกเว้นแรงงานชายบางประเภท นั่นคือ ภิกษุ สามเณร บาทหลวง ครู

สอนศาสนาครสิเตยีน และผูส้อนศาสนาอสิลาม (ให้นบัไม่เกิน 3 คนต่อ

หน่ึงสเุหร่า) ทหารบก ทหารเรอื ต�ำรวจภูธร ต�ำรวจพระนครบาลทีป่ระจ�ำ

การ และอยู่ในกองหนุนบางส่วน ก�ำนัน ผู้ใหญ่บ้าน สารวัตร แพทย์

ประจ�ำต�ำบล คนทพุพลภาพทีไ่ม่สามารถจะประกอบการหาเลีย้งชพีได้

เอง และคนพวกอืน่ๆ ซึง่ทรงพระกรณุาโปรดเกล้าฯ ให้ยกเว้นโดยเฉพาะ

ในที่แห่งใดแห่งหนึ่ง จะเห็นได้ว่ามีฐานของแรงงานชายที่กว้างข้ึนกว่า

เดิม อย่างไรก็ตาม ข้อยกเว้นสุดท้ายแสดงให้เห็นถึงพระราชอ�ำนาจใน

การเลอืกว่าใครจะเป็นแรงงานหรอืไม่ นอกจากนัน้ในกรณีทีแ่รงงานชาย

เหล่านั้นอาศัยอยู่นอกเขตเมือง พวกเขายังต้องเสียค่าศึกษาพลีอีก 1 

บาท11 รวมเป็น 7 บาท เพื่อสนับสนุนกิจการโรงเรียนประชาบาลตาม 

พระราชบัญญัติประถมศึกษา พ.ศ. 2464 ในอีก 4 ปีต่อมาก็มีการตรา 

10 “พระราชบัญญัติลักษณการเก็บเงินรัชชูปการ พุทธศักราช 2462,”  
ราชกิจจานุเบกษา, เล่ม 38 (23 กันยายน พ.ศ. 2464), 259.

11 “พระราชบัญญัติประถมศึกษา พระพุทธศักราช 2464,” ราชกิจจา
นุเบกษา, เล่ม 38 (23 กันยายน พ.ศ. 2464), 259.
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พระราชบัญญัติลักษณการเก็บเงินรัชชูปการ พ.ศ.246812 ด้วยเหตุผล

ว่ามชีายฉกรรจ์จงใจไม่เสยีเงินดงักล่าวเป็นจ�ำนวนมาก โดยจดักลไกให้

กรมการอ�ำเภอเป็นผู้จัดเก็บ และพยายามจัดให้มีหัวหน้าในแต่ละแห่ง

เพ่ือจ่ายเงนิรชัชปูการแทนผูน้ั้น แม้กระทัง่เจ้าบ้าน หากลกูบ้านไม่เสยีก็

ต้องเป็นผู้จ่ายเงินรัชชูปการแทน คงสอดคล้องกับสภาพเศรษฐกิจท่ี

ตกต�ำ่ในสมยันัน้ ปัญหาเงนิรชัชปูการนีป้รากฏเป็นข้อร้องเรยีนถึงความ

เดือดร้อนของราษฎร และปรากฏในค�ำประกาศของคณะราษฎรคร้ัง

ปฏิวัติสยาม 2475 ด้วย

มักเชื่อกันว่าการเกณฑ์ทหารได้เข้ามาแทนที่ระบบมูลนายแบบ

เดมิในฐานะการควบคุมแรงงานชาย13 แต่ในเชงินโยบายแล้วรฐัให้ความ

ส�ำคัญกับการแสวงหารายได้ที่เป็นเงินตราจากราษฎรมากกว่าการ

เกณฑ์คนจ�ำนวนมหาศาลเพ่ือเข้ามาสร้างกองทัพขนาดใหญ่ พระราช

บัญญัติลักษณะการเกณฑ์ทหาร ร.ศ.124 (พ.ศ. 2448 ) เกิดขึ้นมาหลัง 

“กบฏเง้ียว” ในมณฑลพายัพ และ “กบฏผบีญุ” ในมณฑลอดุร อบุล และ

ร้อยเอจ็เมือ่ทศวรรษ 2440 ในช่วงดังกล่าว มปัีญหาส�ำคญัหลายประการ 

ส�ำหรับมณฑลพายัพก็คือการขาดคน ส่วนมณฑลอุดรและอีสาน นั้น

ต้องระวังการตั้งกองทหารเพ่ือไม่ให้มีปัญหากับฝรั่งเศส ซึ่งจะไม่มีกอง

ทหารก็ไม่ได้14 ขณะน้ันรัฐบาลตระหนักว่า การมีกองทหารเพ่ือรักษา

12 “พระราชบัญญัติลักษณการเก็บเงินรัชชูปการ พุทธศักราช 2468,” 
 ราชกิจจานุเบกษา, เล่ม 42 (28 มีนาคม พ.ศ. 2468), 400-413.

13 อัญชลี สุสายัณห์, ความเปลี่ยนแปลงของระบบไพร่และผลกระทบต่อ
สังคมไทยในรัชสมัยพระบาทสมเด็จพระจุลจอมเกล้าเจ้าอยู่หัว (พิมพ์ครั้งที่ 3, 
กรุงเทพฯ: สร้างสรรค์บุ๊ค, 2552), 303-304.

14 ภารด ีมหาขนัธ์, “การปฏิรปูการทหารไทยในรชัสมยัพระบาทสมเดจ็พระ
จลุจอมเกล้าเจ้าอยู่หวั,” (วิทยานพินธ์ปรญิญามหาบณัฑิต, สาขาวิชาประวัตศิาสตร์ 
บัณฑิตวิทยาลัย มหาวิทยาลัยศรีนครินทรวิโรฒ, 2518), 254-255 และ 260-261.
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ความปลอดภัยจากการต่อต้านภายในเป็นเรื่องส�ำคัญ ยกเว้นเสียแต่

บริเวณชายแดนแม่น�้ำโขงที่ใกล้ชิดกับดินแดนของฝร่ังเศส แต่ในทาง

ปฏิบัติแล้วกว่าจะประกาศใช้กฎหมายในกลุ่มมณฑลพายัพ, อุดร อุบล 

และร้อยเอ็จก็ต้องรอถึงปี 2456 ดังนั้น คาดว่าการเกณฑ์ทหารยังไม่

เป็นการรบกวนแรงงานชายมากนัก เนื่องจากการควบคุมยังไม่มี

ประสิทธิภาพมาก จ�ำนวนทหารจึงไม่มากนักมีจ�ำนวนเพียง 5,191 นาย

ในปี 244215 

ปัญหาความมัน่คงตัง้แต่ทศวรรษ 2450 ลงมา ไม่ใช่เป็นกบฏตดิ

อาวุธหรือกบฏชาวนา แต่เป็นความคุกคามทางเศรษฐกิจจากชาวจีน

มากกว่า รัฐได้ประโยชน์จากเงินรัชชูปการมากกว่าการน�ำแรงงานมา

เป็นทหาร ไม่เพียงกระทรวงกลาโหมเองยังมีความขัดแย้งภายในเมื่อ

ราวทศวรรษ 2450 รวมไปถึงปัญหาเรื่องงบประมาณที่ขาดแคลน รวม

ไปจนถึงการยกเว้นการเกณฑ์ทหารที่มากเกินไป16 รัฐบาลแสดงความ

กระตือรือร้นในการเกณฑ์ทหารอีกครั้ง เห็นได้จาก พระราชบัญญัติ

ลักษณะการเกณฑ์ทหาร พ.ศ. 2460 ได้ประกาศให้ราษฎรมาข้ึนทะเบยีน

เพ่ือเกณฑ์ทหาร ณ ทีว่่าการอ�ำเภอ กฎหมายนีป้ระกาศลงทณัฑ์ส�ำหรบั

ผู้ที่หลบหนีการเกณฑ์ โดยมีโทษจ�ำคุกไม่ต�่ำกว่า 6 เดือนแต่ไม่เกิน 3 ปี 

แต่ในทางปฏิบตักิารเกณฑ์ทหารดังกล่าวอาจไม่มปีระสทิธิภาพมากนัก 

เมื่อพิจารณาจากจ�ำนวนก�ำลังกองทัพบกในปี 247017 จะพบว่าหน่วย

15 ภารดี มหาขันธ์, เรื่องเดียวกัน, 206.
16 เทพ บุญตานนท์, การเมืองในการทหารไทยสมัยรัชกาลที่ 6 (กรุงเทพฯ: 

มติชน, 2559), 54-62.
17 “บญัชแีสดงการเปลีย่นแปลงก�ำลงักองทัพบกในปัจจบุนั พ.ศ. 2470 เข้า

รูป พ.ศ. 2471,” ส�ำนกัจดหมายเหตแุห่งชาติ. ร.7 ก13/1 เอกสารกรมราชเลขาธิการ 
รัชกาลที่ 7 กระทรวงกลาโหม เรื่อง การจัดราชการทหารบก 
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งานทหารยังมีเฉพาะในกรุงเทพฯ มณฑลแถบภาคกลาง มณฑลพายัพ 

และมณฑลอุดร ร้อยเอ็จ เท่านั้น กรมกองของทหารในหัวเมืองและ

มณฑลในภาคใต้เข้าใจว่าถูกยุบไปในช่วงเศรษฐกิจตกต�ำ่ปี เช่น กองพัน

ที ่3 กรมทหารรักษาวัง (ท่ีต่อมากลายเป็นค่ายวชริาวุธ นครศรีธรรมราช) 

ถูกยุบในปี 246818 

4. แรงงานอิสระ-ชายชาวจีน  
กับการแต่งงานกับผู้หญิงพื้นเมือง

นอกจากแรงงานท่ีถูกปลดปล่อยจากระบบมูลนายแล้ว ยังมี 

“แรงงานอิสระ” ที่ไม่ผูกพันอยู่กับระบบมูลนายมาแต่เนิ่นนานอย่าง

แรงงานชายชาวจีนน่ันเอง การตรา พระราชบัญญัติลักษณผูกปี้จีน 

รัตนโกสินทร์ 11919 ในปี 2443 เพื่อปรับปรุงระเบียบการผูกปี้ใหม่แทน

กฎหมายเดิม (การผูกปี้ ใช้เป็นสัญลักษณ์บริเวณข้อมือท่ีแสดงตนว่า

เป็นคนจีน) ได้ก�ำหนดให้ชาวจีนมีพันธะต้องเสียค่าเงินอยู่ใน 2 อัตรา 

คือ อัตรา 4 บาท 24 อัฐ ในอัตราราคาถูก และจะต้องผูกปี้ข้อมือเป็น

หลักฐาน ขณะที่ถ้าเสียเงิน 6 บาท 32 อัฐ ไม่จ�ำเป็นต้องผูกปี้ แต่หาก

ไม่มีเงินจ่ายจะต้องใช้แรงท�ำราชการ 1 เดือน การผูกปี้น่าจะสร้างราย

ได้ให้รัฐอย่างเป็นกอบเป็นก�ำ จนถึงกับมีบ�ำเหน็จจูงใจผู้ใหญ่บ้านและ

ก�ำนัน รวมไปถึงเถ้าแก่ผู้ควบคุมจีน แต่มีข้อยกเว้นให้แก่กลุ่มคนต่อไป

18 กองทพัภาคท่ี 4, “ประวตัคิวามเป็นมาในอดตี,” สบืค้นจาก http://www.
army4.net/histroy.php, 20 มีนาคม 2555 (สืบค้นเมื่อ 29 พฤศจิกายน 2559)

19 “พระราชบญัญัตลิกัษณผกูป้ีจนี รตันโกสนิทร์ 119,” ราชกิจจานเุบกษา, 
เล่ม 17 (27 พฤษภาคม ร.ศ.119), 77-80.
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น้ี จนีผูท่ี้ได้รบัพระราชทานสญัญาบตัร หรอืรบัประทวนตราเสนาบด ีเป็น

ผู้มีบรรดาศักดิ์ รับราชการเป็นกรมการ เจ้าภาษีนายอากร ก�ำนันผู้ใหญ่

บ้าน จีนผู้อาสาบริจาคทรัพย์ช่วยราชการแผ่นดินในระหว่างที่ผูกปี้เกิน

กว่าจ�ำนวนที่จะต้องเสียค่าแรงรับตั๋วส�ำคัญ จีนท่ีเป็นผู้ส�ำรวจบัญชีคน

จีนเพ่ือใช้ในการผูกปี้ จีนผู้มีหนังสือคุ้มตัวเป็นไทย จีนในบังคับต่าง

ประเทศที่มีสัญญากับกรุงสยาม รวมถึงจีนคนรับใช้ในสถานทูตและ

กงสุลต่างประเทศ จีนที่มีใบเสร็จส�ำคัญว่าเสียเงินค่าราชการในมณฑล

ท่ีไม่ได้ผกูป้ี และจนีท่ีเป็นคนทุพพลภาพ จนีเหล่าน้ีคอื จนีท่ีอยู่ใต้บงัคบั

สยาม แต่คนจีนอีกไม่น้อยที่หลบไปอยู่ใต้บังคับตะวันตกเพ่ือความ

คุ้มครองกรณีต่างๆ ตั้งแต่การเลี่ยงการจ่ายเงินค่าผูกปี้ และคุ้มครอง

ธุรกิจ เช่น ที่เชียงใหม่นายอากรบ่อนการพนันและโรงยาฝิ่น และพวก

นกัลอบขนฝ่ินกลายเป็นผูอ้ยู่ในอาณัติฝรัง่เศส20 ไม่เพียงเท่านัน้ ประกาศ

ยกเว้นหวัเมอืงท่ีไม่ต้องใช้พระราชบัญญัติผกูป้ีจนี รตันโกสนิทร์ ศก 11921 

ยังประกาศยกเว้นการใช้ในหลายหัวเมือง ได้แก่ กลุ่มแรกคือ หัวเมือง

ในมณฑลภูเก็จ (ให้จัดเก็บค่าแรงจีนแบบเดิม) กลุ่มท่ีสองคือ มณฑล

นครศรธีรรมราช มณฑลไทรบุร ีมณฑลชมุพร มณฑลตะวันตกเฉียงเหนอื 

(หรอืมณฑลพายัพ) และเกาะช้าง ซึง่ได้เก็บค่าราชการโดยวิธีอืน่อยู่แล้ว 

กลุม่ท่ีสามคอื มณฑลตะวันออกเฉยีงเหนอื มณฑลตะวันออก เนือ่งจาก

เป็นที่กันดารมีจีนน้อย เท่ากับว่าการผูกปี้ถูกใช้ในเขตกรุงเทพฯ ลุ่มน�้ำ

เจ้าพระยาตอนล่างและใกล้เคียงหรือในเขตภาคกลางเป็นหลัก 

20 จี. วิลเลียม สกินนเนอร์, สังคมจีนในไทย ประวัติศาสตร์เชิงวิเคราะห์, 
แปลโดย พรรณี ฉัตรพลรักษ์และคณะ, พิมพ์ครั้งที่ 2, (กรุงเทพฯ: มูลนิธิโครงการ
ต�ำราสังคมศาสตร์และมนุษยศาสตร์), 2548, 146.

21 “ประกาศยกเว้นหวัเมอืงท่ีไม่ต้องใช้พระราชบญัญัติผกูป้ีจนี รตันโกสนิทร์ 
ศก 119,” ราชกิจจานุเบกษา, เล่ม 17 (10 มิถุนายน ร.ศ.119), 105.
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การหลั่งไหลของชาวจีนเข้ามาในฐานะแรงงานไร้ทักษะจ�ำนวน

มากท�ำให้ค่าแรงในเขตกรุงเทพฯ ถูกกดให้ต�่ำได้มาก ท�ำให้ไม่เกิดจูงใจ

ต่อแรงงานชาวสยามในการเข้ามาเป็นแรงงานไร้ทักษะแข่งขันใน

กรุงเทพฯ22 นอกจากการไม่อยู่ในโครงสร้างการควบคุมแรงงานแบบ

สยาม แรงงานจีนยังมีเครือข่ายทางสังคมและการค้าที่ผลักดันให้พวก

เขากระตือรือร้นอย่างยิ่ง ท�ำให้ชาวจีนส่วนหนึ่งสามารถเลื่อนสถานะ

กลายเป็นคนมั่งมีที่มีสถานภาพที่สูงกว่าแรงงานชายสามัญทั่วไป ด้วย

คุณสมบัติเช่นน้ีจึงไม่แปลกที่พวกเขาส่วนหนึ่งจะได้แต่งงานกับหญิง

ชาวสยามเพ่ือเครือข่ายทางการค้าในท้องถ่ินโดยท่ีมีหญิงชาวสยามนี้

เองเป็นผู้สนับสนุนในด้านการค้าขายอย่างส�ำคัญ

5. แรงงานชายขอบส่วนผู้หญิงกับบทบาททางการค้า 
และกิจกรรมทางการเงิน

ที่ผ่านมามีการศึกษาเก่ียวกับสามัญชนสยามในยุคเปลี่ยนผ่าน

จากสงัคมจารตีไปสูก่ารปฏิรปูประเทศช่วงพุทธศตวรรษที ่25 เอาไว้แล้ว

พอสมควรโดยงานศกึษาเหล่าน้ีได้เน้นประเดน็ไปทีส่ทิธิตามกฎหมายท่ี

เปลี่ยนแปลงจากสังคมแบบจารีตมาสู่แนวคิดตามแบบกฎหมายสมัย

ใหม่ รวมถึงประเด็นที่เก่ียวกับก�ำลังแรงงานและผลประโยชน์ที่สามัญ

ชนมีให้กับรัฐ เช่น งานของ Junko Koizumi ที่ศึกษาเกี่ยวกับการเขียน

งานทางประวตัศิาสตร์ทีเ่ก่ียวกับไพร่และทหารโดยสมเดจ็ฯ กรมพระยา

22 Porphant Ouyyanont, “Bangkok as a Magnet for Rural Labour: 
Changing Conditions, 1900-1970,” Southeast Asian Studies, 36: 1, (June 
1998): 92.
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ด�ำรงราชานุภาพภายใต้ชื่อว่า “พระราชพงศาวดารฉบับพระราช

หัตถเลขา” โดยงานเขยีนเล่มน้ีมจีดุประสงค์เพ่ือเน้นความเป็นชาตสิยาม

ที่ทุกคนควรจะต้องเสียสละและท�ำเพื่อชาติ อย่างไรก็ตาม Koizumi ได้

ชีใ้ห้เหน็ว่าการเขยีนงานทางประวัติศาสตร์ดังกล่าวชนชัน้น�ำสยามไม่ได้

รวมเอาผู้หญิงสามัญชนเข้าไปด้วย23 

เช่นเดยีวกบังานของ Tamara Loos ท่ีชีใ้ห้เห็นว่าการเปลีย่นแปลง

ทางกฎหมายจากระบอบจารีตมาสู่การใช้กฎหมายสมัยใหม่ตามแบบ

ตะวันตกในรัฐสยามขณะน้ันมีการแปลงความหมายของค�ำว ่า 

“อิสรภาพ” (liberty) ให้เอ้ือประโยชน์ต่อชนชั้นน�ำและผู้ชายมากข้ึน 

แม้ว่าจะมคีวามเปลีย่นแปลงในแง่ของกฎหมายท่ีเก่ียวกับอสิรภาพของ

ผู้ชาย จากเดมิท่ีมกีารนิยามให้หมายความถึงอ�ำนาจท่ีจะควบคมุหรือมี

อยู่เหนอืภรรยา บตุร และคนรบัใช้ มาสูว่าทกรรมเก่ียวกับอสิรภาพแบบ

ตะวนัตกทีคุ่ม้ครองสทิธิของปัจเจกบคุคลมากขึน้ แต่ในการตคีวามและ

ฟ้องร้องก็ยังคงพบว่ามีการให้น�้ำหนักไปที่ผู้ชายและชนชั้นน�ำมากกว่า

ผูห้ญิงอยู่เช่นเดมิ24 นอกจากนียั้งมงีานวิชาการอีกจ�ำนวนหน่ึงทีพ่ยายาม

เสนอว่าสถานภาพของผูห้ญิงโดยเฉพาะผูห้ญิงชนชัน้สงูในช่วงเวลาของ

การปฏิรูปประเทศสยามถูกจ�ำกัดมากข้ึนท้ังจากความเปลี่ยนแปลง

ภายในสงัคมเองและความต้องการท่ีจะสถาปนาอ�ำนาจทีเ่หนอืกว่าของ

23 Junko Koizumi, “King’s Manpower Constructed: Writing the His-
tory of the Conscription of Labour in Siam,” South East Asia Research 10: 
1 (2002): 31-61.

24 Tamara Loos, “Issaraphap: Limits of Individual Liberty in Thai 
Jurisprudence,” Crossroads: An Interdisciplinary Journal of Southeast Asian 
Studies 12:1 (1998).
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ผู ้ชายชนชั้นสูง25 สถานภาพของผู ้หญิงสยามโดยเฉพาะผู ้หญิง 

สามัญชนในช่วงเปลี่ยนผ่านดังกล่าวยังคงเป็นประเด็นที่ควรได้รับการ

ค้นคว้าต่อยอดเพื่อท�ำความเข้าใจต่อไปอีก

แม้ว่าแรงงานผู้หญิงน้ันปรากฏตัวในหน้าเอกสารของรัฐสยาม

ในสดัส่วนทีน้่อย นอกเหนอืไปจากคดีความและการขึน้โรงขึน้ศาล26 ต่าง

จากแรงงานหรือไพร่พลท่ีเป็นชายที่สัมพันธ์กับรัฐมากกว่าผ่านการ

เกณฑ์แรงงานไพร่และการเสียค่ารัชชูปการ แต่การไม่ปรากฏตัวของ 

ผูห้ญิงไม่ได้หมายความว่าผูห้ญิงสามญัชนสยามไม่มบีทบาทท่ามกลาง

กระแสความเปลี่ยนแปลงทางเศรษฐกิจของสยามในเวลานั้น ตรงกัน

ข้าม ผู้หญิงสามัญชนสยามมีบทบาททางการค้าที่ส�ำคัญมาตั้งแต่สมัย

ต้นรัตนโกสินทร์ด้วยเง่ือนไขที่ผู้ชายจ�ำเป็นต้องเข้าเวรเป็นเวลาหลาย

เดอืน สิง่เหล่านีท้�ำให้ผูห้ญิงได้รบัโอกาสในการเป็นฟันเฟืองเลก็ๆ ให้กับ

การขยายตวัของเศรษฐกิจสยามเช่นเดียวกบัคนจนีทีอ่ยู่ในสถานะพ่อค้า 

และเป็นผู้ท่ีหาเลี้ยงครอบครัวรวมไปถึงการจัดหาเงินตราเพ่ือจ่ายภาษี

และค่าใช้จ่ายอื่นๆ ที่รัฐเรียกเก็บ ผู้หญิงสยามจ�ำนวนมากกลายมาเป็น

แม่ค้าและมอีกีจ�ำนวนมากเช่นกันทีแ่ต่งงานกับคนจนีเพ่ือช่วยกนัท�ำการ

25 Tamara Loos, “Sex in the Inner City: The Fidelity between Sex 
and Politics in Siam,” The Journal of Asian Studies 64: 4 (1999): 1033-1058. 
และLysa Hong, “Palace Women at the Margins of Social Changes: An 
Aspect of the Politics of Social History in the Reign of King Chulalongkorn,” 
Journal of Southeast Asian Studies 30: 2 (September 1999): 310-324.

26	 โปรดดูเพ่ิมเตมิ ภาวณีิ บนุนาค, “ผูห้ญิงในกระบวนการยุตธิรรมในสงัคม
ไทย รชัสมยัพระบาทสมเดจ็พระจลุจอมเกล้าเจ้าอยู่หัว จนถึงพ.ศ.2478: ศกึษาจาก
คดคีวามและฎกีา,” (วิทยานิพนธ์ศลิปศาสตรมหาบณัฑิต, ภาควิชาประวัตศิาสตร์ 
มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์ 2554).



244

วารสารประวัติศาสตร์  ธรรมศาสตร์ ปีท่ี 5 ฉบับท่ี 1 (มกราคม-มิถุนายน 2561)

ค้าขาย27 อย่างไรก็ตาม แม้ว่าชีวิตของผู้หญิงในช่วงนี้จะเป็นเรื่องราวที่

น่าสนใจในทางประวัติศาสตร์ ภาพชีวิตของพวกเธอกลับไม่ได้รับการ

สืบค้นมากเท่าที่ควร โดยเฉพาะช่วงเวลาท่ีสยามได้เข้าสู่ยุคสมัยใหม่28 

ส่ิงทีเ่ป็นปัญหาหลกัของการศกึษาเกีย่วกับชวิีตของผูห้ญิงสามญัชนคอื 

การขาดหลักฐานที่พอจะอ้างอิงถึงชีวิตหรือบันทึกเก่ียวกับชีวิตและ

กิจกรรมทางเศรษฐกิจในชีวิตประจ�ำวันท่ีมากไปกว่าเร่ืองราวเก่ียวกับ

คดีความและข้อพิพาท แม้ว่าจะมีความพยายามของนักวิชาการบาง

ส่วนที่เติมเต็มภาพของผู ้หญิงสามัญชนท่ีเก่ียวพันกับประเด็นทาง

เศรษฐกิจบ้างแล้ว แต่หลกัฐานท่ีใช้มกัจะมข้ีอจ�ำกัดคอื เป็นการบอกเล่า

เรื่องราวเฉพาะบางกรณีท่ีส�ำคัญหรือได้รับความสนใจจากรัฐเท่าน้ัน 

หรืออีกนัยหนึ่งภาพของผู้หญิงที่ถูกบันทึกเอาไว้ในหน้าประวัติศาสตร์

มกัจะสบืเน่ืองมาจากการท่ีผูห้ญิงสามญัชนเกิดข้อพิพาทกบัคนอืน่หรือ

แม้แต่รัฐมากกว่าจะเป็นการบันทึกเรื่องราวทั่วไปในชีวิตของพวกเธอ 

27	ตวงทอง เหล่าวรรธนะกูล, “ผู้หญิงสามัญชนในเมืองแถบลุ่มแม่น�้ำ
เจ้าพระยาสมัยรัชกาลที่ 3-5,” (วิทยานิพนธ์ศิลปศาสตรมหาบัณฑิต, ภาควิชา
ประวัติศาสตร์ มหาวิทยาลัยเชียงใหม่, 2539).

28 การศึกษาเกี่ยวกับผู้หญิงในช่วงเวลาดังกล่าวได้เน้นไปที่ผู้หญิงกับการ
ปฏิรูปประเทศหรือเน้นไปที่ความก้าวหน้าเรื่องสิทธิสตรีมากกว่าที่จะเป็นผู้หญิง
สามัญชนและชีวิตของพวกเธอ โปรดดูเพิ่มเติม จิรานุช โสภา, “บันทึกเรื่องผู้หญิง
ในประวัติศาสตร์นิพนธ์ไทย,” (วิทยานิพนธ์ศิลปศาสตรมหาบัณฑิต, ภาควิชา
ประวัติศาสตร์ มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์, 2542) และ ดารารัตน์ เมตตาริกานนท์, 
“บทบาทและสถานภาพของผู้หญิงกับการเมืองในประวัติศาสตร์สังคมไทย”,  
ศิลปวัฒนธรรม, 23: 7 (พฤษภาคม 2545): 62-70 และ พรศิริ บูรณเขตต์, “นางใน: 
ชวีติทางสงัคมและบทบาทในสงัคมไทยสมยัรชักาลท่ี 5,”( วิทยานิพนธ์สงัคมวิทยา
และมานุษยวิทยามหาบัณฑิต มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์, 2540).
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ในส่วนน้ีจึงเป็นความพยายามที่จะใช้รายละเอียดจากประกาศ

ในราชกิจจานุเบกษามาเป็นตัวช่วยในการประกอบภาพของผู้หญิง

สามัญชนและกิจกรรมทั่วไปในชีวิตประจ�ำวันให้ชัดเจนยิ่งขึ้น มากกว่า

ทีจ่ะวิเคราะห์เจาะลกึลงไปเก่ียวกับรายละเอยีดหรือเงือ่นไขอืน่ๆ ในชวิีต

ของผูห้ญิงสามญัชนอนัเน่ืองมาจากข้อจ�ำกัดส�ำคัญของการใช้หลักฐาน 

ราชกิจจานุเบกษา แม้ว่าจะมรีายละเอยีดเชงิสถิตแิละตวัเลขท่ีค่อนข้าง

จะแม่นย�ำ แต่ในส่วนของเนื้อหาและรายละเอียดที่ลงลึกเป็นสิ่งที่แทบ

จะไม่ปรากฏในเอกสารประเภทนี ้จดุประสงค์ของส่วนน้ีจงึเน้นไปทีก่าร

เสนอภาพกว้างของผู้หญิงสามัญชนสยามท่ัวประเทศว่าพวกเธอมี

กิจกรรมทางเศรษฐกิจอย่างไรท่ามกลางสภาวะทางเศรษฐกิจและสงัคม

ท่ีก�ำลังเปลี่ยนแปลงอย่างมหาศาลในฐานะท่ีเป็นแรงงานชายขอบ

ประเภทหนึ่ง

6. อ�ำแดงกับการขายที่ดินในช่วงแรก 
ของการขยายตัวของกรุงเทพฯ ทศวรรษ 2450-2460

เศรษฐกิจและการค้าของสยามในช่วงทศวรรษ 2450-2460 เจริญ

เตบิโตและขยายตวัอย่างมากต่อเนือ่งมาจากช่วงต้นพุทธศตวรรษท่ี 25 

การขดุคลองรงัสติและความเข้มข้นของการท�ำนาเพาะปลกูเพ่ือส่งออก

ข้าวนัน้ไม่ได้ส่งผลกระทบต่อชนชัน้สงูและชาวนาทีพ่ยายามจบัจองทีด่นิ

แถวคลองรังสิตเท่านั้น29 หากความส�ำคัญของที่ดินและการถือครอง

กรรมสทิธ์ิทีด่นิยังได้ขยายตวัเข้ามาในเขตเมอืงเช่นกัน เช่นเดยีวกับการ

29	ผาสุก พงษ์ไพจิตร และคริส เบเคอร์, เศรษฐกิจการเมืองไทยสมัย
กรุงเทพฯ (เชียงใหม่: ซิลค์เวอร์ม, 2542), 139.
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เปลีย่นมอืของการถอืครองทีดิ่นเริม่ทวีความส�ำคัญขึน้จากแต่เดมิท่ีทีด่นิ

มีราคาถูก ในเขตพระนครนั้นถือได้ว่าเป็นตัวอย่างท่ีเห็นได้ชัดและมี

ความเข้มข้นของความต้องการความรู้ท่ีเก่ียวกับท่ีดิน มีการประกาศ

ขยายเขตทีด่นิเขตพระนคร โดยให้ยกเลกิมณฑลกรงุเทพฯ และรวมท้อง

ที่เมืองนนทบุรี เมืองมีนบุรี เมืองพระประแดง เมืองสมุทรปราการ เป็น

เขตพระมหานครด้วย30 มกีารออกประกาศอธิบายเก่ียวกับการรบัมรดก

เป็นโฉนดท่ีดินที่อธิบายรายละเอียดของการได้รับมรดกเป็นที่ดินและ

การจัดสรรปันส่วนมรดกของผู้วายชนม์ท่ีเก่ียวกับท่ีดินเพียงอย่างเดียว 

แสดงให้เห็นความวุ่นวายของความไม่รู ้เก่ียวกับสิทธิในที่ดินของ

ประชาชนสยามในขณะนั้นอย่างมาก31 

30 “ประกาศขยายเขตร์กรุงเทพพระมหานคร,” ราชกิจจานุเบกษา, เล่ม 32 
(31 ตุลาคม 2458), 325.

31 “ว่าด้วยเรื่องแก้ทะเบียนชื่อในโฉนดแผนท่ีโดยได้รับมรฎก,” ราชกิจจา
นุเบกษา, เล่ม 33 (17 กันยายน 2459), 141.
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ราคาที่ดินฝั่งตะวันออก (บาท/ไร่)

ปี ราคา (บาท) จำ�นวน (ไร่)

2423 4.00 1

2433 4.25 1

2435 5.30 3

2437 4.80 3

2439 6.30 2

2441 3.50 1

2442 22.67 3

2444 35.00 1

2445 26.50 2

2446 35.00 1

2447 37.50 2

ที่มา: เดวิด บรูซ จอนสตัน, พรภิรมณ์ เอี่ยมธรรม และคณะ แปล, สังคม
ชนบทและภาคเศรษฐกิจข้าวของไทย พ.ศ.2423-2473 (กรุงเทพฯ: มหาวิทยาลัย

ธรรมศาสตร์, 2530), 62. 
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สิง่ท่ีน่าสนใจเกีย่วกับเรือ่งทีดิ่น คือ รายชือ่ของผูห้ญิงจ�ำนวนมาก

ปรากฏในเอกสารราชกิจจานุเบกษาช่วงปลายทศวรรษ 2450 ในฐานะ

ผู้ที่ท�ำการซื้อ ขาย และจ�ำนองที่ดินท่ัวกรุงเทพฯ แสดงให้เห็นถึงการ

เปลี่ยนแปลงบทบาทของผู้หญิงจากที่เคยเป็นแรงงานแฝงในครัวเรือน

ได้ออกมาสมัพันธ์กับโลกธุรกิจสมยัใหม่มากข้ึน เช่น กรณีของอ�ำแดงข�ำ

จะขายที่ดินให้จีนแหเป็นเงิน 2,000 บาท32 หรือการที่อ�ำแดงนวม ขาย

ที่ดินตรอกจันทน์ให้ต่วนกาเซม 4,800 บาท33 เช่นเดียวกับพื้นที่บริเวณ

ส�ำเพ็ง ทีด่นิหลายแปลงมรีาคาแตะหลกัหมืน่บาทในขณะนัน้ หรืออย่าง

กรณีของอ�ำแดงสุ่น นายต๋อง ที่จะขายที่ดินที่ตลาดน้อย บริเวณส�ำเพ็ง 

ให้อ�ำแดงลออ นายเทียมเป็นเงินทั้งสิ้นถึง 96,000 บาท34 (ค่าเงินสมัย

น้ัน) เช่นเดียวกับที่ดินแถวเยาวราช เช่น อ�ำแดงเปลี่ยนขายที่กับตึกที่

เยาวราชให้แก่เนื่อง 6,400 บาท35 ซึ่งราคาที่ดินหากจะนับแล้วถือว่ามี

ราคาสูงมาก เมื่อเทียบกับราคาของท่ีดินบริเวณคลองรังสิตในปี 2447 

ที่มีราคา 37.5 บาทต่อไร่เท่านั้น36 นอกเหนือจากการซื้อขายยังมีการ

จ�ำนองที่ดิน ซึ่งส่วนมากรายชื่อของผู้จ�ำนองและผู้รับจ�ำนองมักจะเป็น

ผูห้ญิง เช่น กรณีของอ�ำแดงเลีย่ม จ�ำน�ำทีดิ่นบางคอแหลม อ�ำเภอบางรกั 

32 “ประกาศกระทรวงนครบาลพแนกกรมอ�ำเภอที่ 200/4080,” ราชกิจจา
นุเบกษา, เล่ม 28 (2 เมษายน ร.ศ. 130), 9. 

33 “ประกาศท่ี 11-271,” ราชกิจจานุเบกษา, เล่ม 28 (30 เมษายน ร.ศ. 
130), 179.

34 “ประกาศท่ี 14-210,” ราชกิจจานุเบกษา, เล่ม 28 (30 เมษายน ร.ศ. 
130), 178.

35 “ประกาศที่ 22-295,” ราชกิจจานุเบกษา, เล่ม 28 (7 พฤษภาคม ร.ศ. 
130), 213.

36 ผาสุก พงษ์ไพจิตร และคริส เบเคอร์, เรื่องเดียวกัน.
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ให้อ�ำแดงสุก 1,760 บาท โดยท่ีดินนี้ยังไปติดท่ีดินของอ�ำแดงอ�ำภา37 

หรืออ�ำแดงริ้วจะขอจ�ำน�ำท่ีสวนที่ต�ำบลบางจาก อ�ำเภอภาษีเจริญ ให้

กับอ�ำแดงโต๊ะ 480 บาท38 และกรณีของอ�ำแดงสาด จ�ำน�ำทีด่นิกับเรอืน 

ที ่ต�ำบลบางขนุพรม อ�ำเภอดสุติ 1,600 บาท39 นอกจากนีพ้ื้นท่ีรอบนอก

กรุงเทพฯ เช่น ก็มีการซื้อขายเช่นกัน แม้ว่าราคาจะถูกกว่ามากก็ตาม 

แต่ก็เป็นไปในทิศทางทีส่อดคล้องกับการขยายตวัของกรงุเทพฯ และเขต

ปริมณฑล เช่น อ�ำแดงแก้ว อ�ำแดงเชย ขายที่ดินทุ่งบางพรม ตลิ่งชัน ให้

นายแจ้ 960 บาท40 

ยังมอีกีหลายกรณทีีเ่ป็นตัวยืนยันว่าในยุคดงักล่าว ผูห้ญงิจ�ำนวน

มากเป็นผู้ถือครองกรรมสิทธ์ิหรือโฉนดที่ดิน หรือเป็นผู้ท่ีมักจะย่ืนขอ

โฉนดกับราชการมากกว่าผูช้าย โดยมกีรณีตัวอย่างท่ีผูห้ญิงพยายามย่ืน

เรื่องขอกรรมสิทธ์ิการถือครองท่ีดิน เช่น อ�ำแดงช�ำจะขอแบ่งท่ีดิน

หัวล�ำโพงขายให้นายชม 1,221 บาท41 หรือกรณีท่ีอ�ำแดงถมยาย่ืนขอ

หนังสือส�ำคัญส�ำหรับท่ีดินริมคลองส้มป่อย ดุสิต42 นอกจากนี้กรณีที่

37 “ประกาศที ่19-696,” ราชกิจจานเุบกษา, เล่ม 28 (4 มถุินายน ร.ศ. 130), 
431.

38 “ประกาศที่ 2-183,” ราชกิจจานุเบกษา, เล่ม 30 (4 พฤษภาคม พ.ศ. 
2456), 30.

39 “ประกาศที่ 33-1024,” ราชกิจจานุเบกษา, เล่ม 28 (18 มิถุนายน ร.ศ. 
130), 566.

40 “ประกาศที่ 76-2490,” ราชกิจจานุเบกษา, เล่ม 28 (24 กันยายน ร.ศ. 
130), 1344.

41 “ประกาศท่ี 13-209,” ราชกิจจานุเบกษา, เล่ม 28 (30 เมษายน ร.ศ. 
130), 177.

42 “ประกาศที่ 40-1641,” ราชกิจจานุเบกษา, เล่ม 29 (8 กันยายน ร.ศ. 
131), 1264.
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อ�ำแดงนาก ได้แสดงเจตจ�ำนงมอบที่ดินสวนอ้อย อ�ำเภอภาษีเจริญ ให้

หนูบุญชูผู้เป็นหลาน43 ดูจะเป็นตัวอย่างที่ชัดเจนของเศรษฐีนีที่อาจจะ

เป็นหม้ายหรอือาจจะไม่แต่งงานด้วยซ�ำ้เนือ่งจากไม่ได้ยกทีด่นิให้กับลกู

แต่เลอืกท่ีจะยกทีด่นิของตนเองให้กับหลาน กรณีเหล่านีไ้ด้แสดงให้เหน็

ว่าผูห้ญิงสามญัชนจ�ำนวนมากพอสมควรท่ีสมัพันธ์อยู่กับกรรมสทิธ์ิทีด่นิ

ในช่วงเวลาน้ัน ซึ่งท่ีดินแต่ละแห่งท่ีผู้หญิงเหล่าน้ีถือครองอยู่อาจเรียก

ได้ว่ามีบางส่วนที่มีมูลค่าสูงพอสมควร

หากจะวดักันจากจ�ำนวน อาจกล่าวได้ว่าจ�ำนวนของผูห้ญิงทีท่�ำ

หน้าที่ซื้อขายที่ดินมีมากกว่าผู้ชายอย่างเห็นได้ชัด นอกจากนี้ในการ

อธิบายรายละเอียดที่ดิน ยังเห็นได้ว่าท่ีดินของผู้ซื้อผู้ขาย ยังไปติดยัง

ท่ีดินของคนอื่นที่เป็นผู้หญิงอีกด้วยและดูจะมากกว่าการติดท่ีดินของ

ผู้ชาย44 แม้บางกรณจีะพบว่าการด�ำเนนิเรือ่งการซือ้ขายทีด่นิมกัเป็นชือ่

ของผูห้ญิงและผูช้ายด�ำเนนิการคูกั่น แต่ผูห้ญิงจ�ำนวนหนึง่ได้รบัการใส่

ชื่อน�ำหน้าผู้ชาย อาจเป็นไปได้ว่าผู้หญิงมีบทบาทส�ำคัญในการด�ำเนิน

เรื่องหรืออาจเป็นผู้ที่ถือสิทธิในโฉนด เช่น กรณีที่อ�ำแดงฉัตร์พี่ นายฟัก

น้อง จะขายที่ดินกับเรือนที่บ้านหล่อ อ�ำเภอดุสิตให้กับนายป้อม 8,240 

บาท ซึ่งที่ดินดังกล่าวอยู่ติดที่ของนายป้อม45 หรือกรณีของอ�ำแดงหมอ 

43 “ประกาศที ่24-766,” ราชกิจจานเุบกษา, เล่ม 28 (4 มถุินายน ร.ศ. 130), 
434.

44 ดูเพ่ิมเติม “ประกาศที่ 24-521,” ราชกิจจานุเบกษา, เล่ม 28 (14 
พฤษภาคม ร.ศ. 130), 259, “ประกาศที่ 37-1175,” ราชกิจจานุเบกษา, เล่ม 28  
(2 กรกฎาคม ร.ศ. 130), 681, “ประกาศที่ 10-1065,” ราชกิจจานุเบกษา, เล่ม 30 
(27 กรกฎาคม พ.ศ. 2456), 851.

45 “ประกาศที่ 19-331,” ราชกิจจานุเบกษา, เล่ม 28 (7 พฤษภาคม ร.ศ. 
130), 216.
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จนีตดิ จะจ�ำน�ำทีด่นิตรอกศาลเจ้าเก่า อ�ำเภอสามเพ็งให้แก่อ่วม เป็นเงนิ 

4,800 บาท46 ทีก่ล่าวได้เช่นน้ีเพราะมหีลายกรณีเช่นกันทีจ่ะใช้ชือ่ผูช้าย

น�ำหน้าชื่อผู้หญิงและมักจะเป็นกรณีของสามีและภรรยาเป็นส่วนใหญ่ 

การทีผู่ห้ญิงได้รบัการใส่ชือ่ก่อนจงึน่าจะเป็นเพราะเป็นคนในครอบครวั

เดียวกันและผู้หญิงเป็นผู้มีสิทธิในการถือโฉนดหรือเป็นผู้ด�ำเนินเร่ือง

นัน่เอง เช่น กรณีของนายชุม่ อ�ำแดงจอนจะขายทีด่นิบางกระสนั อ�ำเภอ

ดุสิต ให้กับพระเจ้าบรมวงศ์เธอ กรมหลวงสรรพสาตรศุภกิจไร่ละ 200 

บาท47 นายใจ อ�ำแดงไปล่ ขายทีด่นิวดัจนัทน์ บางรกั ให้นายพุด อ�ำแดง

ผาด 2,000 บาท48 ทีน่่าสนใจคอื ผูห้ญงิสามัญชนสยามดจูะไมไ่ด้จ�ำกดั

วงของการติดต่อซื้อขาย จ�ำนองที่ดินอยู่แค่กับชาวสยามด้วยกัน มีบาง

กรณีที่ผู ้หญิงติดต่อเรื่องที่ดินกับชาวต่างชาติ เช่น กรณีของอ�ำแดง 

ขตัยิะจ�ำน�ำทีด่นิบางคอแหลม อ�ำเภอบางรกั ให้นายปีเตอร์ออ 600 บาท49 

หรือกรณีจีนซิ้นท�ำเรื่องขายที่แถวถนนสุรวงษ์ให้กับอ�ำแดงพุก 4,800 

บาท50 กรณีเหล่าน้ีล้วนเป็นการแสดงให้เหน็ความสมัพันธ์ระหว่างผูห้ญิง

สามัญชนและชาวต่างชาติทั้งสิ้น 

46	 “ประกาศที่ 66-1838,” ราชกิจจานุเบกษา, เล่ม 28 (30 กรกฎาคม ร.ศ. 
130), 870.

47	 “ประกาศที่ 22-479,” ราชกิจจานุเบกษา, เล่ม 28 (14 พฤษภาคม ร.ศ. 
130), 258.

48	“ประกาศที่ 31-1005,” ราชกิจจานุเบกษา, เล่ม 28 (18 มิถุนายน ร.ศ. 
130), 565.

49	“ประกาศที ่23-718,” ราชกิจจานเุบกษา, เล่ม 28 (4 มถุินายน ร.ศ. 130), 
430.

50	 “ประกาศที่ 42-1341,” ราชกิจจานุเบกษา, เล่ม 28 (9 กันยายน ร.ศ. 
130), 727.
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ผู้หญิงสามัญชนยังมีบางส่วนท่ีสัมพันธ์กับคนจีน หรือแต่งงาน

กับคนจนี แม้ว่าจะไม่มตีวัเลขของการแต่งงานระหว่างผูห้ญิงสามญัชน

สยามกับชายชาวจีนท่ีแน่ชัด เนื่องจากการแต่งงานในลักษณะนี้ไม่

จ�ำเป็นต้องลงทะเบยีนกับรฐั แต่จากตวัเลขของการเดินทางของแรงงาน

จีนมายังสยามระหว่างปีพ.ศ. 2436-2448 มีมากถึง 193,000 คน ขณะ

ท่ีตัวเลขของผู้หญิงชาวจีนที่เดินทางอพยพเข้ามาอยู่ในสยามช่วงเวลา

เดียวกันมีเพียงร้อยละ 5 เท่านั้น51 ไม่เพียงเท่านี้ สถิติของประชากรจีน

อพยพทีอ่าศยัอยู่สยามปี พ.ศ. 2443 มสีงูถึง 600,000 คน52 ก็พอจะคาด

การณ์ได้ว่าการแต่งงานระหว่างชายชาวจีนอพยพกับหญิงท้องถ่ินชาว

สยามต้องเป็นตัวเลขที่สูงพอสมควรอย่างแน่นอน ดังจะเห็นได้จาก  

หลักฐานจากการซื้อขายท่ีดินหรือการถือครองกรรมสิทธ์ิท่ีดินช้ีให้เห็น

หลายกรณีท่ีสามชีาวจนีด�ำเนนิเรือ่งเกีย่วกับการซือ้ขายทีด่นิคูกั่บภรรยา

ชาวไทย สะท้อนให้เห็นถึงการผสมผสานของเชื้อชาติและการแต่งงาน

ข้ามวัฒนธรรมที่เกิดข้ึนในช่วงเวลาน้ัน นอกจากน้ียังมีผู้หญิงสยาม

จ�ำนวนหนึ่งแต่งงานกับชายชาวต่างชาติทั้งชาวตะวันตกเป็นจ�ำนวนไม่

น้อย ส่งผลให้รัฐบาลสยามขณะนั้นได้ออกพระราชบัญญัติส�ำหรับ

แต่งงานคนต่างประเทศขึ้นในปี ร.ศ.11653 ตัวอย่างเช่น กรณีต่วนหลี

สาม ีอ�ำแดงจบีภรรยา ย่ืนขอหนังสอืส�ำหรบัทีดิ่นแถวบางกอกน้อย54 หรือ

51 Tamara Loos, “A History of Sex and the State in Southeast Asia: 
Class, Intimacy, and Invisibility,” Citizenship Studies 12 (1), 2008: 27-43.

52	 อ้างแล้ว, 34.
53	 ดารารตัน์ เมตตารกิานนท์, “สทิธิพลเมอืงในการแต่งงานข้ามวัฒนธรรม

ช่วงก่อน พ.ศ. 2475,” วารสารสังคมลุ่มน�้ำโขง 7: 3 (2554): 53-76.
54	“ประกาศกระทรวงนครบาล พแนกกรมอ�ำเภอ เรื่องขอหนังสือส�ำคัญ

ส�ำหรับที่ดิน,” ราชกิจจานุเบกษา, เล่ม 29 (1 ธันวาคม ร.ศ. 131), 1999.
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จีนหง ผู้ปกครอง หนูฮวดบุตร์ อ�ำแดงจุ๊ก ย่ืนเรื่องขายท่ีดินที่บางล�ำพู

ล่าง55 

ไม่เพียงแต่หลักฐานท่ีปรากฏในการซื้อขายที่ดินเท่านั้นที่แสดง

ให้เห็นถึงความสัมพันธ์ระหว่างชายจีนและหญิงไทย แต่ประกาศการ

ล้มละลายของผู้หญิงจ�ำนวนหนึง่สะท้อนให้เหน็การท�ำการค้าของผู้หญิง

สามญัชนและดจูะเป็นการค้าทีม่ขีอบเขตทีก่ว้างไปกว่าการค้าขายแบบ

หาบเร่แผงลอย นั่นคือการท�ำธุรกิจหรือการต้ังห้างร้าน ผู้หญิงที่เป็น

ตวัแทนของ “ย่ีห้อ” เหล่านีต้้องขึน้โรงขึน้ศาลและถูกฟ้องล้มละลายรวม

ถึงยึดทรัพย์ ไม่สามารถท�ำธุรกรรมต่างๆ ได้ เช่น กรณีของอ�ำแดงจ�ำรัส 

ภรรยาจีนชุนเอี้ยม เจ้าของยี่ห้อฮวดเฮง ผู้ตาย ที่ถูกรัฐบาลประกาศให้

เป็นคนล้มละลาย56 หรอืกรณีจนีปิน อ�ำแดงหง ถูกฟ้องล้มละลาย57 กรณี

ทีศ่าลประกาศให้อ�ำแดงจิว๋ เจ้าของย่ีห้อฮะเฮงเป็นคนล้มละลาย58 กรณี

ของอ�ำแดงกิมกี เจ้าของยี่ห้อป่วยง้วนตึ๋ง เป็นคนล้มละลาย59 กรณีของ

อ�ำแดงสุ่นย่ีห้อซอย่องเสง ถูกฟ้องล้มละลาย60 และกรณีของนางสาล่ี 

55 “ประกาศที่ 48-2316,” ราชกิจจานุเบกษา, เล่ม 29, (13 ธันวาคม ร.ศ. 
131), 1575.

56	 “ประกาศกระทรวงยุตธิรรม,” ราชกิจจานุเบกษา, เล่ม 30  (9 พฤศจกิายน 
พ.ศ. 2456), 1792.

57	 “ประกาศกระทรวงยุติธรรม,” ราชกิจจานุเบกษา, เล่ม 30 (16 
พฤศจิกายน พ.ศ. 2456), 1866. 

58	 “ประกาศกระทรวงยุติธรรม,” ราชกิจจานุเบกษา, เล่ม 29 (26 มกราคม 
ร.ศ. 131), 2496.

59	 “ประกาศกระทรวงยุตธิรรม,” ราชกิจจานุเบกษา, เล่ม 31 (10 พฤษภาคม 
พ.ศ. 2457), 302.

60	“ประกาศกระทรวงยุติธรรม,” ราชกิจจานุเบกษา, เล่ม 31 (23 สิงหาคม 
พ.ศ. 2457), 1134.
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เจ้าของย่ีห้อกีฮะ ถูกฟ้องล้มละลาย61 กรณีหนึ่งท่ีน่าสนใจคือกรณีของ

อ�ำแดงริ้ว สับเยกสยาม ถูกประกาศให้ล้มละลาย62 การใส่ว่าอ�ำแดงริ้ว

เป็นสับเยกสยามหรือคนในบังคับของสยาม เป็นไปได้ว่าคู่กรณีอีกฝ่าย

เป็นคนต่างชาติหรือคนในบังคับของชาติอื่น นั่นหมายความว่าผู้หญิง

สามัญชนอาจไม่ได้ท�ำการติดต่อค้าขายในระดับใหญ่หรือการลงทุนท่ี

ค่อนข้างมากกับคนชาติเดียวกันเท่าน้ัน แต่มกีารติดต่อกบัพ่อค้าชาตอิืน่

ด้วย

จะเห็นได้ว่าการขยายตัวทางเศรษฐกิจและการขยายตวัของการ

ใช้ทีด่นิในเขตกรงุเทพฯ เพ่ือการเพาะปลกูไม่ได้ส่งผลต่อชนชัน้น�ำ พ่อค้า

จีน พ่อค้าตะวันตกและชาวนาสยามเท่านัน้ แต่ผู้หญงิสามัญชนยังได้มี

ส่วนร่วมอยู่ในความเปลีย่นแปลงน้ีเช่นกันและมบีทบาทท่ีส�ำคญัพอควร

ในฐานะผูถื้อครองกรรมสทิธ์ิท่ีดนิ เป็นไปได้ว่าในสมยัแรกเร่ิมของการท่ี

ท่ีดนิต้องเข้ามาอยู่ภายใต้การจดัระเบยีบของรฐั ผูห้ญิงสามญัชนมกัจะ

เป็นผูท่ี้ไปตดิต่อกับราชการแทนทีจ่ะเป็นผูช้ายท่ีก�ำลงัวุ่นวายอยู่กับการ

เพาะปลูก การเสียเวลากับเรื่องเล็กน้อยเหล่านี้จึงดูไม่สลักส�ำคัญนัก

ส�ำหรับผู้ชายในยุคแรกเริ่มของการท่ีท่ีดินยังไม่มีมูลค่าเท่ากับสินค้า

เกษตร อย่างไรกต็ามภาวณีิ บนุนาคได้เสนอประเดน็ท่ีน่าสนใจเก่ียวกับ

ความขดัแย้งเรือ่งกรรมสทิธ์ิท่ีดินและมรดกในช่วงทศวรรษ 2450 เป็นต้น

มาว่า ว่าผูห้ญิงสามญัชนมข้ีอพิพาทท่ีต้องฟ้องร้องต่อศาลในประเดน็ท่ี

เก่ียวกับการแย่งชิงมรดกและกรรมสิทธ์ิที่ดินจ�ำนวนมาก ซึ่งก็ได้แสดง

61 “ประกาศกระทรวงยุตธิรรม,” ราชกิจจานเุบกษา, เล่ม 35 (16 กุมภาพันธ์ 
พ.ศ. 2461), 3193.

62	“ประกาศกระทรวงยุติธรรม,” ราชกิจจานุเบกษา, เล่ม 34 (2 กันยายน 
พ.ศ. 2460), 1641.
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ให้เห็นถึงความเปลี่ยนแปลงทางสังคมและเศรษฐกิจในขณะนั้นท่ีการ

ถือครองที่ดินและการติดต่อกับรัฐบาลเรื่องการออกโฉนดที่ดินเริ่มทวี

ความส�ำคัญมากขึ้นและเริ่มเกิดความตึงเครียดของความต้องการที่จะ

ถือครองกรรมสิทธิ์ที่ดิน63 

นอกจากน้ีหลกัฐานจากราชกิจจานเุบกษายังชีใ้ห้เห็นว่าอาจเป็น

ไปได้ที่ผู้หญิงสามัญชนมักจะได้รับบทบาทของการติดต่อสัมพันธ์กับ

บุคคลภายนอกครอบครัวผ่านทางการค้าขายอยู่เป็นประจ�ำ ดังนั้นการ

ติดต่อกับรัฐจึงน่าจะรวมอยู่ในกิจกรรมของผู้หญิงมากกว่าที่จะเป็น

ผูช้าย ในกรณีของผูห้ญิงทีแ่ต่งงานกับคนจนี การทีผู่ช้ายยังเป็นชาวต่าง

ชาติท�ำให้ผู้หญิงต้องเป็นผู้ติดต่อกับราชการแทนอย่างไม่ต้องสงสัย จึง

อาจกล่าวได้ว่าผูห้ญิงสามญัชนในเขตพระนครนัน้เป็นผูห้ญิงกลุม่แรกๆ 

ทีพ่บกับความร�ำ่รวยจากการค้าท่ีดินและการค้าขายอืน่ๆ ซึง่ท�ำให้น�ำไป

สู่อีกบทบาท นั่นคือการเป็นอุบาสิกาหรือผู้อุปถัมภ์วัดต่างนั่นเอง

63 ภาวิณี บุนนาค, เรื่องเดียวกัน.
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7. การปฏิสังขรณ์วัดกับการติดสอยห้อยตามชนชั้นน�ำ

วัดเป็นสถานที่ท่ีอ�ำแดงผู้ร�่ำรวยจ�ำนวนมากบริจาคเงินให้และ

หลายครั้งท่ีการบริจาคน้ันมีจ�ำนวนสูงถึงหลักร้อยและหลักพันบาทต่อ

ครั้ง หากพิจารณาตามหลักของพุทธศาสนา การได้รับผลบุญจากการ

บริจาคย่อมเป็นผลในชาติหน้าหรือส่งเสริมชีวิตของอุบาสิกาเหล่าน้ีใน

เวลาใดก็ไม่อาจรูไ้ด้แน่ แต่ในชาตนิี ้สิง่ทีเ่ป็นรปูธรรมทีอ่�ำแดงเหล่านีไ้ด้

รับคือเครือข่ายทางการค้าและคนรู้จัก โดยปกติแล้วในวัดชื่อดังในเขต

พระนครและเขตกรุงเทพฯ รอบนอก เจ้านายและพระบรมวงศานุวงศ์

จะเป็นประธานในการบรจิาคเงนิ ตดิตามมาด้วยรายชือ่ข้าราชการและ

คหบด ีนีเ่องทีแ่สดงให้เห็นว่าในด้านหน่ึง การบรจิาคของอ�ำแดงผู้ร�ำ่รวย

ย่อมเป็นการบริจาคเพื่อตนเองอย่างไม่ต้องสงสัย 

วัดในเขตเมืองหลวงและวัดย่านปริมณฑลเหล่านี้ดูจะมีการ 

กระจกุตวัของผูบ้รจิาคทีเ่ป็นหญิงจ�ำนวนมากและยอดเงนิทีไ่ด้รับก็เป็น

จ�ำนวนที่สูงมากเช่นกัน โดยเฉพาะวัดหลวงหรือวัดที่เป็นที่รู ้จักจะมี

ตัวเลขของการบริจาคที่สูงโดดเด่นกว่าวัดอื่นๆ ตัวอย่างเช่น หลง 

อุบาสิกาได้รับการเอ่ยถึงเพียงคนเดียวในรายชื่อของผู้บริจาคให้กับวัด 

กับการบริจาคเงิน 1,620 บาทเพ่ือการปิดทองและสร้างพระที่วัดราช

บูรณะ พร้อมผู้บริจาครายย่อย 80 บาทท่ีทางวัดไม่ได้เอ่ยนาม64 หรือ

กรณีการสร้างและปฏิสังขรณ์วัดดุสิตตาราม ท่ีอ�ำแดงภู่ได้บริจาคเงิน 

37 บาท อ�ำแดงเล็ก 20 บาท เช่นเดียวกับอ�ำแดงเผือก อ�ำแดงยอด 

64 “พแนกกรมธรรมการ เรื่องการปิดทองพระพุทธรูปและสร้างกุฏิที่วัด
ต่างๆ,” ราชกิจจานุเบกษา, เล่ม 33 (26 พฤศจิกายน พ.ศ. 2459), 2303.
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อ�ำแดงวง อ�ำแดงวิง อ�ำแดงจีน อ�ำแดงสาย อ�ำแดงเยื้อน อ�ำแดงเขียน65 

ยังมีกรณีการปฏิสังขรณ์วัดแถวนนทบุรีท่ีทางวัดได้ใส่รายชื่อของ ทิมผู้

เป็นมารดาและทับผู้เป็นบุตรีบริจาคคนละ 200 บาท66 และกรณีการ

บรจิาคเงนิให้วัดเกาะ อนัเป็นวัดย่านฝ่ังธน อ�ำแดงน้อยบรจิาคเงนิ 1,092 

บาท ขณะที่พระอธิการของวัดบริจาคเงิน 142 บาทและ วัดเทพนารี 

อ�ำแดงรอดบริจาคเงิน 600 บาท อ�ำแดงบุญบริจาค 160 บาท และวัด

ภคินีนาฎ อ�ำแดงวันบริจาค 939 บาท วัดน้อยนางหงส์ หลง อุบาสิกา

บริจาครวมทั้งสิ้น 1,554 บาท67 และการบริจาคให้กับวัดคลองด้วน 

นนทบุรี โดยอ�ำแดงอิ่ม 1,760 บาท และวัดโพทองล่าง โดยอ�ำแดงเนย 

3,200 บาท68 

ยอดการบรจิาคของแต่ละรายน้ันนบัว่าค่อนข้างสงู เมือ่เทยีบกับ

ความเป็นจริงท่ีว่าในช่วงเวลาดังกล่าวคุณข้าหลวงภายในวังรุ่นใหญ่ท่ี

ท�ำงานรบัใช้เจ้านายมาเป็นเวลานานยังได้เงนิเดือนอยู่ท่ีประมาณ 10-12 

65 “พแนกกรมธรรมการ เรื่องบริจาคทรัพย์สร้างและปฏิสังขรณ์วัดดุสิตตา
ราม,” ราชกิจจานุเบกษา, เล่ม 30 (15 มีนาคม พ.ศ. 2456).

66 “พแนกกรมธรรมการ เรื่องการบริจาคทรัพย์ปฏิสังขรณ์,” ราชกิจจา
นุเบกษา, เล่ม 31 (3 พฤษภาคม พ.ศ. 2457), 273.

67 “พแนกกรมธรรมการ เรื่องปฏิสังขรณ์วัดต่างๆ จังหวัดธนบุรี,” ราชกิจจา
นุเบกษา, เล่ม 33 (24 ธันวาคม พ.ศ. 2459), 2607. ตรงนี้น่าตั้งข้อสังเกตว่าหลง 
อุบาสิกาเป็นคนเดียวกับที่บริจาคที่วัดราชบูรณะหรือไม่ แต่ด้วยเหตุผลที่หลักฐาน
มจี�ำกัดจงึไม่สามารถสบืสาวต่อไปได้ แต่หากเป็นคนเดยีวกันจรงิย่อมแสดงให้เหน็
ถึงการเดินสายท�ำบุญบริจาคของผู้หญิงสามัญชนเหล่านี้

68 “พแนกกรมธรรมการ เรือ่งปฏิสงัขรณ์วัดต่างๆ ,” ราชกิจจานุเบกษา, เล่ม 
33 (9 เมษายน พ.ศ. 2459), 830.
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บาทเท่านั้น69 อย่างไรก็ตาม รายชื่อจ�ำนวนมากไม่ได้หมายความว่าจะ

ไม่มีผู้ชายเป็นผู้บริจาครายใหญ่ ตรงกันข้าม ผู้ชายที่เป็นขุนนางหรือ

ข้าราชการ ตลอดจนคหบดีมีจ�ำนวนมากท่ีบริจาคด้วยยอดเงินท่ีสูงลิ่ว 

แต่สิ่งส�ำคัญจากหลักฐานเหล่านี้คือ มีผู้หญิงบางส่วนที่สามารถสะสม

ความมั่งคั่งและสามารถกระจายความมั่งคงลงไปในศูนย์กลางของ

ชุมชนได้นั่นเอง รายชื่อผู้หญิงที่บริจาคเหล่านี้มักจะได้รับการจดบันทึก

เพียงรายชื่อเดียว หมายความผู้หญิงไม่ได้บริจาคพร้อมกับสามีหรือลูก 

แม้ไม่อาจจะสนันษิฐานได้ว่าผูห้ญิงเหล่านีเ้ป็นหม้ายหรือเป็นผู้หญงิโสด 

แต่สิง่ทีแ่น่ชดัคอืในช่วงเวลาของการบรจิาคและสร้างบญุสะสมไว้ท้ังใน

ชาตินี้และชาติหน้าที่สมควรจะจดจารึกชื่อเอาไว้ เป็นไปได้ว่าผู้หญิงที่

ร�่ำรวยเหล่านี้ไม่ได้อยู่ในสถานภาพของการแต่งงาน

นอกเหนือไปจากการบริจาคในรูปของเงิน ยังมีตัวอย่างผู้หญิง

จ�ำนวนหน่ึงทีบ่รจิาคทีดิ่นของตัวเองให้กับวดัอกีด้วย การบรจิาคทีด่นิให้

เป็นที่ธรณีสงฆ์อาจสันนิษฐานได้สองประการ คือ อ�ำแดงผู้บริจาคนั้น

ร�ำ่รวยและมท่ีีดนิจ�ำนวนมาก จงึสามารถท่ีจะแบ่งให้กับวัดและสามารถ

แบ่งให้กับลกูหลานได้อย่างถ้วนทัว่ หรอืในอกีกรณีท่ีเป็นไปได้คอื อ�ำแดง

เหล่านี้อาจจะเป็นหม้ายที่ไม่มีลูกหรืออาจจะเป็นผู้หญิงโสด เช่น กรณี

ของอ�ำแดงทรัพย์ อ�ำแดงเจิมที่อยู่แถวส�ำเพ็ง ถวายที่ดินให้วัดแถว 

แสนแสบ เป็นที่นา 11 ไร่70 ตัวอย่างหนึ่งที่น่าสนใจคือ กรณีของอ�ำแดง

จี๊ด ให้ลูกสาวคือ เหลียง หุ่น บุญมี จัดการโอนกรรมสิทธิ์ที่ดินและมอบ

69  เนื่อง นิลรัตน์, ม.ล., ชีวิตในวัง (กรุงเทพฯ: ส�ำนักพิมพ์ศรีสารา, 2541), 
187.

70 “เรือ่งถวายทีน่าเป็นทีธ่รณีสงฆ์,” ราชกิจจานเุบกษา, เล่ม 29 (1 ธันวาคม 
ร.ศ. 131), 2009.
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ตึกแถว 5 ห้องให้กับวัดต่างๆ คือ วัดราชนัดดาราม วัดประทุมวนาราม 

วัดเขาวัง วัดถ�ำ้แกลบ เมอืงเพชรบรุ ีและวัดเขาพระงาม เมอืงลพบรีุ และ

ให้ผลประโยชน์จากห้องแถวแก่วัดเดือนละ 30 บาท71 อาจกล่าวได้ว่า

อ�ำแดงจี๊ดนับเป็นเศรษฐีนี และหากจะพิจารณาจากจังหวัดที่อยู่จะ

สงัเกตได้ว่าอ�ำแดงจีด๊อาศัยอยู่ท่ีกรงุเทพฯ แต่กลบับริจาคท่ีดนิให้กับวัด

ที่เพชรบุรีและลพบุรีได้ นี่ย่อมแสดงให้เห็นถึงการเดินทางออกจาก

จังหวัดหรือมีการติดต่อค้าขายกับคนท่ีอยู่แถบสองจังหวัดนี้อย่าง

แน่นอน

จากตัวอย่างที่ได้ยกมาเก่ียวกับการซื้อขายและจ�ำนองท่ีดิน 

ตลอดจนการบรจิาคเงินและทีด่นิให้กับวัด จะเห็นได้ว่าอ�ำแดงทัง้หลาย

ที่อาศัยอยู่ในเขตพระนครหรือกรุงเทพฯ มีประสบการณ์ทั้งด้านการค้า

และการลงทุนแลกเปลีย่นทีดิ่น ตลอดจนการขยายเครอืข่ายคนรูจ้กัผ่าน

ทางการบริจาคให้กับวัด แม้ไม่อาจที่จะเห็นภาพที่ลงลึกกว่านี้ผ่านทาง

ตวัเลขการบรจิาคเงนิ แต่ก็เป็นเรือ่งท่ีเชือ่ได้ในระดบัหน่ึงว่าการมสีมัพันธ์

ท่ีดีกับเจ้าอาวาสวัดส�ำคัญในฐานะอุบาสิกาหรือผู้อุปถัมภ์ชั้นดีย่อมไม่

พ้นที่จะเป็น “โยม” คนส�ำคัญของวัด และด้วยเหตุนี้เองที่ท�ำให้เศรษฐีนี

เหล่าน้ีเป็นที่รู้จักหรืออาจจะคุ้นเคยกับเจ้านายเชื้อพระวงศ์หรืออย่าง

น้อยท่ีสุดคือกลุ่มข้าราชการผ่านทางงานบุญหรือการบอกบุญของวัด

นั่นเอง

71 “ประกาศเรือ่งให้ทีด่นิและตกึแถวแก่วัดต่างๆ,” ราชกิจจานุเบกษา, เล่ม 
32 (12 ธันวาคม พ.ศ. 2458), 2154.
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8. อ�ำแดงหัวเมือง: แม่ค้าคหบดี

ไม่เฉพาะแต่ในเขตกรงุเทพฯ การขยายตวัของเศรษฐกิจยังได้แผ่

ขยายไปยังระดบัภูมภิาค แม้ว่าในกรณีของผูห้ญิงสามญัชนในเขตนอก

กรุงเทพฯ จะไม่พบหลักฐานการซื้อขายท่ีดินก็ตาม แต่ก็อาจจะ

สนันิษฐานบทบาททีส่�ำคัญทางเศรษฐกิจทีต้่องเข้าไปสมัพันธ์กับรฐัของ

ผู้หญิงสามัญชนได้ผ่านราชกิจจานุเบกษาท่ีทางการประกาศการถือ

ครองประทานบัตรที่ให้สิทธิในการท�ำเหมือง โดยเฉพาะในแถบมณฑล

ภาคใต้ การได้รบัสทิธิในการถือครองประทานบตัรไม่เพียงแสดงให้เห็น

ถึงความสัมพันธ์กับรัฐ ยังแสดงให้เห็นถึงความสามารถที่จะย่ืนขอ

ประทานบตัรและความมัง่คัง่มากพอทีจ่ะจ่ายเงนิให้กับรฐัได้เช่นกัน ยก

ตัวอย่างเช่น กรณีอ�ำแดงเตียนได้สิทธิถือประทานบัตรเหมืองแร่ดีบุกท่ี 

อ�ำเภอรองเง็ง มณฑลภูเก็ต72 กรณีของอ�ำแดงช้อย มณฑลภูเก็ตขอคืน

ประทานบัตร73 กรณขีองอ�ำแดงเป้าไม่ส่งค่าประทานบตัรให้กับรัฐ ท�ำให้

ถูกยกเลิกประทานบัตร74 ในบางกรณียังพบว่าผู้หญิงเหล่าน้ีถือสิทธิ

ประทานบัตรจ�ำนวนหลายใบ เช่น อ�ำแดงนุ้ย ได้คืนประทานบัตรสาม

ใบ คือที่เหมืองแร่ดีบุกเกาะพระทองและเกาะคอเขา75 กรณีอ�ำแดง 

72 “ประกาศกรมราชโลหกิจ,” ราชกิจจานุเบกษา, เล่ม 28 (2 เมษายน ร.ศ. 
130), 10. 

73 “ประกาศกรมราชโลหกิจ,” ราชกิจจานุเบกษา, เล่ม 28 (21 พฤษภาคม 
ร.ศ. 130), 306.

74 “ประกาศกรมราชโลหกิจ,” ราชกิจจานุเบกษา, เล่ม 31 (26 เมษายน 
พ.ศ. 2457), 163.

75 “ประกาศกรมราชโลหกิจ,” ราชกิจจานุเบกษา, เล่ม 31 (23 สิงหาคม 
พ.ศ. 2457), 1125.
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กิมจูคืนประทานบัตรจ�ำนวนสองใบส�ำหรับการท�ำเหมืองในภูเก็ต76 นี่

ย่อมเป็นการแสดงให้เห็นถึงบทบาทที่ส�ำคัญอย่างมากของผู้หญิงที่อยู่

ตามภูมิภาคต่างๆ ของสยามขณะนั้นที่เผชิญหน้ากับการขยายตัวของ

เศรษฐกิจโดยเฉพาะความต้องการแร่ดีบุกเพื่อส่งออกไปยังมลายู77 

อกีสิง่ทีค่วรเอ่ยถึงคือ การถือประทานบตัรการท�ำเหมอืงแร่ หลาย

ชือ่ท่ีพบคอืชือ่ผูห้ญิงทีม่สีทิธิถือประทานบตัร และบางชือ่น้ันสนันษิฐาน

ได้ว่าผูห้ญิงมเีช้ือสายจนี การผสมผสานของเชือ้ชาตริะหว่างชายจนีและ

หญิงไทยยังมตีวัอย่างอกีมากพอควรนอกเหนือจากในเขตกรงุเทพฯ ดงั

ที่ได้ยกตัวอย่างไปในข้างต้น เช่น การที่รัฐประกาศว่าประทานบัตรของ

อ�ำแดงฮองเกีย้วใช้ไม่ได้แล้วเน่ืองจากผูถื้อครองถึงแก่กรรม78 เช่นเดยีว

กับกรณีประทานบัตรของอ�ำแดงม่องเอ้ว79 ซึ่งข้อมูลเหล่านี้สอดคล้อง

กับสิ่งท่ีอินแกรมได้น�ำเสนอเก่ียวกับการท�ำเหมืองในเขตภาคใต้ของ

สยามในช่วงทศวรรษ 2450 ทีก่ารท�ำเหมอืงแร่ดีบกุในช่วงแรกยังมขีนาด

เล็ก ลงทุนน้อยและอยู่ในมือคนจีนเป็นส่วนใหญ่ ก่อนที่บริษัทตะวันตก

จะเข้ามาพร้อมกับเทคโนโลยีทีท่�ำให้การท�ำเหมอืงแร่เข้มข้นและมขีนาด

ใหญ่ขึ้นในช่วงทศวรรษ 2460 เป็นต้นไป80

76 “ประกาศกรมราชโลหกิจ,” ราชกิจจานุเบกษา, เล่ม 34 (20 พฤษภาคม 
พ.ศ. 2460), 538.

77 เจมส์ ซี. อินแกรม, เรื่องเดียวกัน, 148-149.
78 “ประกาศกรมราชโลหกิจ,” ราชกิจจานุเบกษา, เล่ม 29  (26 มกราคม 

ร.ศ. 131), 2500.
79 “ประกาศกรมราชโลหกิจ,” ราชกิจจานุเบกษา, เล่ม 29 (2 กุมภาพันธ์ 

ร.ศ. 131), 2522.
80  เจมส์ ซี. อินแกรม, เรื่องเดียวกัน.
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ไม่เพียงเท่าน้ันการปรากฏตัวของผู้หญิงเหล่าน้ีจะพบมากผ่าน

ทางการบริจาคและมีส่วนร่วมในกิจกรรมของอ�ำนาจส่วนท้องถ่ินและ

ศูนย์กลางของชมุชน อย่าง วัด ในบางจงัหวัดจะได้เห็นบทบาทของแม่ค้า

คหบดีในการบริจาคเงินจ�ำนวนมากไม่แพ้ในเขตกรุงเทพฯ ตัวอย่างที่

เหน็ได้ชดัคอืเมอืงน่าน จงัหวัดส�ำคญัทีเ่ป็นฐานการค้าระหว่างสยามกับ

หัวเมืองทางเหนือและแม้แต่เมืองในเขตประเทศลาวมาตั้งแต่ในอดีต 

และย่อมเป็นที่คาดเดาได้ว่าการขยายตัวทางการค้าย่อมสัมพันธ์กับ

จ�ำนวนของพ่อค้าแม่ค้าเช่นกัน ในการปฏิสังขรณ์วัดที่น่าน นอกเหนือ

จากรายชื่อของเจ้าหลวงผู้ครองนครน่าน ที่บริจาคเงิน 1,200 บาท ยังมี

รายชื่อพระ พ่อค้าคหบดีชาวจีน และมีรายชื่อของผู้บริจาคท่ีเป็นหญิง

จ�ำนวนมาก เช่น อ�ำแดงเฝือ อ�ำแดงปวน บริจาคเงิน 138 บาท อ�ำแดง

สุ อ�ำแดงมวน อ�ำแดงแสงแก้ว อ�ำแดงบุญตา อ�ำแดงค�ำหลวง บริจาค

เงนิรายละ 50 บาท และยงัมอี�ำแดงเขยีว อ�ำแดงยวด อ�ำแดงสม อ�ำแดง

หล้า อ�ำแดงสดี�ำ อ�ำแดงจนักับอ�ำแดงพรม อ�ำแดงต่อมแก้ว อ�ำแดงเกียง

ค�ำกม อ�ำแดงสุคันธา เป็นต้น81 เช่นเดียวกับการปลูกกุฏิท่ีเมืองน่าน 

อ�ำแดงยอดล่า อ�ำแดงเทพ อ�ำแดงทาก็เป็นผู้บริจาคและช่วยสร้างกุฏิ82 

การปฏิสังขรณ์วัดช้างค�้ำ อ�ำแดงบัวน�ำ อ�ำแดงค�ำหลอ อ�ำแดงสีค�ำ 

อ�ำแดงบุญแทน อ�ำแดงเหมือน อ�ำแดงต่อมก็เป็นแกนน�ำในการบริจาค

เงินเช่นกัน83 

81 “พแนกกรมธรรมการ เรื่องจัดการปฏิสังขรณ์วิหาร,” ราชกิจจานุเบกษา, 
เล่ม 30 (26 ตุลาคม พ.ศ. 2456), 1700.

82 “พแนกกรมธรรมการเรื่องการปลูกกุฏิ,” ราชกิจจานุเบกษา, เล่ม 31 (26 
กรกฎาคม พ.ศ. 2457), 971.

83 “พแนกกรมธรรมการเรือ่งปฏิสงัขรณ์วัดช้างค�ำ้,” ราชกิจจานุเบกษา, เล่ม 
31 (22 พฤศจิกายน พ.ศ. 2457), 1961.
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หลกัฐานเก่ียวกับการบรจิาคเงินให้กับวัดจงึเป็นหลกัฐานส�ำคญั

ทีใ่ห้รายละเอียดเก่ียวกับการประกอบอาชพี จ�ำนวนเงนิและสัดส่วนของ

ผูห้ญิงท่ามกลางผูบ้รจิาคชายทีน่่าสนใจอย่างมาก และแสดงให้เห็นถึง

การเข้าไปปฏสิมัพันธ์กับเครอืข่ายหรอืศูนย์กลางอ�ำนาจของแต่ละชมุชน

หรือแต่ละท้องถ่ิน หากจะอนุมานจากสถานะของการจัดเรียงชื่อตาม

ความส�ำคัญของผู้บริจาค ก็มีผู้หญิงหลายคนที่ติดอยู่ในชื่อระดับบนๆ

ของการบริจาคถัดมาจากเจ้านายเชื้อพระวงศ์ ข้าราชการหรือพระเจ้า

อาวาส 

การบริจาคท่ีดินให้วัดก็เป็นอีกหนึ่งการบริจาคท่ีพบว่าผู้หญิง

จ�ำนวนมากเลอืกทีจ่ะท�ำ หลายรายบรจิาคท่ีนาหลายสิบไร่ให้กับวัด และ

ชื่อเหล่านี้สามารถสันนิษฐานได้ว่าน่าจะเป็นแม่หม้ายหรือเศรษฐีนีท่ีมี

ทีด่นิเหลอืเฟือและอาจไม่มลีกูหลานหรอืภาระทางครอบครัวทีท่�ำให้ต้อง

กันทีด่นิเอาไว้แบ่งสรร กรณีอ�ำแดงแจ่ม อุทิศท่ีนา ต�ำบลมหาสอน อ�ำเภอ

สนามแจง แขวงลพบรุ ี80 ไร่ 3 งาน ขณะท่ีคนอืน่บริจาค 1 ไร่และ 6 ไร่84 

ถวายทีน่าเป็นท่ีธรณีสงฆ์ มผีูใ้หญ่บ้านสองคนกับภรรยาอกีสองคน รวม

เป็นสี่คนถวายในจ�ำนวน 3 ไร่ และ 3 งานตามล�ำดับ แต่อ�ำแดงเอม ที่

ถูกใส่ข้อมูลไว้ว่าเป็นหม้าย กลับบริจาคถึง 5 ไร่ 76 วา85 หรือเป็นกรณี

ของผู้หญิงสยามที่มีบิดาเป็นจีน อย่างกรณีของอ�ำแดงค�ำ บุตรีจีนทอง 

บรจิาคทีด่นิให้วัด 12 ไร่ ท่ีเพชรบรุี86 ก็เป็นอกีหนึง่การยืนยันถึงการผสม

ผสานระหว่างชาวจีนและผู้หญิงสยาม

84 “ประกาศเรือ่งถวายท่ีนาให้เป็นท่ีธรณีสงฆ์,” ราชกิจจานุเบกษา, เล่ม 28 
(11 มิถุนายน ร.ศ. 130), 529.

85 “ประกาศเรือ่งถวายท่ีนาให้เป็นทีธ่รณีสงฆ์,” ราชกิจจานุเบกษา, เล่ม 29 
(15 กันยายน ร.ศ. 131), 1371.

86 “ประกาศเรือ่งถวายท่ีนาให้เป็นทีธ่รณีสงฆ์,” ราชกิจจานุเบกษา, เล่ม 33 
(10 ธันวาคม พ.ศ. 2459), 2447.
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จะเหน็ได้ว่าวดัเป็นสถานท่ีส�ำคญัทีเ่งนิจากผูห้ญิงทีม่ัง่คัง่เหล่านี้

จะถูกทุ่มเทลงไป และไม่เพียงแต่วัดที่เป็นศูนย์กลางของชุมชนเท่าน้ัน 

การสร้างโอสถศาลาตลอดจนการอ�ำนวยความสะดวกให้กับการค้าขาย

ในตลาดหรือการคมนาคมก็ดูจะเป็นอีกหน่ึงช่องทางในการบริจาคท่ี 

ผูห้ญิงสามญัชนมบีทบาทส�ำคัญ ทัง้นีเ้มือ่พิจารณาจากการขยายตวัของ

ตลาดผ่านการออกกฎหมายและการเก็บภาษีของรัฐท่ีเริ่มลงไปยังส่วน

ภูมภิาคมากขึน้87 ก็ท�ำให้เข้าใจถึงเหตุผลท่ีผูห้ญงิสามญัชนท่ีสมัพันธ์อยู่

กับการค้าขายในตลาดได้กระจายความมัง่ค่ังของตนเองลงไปในรูปแบบ

การสร้างสาธารณูปโภคและสิ่งก่อสร้างเพ่ืออ�ำนวยความสะดวกให้คน

เข้ามาซื้อขายในตลาดมากขึ้นน่ันเอง ในกรณีของการสร้างโอสถศาลา

ท่ีอุบลราชธานี พบว่ามีรายชื่อผู้หญิงที่บริจาคในนามของตนเองแต่ใส่

อาชีพของสามีว่าเป็นพ่อค้าเมืองอุบลจ�ำนวนหนึ่ง เช่น เคลือบและค�ำมี 

ท้ังสองเป็นภรรยาขนุพิพัฒน์พานิช กรมการพิเศษอบุลราชธาน ีและพุ่ม 

ภรรยาขนุนรวติร์วศิาล กรมการพิเศษอบุล อึง่ภรรยานายบญุนาก เขยีน

ภรรยาจีนเฮง เป๊ะภรรยานายจังสุน แจ้งภรรยาจีนตั๊บ ทองมีภรรยานาย

บุญ พวงภรรยาจีนซุ่นเฮง หริ่งภรรยานายถัง ซึ่งทั้งหมดถูกใส่ค�ำว่า 

“พ่อค้า” ต่อท้ายท้ังสิน้ แสดงให้เห็นการบรจิาคของผูห้ญิงเหล่าน้ีภายใต้

อาชีพการเป็นพ่อค้าของสามี และย่อมแสดงให้เห็นชัดเจนถึงบทบาท

ของผู้หญิงในฐานะของการเป็นตัวแทนสามี อย่างไรก็ตาม นอกจากนี้

87 ดูเพิ่มเติม เช่น “ประกาศเก็บภาษีตึก เรือน โรง ร้าน กระท่อมในเขตร์
สุขาภิบาลเชียงใหม่,” ราชกิจจานุเบกษา, เล่ม 31 (19 เมษายน พ.ศ. 2457), 60, 
“ประกาศแก้อัตราเก็บเงินค่าภาษีตึกบ้านเรือนโรงร้านแลยานพาหนะในเขตร์
สขุาภบิาลน่าเมอืงๆ ราชบรุ,ี” ราชกิจจานเุบกษา, เล่ม 32 (12 กันยายน พ.ศ.2458), 
198, “ประกาศเก็บเงนิภาษโีรงร้านในเขตร์สขุาภิบาลท้องทีอ่�ำเภอสองพ่ีน้อง จงัหวัด
สุพรรณบุรี,” ราชกิจจานุเบกษา, เล่ม 33 (22 ตุลาคม พ.ศ. 2459), 187.



265

อำ�นาจของสตรีสยามกับชายโสด . ภัทรัตน์ พันธ์ุประสิทธ
ภิญญพันธ์ุ พจนะลาวัณย์

พบว่ามีผู้หญิงบางส่วนที่ได้รับการใส่อาชีพว่าเป็น “แม่ค้า” ด้วยเช่นกัน 

เช่น อ�ำแดงเพ่ิมแม่ค้าเมอืงอบุล อ�ำแดงพูลแม่ค้าเมอืงอบุล อ�ำแดงนาก

แม่ค้าอ�ำเภอตระการ88 

อกีหลายกรณีท่ีน่าสนใจคือ อ�ำแดงจ�ำนวนมากแต่งงานกับพ่อค้า

ชาวจีน ชื่อของชาวจีนน้ันเรียงรายยาวเหยียดพร้อมด้วยชื่อของภรรยา

ชาวไทย แสดงให้เห็นถึงอ�ำนาจทางการค้าทีอ่ยู่ในมอืของผูห้ญิงและยัง

แสดงให้เหน็ถงึการแต่งงานระหว่างหญิงไทยกับชาวจนีท่ีอพยพมาจาก

ประเทศจีนและอยู่ในช่วงก่อร่างสร้างตัวของการค้าอีกด้วย เช่น การ

สร้างสะพานที่สิงห์บุรี รายชื่อผู้บริจาคได้แก่ อ�ำแดงซับ มารดานายกุล 

14 บาท นายกุลสาม ีอ�ำแดงแอบภรรยา นายฉยัสาม ีอ�ำแดงม้วนภรรยา 

คนละ 24 บาท จนีคล้อยสาม ีอ�ำแดงกิมภรรยา 10 บาท จนีชสูาม ีอ�ำแดง

แช่มภรรยา 6 บาท จีนมุ้ยสามี อ�ำแดงจีนภรรยา ทั้งยังปรากฏรายชื่อ

การบริจาคโดยผู้หญิงเพียงคนเดียว เช่น อ�ำแดงหล�ำโสด อ�ำแดงข�ำ 

อ�ำแดงเขยีว อ�ำแดงรดิ อ�ำแดงเปล่ง อ�ำแดงหลง อ�ำแดงจุย้ อ�ำแดงพูน89 

ไม่เพียงเท่าน้ี ในการสร้างโอสถศาลา สวรรคโลก ยังมีตัวอย่างรายชื่อ

ของแม่ค้า คือ ทิมและไหมที่ได้บริจาคเงินให้กับรัฐ 8 บาทและ 4 บาท

ตามล�ำดับ90 และกรณีของนางหงวน นางท่งหยิม ที่บริจาคเงินเข้ากอง

สุขาภิบาล พิษณุโลก เพื่อสร้างท่าน�้ำที่ตลาด91

88 “ประกาศเรื่องบริจาคทรัพย์สร้างโอสถศาลา,” ราชกิจจานุเบกษา, เล่ม 
31 (14 กุมภาพันธ์ พ.ศ. 2457), 2709.

89 “ประกาศเรือ่งสร้างสพาน,” ราชกจิจานเุบกษา, เล่ม 30 (19 ตลุาคม พ.ศ. 
2456), 1629.

90 “ประกาศเรื่องบริจาคทรัพย์สร้างโอสถศาลา,” ราชกิจจานุเบกษา, เล่ม 
32 (12 กันยายน พ.ศ. 2458), 1298.

91 “ประกาศเรื่องบริจาคเงินบ�ำรุงโรงพยาบาล โอสถสภาและสุขาภิบาล
ตามจังหวัดต่างๆ,” ราชกิจจานุเบกษา, เล่ม 36 (27 กรกฎาคม พ.ศ. 2462), 1203.
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ตัวอย่างอีกแห่งก็คือ กรณีการบริจาคในพิจิตร อ�ำแดงหล่าย ถูก

ระบเุอาไว้ชดัเจนว่าอยู่ในสถานะของเจ้าของตลาดเป็นผูบ้รจิาครายใหญ่

ให้กับการถมถนนที่ตลาด ร่วมกับอ�ำแดงนาค อ�ำแดงถม อ�ำแดงไร้ 

อ�ำแดงป่วน แม่ค้า และคนอื่นๆ รวมเงินถมทางที่ตลาดบางมูลนาคไม่

ให้แฉะ ซ่ึงในรายชือ่ทัง้หมดมแีต่พ่อค้าจนีและแม่ค้าสยาม92 แม้ว่าหลกั

ฐานชิ้นนี้จะมีเพียงชิ้นเดียว แต่เป็นเครื่องยืนยันท่ีดีถึงสถานภาพของ 

ผู้หญิงในการจัดการตลาด และเป็นความจริงที่ว่าตลาดบางมูลนากใน

จงัหวัดพิจิตรนัน้เป็นตลาดท่ีใหญ่พอควรในพ้ืนท่ีภาคกลางตอนบน การ

อยู่ในสถานะของเจ้าของตลาดของอ�ำแดงหล่ายและการเป็นผู้อุปถัมภ์

การถมถนนให้กับตลาดจึงนับว่าส�ำคัญอย่างมาก

ศาลาริมทางที่มีจุดประสงค์หลักส�ำหรับการพักผ่อนของคนเดิน

ทางก็ดจูะเป็นท่ีส�ำคญัอกีท่ีหนึง่ทีเ่หล่าเศรษฐภูีธรพยายามจะสนบัสนุน 

เนื่องจากศาลาริมทางมีประโยชน์อย่างเห็นได้ชัดในเรื่องการอ�ำนวย

ความสะดวกให้แก่เหล่าคนค้าขายและคนเดินทาง การสนับสนุนตรงนี้

ของพ่อค้าแม่ค้าจึงดู หลายรายชื่อได้รับการกล่าวถึงในราชกิจจา

นุเบกษาว่าเป็นพ่อค้าทีส่�ำคญั และแม้ว่าส่วนใหญ่ของรายชือ่เหล่านีจ้ะ

กล่าวถึงทั้งสามีและภรรยา แต่ก็เป็นสิ่งที่น่าสนใจว่าบทบาทจริงๆ ของ

ผู้หญิงเหล่านี้ต่อสามีมีมากเพียงใด เช่น นายใย อ�ำแดงทองค�ำ มณฑล

นครสวรรค์ ได้รับการอ้างถึงว่าทั้งคู่ตั้งบ้านเรือนค้าขายอยู่ที่ ต�ำบล 

อุ่มผาง อ�ำเภอแม่กลอง แขวงเมืองก�ำแพงเพชร และได้บริจาคทรัพย์

ส่วนตัวสร้างศาลารมิทางทางป้ันหยา ยาว 10 ศอก กว้างห้องละห้าศอก 

และท�ำถนนต่อจากถนนหลวงเข้าไปยังศาลา รวมเป็น 567 บาท 6 

92  “ประกาศเรือ่งบรจิาคทรพัย์ในการขดุดนิพูนถนนแต่ตลาดบางมลูนาค,” 
ราชกิจจานุเบกษา, เล่ม 31 (24 พฤษภาคม พ.ศ. 2457), 417.
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สตางค์93 

จึงอาจกล่าวได้ว่าบทบาทของผู้หญิงสามัญชนตามมณฑลและ

ภูมภิาคต่างๆ ของสยามขณะน้ันมอียู่สงูเช่นเดียวกับผูห้ญิงสามญัชนใน

เขตกรุงเทพฯ ความเจริญและการขยายตัวของเศรษฐกิจขณะนั้นไม่ได้

จ�ำกัดอยู่แต่ในเขตเมืองหลวงของสยามเท่านั้น ตรงกันข้ามภูมิภาคของ

สยามก็ได้รับผลกระทบโดยตรงเช่นกัน ผู้หญิงสามัญชนจ�ำนวนมาก

ท�ำการค้าและสามารถสะสมทรพัย์สนิได้มากพอสมควร นอกจากจะเป็น

แรงงานแฝงทีค่อยสนับสนนุสามแีละครอบครวัแล้ว พวกเธอยังได้กลาย

มาเป็นผู ้อุปถัมภ์วัดและเป็นผู ้สนับสนุนหลักให้กับการก่อสร้าง

สาธารณูปโภคและการขยายตัวของตลาดท่ีใช้เป็นสถานท่ีในการแลก

เปลี่ยนสินค้าระหว่างเมืองเพ่ือเสริมสร้างความมั่นคงและมั่งคั่งของ

ตนเองต่อไปข้างหน้านั่นเอง การแต่งงานและความสัมพันธ์ระหว่างคน

จีนกับผู้หญิงสามัญชนสยามในเขตภูมิภาคก็ดูจะมีแบบแผนไม่ต่างไป

จากเมอืงหลวงมากนกั คนจนีหลายคนได้แต่งงานกับผู้หญิงท้องถ่ินและ

ช่วยกันสร้างฐานะเป็นผู้น�ำที่มีอ�ำนาจและเป็นแรงสนับสนุนให้เกิดการ

พัฒนาในชมุชนแต่ละแห่ง สอดคล้องกับกับการขยายตวัของอ�ำนาจและ

ความพยายามของรฐัทีจ่ะพัฒนาประเทศน่ันเอง หญิงสามญัชนจ�ำนวน

มากท่ีปรากฏในหลักฐานทางประวัติศาสตร์เหล่านี้ได้ปรับตัวเข้ากับ

ความเปลีย่นแปลง จากการเป็นเพียงแรงงานแฝงทีอ่ยูใ่นครวัเรอืน กลาย

เป็นผูม้บีทบาทส�ำคัญทางการค้าและพ้ืนท่ีทางธุรกิจแบบใหม่โดยเฉพาะ

ด้านกรรมสิทธิ์ที่ดิน

93 “ประกาศเรื่องบริจาคทรัพย์ในการสร้างศาลา,” ราชกิจจานุเบกษา, เล่ม 
30 (3 สิงหาคม พ.ศ. 2456), 902. 
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9. ชายโสดที่ไร้อ�ำนาจ-ตัวตน  
แรงงานชายขอบของชายขอบ

ในทีน่ีเ้กิดค�ำถามกับความสมัพันธ์ของแรงงานชายกับการสมรส

และมีครอบครัวว่า แรงงานชายท่ีสมรสกับแรงงานชายโสดที่ไม่ได้

แต่งงานไม่ได้สร้างครอบครัวเป็นของตนนั้นมีลักษณะที่ต่างกันหรือไม่

แรงงานชายสามัญชนในโครงสร้างการจัดการก�ำลังของรัฐเช่นนี้ เมื่อ

เทียบกับหญิงสามัญชน แรงงานชาวจีนอิสระ ข้าราชการทหารและ

พลเรือน พวกเขาคือกลุ่มคนท่ีถูกหาประโยชน์มากท่ีสุดจากฐานของ

ความเป็นไพร่ในระบบมลูนายแบบเดิมท่ีมกัถูกเกณฑ์ไปใช้แรงงานตาม

สังกัดในยามสงบ และถูกเกณฑ์ไปเป็นไพร่พลเมื่อยามศึกสงคราม ที่

ผ่านมาการกล่าวถึงแรงงานชายท่ีถูกเกณฑ์ในระบบไพร่ หรือแรงงาน

ชายในยุคหลงัมกัจะพูดถึงราวกับว่าเป็นกลุม่แรงงานกลุ่มเดียวท่ีอยู่ภาย

ใต้นโยบายของรัฐเหมือนๆ กัน

ค�ำถามต่อมาก็คือ เหตุใดต้องชายโสด ไม่ใช่หญิงโสด เมื่อเทียบ

กันฝ่ายหญิงไม่มภีาระท่ีต้องแบกรบัผ่านการเกณฑ์แรงงานในแบบจารตี 

หรือการต้องจ่ายเงินค่าราชการ รัชชูปการ หรือเงินศึกษาพลี แรงงาน

ชายโสดมีประเด็นของการถูกกดขี่แรงงานมากกว่า และหากเทียบกับ

การศึกษาเชิงวิชาการทั้งหลาย การให้ความส�ำคัญกับประเด็นชายโสด

มีอยู่น้อยมาก เมื่อเทียบกับการศึกษาเรื่องหญิงโสด94 

94 งานเขยีนเก่ียวกับหญิงโสดสมัพันธ์กับกระแสสตรนิียมท่ีขยายตัวขึน้มาก
ในวงวิชาการไทย นอกจากนั้นการศึกษาบทบาทของผู้หญิงในเชิงประวัติศาสตร์ก็
มีอยู่ไม่น้อยดังที่กล่าวไปแล้วในงานของ ภาวิณี บุนนาค, เรื่องเดียวกัน, ตวงทอง 
เหล่าวรรธนะกูล, เรื่องเดียวกัน และในเชิงอรรถที่ 30



269

อำ�นาจของสตรีสยามกับชายโสด . ภัทรัตน์ พันธ์ุประสิทธ
ภิญญพันธ์ุ พจนะลาวัณย์

การสมรสและมีครอบครัวของแรงงานท�ำให้แรงงานชายมี

แรงงานแฝงอย่างเมียและลูกช่วยเหลือกิจการในครอบครัวท่ีคอยดูแล

เรื่องอาหารการกิน งานบ้าน ตลอดจนการท�ำไร่ท�ำนาในยามที่พวกเขา

ถูกเกณฑ์ไปใช้แรงงานในระบอบเก่า ไม่เพียงเท่านั้นพวกเขายังกลาย

เป็นแรงงานในการผลติเพ่ือค้าขายน�ำเงินมาจ่ายภาษเีก่ียวกับทีน่า และ

ค่าใช้จ่ายต่างๆ ความต้องการเงินตราจากรัฐบาลที่เพ่ิมมากข้ึนเรื่อยๆ 

หลงัสนธิสญัญาเบาว์ริง่เป็นต้นมาท�ำให้แรงงานดงักล่าวเข้าไปเก่ียวพัน

กับเศรษฐกิจแบบเงินตราโดยตรง อันจบลงท่ีบทลงโทษด้วยการใช้

แรงงาน หากพวกเขาไม่มีความสามารถจะจ่ายได้

เมื่อพิจารณาเชิงตัวเลข แรงงานทีเ่ป็นชายโสดตอ้งแบกรบัภาระ

ทีม่ากกว่าจากค่าใช้จ่ายต่างๆ หากค�ำนวณเฉพาะเงนิรชัชปูการและเงนิ

การศึกษาพลีอาจนับเป็นเงินสูงถึง 7 บาทต่อปี หากพวกเขาไม่มี

ครอบครวัทีจ่ะช่วยค้าขายและน�ำเงินมาจ่ายแล้ว พวกเขาก็ต้องถูกขดูรดี

ผ่านการใช้แรงงานโยธาเพ่ือชดใช้การท่ีพวกเขาไม่เงนิจ่ายกรณีดงักล่าว 

ซึ่งเท่ากับเป็นการตัดโอกาสในการสั่งสมทุนไปด้วยเมื่อเทียบกับราคา

สนิค้าในปี 2463-2467 พบว่า ราคาข้าวเปลอืกต่อหาบอยู่ท่ี 2.25 บาท95 

ปี 2468-2471 ในกรุงเทพฯ วัวมีราคา 64 บาท ส่วนควายมีราคาตัวละ 

74 บาท96

95 เจมส์ ซ.ี อนิแกรม, การเปลีย่นแปลงทางเศรษฐกิจในประเทศไทย 1850-
1970 (กรงุเทพฯ: มลูนธิิโครงการต�ำราสงัคมศาสตร์และมนุษยศาสตร์, 2552), 90.

96 เรื่องเดียวกัน, 91.1970-1850
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รฐัตระหนกัถึงความส�ำคญัของประชากร ดงัเหน็ได้จากนโยบาย

สนับสนุนการมีครอบครัวและผลิตจ�ำนวนประชากร กฎหมายได้งดเว้น

การเก็บเงนิรชัชปูการให้แก่ ชายผูม้ลีกู 3 คน นอกจากน้ัน เหน็ได้ชดัจาก

ให้ความส�ำคัญกับตระกูลและสืบสกุลผ่านกฎหมาย พระราชบัญญัติ

ขนานนามสกุล พ.ศ. 2455 ท�ำให้คนที่แต่งงาน กลายเป็นคนที่มีสถานะ

รองรับอย่างมั่นคงมากขึ้น ดังน้ันนอกจากแรงขับเคลื่อนทางเพศแล้ว 

ความสัมพันธ์เชิงอ�ำนาจที่รัฐกระท�ำต่อพวกเขา จึงเป็นสิ่งที่ท�ำให้พวก

เขาตัดสินใจเลือกท่ีจะมีคู่ครองและสร้างครอบครัว ตราบใดที่ยังสังกัด

รัฐอยู่ การมีครอบครัวของสามัญชนนั้นนับว่าให้ผลประโยชน์มากกว่า

การเป็นชายโสด ดังท่ีอินแกรมวิเคราะห์การผลิตในหน่วยครัวเรือนท่ีมี 

5 คนในปี 2463-2467 จะเห็นว่า ครอบครัวจะมีรายได้ 130 บาทในหนึ่ง

ปี ซึ่งน่าจะเพียงพอส�ำหรับจ่ายเงินรัชชูปการ 6 บาท และค่าศึกษาพลี

อีก 1 บาท ผนวกกับจากภาษีอากรต่างๆ อีก การอยู่รอดของชายโสดจึง

ขึ้นอยู่กับครอบครัวหรือตระกูลของตน เพ่ือเป็นก�ำลังการผลิตให้กับ 

ครวัเรอืนน้ันๆ รายจ่ายทีพึ่งมต่ีอรฐัอาจได้รบัการสนับสนนุจากครอบครวั

หรอืตระกูล น่ันท�ำให้พวกเขาต้องกลายเป็นผูพ่ึ้งพิงภายใต้ระบบอปุถัมภ์

ในครอบครัว ท�ำให้มีอ�ำนาจต่อรองท่ีน้อยลงไปอีก ผิดกับการออกไป

แต่งงานแล้วสร้างบ้านสร้างเรอืนใหม่ของแรงงานชายผูม้คีรอบครวั การ

แต่งงานจงึเป็นฐานการสร้างอ�ำนาจและการแสวงหาทรพัยากรในระดบั

ครัวเรือนที่ให้ประโยชน์กว่าการอยู่เป็นโสดในแง่นี้

ค�ำถามคือ ในทางปฏิบัติแล้วสังคมสยามยุคก่อนปฏิวัติ 2475 มี

ชายโสดอยู่มากน้อยเพียงใด จะเป็นใครได้บ้าง และมีโอกาสมากน้อย

เพียงใดที่ชายในยุคดังกล่าวจะด�ำรงตนเป็นโสด ภายใต้เงื่อนไขท่ีพวก

เขาด้อยอ�ำนาจอย่างถึงท่ีสดุ เมือ่เทียบกับกลุม่คนต่างๆ โดยเฉพาะหลงั
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จากการยกเลิกระบบไพร่และทาสในสยามไปแล้ว แม้จะยังไม่มีสถิติที่

แน่ชัดถึงประชากรชายโสด แต่ก็มิใช่ว่าพวกเขาจะไม่มีตัวตนอยู่เลย 

สถานภาพของชายโสดโดยโครงสร้างทางสังคมการเมืองแล้ว ถือว่ามี

อ�ำนาจต่อรองน้อย ท้ังยังมสีภาวะไม่ถกูนับ ไม่ถูกมองเห็นไปด้วย สภาวะ

ความเป็นโสดจงึมใิช่สภาวะอันน่าอภิรมย์เท่าใดนกั เนือ่งจากไม่สามารถ

จะอยู่ตัวคนเดียวแบบอิสระได้อย่างปัจเจกชน ยกเว้นเสียแต่ว่าเขาเป็น

ทายาททีไ่ด้รบัมรดกก้อนโตจากครอบครวัและตระกูลสามญัชนของพวก

เขา

กระน้ันชายโสดที่มีบทบาทเด่นชัดที่สุดในสังคมไทย กลับมิได้

เป็นแรงงานทัว่ไป แต่คอืกลุม่คนอย่างพระภิกษทุีม่ลีกัษณะตรงกันข้าม

กับแรงงานชายโสดท่ัวไป เน่ืองจากชายโสดเหล่านี้มีอ�ำนาจต่อรองสูง 

ทัง้ในด้านการเข้าถึงทรพัยากร และเป็นทีน่บัหน้าถอืตา กระทัง่มบีทบาท

ทางการเมืองในระดับพืน้ที่ สถานภาพความเป็นนักบวชในพทุธศาสนา

ยังได้รับการยกเว้นทางกฎหมายในกรณีที่เก่ียวข้องกับการจัดการ

แรงงานอกีด้วย ความโสดของการเป็นพระภิกษไุปจนมรณภาพย่ิงแสดง

ให้เห็นถึงอ�ำนาจทางวัฒนธรรมที่ “ผ้าเหลือง” มอบให้พวกเขา การเป็น

ชายโสดจึงเป็นทางเลือกที่เลือกได้ส�ำหรับคนบางชนชั้น หรือกล่าวได้

ว่าการที่สามัญชนก่อนปฏิวัติสยาม 2475 จะเลือกเป็นชายโสดน้ัน

เป็นการสร้างเงือ่นไขทีท่�ำให้ถูกขูดรดีจากรฐัได้ง่ายกว่าการสมรสและมี

ครอบครวัเป็นของตนเอง และชายโสดกลายมาเป็นประเดน็อกีครัง้หลงั

ปฏิวัติสยาม เนื่องจากรัฐบาลในช่วงสงครามได้ออกกฎหมาย พระราช

บัญญัติพาสีชายโสด พุทธสักราช 2487 เรียกเก็บภาษีจากชายโสดท่ี

นิยามว่า “ผู้ที่ไม่มีภรรยาโดยชอบด้วยกฎหมาย หรือมีภรรยาโดยชอบ

ด้วยกฎหมายแต่ขาดจากกันแล้ว» แต่ขอบเขตของอายุชายโสดทีพึ่งเสยี
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ภาษอียู่ท่ี 45-25 ปี การยกเว้นภาษดัีงกล่าวนอกจากสภาพร่างกายอย่าง

อวัยวะสืบพันธุ์ไม่สมบูรณ์ เป็นโรคติดต่ออย่างร้ายแรงและเป็นบุคคล

วิกลจริตแล้ว ยังแสดงถึงอภิสิทธ์ิความเป็นโสดของคนบางกลุ่ม เช่น  

ชายโสดที่มีลูกที่ยังมีชีวิตอยู่, พระภิกษุ, ทหารหรือต�ำรวจ”97 การยกเว้น

เช่นนีค้ล้ายคลงึกับข้อยกเว้นการเก็บเงนิรชัชปูการตาม พระราชบญัญัติ

ลักษณการเก็บเงินรัชชูปการ พ.ศ. 246298

10. สรุป

หลังการประกาศเลิกทาสและการเลิกระบบไพร่ พันธะของ

ราษฎรที่มีต่อรัฐก็มิได้ท�ำให้เขาหลุดออกจากการขูดรีดผลประโยชน์ สิ่ง

ท่ีรัฐเรียกร้องจากพวกเขาคือเงินตราท่ีแรงงานชายจ�ำต้องแสวงหาราย

ได้เพ่ือมาจ่ายให้กับรฐั ภายใต้เง่ือนไขดังกล่าว แรงงานชายจงึเป็นแหล่ง

ผลประโยชน์ส�ำคญัของรฐัท่ีไม่ใช่ระบบแรงงานมากเท่ากับทีม่าของราย

ได้ อย่างไรก็ตามแรงงานชายสามญัชนยังมหีน่วยการผลิตท่ีเป็นแรงงาน

แฝงอยู่นัน่ก็คอื ครอบครวัของพวกเขาทีจ่ะช่วยแบ่งเบาภาระในด้านงาน

บ้าน อาหารการกิน ตลอดจนการแสวงหาเงินตราเพื่อมาจ่ายให้กับรัฐ

97 “พระราชบัญญัติพาสีชายโสด พุทธสักราช 2487,” ราชกิจจานุเบกษา, 
เล่ม 61 ตอนที่ 6 (18 มกราคม พ.ศ. 2487), 81-84.

98 “พระราชบัญญัติลักษณการเก็บเงินรัชชูปการ พุทธศักราช 2462,” 
ราชกิจจานุเบกษา, เล่ม 38 (23 กันยายน พ.ศ. 2464), 259.
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แรงงานอกีประเภทก็คือ ผูห้ญิงสามญัชนสยาม พวกเธอไม่ได้ยุติ

บทบาทของตนเองในด้านการค้าและปฏิสัมพันธ์กับสังคมเอาไว้แค่ใน

ช่วงต้นรัตนโกสินทร์ แต่ในระยะเวลาที่รัฐสยามก�ำลังเดินหน้าพัฒนา

ประเทศและเน้นหนักด้านการขยายตัวของเศรษฐกิจ ผู้หญิงเหล่านี้มี

บทบาทส�ำคัญในการท�ำการค้าขายตั้งแต่ระดับล่างไปจนถึงระดับบน  

ผูห้ญิงสามญัชนได้ยึดกุมอ�ำนาจการถือครองกรรมสิทธ์ิท่ีดนิ การค้าขาย

และยังพัฒนาเครือข่ายคนรู้จักออกไปผ่านทางการมีส่วนร่วมกับชุมชน

ท้องถิ่นและศูนย์กลางของสังคมในอดีต เช่น วัด ในด้านสังคม ผู้หญิง

สามัญชนเป็นกลุ่มคนที่มีปฏิสัมพันธ์กับคนจีนท่ีอพยพเข้ามาในสยาม

อย่างมากจากการค้าขายและมีหลายกรณีท่ีได้พัฒนาไปเป็นการ

แต่งงานผสมผสานทางเชือ้ชาต ิการศกึษาเก่ียวกับผูห้ญิงสยามในสมยั

ปฏิรูปประเทศจึงไม่ควรจะเป็นแค่เรื่องของผู้หญิงชนชั้นสูงเท่านั้น หาก

ยังต้องรวมไปถึงชวิีตและกิจกรรมทางเศรษฐกิจและสงัคมทีผู่ห้ญงิระดบั

ล่างได้มีส่วนร่วมเช่นกัน ยังมีแรงงานชายขอบอีกประเภทนั่นก็คือ ชาย

โสดท่ีไม่ถูกมองเห็นว่าถูกขดูรดีแรงงานอย่างหนักเพียงใด พวกเขากลาย

เป็นกลุม่คนชายขอบของแรงงานท่ีเสยีเปรยีบแรงงานชายท่ีมคีรอบครวั 

เนื่องจากไม่มีผู้ช่วยแบ่งเบาท�ำให้พวกเขาหากต้องการจะลดภาระดัง

กล่าว พวกเขาจ�ำเป็นต้องมพัีนธะอยู่กับครอบครวัและระบบอปุถมัภ์น้ัน

ไว้ ไม่สามารถแยกตัวออกมาสั่งสมทุนได้แบบที่ชาวจีนเป็นและยังอาจ

นับเป็นเพียงผู้อาศัยในครัวเรือนที่มีอ�ำนาจต่อรองที่ต้อยต�่ำอย่างยิ่ง 
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ราชกิจจานุเบกษา. เล่ม 29 (26 มกราคม ร.ศ. 131) 

ราชกิจจานุเบกษา. เล่ม 29 (8 กันยายน ร.ศ. 131) 

ราชกิจจานุเบกษา. เล่ม 29 (15 กันยายน ร.ศ. 131) 

ราชกิจจานุเบกษา. เล่ม 29 (1 ธันวาคม ร.ศ. 131)

ราชกิจจานุเบกษา. เล่ม 29 (13 ธันวาคม ร.ศ. 131) 

ราชกิจจานุเบกษา. เล่ม 29 (2 กุมภาพันธ์ ร.ศ. 131) 

ราชกิจจานุเบกษา. เล่ม 30 (15 มีนาคม พ.ศ. 2456)

ราชกิจจานุเบกษา. เล่ม 30 (4 พฤษภาคม พ.ศ. 2456)

ราชกิจจานุเบกษา. เล่ม 30 (27 กรกฎาคม พ.ศ. 2456)
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ราชกิจจานุเบกษา. เล่ม 30 (3 สิงหาคม พ.ศ. 2456) 

ราชกิจจานุเบกษา. เล่ม 30 (19 ตุลาคม พ.ศ. 2456) 

ราชกิจจานุเบกษา. เล่ม 30 (26 ตุลาคม พ.ศ. 2456)

ราชกิจจานุเบกษา. เล่ม 30 (9 พฤศจิกายน พ.ศ. 2456) 

ราชกิจจานุเบกษา. เล่ม 30 (16 พฤศจิกายน พ.ศ. 2456)

ราชกิจจานุเบกษา. เล่ม 31 (19 เมษายน พ.ศ. 2457) 

ราชกิจจานุเบกษา. เล่ม 31 (26 เมษายน พ.ศ. 2457)

ราชกิจจานุเบกษา. เล่ม 31 (3 พฤษภาคม พ.ศ. 2457)

ราชกิจจานุเบกษา. เล่ม 31 (10 พฤษภาคม พ.ศ. 2457)

ราชกิจจานุเบกษา. เล่ม 31 (24 พฤษภาคม พ.ศ. 2457)

ราชกิจจานุเบกษา. เล่ม 31 (26 กรกฎาคม พ.ศ. 2457)

ราชกิจจานุเบกษา. เล่ม 31 (23 สิงหาคม พ.ศ. 2457)

ราชกิจจานุเบกษา. เล่ม 31 (22 พฤศจิกายน พ.ศ. 2457)

ราชกิจจานุเบกษา. เล่ม 31 (14 กุมภาพันธ์ พ.ศ. 2457)

ราชกิจจานุเบกษา. เล่ม 32 (12 กันยายน พ.ศ. 2458)
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ราชกิจจานุเบกษา. เล่ม 32  (31 ตุลาคม พ.ศ. 2458)

ราชกิจจานุเบกษา. เล่ม 32 (12 ธันวาคม พ.ศ. 2458)

ราชกิจจานุเบกษา. เล่ม 33 (9 เมษายน พ.ศ. 2459)

ราชกิจจานุเบกษา. เล่ม 33 (22 ตุลาคม พ.ศ. 2459)

ราชกิจจานุเบกษา. เล่ม 33 (26 พฤศจิกายน พ.ศ. 2459)

ราชกิจจานุเบกษา. เล่ม 33 (10 ธันวาคม พ.ศ. 2459)

ราชกิจจานุเบกษา. เล่ม 33 (17 กันยายน พ.ศ. 2459) 

ราชกิจจานุเบกษา. เล่ม 33 (24 ธันวาคม พ.ศ. 2459)

ราชกิจจานุเบกษา. เล่ม 34 (20 พฤษภาคม พ.ศ. 2460)

ราชกิจจานุเบกษา. เล่ม 34 (2 กันยายน พ.ศ. 2460)

ราชกิจจานุเบกษา. เล่ม 35 (16 กุมภาพันธ์ พ.ศ. 2461)

ราชกิจจานุเบกษา. เล่ม 36 (27 กรกฎาคม พ.ศ. 2462)

ราชกิจจานุเบกษา. เล่ม 38 (23 กันยายน พ.ศ. 2464)

ราชกิจจานุเบกษา. เล่ม 42  (28 มีนาคม พ.ศ. 2468)

ราชกิจจานุเบกษา. เล่ม 61 ตอนที่ 6 (18 มกราคม พ.ศ. 2487)
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