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ในงาน Twilight of the Idols ของนิทเช่ อธิบายการปรากฏตัว

ของโสกราตีสและวิธีการสร้างเหตุผลของเขาในเอเธนส์โบราณไว้ว่า

… ด้วยโสกราตีส รสนิยมกรีกได้เปล่ียนไปรับ

แนวทางวิภาษวิธี เกิดอะไรขึ้นที่น่ันกันแน่? เหนืออื่นใด 

รสนิยมของชนชัน้สงูถูกก�ำราบและด้วยแนวทางวิภาษวิธี 

สามัญชนจึงก้าวขึ้นมาแทนที่ ก่อนหน้าโสกราตีส การ

ปฏิบัติตามวิภาษวิธีไม่ได้รับการยอมรับในสังคมที่ดี มัน

ถูกมองว่าเป็นกิริยาที่เลวทราม ไม่น่าไว้วางใจ ผู้เยาว์ได้

รับการตักเตือนให้ต่อต้านมัน ยิ่งไปกว่าน้ันทุกการเสนอ

เหตุผลตามวิภาษวิธีของใครสักคนหน่ึงย่อมได้รับความ

แคลงใจ สิ่งอันสุจริตเช่นสุจริตชนย่อมไม่ยึดถือเช่นนั้น... 

อะไรที่ต้องได้รับการพิสูจน์เป็นเบื้องแรกคือสิ่งท่ีด้อย

คณุค่า ไม่ว่าท่ีไหนก็ตามท่ีผูม้อี�ำนาจมส่ีวนในการก�ำหนด

ทิศทางท่ีดีหรือท่ีซึ่งพวกเขาเอาแต่ออกค�ำสั่ง แต่ไม่ใช้

เหตุผลวิภาษวิธีย่อมเป็นประเภทตัวตลก ณ ท่ีแห่งนั้น

ผูค้นเอาแต่หัวเราะเขาและมองเขาอย่างไม่จริงจงัแต่โสก

ราตสีเคยเป็นตวัตลกทีไ่ด้รบัการมองอย่างจรงิจงั มนัเกิด

อะไรขึ้นที่นั่นกันแน่?1

1 Nietzsche, Twilight of the Idols, 5; ตัวเอียงเป็นของผู้เขียน [แพทริค
โจรี].
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นทิเช่เสนอว่า ณ จดุหน่ึงในพัฒนาการของสังคมการสร้างเหตผุล

ที่สมเหตุสมผล (“วิภาษวิธี”) กลายมาเป็นอาบัติของสังคม “ชนชั้นสูง” 

ซึ่งเป็นสังคมท่ีได้รับการชี้น�ำด้วย “คนดี” และเป็นสังคมที่กิริยาดีจะได้

รับการเชิดชูเหนือสิ่งอื่นใด ความเปลี่ยนแปลงต่อการสร้างเหตุผลและ

การถกเถียงสะท้อนให้เห็นแรงท้าทายจาก “สามัญชน” หรือชนชั้นล่าง

ต่อสงัคมท่ีถูกชีน้�ำด้วยคนดกิีรยิาดถูีกท้าทายด้วยการสร้างเหตผุลแบบ

วิพากษ์วิจารณ์

ผมนึกถึงข้อสังเกตของนิทเช่เก่ียวกับการเกิดขึ้นของการสร้าง

เหตุผลที่สมเหตุสมผล เมื่อผมคิดถึงต�ำแหน่งแห่งท่ีของสมศักด์ิ  

เจียมธีรสกุลในวงวิชาการไทย อาจารย์สมศักดิ์เป็นที่รู้จักในแง่ความ

ดุดัน ความไม่ไว้หน้าและความตรงไปตรงมาในค�ำวิพากษ์วิจารณ์ของ

เขาอนัเป็นคณุลักษณะทีเ่ป็นปัญหาอย่างมากในสังคมไทยทีซ่ึง่มารยาท

ความนอบน้อมและความเป็นอันหน่ึงอันเดียวกันได้รับการให้คุณค่า

อย่างสูงเป็นที่ชัดเจนว่าเป้าหมายหลักในค�ำวิพากษ์วิจารณ์ [ของ

อาจารย์สมศักดิ์] คือ ระบอบกษัตริย์ซึ่งเป็นภาพแทนของ “สังคมท่ีถูก

ชี้น�ำด้วยคนดี” และผู้สนับสนุนระบอบดังกล่าว

ถึงกระนั้น เพ่ือนร่วมงานในวงวิชาการของสมศักดิ์ก็ได้รับการ

วิพากษ์วิจารณ์ในแบบเดียวกัน ไม่เว้นแม้แต่ผู้ที่ยืนอยู่ข้างเดียวกับเขา

ในทางการเมือง ถึงแม้ว่าจะมีภัยคุกคามจากกฎหมายหมิ่นพระบรม

เดชานุภาพ ความพยายามในการลอบสังหารเขาที่บ้าน และการล้ีภัย

อย่างไม่มีทางเลือกหลังจากการรัฐประหารในเดือนพฤษภาคมปี 2557 

อาจารย์สมศักดิ์ยังคงยวนยีผู้มีอ�ำนาจด้วยค�ำวิจารณ์ทางการเมืองอัน

เป็นปกติของเขาต่อไป เขาเป็นหนึ่งในจ�ำนวนไม่กี่คนท่ามกลางนัก

วิชาการไทยทีพู่ดอย่างตรงไปตรงมา มกีระดกูสนัหลงัในต�ำแหน่งแห่งท่ี

สมศักด์ิ เจียมธีรสกุลท่ีผมรู้จัก . แพทริค โจรี
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ของเขามาตลอดหลายปีและมคีวามต้ังใจทีจ่ะ “พูดในส่ิงทีพู่ดไม่ได้” เท่า

ที่ผมรู้ เขาเป็นนักวิชาการคนเดียวที่วิพากษ์วิจารณ์สมาชิกของราชวงศ์

อย่างเปิดเผย นั่นคือ บันทึกเปิดผนึกถึงสมเด็จพระเจ้าลูกเธอ เจ้าฟ้า 

จุฬาภรณวลัยลักษณ์ อัครราชกุมารีเก่ียวกับความรุนแรงในเดือน

พฤษภาคมปี 2553 อาจารย์สมศักด์ิไม่เคยปิดปากเงียบแม้จะมีภัย

อันตรายอย่างสาหัสต่อความปลอดภัยของตัวเขาเองก็ตาม ด้วยเหตุน้ี

เขาจึงเป็นผู้ที่ควรค่าแก่การได้รับความเคารพนับถือจากเรา

***

ผมพบกับอาจารย์สมศักด์ิครั้งแรกท่ีแคนเบอร์ร่าในช่วงต้น

ทศวรรษท่ี 2530 เมือ่ผมยังเป็นนกัศกึษาปรญิญาเอกอยู่ท่ีมหาวิทยาลยั

แห่งชาติออสเตรเลีย เขาเดินทางมาจากเมลเบิร์น เมืองที่เขาส�ำเร็จการ

ศึกษาปริญญาเอก เขาพักอยู่กับพวกเราหนึ่งคืน ผมจ�ำได้ว่าเขาเป็นคน

สุภาพเป็นมติรจรงิใจและในบางทก็ีเอาจรงิเอาจงัและมคีวามแหลมคม

ทางปัญญาอย่างที่สุด ผมทราบว่าเขามีความเก่ียวข้องกับเหตุการณ ์

6 ตลุาคม แต่ในช่วงเวลานัน้ผมยงัไม่ได้อ่านงานของเขา ผมจ�ำได้ว่าเรา

พูดคยุกนัเลก็น้อยเก่ียวกับพุทธทาสและพุทธศาสนาซึง่เป็นสิง่ทีผ่มก�ำลงั

ศึกษาอยู่ในขณะนั้น แต่เขามีความสนใจไม่มากในหัวข้อนี้ ไม่นานหลัง

จากการมาถึงของเขา เขากก็ลบัไปยังประเทศไทยและเราก็ไม่ได้ตดิต่อ

กันอีกราวๆ 10 ปีต่อมา

การพัฒนาอินเทอร์เน็ตในประเทศไทยท�ำให้ผมได้รับรู้ถึงงาน 

ของอาจารย์สมศักดิ์มากขึ้น ในปี 2548 ผมก�ำลังสอนหนังสืออยู่ท่ี

มหาวิทยาลัยวลัยลักษณ์ และผมกลายเป็นหน่ึงในผู้อ่านทั่วไปของ 

เว็บบอร์ดมหาวิทยาลัยเที่ยงคืน ซึ่งในขณะนั้นเป็นหนึ่งในพื้นที่ถกเถียง
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ทางวิชาการที่มีชีวิตชีวาที่สุด สิ่งนี้เกิดขึ้นพร้อมๆ กับช่วงแรกของความ

ขัดแย้งระหว่างทักษิณและสนธิ และเว็บบอร์ดมหาวิทยาลัยเที่ยงคืน

กลายมาเป็นพ้ืนท่ีของการถกเถียงทีเ่ข้มข้น ต่อมาเมือ่วกิฤตทางการเมอืง

ตงึเครยีดมากขึน้ การถกเถียงนีไ้ด้ย้ายไปยังเว็บบอร์ดฟ้าเดยีวกนั บลอ็ก 

New Mandala ที่มหาวิทยาลัยแห่งชาติออสเตรเลียก็เป็นพื้นที่หลักใน

โลกภาษาอังกฤษส�ำหรับการถกเถียงเก่ียวกับเหตุการณ์ต่างๆ ใน

ประเทศไทย อาจารย์สมศักดิ์เป็นผู ้มีส่วนร่วมอยู่เสมอส�ำหรับการ 

ถกเถียงในโลกออนไลน์เหล่านี ้ความเก่ียวข้องของผมนัน้ค่อนข้างจ�ำกัด 

แต่ผมจ�ำได้ว่ากระทูข้องอาจารย์สมศกัดิน์ัน้มคีวามเป็นเหตเุป็นผลมาก

ทีส่ดุ รวมไปถึงก้าวหน้ามากทีส่ดุด้วย ซึง่ในขณะน้ันแวดวงวิชาการไทย

และเกือบท้ังหมดในแวดวงไทยศึกษาของโลกภาษาอังกฤษยืนอยู่ใน

ขบวนต่อต้านทักษิณและรัฐบาลไทยรักไทย อาจารย์สมศักดิ์ยังเป็นผู้มี

ส่วนในวารสารวิชาการ ฟ้าเดียวกัน ซึ่งเป็นอีกหนึ่งพื้นที่ใหม่ส�ำหรับการ

ถกเถียงทางวิชาการ

ในช่วงต้นปี 2550 เมื่อเรื่องระบอบกษัตริย์เป็นใจกลางในการ 

ถกเถียงทางการเมืองและทางวิชาการ ผมจ�ำได้ว่าผมพบกับอาจารย ์

สมศักดิ์ที่งานสัมมนาซึ่งคิดว่าเป็นที่มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์เขามอบ

หนงัสอืของเขาพร้อมลายเซน็ให้ผมหนังสอืเล่มน้ันมชีือ่ว่า ประวัตศิาสตร์

ทีเ่พ่ิงสร้าง แม้ว่าผมจะรูจ้กัอาจารย์สมศักด์ิตัง้แต่ครัง้ท่ีผมเป็นนกัศกึษา

ปริญญาเอก แต่ผมก็อ่านงานของเขาน้อยมาก ยกเว้นวิทยานิพนธ์

ปริญญาเอกของเขาเกี่ยวกับพรรคคอมมิวนิสต์แห่งประเทศไทย

ประวัติศาสตร์ที่เพิ่งสร้าง สร้างความประทับใจให้กับผม ผมคิด

ต่อมาจนถึงตอนนี้ว่าน่ีคืองานประวัติศาสตร์ท่ีเขียนเก่ียวกับระบอบ

กษตัรย์ิไทยในยุคร่วมสมยัท่ีดีทีส่ดุ ผมคิดว่ามนัส�ำคญัมากท่ีจะคดิถึงว่า

สมศักด์ิ เจียมธีรสกุลท่ีผมรู้จัก . แพทริค โจรี
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ในช่วงปี 2544 ท่ีหนังสือเล่มน้ีได้รับการตีพิมพ์เป็นช่วงเวลาก่อนหน้า

หลายปีของหนังสือ The King Never Smiles ของแฮนด์ลีย์และทฤษฎี 

“เครือข่ายราชส�ำนัก (network monarchy)” ที่ทรงอิทธิพลของ 

แมคคาร์โกซึง่เป็นทีรู่จ้กัอย่างดใีนแวดวงวิชาการตะวันตก และทีส่�ำคญั

ยังเป็นช่วงเวลาก่อนหน้าการผงาดขึ้นมาของทักษิณและพรรค

ไทยรักไทย

ประวัติศาสตร์ที่เพิ่งสร้าง แสดงให้เห็นวิธีการทางประวัติศาสตร์

ของอาจารย์สมศักด์ิที่แม่นย�ำและไม่ไว้หน้า เขาใช้พ้ืนท่ีหลายหน้า

กระดาษเพ่ือขยายความสิง่ทีดู่เหมอืนว่าเป็นประเด็นรอง แต่กลบัมคีวาม

ส�ำคัญอย่างมากต่อข้อเสนอทั้งหมด

อกีแง่มมุหน่ึงท่ีโดดเด่นในงานของเขาคือ โวหารความเรียงทีเ่ป็น

แบบอย่างของความชัดเจนและมีตรรกะ

ประวัติศาสตร์ท่ีเพ่ิงสร้าง เป็นการรื้อสร้างอย่างถึงแก่นต่อ

ประวัติศาสตร์ระบอบกษัตริย์สมัยใหม่ กระน้ันมันก็ถูกเขียนขึ้นด้วย

แนวทางที่มีศิลป์เพ่ือหลีกเลี่ยงการปะทะโดยตรงกับกฎหมายหม่ิน

พระบรมเดชานภุาพ อย่างน้อยในช่วงทีม่นัถกูใช้ในปี 2544 หนงัสอืเล่ม

นี้ไม่มีทางเป็นไปได้เลยที่จะถูกตีพิมพ์ในปัจจุบัน ประเด็นท่ีอาจารย ์

สมศกัดิวิ์เคราะห์ในหนังสอืเล่มน้ีได้แก่การเมอืงในช่วงเวลาหลงัจากการ

โค่นล้มระบอบสมบรูณาญาสทิธิราชย์ในปี 2475 ความพยายามในการ

ต่อต้านคณะราษฎรของพระบาทสมเด็จพระปกเกล้าเจ้าอยู่หัว การ

สวรรคตของพระบาทสมเด็จพระปรเมนทรมหาอานันทมหดิลในปี 2489 

ความวุ่นวายทางการเมืองในทศวรรษ 2490 ความสัมพันธ์อันใกล้ชิด 

ระหว่างสฤษดิ์และพระบาทสมเด็จพระปรมินทรมหาภูมิพลอดุลยเดช 
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ความเคลื่อนไหวของนิสิตนักศึกษาในทศวรรษท่ี 2510 กับพรรค

คอมมิวนิสต์แห่งประเทศไทย ประวัติศาสตร์นิพนธ์เก่ียวกับเหตุการณ์ 

14 ตุลาคม บทบาทของพระบาทสมเด็จพระปรมินทรมหาภูมิพลอดุลย

เดชในเหตกุารณ์สงัหารหมู ่6 ตุลาคม ประเด็นท้ังหมดเหล่าน้ีไม่สามารถ

ได้รับการถกเถียงอย่างสมควรในปัจจุบัน หากปราศจากการอ้างอิงถึง

งานของอาจารย์สมศักดิ์ในหนังสือเล่มนี้

อีกหนึ่งสิ่งท่ีกระตุ้นความสนใจต่อผมคือการศึกษากรณีการ

สวรรคตของพระบาทสมเด็จพระปรเมนทรมหาอานันทมหดิลในปี 2489 

ของอาจารย์สมศักด์ิท่ีละเอยีดและแม่นย�ำซึง่ได้รับการเผยแพร่ส่วนหนึง่

ในโลกออนไลน์ งานชิ้นนี้ไม่สามารถได้รับการเผยแพร่ได้อย่างแน่นอน

ท่ามกลางบรรยากาศทางการเมืองในปัจจุบัน ไม่มีนักวิชาการคนใดท่ี

เลือกจะเขียนเก่ียวกับการลอบปลงพระชนม์โดยไม่อ่านงานชิ้นน้ีก่อน

เป็นอันดับแรก

นบัตัง้แต่ทีว่กิฤตทางการเมอืงไทยเริม่ต้นขึน้ในปี 2548 งานของ

อาจารย์สมศกัด์ิท้ังหมดปรากฏอยู่บนเว็บไซต์เฟซบุก๊น่ีเป็นอกีหน่ึงแง่มมุ

ในการท�ำงานของเขา เขาใช้และเรียนรู้เทคโนโลยีออนไลน์ที่ทันสมัย

อย่างรวดเร็วไม่ว่าจะเป็นห้องแชต เว็บบอร์ด บล็อก หรือเฟซบุ๊กเพ่ือ

สื่อสารความคิดของเขาไปยังสาธารณะ ผมเป็น “เฟซบุ๊กเฟรนด์” และ

เป็นผู้อ่านกระทู้ของเขาอยู่เสมอเช่นเดียวกับคนอีกเป็นจ�ำนวนมาก ใน

มมุมองของผมกว่าสบิปีทีผ่่านมา กระทู้เฟซบุก๊ของอาจารย์สมศกัดิเ์ป็น

ข้อวิจารณ์เกี่ยวกับวิกฤตทางการเมืองที่ดีที่สุด

สมศักด์ิ เจียมธีรสกุลท่ีผมรู้จัก . แพทริค โจรี
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วารสารประวัติศาสตร์  ธรรมศาสตร์ ปีท่ี 5 ฉบับท่ี 2 (กรกฎาคม-ธันวาคม 2561)

ครัง้สดุท้ายทีผ่มพบกับอาจารย์สมศกัดิค์อื ในปี 2556 เราพูดคยุ

กันหลายชั่วโมงเก่ียวกับสถานการณ์ทางการเมืองและสภาวะยาก

ล�ำบากในชีวิตของเขา คดีหมิ่นพระบรมเดชานุภาพของเขาก�ำลังอยู่ใน

ขั้นตอน เขาค่อนข้างมองโลกในแง่ร้ายเกี่ยวกับอนาคตทั้งทางการเมือง

และชวิีตของเขา แต่เขาก็คดิหาหนทางทีจ่ะจดัการกับมนั แม้กระนัน้เขา

ก็ยังคิดว่าจะเผยแพร่งาน ประวัติศาสตร์ที่เพิ่งสร้าง ฉบับปรับปรุงดีหรือ

ไม่

น่ีเป็นสิ่งที่ท�ำให้ผมนึกถึงค�ำกล่าวของมาร์กซิสต์ชื่อดังนามว่า 

อันโตนีโอ กรัมชีซึ่งอาจารย์สมศักด์ิมักอ้างถึงในข้อเขียนของเขาที่ว่า 

“มองโลกในแง่ร้ายในทางสติปัญญา แต่มองเห็นแง่ดีในทางจิตใจ” อัน

หมายถึงเราไม่ควรหลอกตนเองด้วยการคิดในแง่ดีมากเกินไปหรือมี

ความหวังอย่างล้นเกิน แต่กลับคิดโดยไม่ไตร่ตรองอย่างถี่ถ้วน เราควร

ที่จะใช้เหตุผลของเราในระดับที่มากท่ีสุดเพ่ือวิเคราะห์ถึงสถานการณ์ 

ในขณะเดียวกันแม้ว่าเราจะพบกับประสบการณ์ท่ียากล�ำบากและ

ล�ำเค็ญเราก็ไม่ควรจมปลักไปสู่การจ�ำนนหรือสูญเสียภาพแห่งอุดมคติ

ไปนี่คือ “มองเห็นแง่ดีในทางจิตใจ” 

คติพจน์ข้างต้นเป็นประโยชน์ต่อฝ่ายสนับสนุนประชาธิปไตยใน

ประเทศไทยปัจจุบัน




