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วารสารประวัติศาสตร์ ธรรมศาสตร์ ปีที่ 1 ฉบับที่ 1 (เมษายน-กันยายน 2557)

บทคัดย่อ

	 ในแวดวงวิชาการประวัตศิาสตร์โบราณ ประเด็นการศึกษาเรือ่ง 

ทาสและการบงัคับใช้แรงงานมนุษย์ (Slavery and Servile Systems) 

เป็นกรณีศึกษาที่มีข้อขัดแย้งถกเถียงค่อนข้างสูง  (Polemical Field) 

อันเป็นผลมาจากทรรศนะวิธีคิดทางศีลธรรมสมัยใหม่ที่ให้คุณค่ากับ

เสรีภาพ และชีวิตมนุษย์ที่มุ่งเขียนประวัติศาสตร์ด้วยน�้ำเสียงและ

การน�ำเสนอกล่าวโทษความโหดร้ายทารณุของระบบทาสในยุคโบราณ

ซึง่สวนทางกับกรอบการอธิบายแบบบรบิทยุคโบราณ (Antiquarianism) 

หรอื “โบราณนิยม” (ผูเ้ขยีน)  ว่าระบบก�ำลงัคนในรปูของแรงงานทาส

นัน้มคีวามส�ำคญัย่ิงต่อพัฒนาการและการสร้างสรรค์อารยธรรมมนุษย์ 

ในยุคโบราณโดยเฉพาะอย่างย่ิงในกลุม่อารยธรรมกรีก-โรมนั (Greco-

Roman Civilization) อนัเป็นทัง้อตัลกัษณ์และพ้ืนฐานความเจรญิของ

อารยธรรมตะวันตก จากการปะทะกันทางทัศนคติและศีลธรรมนี้ ยัง

ผลให้เกิดระเบยีบวิธีการศกึษาตลอดจนการนพินธ์ประวตัศิาสตร์ทาส

โบราณ บนพื้นฐานของค่านิยมทางศีลธรรมอุดมการณ์ที่หลากหลาย

เรือ่ยมา บทความชิน้น้ีจะท�ำการศกึษาพัฒนาการและปัจจยัแวดล้อม

ขององค์ความรูป้ระวัตศิาสตร์โบราณกลุม่น้ี เพ่ือให้เหน็ถึงภาพรวมของ

การโต้แย้งทางประวัตศิาสตร์ยุคโบราณในประเดน็การศึกษาท่ีมคีวาม

ขัดแย้งสูงในหมู่นักประวัติศาสตร์สมัยใหม่

คําสําคัญ: ประวัติศาสตร์โบราณ, ระบบทาส, อารยธรรมกรีก-โรมัน
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Abstract

	 In ancient historiography, Slavery and Servile system 

is an intensively polemical field due to modern ethical aspects 

that value liberty and rights of man that seek to denounce the 

cruelty of ancient slavery.

	 On the contrary, the antiquarian historians contradicted 

such aspects by suggesting that slavery was a crucial con- 

tributing factor towards the rise of the Classical Civilization, the 

Greco-Roman Civilization that would become the identity and 

the basis for the Western Civilization. 

	 Thereby, variety of approaches, methodologies, 

narratives-and, more importantly, ideologies amassed the 

historiography of ancient slavery, elucidating various ethical 

debates based on different norms and moral predilections since 

then. This article shall examine the development of these 

polemical ideologies, from the very beginning of the historio- 

graphy on this subject.     

Keywords: Ancient historiography, servile system, Greco-Roman 

Civilization   
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1. เกริ่นน�ำ

ระบบทาส (Slavery) คือการบังคับใช้แรงงาน (Compul- 

sive Labor) ของบคุคลทีต่กอยู่ในสถานะต�ำ่กว่าในสงัคม และถูก

ลดทอนสถานภาพจนถึงข้ันต�่ำกว่ามนุษย์โดยถูกระบุในทาง 

กฎหมายว่าเป็นทรัพย์สิน (Chattel/Property) ใต้อาณัติการถือ

ครองของบุคคลอื่น  ไร้ซึ่งอิสรภาพและถูกใช้ก�ำลังบังคับขู่เข็ญ 

กักขังอยู่ตลอดเวลา ทาสยังถูกใช้แรงงานอย่างหนักจนเจ็บป่วย  

บาดเจ็บพิการตลอดจนตกเป็นเหย่ือการประทุษร้ายจนถึงแก่

ความตายได้โดยนายทาสในกรณีท่ีทาสน้ันมีฐานะเป็นทรัพย์

สมบัติ 

รูปแบบการบังคับใช้แรงงานเช่นน้ีมีอยู่คู่สังคมมนุษย์มา

อย่างยาวนาน โดยมแีบบแผนในการจดัการท่ีแตกต่างกันไปตาม

แต่ยุคสมัย และบริบทของสังคมทาสนั้นๆ ดังน้ันระบบทาสและ

การได้มาซึง่ทาสด้วยวิธีการต่างๆ ทัง้ในรปูของเชลยศกึ การล่าจบั 

กุมและลกัพาตวับคุคลมาใช้แรงงาน ตลอดจนการซือ้ขายท้ังปวง

ล้วนเป็นการกดขี่ท�ำร้ายเป็นภัยคุกคามต่อมนุษย์ด้วยกันทั้งสิ้น 

การเขียนประวัติศาสตร์ต่อประเด็นเรื่องทาสจึงเป็นงานประวัต ิ

ศาสตร์นิพนธ์ท่ีมีความขัดแย้งสูง (Polemical Historiography) 

เช่นเดียวกับประเด็นศึกษาทางประวัติศาสตร์ต่างๆ ที่มีพ้ืนฐาน

อยู่บนความขัดแย้งและการต่อสูกั้นทางอตัลกัษณ์และอดุมการณ์ 

ไม่ว่าจะเป็นประวัติศาสตร์ศึกสงคราม และการฆ่าล้างเผ่าพันธุ์ 

ชาตินิยมหรือประวัติศาสตร์เพศสภาวะ เพราะการคุกคามและ

การต่อสูก่้อให้เกิดกระบวนทัศน์ทีก่ล่าวโทษต่อกันและการโต้เถียง 
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(Debates) อยู่สูงบนพ้ืนฐานทางอคติ และไม่มีข้อยกเว้นแม้ใน

กรณีของงานเขียนประวัตศิาสตร์ทีศ่กึษาระบบทาสในยุคโบราณ 

(Ancient Slavery) ท่ีมขีึน้ในห้วงเวลาและบรบิททางสงัคมทีแ่ตก

ต่างไปจากสังคมสมัยใหม่อยู่มาก ก็ไม่พ้นที่จะเป็นประเด็นการ

ศึกษานิพนธ์ประวัตศิาสตร์ทีม่กีารถกเถียงโต้แย้งกันอย่างรนุแรง

ภายใต้ทรรศนะทางอุดมการณ์ของนักวิชาการผูศึ้กษากลุม่ต่างๆ 

ที่มีมุมมองต่อประเด็นศึกษาที่ขัดแย้งกันเรื่อยมา 

2. ยุคภูมิธรรม กระแสการเลิกทาส 
และแนวคิดสมัยใหม่

การศึกษาระบบทาสยุคโบราณ ในแวดวงประวัติศาสตร ์

โบราณและยุคคลาสสิค (Ancient and Classical History) มิได้

เกิดข้ึนในรูปของการศึกษาแบบ “โบราณนิยม”  (Antiquarian- 

ism) อันเป็นการศึกษาที่ให้คุณค่ากับศิลปะ  วัฒนธรรม วรรณ 

กรรมปรัชญาต่างๆ ตลอดจนเทววิทยาและประวัติศาสตร์ ในยุค

โบราณ โดยเฉพาะในอารยธรรมกรีก-โรมนั การศกึษาเชงิโบราณ

นิยมนี้ แพร่หลายขึ้นในหมู่นักมนุษยนิยม (Humanists) และนัก

ประวัติศาสตร์ ยุคฟื้นฟูศิลปะวิทยาการในคริสต์ศตวรรษที่ 15 

งานศกึษาประวัตศิาสตร์ทาสในยุคโบราณน้ีเป็นผลมาจาก

ความขัดแย้งด้านแนวคิดทัศนคติทางศีลธรรมและการให้นิยาม

ต่อปัจจยัทีส่ร้างความเจรญิก้าวหน้า (Progress) แก่สงัคมมนษุย์ 

ซึ่งปะทุขึ้นภายใต้บริบทความขัดแย้งจากอิทธิพลของขบวนการ

เคลื่อนไหวเลิกทาส (Abolition Movement) ซึ่งเริ่มมีในคริสต์
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ศตวรรษท่ี 16  โดยมีแนวคิดทางศีลธรรมแบบคริสเตียนซึ่งมุ่ง

กล่าวโทษการบังคับใช้แรงงานทาส ว่าเป็นการกระท�ำท่ีโหดร้าย

ทารุณและไม่เป็นคริสเตียน (Un-Christian Brutality) ประกอบ

กับแนวคิด “สิทธิศักดิ์ศรีแห่งความเป็นมนุษย์” (The Rights of 

Man) ในยุคต่อมาจนกลายเป็นกระแสต่อต้านการกดข่ีใช้แรงงาน

ทาส ท้ังในยุโรป สหรัฐอเมริกาและในดินแดนอาณานิคมต่างๆ 

โดยขบวนการเลกิทาสน้ีได้สัง่สมอิทธิพลเพ่ิมพูนขึน้อย่างต่อเนือ่ง

ในคริสต์ศตวรรษท่ี 18 และ19 โดยเฉพาะในสมัยยุคภูมิธรรม 

(Enlightenment) ส่งผลให้ระบบเศรษฐกิจต่างๆ ที่อาศัยแรงงาน 

ทาส ไม่ว่าจะเป็น ไร่ฝ้าย ไร่ยาสูบ ไร่อ้อยและเหมืองสินแร่ ต้อง

ยกเลกิการใช้แรงงานทาสและปลดปล่อยแรงงานเหล่านีเ้ป็นอสิระ

ครั้นในปี 1793 การปะทะกันทางทรรศนะอุดมการณ์ครั้ง

แรกในการศึกษาทาสในยุคโบราณก็บังเกิดขึ้น เมื่อนักปรัชญา

มนุษยนิยมชาวเยอรมัน วิลเฮล์ม วอน ฮัมโบล์ด  (Wilhelm von 

Humboldt) ได้ประพันธ์บทเรยีงความวชิาการ “ว่าด้วยการศกึษา

ยุคโบราณ โดยเน้นศึกษาพวกกรีก” (On the Study of Antiquity 

and of the Greeks in Particular) โดยงานชิ้นนี้กล่าวอภิปราย

ถึงพัฒนาการของศักยภาพแห่งมนุษยชาติ ซึ่งเน้นกรณีศึกษา

พวกบุคลิกลักษณะเฉพาะของผองชนชาวกรีกโบราณ อันเป็น

ปัจจัยให้พวกกรีกน้ันมีความก้าวหน้าทางความคิดเหนือกลุ่ม

ชาติพันธุ์ในยุคนั้น 

ฮมัโบล์ด ได้แสดงทรรศนะยกประโยชน์ให้ความชอบธรรม

แก่ระบบแรงงานทาสของพวกกรีก ว่าการท่ีพวกกรกีมกี�ำลงัคนใน

รูปของทาสคอยใช้แรงงานต่างๆ ให้น้ัน ช่วยให้เสรีชนชาวกรีกมี
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เวลาในการสร้างสรรค์วัฒนธรรมจนบังเกิดความก้าวหน้า พวก

กรีกโบราณสามารถคิดอ่านศึกษาปรัชญา ท�ำการทดลองศึกษา

ทางวิทยาศาสตร์ ตลอดจนประดิษฐ์คิดค้นนวัตกรรมเทคโนโลยี 

แข่งขันเกมส์กีฬา ต่างๆ ตลอดจนสร้างสรรค์ผลงานทางศิลปะ

วัฒนธรรมออกมามากมาย อันเป็นมรดกทางอารยธรรมอันทรง

คณุค่าแก่โลกตะวนัตกในยุคต่อมา เขาเห็นว่าความก้าวหน้าของ

อารยธรรมกรกีโบราณทีแ่ผ้วถางไปสูค่วามเจรญิของโลกตะวันตก

นี้จึงต้องอาศัยแรงงานทาสในการขับเคลื่อน1 มุมมองต่อระบบ

ทาสโบราณในเชิงบวกของฮัมโบล์ดน้ี  ได้กลายเป็นกรอบการ

อธิบายต่อบริบทสงัคมทาสในยุคโบราณในรปูของ “ความจ�ำเป็น

เฉพาะบริบท” (Contextual Necessity) ของสังคมยุคโบราณท่ี

ต้องอาศัยแรงงานทาสในการสร้างสรรค์อารยธรรมน่ันเอง ค�ำ

อธิบายเช่นนี้กลายมาเป็นแบบแผนแก่นักประวัติศาสตร์ ท่ีมี

ทรรศนะต่อระบบทาสยุคโบราณลักษณะเดียวกันในยุคต่อมา 

ต่อมาในคริสต์ศตวรรษท่ี  19 ก็ปรากฏนักปราชญ์และ

โบราณนิยมยุคคลาสสิค อีกรายน่ันคืออาร์โนล์ด เฮอร์มานน ์ 

ลดุวิก ฮเีรน (Arnold Hermann Ludwig Heeren) ทีแ่สดงทรรศนะ 

ของตนต่อระบบทาสโบราณของพวกกรีกในทิศทางเดียวกับ 

ฮัมโบล์ดในงาน Reflections on the Politics of Ancient  

Greece ซึ่งเขียนขึ้นในปี 1824 ว่า 

	 1  Joseph Vogt, Ancient Slavery and the Ideal of Man, trans. 
Thomas Wiedemann, (Oxford: Basil Blackwell, 1974), 170-171.
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“การกล่าวโทษต่อความโหดร้ายต่างๆ 

ที่คนในปัจจุบันใช้กล่าวโทษโจมตีระบบ

ทาสน้ันก็ย่อมรวมไปถึงการใช้แรงงานทาส

ของพวกกรีกโบราณด้วย แต่ก็มอิาจปฏิเสธ

ได้เช่นกันว่าหากสงัคมมนุษย์ปราศจากแรง 

งานทาสเหล่าน้ีแล้วไซร้ วัฒนธรรมของ 

ชนชัน้ปกครองแห่งกรซีก็ไม่อาจจะมพัีฒนา 

การเจริญขึ้นมาดังท่ีเห็น....และมนุษยชาติ

ก็ได้รบัคณูุปการอย่างมหาศาล จากผลพวง

แห่งความเจริญทางอารยธรรมของพวก

กรีกนี้”2  

ฮีเรนน้ันเห็นว่าศิลปะและวัฒนธรรมของชนชั้นสูงผู ้

ปกครองตลอดจนประชากรกลุ่มต่างๆ ที่ประสบความส�ำเร็จใน

การสร้างสรรค์ความเจรญิท้ังในด้านความคดิและศลิปะต่างต้อง

อาศัย “เวลาว่าง” (Leisure) โดยอ้างข้อสังเกตของนักปราชญ์

อรสิโตเตลิ (Aristotle) ว่า “ในรฐัทีม่กีารปกครองจดัการเป็นอย่าง

ดน้ัีนประชากรท่ัวไปจ�ำต้องมเีวลาว่างอย่างเพียงพอซึง่ปัจจยัจาก

การมทีาสในครอบครองก็ส่งผลต่อเวลาว่างอันมค่ีานี้ ซึง่ในแต่ละ

รัฐก็ล้วนมีระบบในการก�ำกับจัดการที่แตกต่างกันไป” 

	 2  M.I. Finley, Ancient Slavery and Modern Ideology, (New 
York: Penguin Books 1983), 12.
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การใช้แรงงานทาสช่วยให้อภิชนชัน้สงูในสงัคมกรกีมเีวลา

เพียงพอในการศึกษาและสั่งสมองค์ความรู้สติปัญญา จนน�ำไป

สู่เจริญทางอารยธรรมในที่สุด3 ในงานของฮีเรนชิ้นนี้ เป็นอีกครั้ง

ที่กรอบการอธิบาย “ความจ�ำเป็นเฉพาะบริบท” ถูกน�ำมาใช้

อภิปรายปกป้องและแก้ต่างแก่สังคมทาสโบราณ 

เป็นท่ีชัดเจนว่าท้ังฮัมโบล์ด และฮีเรนน้ันต่างพยายามให้

ค�ำอธิบายแก้ต่างและสร้างความชอบธรรมแก่ระบบทาสโบราณ 

โดยอาศยั “ความจ�ำเป็นเฉพาะบรบิท” ท่ียังผลให้เกิดความเจรญิ

นี้ ขัดแย้งกับแนวคิดกระแสหลักจากเหล่าขบวนการเลิกทาสที่

กล่าวโทษระบบทาสว่าโหดร้ายทารุณ โดยความสัมพันธ์ระหว่าง

ความจ�ำเป็นในการใช้ระบบทาสในการสร้างความก้าวหน้าของ

อารยธรรมมนุษย์ในยุคโบราณนี้ กลายเป็นข้อโต้แย้งที่มีน�้ำหนัก

ในระดับหนึ่ง โดยเฉพาะอย่างยิ่งการใช้มุมมองจากบริบทเฉพาะ

ของยุคสมัยโบราณมาเป็นหลักในการอธิบายว่ามีความจ�ำเป็นที่

ต้องใช้แรงงานทาสในการสร้างความเจริญให้แก่อารยธรรม

มนุษย์ โดยพยายามมองบริบทของสังคมทาสโบราณแยกออก

จากสงัคมทาสในยุคสมยัอืน่ๆ  ฮเีรนพยายามใช้ความสมัพัทธ์ทาง

บริบทน้ีชี้ว่าแม้ในปัจจุบันจะมีการโจมตีการใช้แรงงานทาสซึ่งก็

อาจรวมไปถึงระบบทาสในยุคกรกีโบราณด้วย แต่ในทางกลบักัน

ก็เป็นไปได้ยากทีจ่ะอธิบายสภาพการณ์ของระบบทาสกรกีโบราณ

	 3  Arnold Heeren, Reflections on the politics of Ancient 
Greece, trans. George Bancroft, (Boston: Cummings, Hilliard, 1824),  
191.
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ว่าเป็นเช่นไร4 

กระแสโต้แย้งการอธิบายแบบ “ความจ�ำเป็นเฉพาะบรบิท” 

นี้ ริเริ่มขึ้นโดย นักปราชญ์และนักประวัติศาสตร์ชาวฝรั่งเศสนาม 

อองรี วัลลง (Henri Wallon) วัลลงเป็นสมาชิกขบวนการต่อต้าน

ระบบแรงงานทาส โดยเขาได้ตพิีมพ์งานศึกษาทางประวตัศิาสตร์

ระบบทาสชิ้นส�ำคัญชิ้นแรก  “Histoire de l’esclavage dans 

l’antiquité” ออกมาสามเล่มด้วยกัน งานของวัลลงช้ินน้ีอาศัย 

หลักฐานชั้นต้นท้ังในรูปของวรรณกรรมโบราณและเอกสารทาง

กฎหมายที่เกี่ยวข้องด้วยการทาส5 

งานชิน้น้ีเน้นศกึษาระบบทาสในสงัคมกรกีโบราณ มุง่ศกึษา 

จุดก�ำเนิดและความสัมพันธ์ที่เกี่ยวข้องระหว่างเสรีภาพทางการ

เมืองกับระบบทาส  วัลลงให้ทฤษฎีว่าในยุครุ่งเรืองของเอเธนส์ 

แรงงานเสรีนั้นมีความส�ำคัญแม้ระบบทาสจะมีอยู่โดยทั่วไป อีก

ทัง้ยังบรรยายถงึวธีิการท่ีพวกกรีกแสวงหาแรงงานทาสมา สถาน 

ภาพทางสังคมของทาสในครวัเรอืน ตลอดจนกระบวนการในการ

ปลดปล่อยทาส อีกท้ังอธิบายปรากฏการณ์เหล่านี้  โดยอาศัย

ทฤษฎีทางสังคมมาประกอบ เขาโจมตีระบบทาสว่าเป็นสาเหตุ

ของความเสื่อมทรามของรัฐ หาได้มีคุณูปการแต่อย่างใด เพราะ

การใช้แรงงานทาสบ่อนท�ำลายศีลธรรมของประชากรในสังคม 

	 4  Ibid., 191.
	 5  Finley, Ancient Slavery and Modern Ideology, 13.
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โดยเฉพาะแรงงานเสรีอันเป็นหัวใจส�ำคัญของรัฐและเสรีภาพ

ทางการเมืองชาวเอเธนส์6 

ในงานของวัลลงน้ี เป็นครัง้แรกท่ีระบบทาสโบราณถูกกล่าว

โทษว่าเป็นสถาบันอัน “ชั่วร้าย” ในงานประวัติศาสตร์โบราณ 

วัลลงปฏิเสธความจ�ำเป็นเชิงบริบทต่อสังคมทาส ที่ฮัมโบล์ดและ 

ฮีเรนกล่าวอ้าง ทั้งยังใช้หลักศาสนามาพิจารณาและชี้ว่าทาสนั้น

เป็นสิ่งชั่วร้ายและละเมิดหลักธรรมของคริสต์ศาสนาอย่างท่ีสุด7 

ตลอดจนสรรเสรญิครสิต์ศาสนา โดยอ้างถึงคณุปูการในการปลด

ปล่อยสงัคมทาสว่าศาสนาคริสต์ประกอบกับลทัธิสโตอคิ  (Stoics) 

ท่ีมแีนวคดิว่าด้วยภราดรภาพในหมูม่นุษย์ (Brotherhood of Man) 

เป็นสองเป็นปัจจยัส�ำคญัในการสร้างความเปลีย่นแปลงต่อระบบ

ทาสในจกัรวรรดโิรมนั โดยครสิต์ศาสนา นีไ้ด้สร้างหลกัความเท่า

เทียมกันในบรรดามนุษย์ในสายตาของพระเป็นเจ้า และผลักดัน

ให้เกิดการปลดปล่อยทาส (Manumission)8 ให้เป็นไท 

ดงัน้ันในมมุมองของวัลลงครสิต์ศาสนาจงึเป็นเหตใุห้ระบบ

ทาสท่ีกดขีเ่พ่ือนมนุษย์ในจกัรวรรดโิรมนัต้องคลีค่ลายเสือ่มสลาย

ลง จากทรรศนะแบบคริสเตียนของวัลลงนี้ จะเห็นได้ถึงอิทธิพล

ของหลกัอดุมคตขิองครสิต์ศาสนาอนัเป็นแนวคดิชีน้�ำพ้ืนฐานของ

ขบวนการเลิกทาสยุคต้นๆ ทีถื่อก�ำเนดิข้ึนในศตวรรษที ่16 ซึง่ขัด

	 6  Vogt, Ancient Slavery and the Ideal of Man, 173-174.
	 7  Finley, Ancient Slavery and Modern Ideology, 14.
	 8  Vogt, Ancient Slavery and the Ideal of Man, 174.
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แย้งกับทรรศนะความจ�ำเป็นของทาสในบริบทโลกโบราณที่อีก

ฝ่ายเห็นว่ามีคุณูปการต่อความก้าวหน้าของสังคมมนุษย์ โดย 

ออร์ลันโด้ แพตเทอร์สัน (Orlando Patterson) นักประวัติศาสต์

ในทาสยุคหลงัจ�ำแนกระบวุ่าแนวคิดของวัลลงน้ีเป็น “ประวตัศิาสตร์ 

นิพนธ์ทาสศึกษาดั้งเดิม” (Genuine Historiography of Slavery 

Study) ที่มีแบบแผนค�ำอธิบายว่าระบบทาสน้ันเป็นสถาบันซึ่ง

ท้ายท่ีสุดแล้วจะถูกแทรกแซงด้วยหลักธรรมจากพระคัมภีร์เก่า  

(Old Testament) และหลักเทววิทยาของนักบุญปอล (Pauline 

Theology) ของคริสต์ศาสนา แบบดั้งเดิมจนน�ำไปสู่การปลด 

ปล่อยทาส9

วัลลงเชื่อมโยงหลักธรรมร่วมสมัยของคริสต์ศาสนาในยุค 

ของตน ว่าเป็นคริสต์ศาสนาแบบเดียวกับคริสเตียนในจักรวรรดิ

โรมนัโบราณซึง่ได้รับอิทธิพลจากอดุมการณ์ของลทัธิสโตอคิทีเ่ชือ่

ในภราดรภาพแห่งมนุษย์ ซึ่งในความเป็นจริงแล้ว แนวคิดเรื่อง

เสรีภาพและความเท่าเทียมกันไม่ปรากฏอยู่ในแนวคิดและหลัก

ธรรมของครสิต์ศาสนาในยุคจกัรวรรดโิรมนัแต่อย่างใด ทัง้นีเ้พราะ 

ครสิต์ศาสนาในยุคแรกๆ ไม่เคยกลายมาเป็นองค์กรหรือกลุม่ขบวน 

การทีต่่อต้านการมทีาสในสงัคมโรมนัเลย ด้วยเพราะระบบความ

เชือ่ดัง้เดมิของครสิต์ศาสนามไิด้มหีลกัแนวคดิเก่ียวกับความเท่า

เทียมกันของมนุษย์ในทางโลก หากแต่เป็นการจัดล�ำดับชั้นทาง

สังคมอย่างเป็นระบบแบบแผนเด็ดขาดท่ีแบ่งแยกผู้มีอ�ำนาจ

	 9  Orlando Patterson, ‘Slavery’,  Ann.Rev.Soc. 3 (1977), 408.
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ปกครองท่ีเหนือกว่ากับผูท่ี้ต้องตกอยู่ใต้อ�ำนาจอนัเป็นผลมาจาก

ความเชือ่เรือ่งบาปดัง้เดมิ (Original Sin) ท่ีมนษุย์ล้วนมแีละต้อง

ชดใช้ด้วยความล�ำบากยากเข็ญในโลก ดังน้ัน วัลลงน้ันมีความ

เป็น “นักเลิกทาสผู้มากอคติแห่งยุค” (Abolitionist prejudice of 

the time) ในมมุมองของ ผูศ้กึษาประวัตศิาสตร์โบราณรุน่หลงัเช่น 

เวสเทอร์แมน (William L. Westerman)10 

3. นักประวัติศาสตร์สังคมนิยมมาร์กซิสต์
และนักโบราณนิยม ศตวรรษที ่20

ในช่วงปลายศตวรรษท่ี 19 และต้นศตวรรษที่  20 อุดม 

การณ์แนวคิดต่างๆ  ท่ีมีอิทธิพลต่อการนิพนธ์ประวัติศาสตร์ทาส

ยุคโบราณยังคงเตม็ไปด้วยข้อถกเถียงท่ีขัดแย้งกัน หนึง่ในน้ันทีม่ี

อิทธิพลอย่างย่ิงน้ีคือแนวคิดปรัชญาเศรษฐกิจการเมือง-สังคม 

นยิมวัตถุนิยมมาร์กซสิต์ (Marxist) แนวคดิสายมาร์กซสิต์นัน้หย่ัง

รากอยู่บนพ้ืนฐานของประวัติศาสตร์นิพนธ์แบบเฮเกเลีย่น (Hegel- 

ian) นั่นคือกระบวนการทางประวัติศาสตร์ท่ีมีข้ันตอน (History 

with Process) นักคิดสายมาร์กซิสต์พิจารณาประวัติศาสตร์ว่า

เป็น “การต่อสู้ทางชนชั้น” (Class Struggles) ภายใต้ “ระบบรูป

	 10  William. L. Westermann, The Slave Systems of Greek 
and Roman Antiquity, (Philadelphia: The American Philosophical 
Society, 1955), 151.
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แบบการผลิต” (Modes of Production) และความสัมพันธ์ทาง

สังคม (Social Relations) ระหว่างผู้ถือครองทุนและปัจจัยการ

ผลิตต่างๆ กับฝ่ายผู้ใช้แรงงาน (Labors) หรือชนชั้นกรรมาชีพผู้

ไร้ซึ่งทุนปัจจัย  (Proletariats) 

นักคิดมาร์กซิสต์เห็นว่าความสัมพันธ์ทางสังคมเช่นน้ีคือ

การเอารัดเอาเปรียบและคุกคามกดขี่  โดยผู้ถือครองปัจจัยการ

ผลิตนั้นเป็นนายทุนกระท�ำต่อฝ่ายชนชั้นกรรมาชีพที่ใช้แรงงาน 

โดยสถานภาพเช่นนี้เปลี่ยนแปลง ไปตามพัฒนาการของการถือ

ครองซึง่ทุนและการแบ่งแยกแรงงานในบริบทสงัคมน้ันๆ11 ดงันัน้

ประวัติศาสตร์คือความขัดแย้งในรูปของการต่อสู้ทางชนช้ันท่ี

ด�ำเนินมาอย่างต่อเนื่องโดยในกระบวนการทางประวัติศาสตร์น้ี 

สังคมทาสน้ันถือก�ำเนิดขึ้นภายหลังกระบวนการ “การแบ่งแยก

แรงงาน” (Division of Labors) ท่ีเกิดขึ้นในสมัยก่อนเกิดระบบ

ทุนนิยม (Pre-Capitalism) อันเป็น “การต่อสู้ทางชนชั้น” อีกรูป

แบบหน่ึงในบรบิทการผลติของโลกโบราณ โดยพิจารณาว่าสงัคม

ทาสนั้นคือส่วนหนึ่งของ “รูปแบบท่ีสอง” ของการแบ่งแยกแรง 

งานยุคโบราณท่ีมีการจัดการทรัพย์สินของสาธารณะและของ 

รัฐ (Ancient Communal and State Property)12 

ในการอภิปรายประวัติศาสตร์แบบมาร์กซิสต์นี้ ระบบทาส

	 11  Karl Marx, The German Ideology including Theses on 
Feuerbachand Introduction to the Critique of Political Economy 
(Prometheus: Prometheus Books, 1998), 38.
	 12  Ibid., 39.
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คือการกดขี่เอารัดเอาเปรียบมนุษย์ด้วยกันภายใต้ความสัมพันธ์

ทางสังคม ด้วยกรอบการมองเช่นนี้ การตีความของมาร์กซิสต์ต่อ

ระบบทาสนั้นก็ไม่พ้นบริบทความความขัดแย้งทางชนชั้นน่ันเอง

อย่างไรก็ดีในงานของทั้งมาร์กซแ์ละเองเกลก็ยังไม่ปรากฏทฤษฎี

ในการอธิบายสังคมทาสอย่างเป็นระบบแต่อย่างใด แม้จะมีการ

อภิปรายกล่าวถึงระบบทาสปรากฏในงานของทั้งคู่อยู่มากก็ตาม

ที13 

ในข้อเขยีนเหล่านี ้ตัวอย่างทีช่ดัเจนประการหนึง่ของทรรศนะ 

นกัคดิสายมาร์ซสิต์คอืงานของฟรดิชิ เองเกล (Friedrich Engels) 

“ก�ำเนิดครอบครัว ทรัพย์สินส่วนบุคคลและรัฐ” (Origin of the 

Family, Private Property, and the State) ได้รับการตีพิมพ์เป็น

ครัง้แรกในปี 1884 ในงานชิน้นีเ้องเกลได้อธิบายถึงเงือ่นไขความ

สัมพันธ์ทางสังคมในสังคมกรีก เอเธนส์และโรมัน โดยพิจารณา

บทบาทหน้าที่ของทาสในฐานะหน่วยการผลิตและสถาบันทาส 

ตลอดจนสภาพทางเศรษฐกิจที่บีบคั้นให้ลูกหน้ีในสังคมกรีกจ�ำ

ต้องขายบุตรหลายของตนเป็นทาส14 โดยเองเกลประณามระบบ

ทาสเอเธนส์ว่าเป็นสาเหตสุ�ำคญัของความถดถอยเสือ่มโทรมของ

สงัคมอะธีเน่ียนส์ด้วย เพราะการใช้แรงงานทาสท�ำให้แรงงานเสรี

ต้องว่างงานจนเกิดเป็นปัญหาสังคม15

	 13  Patterson 1977, 410.
 	 14  Frederick Engels , The Origin of the Family, Private Prop-
erty and the State, (http://www.marxists.org/archive/marx/works/1884/
origin-family/), Accessed 24 December 2011.
	 15  Engels, The Origin.
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แนวคิดการต่อสู้ทางชนชั้นกระแสมาร์กซิสต์น้ันมีอคติสูง 

โดยธรรมชาตบินพ้ืนฐานของหลกัอดุมการณ์ การลกุฮอืข้ึนปฏิวัติ

ของชนชั้นแรงงานก็เป็นอีกหน่ึงประเด็นที่นักประวัติศาสตร์สาย 

มาร์กซสิต์ให้ความสนใจและเป็นแรงบนัดาลใจในกระบวนทรรศน์

ของพวกตน ดังนั้นการลุกฮือก่อกบฏของพวกทาสในยุคโบราณ 

ซึง่ปะทขึุน้หลายครัง้ในประวัตศิาสตร์โรมนั ถูกพวกนกัประวัตศิาสตร์ 

มาร์กซิสต์มองว่าเป็นการเคลื่อนไหวของชนชั้นกรรมาชีพในยุค

โบราณ16 

นอกจากน้ีนักประวัติศาสตร์กลุ่มนี้ยังปฏิเสธบทบาทของ

ครสิต์ศาสนาท่ียุตกิารระบบทาสในยุคโบราณ โดยในงาน เรือ่ง “Il 

tramonto della schiavitù nel mondo antico” ของ นัก

ประวัติศาสตร์สายมาร์กซิสต์ชาวอิตาเลี่ยน เอตตอเร่ คิคอตติ 

(Ettore Ciccotti) ที่ตีพิมพ์ออกมาเมื่อปี1899 ในงานชิ้นนี้ 

คิคอตติเสนอทฤษฎีการเปลี่ยนผ่านของระบบเศรษฐกิจ  ซึ่งมี

เนื้อหาว่าการเปลี่ยนของโครงสร้างระบบสังคมโรมันในช่วงปลาย

สมัยจักรวรรดิท�ำให้สังคมโรมันมีชนชั้นเพียงสองชนชั้นเหลืออยู่

นั่นคือชนชั้นนายทุน (Capitalists) และชนชั้นกรรมาชีพ (Proleta- 

riats) น�ำไปสูก่ารสลายตวัของสงัคมทาส และก่อเกิดสงัคมศกัดนิา 

ฟิวดัลภายใต้กลุ่มอ�ำนาจเจ้าท้องถิ่นเรียกว่าโคโลนัส (Colonus) ใน

กระบวนการนี้คริสต์ศาสนาก็มิได้มีบทบาทใดๆ ต่อกลไกการ

เปล่ียนแปลงและล่มสลายของจกัรวรรดโิรมนัทีพั่งทลายไปพร้อม

	 16  Vogt, Ancient Slavery and the Ideal of Man, 176-177.
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กับสังคมทาสนี้17 จะเห็นได้ชัดว่าภายใต้ทฤษฎีและโลกทัศน์ทาง

ชนชั้นของนักประวัติศาสตร์มาร์กซิสต์น้ันพวกทาสในยุคโบราณ

คือลักษณะในอุดมคติของ “ชนชั้นกรรมาชีพโบราณ” (Ancient 

Proletariats) ที่มีความคล้ายคลึงกับชนชั้นแรงงานกรรมาชีพใน

ยุคปัจจบุนัทีม่แีนวโน้มท่ีจะตกเป็นเหย่ือการกดขีเ่อารดัเอาเปรยีบ 

ซึ่งยังผลกระตุ้นให้เกิดการปฏิวัติทางชนชั้น (Class Revolution) 

นั่นเอง

จากงานของพวกมาร์กซสิต์น้ีจะเห็นได้ว่าทฤษฎีและรปูแบบ 

การบรรยายของนักวชิาการประวติัศาสตร์กลุม่น้ีตัง้อยู่บนพ้ืนฐาน

ของความขดัแย้ง ซึง่อดุมการณ์ทางประวัตศิาสตร์ว่าด้วยการต่อสู้

ทางชนชั้นน้ีถูกตอบโต้โดยนักประวัติศาสตร์เยอรมันสายโบราณ

นิยม (Antiquarianism Historians) ที่ยังคงรักษาไว้ซึ่งมุมมอง

แบบความจ�ำเป็นเชงิบรบิทในการตคีวามและสร้างความชอบธรรม 

แก่การใช้ทาสในยุคโบราณ โดยเพ่ิมรปูแบบการบรรยายและหลกั

เหตผุลเข้าไปเป็นอนัมาก นักประวตัศิาสตร์กลุม่น้ีน�ำโดย เอดวร์ด 

เมเย่อร์ (Eduard Meyer) ได้เขียนงานศึกษาประวัติศาสตร์ทาส

ยุคโบราณ “Die Sklaverei Im Altertum” ซึ่งตีพิมพ์ออกมาในป ี

1898 ในงานชิน้น้ีเมเย่อร์แสดงทรรศนะต่อระบบทาสโบราณโดย

ใช้มมุมองแบบสมยัใหม่ในการตีความ (Modernist  Interpretation) 

ด้วยการเปรยีบเทียบคณุภาพความเป็นอยู่ของทาสยุคโบราณกับ

แรงงานในอุตสหกรรม เมเย่อร์พิจารณาเห็นว่าแรงงานจากสอง

	 17  Ibid., 177-178.
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ยุคน้ีมีความคล้ายคลึงกันในหลายๆ กรณีด้วยกัน โดยแรงงาน

ทาสโบราณน้ันสามารถถูกปลดปล่อยให้เป็นอิสรชนได้เช่นเดียว

กับท่ีแรงงานอตุสหกรรมในปัจจบุนัเองก็สามารถสะสมทุนทรพัย์

จนมัง่ค่ังมฐีานะขึน้ได้เช่นกัน18 โดยเมเย่อร์เห็นว่าแรงงานในปัจจบุนั 

นั้นแท้ที่จริงคือระบบทาสอย่าง “เบา” (Mild Form of Slavery)

หลังจากการตีความแบบปัจจุบันที่สุดโต่งของเมเย่อร์ต่อ 

สภาพชวิีตทาสยุคโบราณ นกัประวตัศิาสตร์อเมรกัิน  วิลเล่ียม แอล. 

เวสเทอร์มานน์ (William L. Westermann) ก็ได้ศึกษาประเด็น

ประวัติศาสตร์เรือ่งทาสโบราณนี ้ในงาน “ระบบทาสของกรกีและ

โรมันโบราณ”  (The Slave System of Greek and Roman 

Antiquity) ตีพิมพ์ในปี  1955 งานศึกษาประวัติศาสตร์ทาสท่ี

ครอบคลมุยุคโบราณอย่างกว้างขวางชิน้น้ีเวสเทอร์มานน์ได้มุง่น�ำ

เสนอข้อเท็จจริงท่ีได้จากการค้นคว้าและวิพากษ์หลักฐานต่างๆ 

ตลอดจนน�ำเสนอในเชิงก�ำเนิดและพัฒนาการเปลี่ยนผ่านของ

ระบบทาสโบราณเป็นหลกั โดยมเีนือ้หาเริม่ต้นย้อนกลบัไปถึงยุค

ส�ำรดิหรอืสมยัโฮเมอร์ (Homeric Age) เรือ่ยมาจนถึงการล่มสลาย

ของจักรวรรดิโรมันตะวันตก ในฐานะนักประวัติศาสตร์โบราณ

นิยมเช่นเดียวกับเมเย่อร์ท่ีมุ่งเสนอบริบทเฉพาะของสังคมทาส

แห่งยุคคลาสสิคโบราณ เวสเทอร์มานน์มีทรรศนะต่อระบบทาส

โบราณท่ีสอดคล้องกับเมเย่อร์ในแง่ของความจ�ำเป็นในเชงิบรบิท

และเงื่อนไขของสังคมในยุคนั้นว่า  “ท้ังสถานภาพของทาสและ

	 18  Finley,  Ancient Slavery and Modern Ideology, 47.
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นายทาส ต่างอยู่ในสภาวการณ์ทีไ่ม่อาจหลกีเลีย่งหรอืเปลีย่นแปลง 

ได้”19 

กระนั้นก็ดี ข้อโต้แย้งที่น่าสนใจยิ่งประการหนึ่งในงานของ 

เวสเทอร์มานน์ชิน้น้ีคอืทรรศนะท่ีปฏเิสธบทบาทของครสิต์ศาสนา 

ในการยุตริะบบทาสในช่วงปลายจกัรวรรดโิรมนั โดยให้เหตผุลว่า

แนวคิดดั้งเดิมของคริสต์ศาสนานั้นการตกเป็นทาสและความ

ล�ำบากยากเข็ญทั้งหลายบนโลกคือการลงทัณฑ์ที่มนุษย์ต้อง

เผชญิจาก “บาปดัง้เดมิต่อพระเป็นเจ้า”20 ดงันัน้แนวคดิเรือ่งบาป

ดั้งเดิมของคริสต์ศาสนา จึงอธิบายให้ความชอบธรรมแก่การมี

ทาสและการตกเป็นทาสไปโดยปริยาย ว่าเป็นการลงโทษอนัศกัดิ์

สิทธิโดยพระเป็นเจ้า (Divine Punishment) ย่ิงไปกว่าน้ันคริสต์

จักรในช่วงจักรวรรดิโรมันตอนปลายยังผ่อนปรนและปรับตัวเอง

ให้สอดคล้องเรื่อยไปจนถึงสนับสนุนระบบทาสเสียเอง ด้วยการ

ออกกฎห้ามมใิห้ลกูหน้ีหรือทาสหนีเข้าไปอาศยัอยู่ในโบสถ์ ทัง้ยัง

ยืดหยุ่นให้ทาสเข้าสูส่�ำนกัโบสถ์ได้หากเจ้านายน้ันยนิยอมอนญุาต 

จงึมไิด้เป็นการต่อต้านระบบทาสอย่างจรงิจงัแต่อย่างใด21  ย่ิงไป

กว่านัน้ครสิต์จกัรในยุคนียั้งแสวงหาแรงงานทาสเสยีเองด้วยการ

ไถ่ถอนทาสมารับใช้ในสังกัดโบสถ์ตนเสียเองอีกด้วย22 

	 19  Westermann, The Slave Systems of Greek and Roman 
Antiquity, 1.
	 20  Ibid., 157-158.
	 21  Ibid., 158-159.
	 22  Ibid., 154.
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เวสเทอร์มานน์ยังโจมตกีารตคีวามบทบาทของครสิต์ศาสนา 

ต่อการเลิกทาสในยุคโบราณของวัลลงว่าการที่พวกคริสเตียน

ปฏิบัติตามหลักคริสต์ศาสนาด้วยการไม่ยึดติดในทรัพย์สมบัติ 

ของตนโดยขายทรพัย์สมบตัท้ิิงและบรจิาคเงนิทีไ่ด้แก่ผูย้ากไร้ว่า

เป็นการปลดปล่อยทาสรูปแบบหนึ่งเพราะทาสคือทรัพย์สมบัติที่

ย่อมได้รบัการไถ่ถอนให้เป็นไท เพ่ือเป็นทานบรจิาค ในประเดน็นี้

เวสเทอร์มานน์แย้งว่าแท้ท่ีจริงแล้วการขายทรัพย์สมบตัดิงักล่าว

คือการขายต่อทาสไปยังนายใหม่นั่นเอง23 นั่นเอง 

เวสเทอร์มานน์เห็นว่าคริสต์ศาสนามไิด้มบีทบาทส�ำคญัแต่

อย่างใด หากแต่เป็นเพียงศาสนาใหม่ที่มีขันติธรรมผ่อนปรนต่อ

ระบบแรงงานทาสท่ีมอียู่แต่เดิมในสงัคมโรมนั และผสมผสานเข้า

กับปรัชญาที่เชื่อในความเท่าเทียมกันเป็นภราดรภาพของมนุษย์

ที่มีอยู่ก่อนหน้าน่ันคือลัทธิสโตอิค และก็มิได้มีส่วนร่วมในการ

ปลดปล่อยทาสครัง้ส�ำคญัเลยในยุคเดยีวกนันี ้ท้ังยังมุ่งปรบัตนเอง

ให้สอดคล้องกับระบบเสยีมากกว่า ดงันัน้ศาสนาครสิต์ต้องใช้เวลา 

อีกหลายศตวรรษในการพัฒนาปรับเปลี่ยนรูปแบบแนวคิดและ

หลักธรรมท่ียังผลให้คริสต์ศาสนากลายเป็นกลุ่มนิกายย่อยๆ ที่

ออกเดนิทางเผยแพร่ศาสนาแบบมชิชนันาร ีจนท้ายท่ีสดุได้ผนัตวั

มาเป็นกลุม่เคล่ือนไหวต่อต้านระบบทาส24 จงึหาใช่ครสิต์ศาสนา

ในยุคโรมันที่ปรับตัวอยู่ร่วมกับระบบทาสในจักรวรรดิโรมันแต่

	 23  Ibid., 153v.
	 24  Ibid., 161-162.
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อย่างใด

จากทัง้งานของฝ่ายซ้ายเช่น คคิอตต ิและฝ่ายโบราณนยิม 

เช่น เวสเทอร์มานน์ จะเห็นได้ว่านักประวัติศาสตร์ในยุคหลงัต่าง

ปฏิเสธแนวคิดของนักเลิกทาสรุ่นบุกเบิกว่าคริสต์ศาสนามีคุณูป 

การในการท�ำให้ระบบสังคมทาสในยุคโบราณต้องพบกับจุดจบ 

ดงันัน้ครสิต์ศาสนาท่ีมอีทิธิพลอย่างสงูต่อการต่อต้านและการเลกิ

ทาสนับแตศ่ตวรรษที่ 16  เป็นตน้มาจึงมิได้มบีทบาทแต่อย่างใด

ต่อการไถ่ถอนทาสหรอืสร้างความเสือ่มถอยแก่ระบบทาสในบรบิท 

สงัคมโบราณ ดงัน้ันผลจากการค้นคว้าและศกึษาข้อเทจ็จรงิทาง

ประวัตศิาสตร์ของยุคคลาสสคิโบราณได้แสดงชดัและเป็นท่ียอม 

รับโดยกว้างขวางว่าคริสเตียนในยุคโรมันนั้นไม่สู้จะเป็น “นักเลิก

ทาส” เท่าใดนักผิดกับคริสต์ชนแห่งยุคหลังท่ีเคลื่อนไหวผลักดัน

ให้มีการเลิกทาสอย่างจริงจัง

การต่อสู้ช่วงชิงบนพ้ืนฐานทางทรรศนะอุดมการณ์ในการ

ศกึษาประวัตศิาสตร์ทาสยุคโบราณยังคงด�ำเนินต่อไป ภายใต้บรบิท 

ของสงครามเย็น อันเป็นอีกสมัยที่อุดมการณ์ทางการเมืองมีการ

ปะทะกันอย่างรุนแรง จากงานของ เนล มัคคีโอน (Niall Mecke- 

own) ส�ำนกัทีศ่กึษาประวัตศิาสตร์ทาสยุคโบราณนัน้ ได้แตกออก

เป็นสามสายด้วยกัน อันได้แก่ ส�ำนักเสรีนิยมอังกฤษ-อเมริกัน 

(Liberal Anglophones) กลุ่มมาร์กซิสต์เดิมฝั่งยุโรปตะวันออก 

(Eastern Europe Marxist Orthodoxies) และโครงการศึกษา

วิจยัระบบทาสยุคโบราณ (Forschungen zur antiken Sklaverei) 

สถาบันไมนซ์ (Mainz) ประเทศเยอรมนีตะวันตกซึ่งเป็นกลุ่มขวา

อนุรักษ์นิยม ทั้งสามส�ำนักนี้ล้วนแข่งขันและเป็นอริต่อกันในการ
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ศึกษาประเด็นทาสโบราณ25 

กลุ่มส�ำนักไมนซ์แห่งฝ่ายขวาอนุรักษ์นิยมเยอรมัน โจเซฟ 

ฟอกต์ ได้ศึกษาสังคมทาสกรีก-โรมัน โดยในงาน “ระบบทาส

โบราณและคติของความเป็นมนุษย์” (Ancient Slavery and the 

Ideal of Man) ตพิีมพ์ออกมาในปี 1965 ในงานศกึษาทาสโบราณ

ชิน้นีฟ้อกต์มุง่ใช้มมุมองแบบมนุษย์ศาสตร์เป็นหลกัในการศกึษา

ทาสยุคโบราณ โดยแสดงทรรศนะในทางบวก (ที่ค่อนข้างจะแก้

ต่าง) ต่อระบบทาสในยุคโบราณซึง่ก็คล้ายคลงึกับบรรดานักประวตั ิ

ศาสตร์เยอรมันยุคก่อนหน้าตน 

ฟอกต์มีทรรศนะปกป้องและแก้ต่างแก่ระบบทาสโบราณ

อย่างชดัเจน โดยมองข้ามความทารุณโหดร้ายและการกดขีม่นุษย์

ด้วยกันที่ตกเป็นทาสในสังคมทาสโบราณอย่างสิ้นเชิง ด้วยการ

พยายามแสดงให้เห็นถึงความจ�ำเป็นเชิงบริบทในยุคนั้นที่สังคม

จะต้องครอบครองแรงงานทาสไว้ช่วยประกอบกิจกรรมต่างๆ ในครวั 

เรอืนและระบบเศรษฐกิจ เขาเหน็ว่าระบบทาสน้ันเป็นองค์ประกอบ 

ส�ำคญัของสังคมโบราณ ซึง่ท้ายท่ีสดุแล้วน�ำมาซึง่ความคดิวิทยา 

การตลอดจนปรัชญาที่ก้าวหน้า ด้วยเพราะแรงงานทาสช่วยให้

ชนชัน้ปกครองและประชากรกลุม่อืน่ๆ มโีอกาสสร้างผลผลติทาง

วัฒนธรรมเหล่าน้ีออกมา โดยฟอกต์ ได้ยืนยันอย่างชัดเจนว่า 

“ระบบทาสและการสูญเสียคุณค่าความเป็นมนุษย์นั้น เป็นส่วน

	 25  Niall McKeown, The Invention of Ancient Slavery?, 
(London: Duckworth, 2007), 30-31.
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หนึ่งของการสละสังเวยที่จ�ำเป็นต่อความส�ำเร็จก้าวหน้า”26 

ในฐานะนักประวัติศาสตร์โบราณนิยมฟอกต์ยังศึกษา

ประวัตศิาสตร์ทาสในเชงิหน้าท่ีนิยม (Functionalist Approach)27  

โดยอธิบายให้เห็นว่าสังคมในยุคโบราณด�ำรงอยู่อย่างเป็นระบบ

แบบแผนภายใต้การท�ำตามหน้าท่ีซึ่งถูกก�ำหนดไว้อย่างไร โดย

ได้ใช้ความพยายามเป็นอย่างมากในการสอดแทรกเนือ้หาในเชิง

บวกลงไปในประวัติศาสตร์ทาสโบราณด้วยการมุ่งเน้น “คุณค่า

ทางศีลธรรมอันสูงส่ง” อันเป็นบุคลิกของผู้คนท่ีตกอยู่ในสถาน 

ภาพทาสใต้อาณัตเิจ้านายท่ีมคีวามนบนอบซือ่สตัย์ต่อเจ้าของอัน

เป็นคุณลักษณะที่พึงประสงค์น่าชื่นชมในสายเขา โดยฟอกต์ใช้

หลกัฐานลายลกัษณ์อักษรในรูปของบทละครกรกีทีส่ะท้อนแสดง

ให้เห็นถึงความรู้สึกนึกคิดอารมณ์และ “ความเป็นมนุษย์” ของ

บรรดาทาสในงานของเหล่ากวีกรีกโบราณ28 

นอกจากน้ีฟอกต์ยังเป็นนกัประวัตศิาสตร์โบราณนยิมทีมุ่ง่

ศึกษาแนวคิดโลกอุดมคติยูโธเปียของพวกกรีกและหนังสือ

รัฐศาสตร์ว่าด้วยสาธารณรัฐ (The Republic) ของเพลโต้เพื่อใช้

ยืนยันว่าแม้ในแนวคิดสังคมอุดมคติหรือยูโทเปีย (Utopia) ของ

พวกกรีกโบราณก็ยังคงมีการใช้แรงงานทาส หาได้เป็นระบบแรง 

งานทีถู่กต้ังข้อรงัเกียจหรอืปฏิเสธแต่อย่างใด29 จากทรรศนะเหล่า

	 26  Vogt, Ancient Slavery and the Ideal of Man, 25. 
	 27  McKeown ,The Invention of Ancient Slavery?, 32.
	 28  McKeown 2007, 32.
	 29  Vogt,  Ancient Slavery and the Ideal of Man, 26-37.
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นีจ้ะเหน็ได้ว่าฟอกต์ท้ังพยายามแก้ต่างและให้ความชอบธรรมแก่

ระบบทาสโบราณกระทั่งสรรเสริญสังคมทาสอีกด้วย 

นอกเหนือจากการศึกษาโดยเน้นหลกัฐานข้อมลูจากวรรณ 

กรรมโบราณแล้ว ฟอกต์ยังชืน่ชม “คณุค่าความเป็นมนุษย์” ในแง่ 

มมุอืน่ๆ ทีป่รากฏในระบบทาสอกีด้วย ไม่ว่าจะเป็นความสมัพันธ์

ระหว่างทาสกับเจ้านายนับตั้งแต่เกิดจนตายโดยมุ่งแสดงถึง 

“ลักษณะในทางบวก” ของรูปการกดขี่ในบริบทยุคโบราณนี้ โดย

เน้นกรณีศกึษาของชวิีตทาสครัวเรือน เช่นทาสทีเ่ป็นแม่นมแก่บตุร

หลานของเจ้านายพวกตนซึ่งฟอกต์ชื่นชมเป็นพิเศษว่าเป็นความ

สมัพันธ์ทีใ่กล้ชดิสนิทสนมผกูพันกันประหน่ึงมารดากับบตุร30 เช่น

เดียวกับทาสที่มีบทบาทหน้าที่อื่นๆ ในสังคมกรีก-โรมัน เช่นทาส

ที่มีการศึกษามารับหน้าที่ครูสอนหนังสือ ตลอดจนทาสผู้ซื่อสัตย์

ท่ีพร้อมเส่ียงชีวิตเข้าต่อสู้เพ่ือปกป้องนายของตนเมื่อตกอยู่ใน

สถานการณ์ท่ีคบัขัน31 โดยฟอกต์พิจารณาโดยรวมว่าความสมัพันธ์ 

เหล่าน้ีคือมิตรภาพที่พึงปรากฏได้แม้ในบริบทสังคมทาส32 โดย

เห็นว่าคุณค่าความเป็นมนุษย์ที่แท้จริงน้ันมีชัยเหนือการบังคับ

กดขี่ โดยท้ายที่สุดแล้วท้ังทาสในสังคมโบราณก็ได้กลายสภาพ

มาเป็นมิตรสหายและหุ้นส่วนทางสังคมของเสรีชน33

	 30  Ibid., 105-109.
	 31  Ibid., 129-145.
	 32  Ibid., 109-114.
	 33  Ibid., 120.
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ฟอกต์ยังแสดงทรรศนะโต้แย้งพวกนักประวัติศาสตร์สาย 

มาร์กซิสต์โดยชี้ว่าแรงงานทาสน้ันไม่มีส�ำนึกทางชนชั้นดังท่ีพวก

นกัประวัติศาสตร์ฝ่ายซ้ายพยายามกล่าวอ้าง ท้ังยังเหน็ว่าการท่ีพวก 

นักประวัติศาสตร์ส�ำนักมาร์กซิสต์ตีความกบฏทาสในยุคโบราณ

ว่าเป็นการปฏิวัติและเคลื่อนไหวของชนชั้นกรรมาชีพนั้นไม่เป็น

ความจรงิด้วย เพราะประชากรทาสในยุคน้ันมไิด้มสี�ำนกึทางชนชัน้ 

ทัง้ยังแตกแยกจากกันไม่ว่าจะในแง่ของสงักัดเผ่าและวัฒนธรรม

ภายใต้การตกเป็นทาสนี้ สงครามกบฏทาสนั้นจึงไม่ใช่การลุกฮือ

ปฏวัิตทิางชนชัน้ หากแต่เป็นเพียงซ่องโจรจากทาสทีห่นมีารวมกัน 

จนผนึกก�ำลังเป็นกองก�ำลังขนาดใหญ่ตามพ้ืนที่ชนบทประชากร

ทาสท่ีหนีจากนายน้ันมกักระจดักระจายและตัง้ตนเป็นกองก�ำลงั

ก่ออาชญากรรมต่างๆ เป็นปกตวิสิยัอยู่แล้ว ซึง่หากพูดถึงการปฏิวัติ 

ทางสงัคมทีนั่กวิชาการฝ่ายซ้ายหมกมุน่แล้ว การพังครนืพินาศลงของ 

จกัรวรรดโิรมนัทีบ่รรดาอนารยชนอนัเป็น “ชนชัน้ไร้ ปัจจยัการผลติ

จากรอบนอก” (External Proletariats) ต่างหากที่ก่อให้เกิดการ 

“ปฏวัิตทิางชนชัน้” และท�ำลายล้างจกัรวรรดโิรมนัลงพร้อมๆ กับน�ำ

ความเปลี่ยนผ่านมาสู่ระบบแรงงานทาส อย่างแท้จริง34 

ด้วยความท่ีฟอกต์เป็นหนึง่ในนักวิชาการอดตีสมาชกิพรรค

นาซใีนช่วงสงครามโลกคร้ังที ่2 ซึง่โดยมากต้องโทษถูกขบัออกจาก 

แวดวงวชิาการ ฟอกต์จงึช�ำระชือ่เสยีงตนเองด้วยการเข้าร่วมกับ

พรรคครสิเตยีนเดโมแครต (Christian Democrat) และหันไปเชดิชู

	 34  Ibid.,  83-92.
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คุณธรรมของคริสต์ศาสนา อันมีส่วนช่วยผ่อนปรนระบบทาสใน

สังคมโรมันมิให้โหดร้ายทารุณจนเกินไป ด้วยความเชื่อในคริสต์

ศาสนาท่ีเชือ่ว่ามนุษย์ท้ังปวงล้วนเป็นทาสของพระเป็นเจ้าบงัเกิด

หลกัคณุธรรมของการอทุศิตวัไม่ส�ำคญัตน (Selflessness) ในหมู่

ชนทั้งปวงไม่ว่าจะเป็นทาสหรืออิสรชน35 

เมื่อพิจารณาโดยรวมแล้วจะเห็นได้ว่าฟอกต์มีทัศนคติท่ี

สืบทอดอย่างต่อเนื่องมาจากนักประวัติศาสตร์สายมนุษยนิยม-

โบราณนยิมชาวเยอรมนัทีม่องระบบทาสว่าเป็นปัจจยัส�ำคญัทาง

เศรษฐกิจและสังคม อันเป็น  “ความจ�ำเป็นเฉพาะบริบท” ต่อ

ความเจรญิก้าวหน้าของอารยธรรมมนุษย์ในยุคโบราณ ดงันัน้การ

กดข่ีประชากรบางกลุ่มเป็นทาสจึงเป็นการเสียสละที่คุ้มค่าต่อ

คุณูปการความเจริญที่ได้มานั่นเอง

4. นักประวัติศาสตร์สายอังกฤษ-อเมริกัน
กับทฤษฎี “ความตายทางสังคม”

เพ่ือเป็นการโต้แย้งประวัตศิาสตร์ทาสโบราณแบบ “แก้ต่าง” 

ของส�ำนักไมนซ์ นักประวัติศาสตร์โบราณสายอังกฤษ-อเมริกัน 

(Anglophones) น�ำโดยนกัประวัตศิาสตร์อเมรกัินท่ีมทีรรศนะแบบ 

สงัคมนิยม โมเสส ฟินลีย์่ (M.I. Finley) ผูไ้ด้นพินธ์ “ประวัตศิาสตร์

	 35  Ibid., 146-169.
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ทาสโบราณ กับแนวคดิสมยัใหม่” (Ancient Slavery and Modern 

Ideology) งานประวัติศาสตร์ทาสยุคโบราณคลาสสิคชิ้นส�ำคัญ 

ตีพิมพ์ในปี 1980 ในผลงานชิ้นนี้ฟินลี่ย์ให้นิยามสังคมกรีกและ

โรมันว่าเป็นสังคมทาส (Slave Societies) อันเป็นสังคมที่อาศัย

ก�ำลงัคนจากแรงงานบงัคบัของทาสท่ีอยู่ในสถานะ “ทรพัย์สมบตั”ิ 

(Chattel) ฟินลีย์่ได้ตอบโต้ทรรศนะของเมเย่อร์และฟอกต์ว่าทาส

ในยุคโบราณน้ันตกอยู่ในสถานภาพของทรพัย์สมบัต ิ(Property) 

โดยบรรดาทาสนั้นคือ “คนนอก” ที่ถูกตัดขาดจากสาแหรกสังกัด

เครือญาติอย่างสิ้นเชิง (Deracinated Outsiders) และตกอยู่ใต้

อ�ำนาจบงการเบ็ดเสร็จของนายทาสประหน่ึงทรัพย์สิน โดยจาก

หลกัฐานตวับทกฎหมายของโรมนัมกีารระบโุดยชดัเจนว่าทาสนัน้

คือโดมีเนี่ยม (dominium) หรือทรัพย์สมบัติของบุคคลอื่นมิใช่

บุคคล ท่ีร้ายกว่าน้ันคอืทาสมกัถูกใช้งานจนตายถูกสงัหารทิง้เช่น

เดียวกับเจ้าของม้ากระท�ำต่อม้าใช้ของพวกตนนั่นเอง36 

ดังนั้นมุมมองการ “ลดทอนความเป็นมนุษย์” (Dehuman- 

izing) ของฟินลีย์่ ต่อการใช้งานทาสนีจ้งึเป็นข้อโต้แย้งท่ีมนี�ำ้หนกั

เป็นอย่างย่ิง ฟินลีย์่ยังโจมตกีารอธิบายของเมเย่อร์ว่าเป็นการมอง

ข้ามความสัมพันธ์เชิงอ�ำนาจ ที่นายทาสนั้นที่มีสิทธิอ�ำนาจเหนือ

กว่าทาสในบงัคบัของตน โดยเบด็เสร็จเดด็ขาดแต่ฝ่ายเดยีว (Uni- 

lateral Authority)37 ด้วยเหตุน้ีความล�ำบากยากเข็ญของชนชั้น

	 36  Finley,  Ancient Slavery and Modern Ideology, 73-75.
	 37  Ibid., 74.
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แรงงานในปัจจบุนัจงึไม่อาจเปรยีบเทยีบได้กับความทุกข์ทรมาน

ของพวกทาสในยุคโบราณดังที่เมเย่อร์พยามเสนอแก้ต่างให้

ฟินลีย์่ยงัโต้เถยีงแนวคดิของฟอกต์ในประเดน็ความสมัพันธ์ 

ระหว่างทาสกับนาย โดยแย้งว่าทาสท่ีซือ่สัตย์น้ันแท้ท่ีจรงิคือบคุคล 

ทีส่ญูเสยีอตัลกัษณ์และความสมัพันธ์ทางสงัคมซึง่พยายามแสวง 

หาทีอ่ยู่ทางสงัคมและความผกูพันทางจติวิทยาภายใต้สถานภาพ

ที่ตกเป็นทาส38 ซึ่งถือว่าเป็นสภาพการณ์ปกติของมนุษย์ที่ตกอยู่

ในสภาพถูกบีบบงัคบัเช่นนี ้ฟินลีย์่โจมตมีมุมองทางบวกต่อระบบ

ทาสของฟอกต์ในแง่ของความสมัพันธ์ระหว่างแม่นมทาสกับบตุร

หลานของนายทาส โดยชีว่้าหลกัจติวทิยาความสมัพันธ์ในปัจจบุนั

นัน้ ไม่สามารถใช้กับบริบทโลกโบราณได้ เพราะสงัคมทาสโบราณ

นัน้เป็นสงัคมอดตีโบราณท่ีตดัขาดจากบริบทปัจจบุนัอย่างสิน้เชงิ

จงึไม่อาจท�ำการวเิคราะห์พิจารณาได้โดยตรงแต่อย่างใด39 ฟินลย์ี 

ยังไม่ยอมรับบทบาทของคริสต์ศาสนาว่ามีส่วนช่วยท�ำให้ระบบ

ทาสโบราณต้องเสือ่มถอยคลายตวัลง โดยใช้หลกัฐานบันทึกในปลาย 

จกัรวรรดโิรมนัว่าฝ่ายศาสนจกัรครสิเตยีนนัน้สัง่ห้ามมใิห้มกีารไถ่ 

ถอนทาสที่ตนเป็นผู้ถือครอง40

จากการโต้แย้งท่ีรุนแรงของฟินลีย์่โดยเฉพาะอย่างย่ิงสถาน 

ภาพความเป็น “ทรัพย์สมบัติ” หรือ การถูก “ลดทอนความเป็น

	 38  Ibid., 104.
	 39  Ibid., 107-108.
	 40  Ibid., 127-128.
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มนุษย์” ของพวกทาสนี ้ได้กลายมาเป็นการกล่าวโทษท่ีรนุแรงต่อ

ระบบทาสเหนอืทรรศนะแก้ต่างในรปูของ “ความจ�ำเป็นเชงิบรบิท” 

ของฝ่ายนักประวัติศาสตร์สายมนุษยนิยมว่า ระบบทาสนั้นเป็น

องค์ประกอบส�ำคญัต่อความเจริญก้าวหน้าของอารยธรรมมนุษย์ 

สถานภาพของทาสท่ีฟินลีย์่นิยามค�ำจ�ำกัดความคอื “คนนอกท่ีถูก

ตัดขาดจากสาแหรกญาติ” ในสังคมที่แปลกแยก ปราศจากเครือ

สังคญาติและถูกจ�ำกัดออกจากสภานภาพทางกฎหมายโดยสิ้น

เชิง ฟินลีย์ช้ีว่าแม้ระบบครอบครัวในหมู่ทาสก็แทบไม่มีอยู่ ด้วย

เพราะแม้มกีารพยายามให้ทาสสมสูกั่นเพ่ือผลติประชากรเพ่ิม แต่

ก็มิใช่การสร้างสถาบันครอบครัว เพราะทาสเหล่าน้ีสามารถถูก

พรากจากกันจากการขายซือ้ขายเปลีย่นมอืเจ้าของไปยังนายทาส

คนใหม่ได้โดยง่าย41 

งานศึกษาชิ้นต่อมาที่พิจารณาถึงสภาพตกเป็นเหย่ือของ

ประชากรทาสนีจ้ะถูกขยายผลในงานของออร์ลนัโด้ แพตเทอร์สนั 

(Oralando Patterson)  โดยแพตเทอร์สันได้ผลิตงานวิจัยระบบ 

ทาส ในเชงิลกึย่ิงกว่างานของฟินลีย์่ท่ีชีว่้าพวกทาสนัน้อยู่ในสถาน 

ภาพ “คนนอก” (Outsiders)42 โดยอธิบายสถานะของทาสใน

ลกัษณะน้ีว่าเป็น “การแปลกแยกโดยก�ำเนิด” (Natal Alienation) 

	 41  Ibid., 75-76.
	 42  Orlando Patterson, Slavery and Social Death: A Com-
parative Study, (Massachusetts: Harvard University Press, 1982), 7.



42

วารสารประวัติศาสตร์ ธรรมศาสตร์ ปีที่ 1 ฉบับที่ 1 (เมษายน-กันยายน 2557)

แพตเทอร์สนัผูเ้ป็นท้ังนกัประวัตศิาสตร์และนักสงัคมวิทยา 

ได้นิพนธ์งานศึกษาสังคมทาสในวงกว้างในหลายบริบทยุคสมัย

และภูมิภาค งาน “ทาสและความตายทางสังคม” (Slavery and 

Social Death) ของเขาตีพิมพ์ออกมาในปี 1982 ในงานศึกษา 

ที่มีความครอบคลุมกว้างขวางย่ิงชิ้นน้ี แพตเทอร์สันได้เสนอ

ทฤษฎ ี“ความตายทางสงัคม” (Social Death) ว่าเป็นสภาพการณ์ 

ที่ปรากฏโดยทั่วไปในหมู่ทาสในทุกยุคทุกสมัย ซึ่งทฤษฎีของ 

แพตเทอร์สันนี้ ได้เสริมแนวคิดการลดทอนความเป็นมนุษย์และ

สถานภาพเป็นสมบตัขิองทาสท่ีฟินลีย์่เสนอมาก่อน เป็นการกล่าว

โทษว่าการมีทาสน้ันเป็นสิ่ง “ชั่วร้าย” อย่างชัดเจนท้ังในแง่ของ

สถาบันและระบบ  

แพตเทอร์สันได้ให้ค�ำจ�ำกัดความต่อระบบทาสว่าเป็นสิ่ง

ชัว่ร้ายในกรอบทรรศนะท่ีกว้างขวางย่ิงกว่า โดยระบบแรงงานทาส

ได้ก่อให้เกิดภาวการณ์อนัเลวร้ายท่ีเรยีกว่า “ความตายทางสงัคม” 

(Social Death) ต่อเหยื่อผู้ตกเป็นทาส กล่าวคือ “ความตายทาง

สงัคม” นีค้อืสภาวะ “ตายทัง้เป็น” เสมอืนเชลยศึกต้องโทษประหาร 

ทียั่งไม่ถูกสงัหารท้ิง (Suspended Death) แพตเทอร์สนัพิจารณา

ว่าบคุคลผู้ตกเป็นทาสนัน้จะถูกแบ่งแยกโดดเดีย่วจากสงัคม สญู

เสียสายสัมพันธ์ทางสังคมใดๆ และถูกคุมขังใช้แรงงานอยู่ใน

สงัคมของศัตรท่ีูจบักุมคมุขังพวกตนอยู่ ดงันัน้สภาวะเช่นนีจ้งึเป็น

เสมือนสภาพจนตรอกถูกทอดทิ้งทางสังคม (Social Limbo) ถูก

ตัดขาดและท�ำลายอัตลักษณ์ตัวตน  ท้ังยังถอนรากถอนโคนจาก

เครือสังคญาติและครอบครัว อันถือเป็นต้นสังกัดที่ส�ำคัญยิ่งของ

มนุษย์ในทุกสังคม โดยเฉพาะในสังคมโบราณ เมื่ออยู่ใต้อาณัติ
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ของผู้ล่าจบักุมหรือนายทาสน้ี43 พวกทาสยังต้องทนทรมานกับการ

ใช้ก�ำลังประทษุร้ายบงัคบัขูเ่ข็ญซ�ำ้แล้วซ�ำ้เล่า อันเป็นรปูแบบการ

ควบคุมด้วยความรุนแรง (Violent Domination) ท่ีบุคคลซึ่งถูก

ท�ำให้แปลกแยกและไร้เกียรตศิกัดิศ์รใีนสถานะความเป็นทาสของ 

สังคมน้ันๆ ต้องเผชญิ44 ดงันัน้พวกทาสน้ันคอืบคุคลท่ีถูกท�ำลาย

สถานภาพทางสงัคมลงอย่างย่อยยับภายใต้ภาวะ “ความตายทาง

สงัคม” น้ีเป็นการโจมตแีละแสดงถึงความชัว่ร้ายของระบบทาสที่

ท�ำลายมนุษย์ทั้งในทางกายภาพและตัวตนศักดิ์ศรีนั่นเอง

แพตเทอร์สนัได้ศกึษาบรบิทของสงัคมทาสโบราณว่า ภาวะ 

“ความตายทางสงัคม” นีป้รากฏในรปูของการ “คกุคามก้าวก่าย” 

(Intrusive Mode of Social Death) ท่ีดึงเอาพวกทาสที่เป็น

ประชากรต่างถิน่เข้าอยู่ในดินแดนท่ีพวกตนแปลกแยก ซึง่ในอีกแง่ 

หนึง่พวกทาสนัน้คอื “ศตัรจูากภายนอกสงัคม” (External Enemies) 

ทีถู่กล่าจับกุมตวัมาบงัคบัใช้แรงงานในสงัคมของพวกกรกี-โรมนั

นัน่เอง โดยหลกัฐานการใช้ภาษาต่อบคุคลท่ีเป็นทาสเป็นลกัษณะ

การ “ก้าวก่ายตตีรา” ว่าสถานภาพบคุคลของผูต้กเป็นทาสน้ัน “เสมอืน 

ตายแล้ว” (Pro Nullo) นอกจากน้ีในงานบทละครสุขนาฏกรรม 

(Comedy) ของกวีโรมันเช่น เพลาตัส (Plautus) และเทอเรนซ์ 

(Terence) ก็ปรากฏว่าตัวละครที่เป็นทาสนั้นได้ชื่อว่าเป็นผู้ไร้ซึ่ง

บดิาและปิตภูุมบ้ิานเกิดเมอืงนอน ซึง่สะท้อนให้เหน็ว่าทาสในยุค

	 43  Ibid., 38-39. 
	 44  Ibid., 13.
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โบราณนัน้อยู่ในสถานภาพสิน้ชวิีตทางสงัคมภายใต้สังคมทีแ่ปลก 

แยกและกดขี่พวกตนอยู่นั่นเอง45

แพตเทอร์สนัยังมคีวามเหน็ตรงกันข้ามกับฟอกต์ทีพ่ยายาม

เสนอคุณลักษณะเชิงบวกในความเป็นมนุษย์ของพวกทาสใน

สังคมโบราณ ด้วยการแย้งว่าทาสน้ันคือบุคคลที่ตกอยู่ในสภาพ

ปราศจากเกียรติยศศักดิ์ศรี ทั้งนี้เพราะทาสคือทรัพย์สมบัติของ

ประชากรในชุมชน จึงไม่มีทางที่บุคคลในสถานภาพน้ันจะเกิดมี

ส�ำนกึหรอืความรูส้กึหวงแหนและต้องการปกป้องสถานภาพทาง

สังคมอันเป็นท่ีมาของเกียรติและศักด์ิศรีของตน และแม้ว่าทาส

จะได้รบัเกยีรตชิืน่ชม แต่ด้วยความท่ีทาสนัน้เป็นสมบัติของบคุคล

อื่นในสังคมที่แปลกแยกจากตน จึงไม่ใช่การมีเกียรติที่เกิดจาก

เจตจ�ำนงค์เสรแีละความส�ำนึกในศกัดิศ์รขีองตวัทาสเอง นอกจาก

น้ี แพตเทอร์สันยังเสียดสีแนวคิดที่ว่าทาสน้ันได้รับเกียรติจาก

สงัคมรอบข้างว่า แม้แต่วัวในอนิเดยีก็สามารถมเีกียรตยิศได้หาก

สังคมรอบข้างยกยอบูชา46 

ย่ิงไปกว่าน้ันแพตเทอร์สนัยังมุง่เน้นว่าทาสในสงัคมโบราณ

ถูกพิจารณาว่าต�ำ่ต้อยกว่ามนุษย์บคุคลปกติท่ีเป็นเสรชีนพลเมอืง

ในสังคม อันจะเห็นได้จากการใช้ภาษาอธิบายสภาพความเป็น

ทาสในงานวรรณกรรมสขุนาฏกรรมกรกีโบราณ (Attic Comedy) 

ของอริสโตฟาเนส (Aristophanes) และกวีกรีกร่วมสมัยรายอื่นๆ 

	 45  Ibid., 40.
	 46  Ibid., 79-80.
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ทีต่่างระบชุดัเจนว่าบคุคลท่ีตกเป็นทาสน้ัน มีลกัษณะด้อยชัน้กว่า

บุคคลปกติ โดยบรรยายว่าพวกนี้เป็นเพียง “ร่างที่ไร้ซึ่งเสรีภาพ” 

(Unfree Body) หรืออันดราโพด้า (Andrapoda) “มนุษย์ปศุสัตว์

สองเท้า” (Human-footed) ที่สอดคล้องกับการใช้เรียกปศุสัตว์สี่

เท้า (Tetrapoda) อันสตัว์เลีย้งและทรัพย์สมบตัท่ีิพวกกรกีโบราณ

มไีว้ครอบครอง มากกว่าทีจ่ะเป็นมนษุย์ อนัเป็นการโต้แย้งการใช้

หลกัฐานทางวรรณกรรมของฟอกต์ ท่ีพยายามสอดแทรกว่าในระบบ 

ทาสโบราณทาสน้ันก็ยังคงมสีถานะความเป็นมนษุย์ไปโดยปรยิาย47

จากมมุมองเหล่านีแ้ละการตีความทางภาษาทีแ่พตเทอร์สนั 

ใช้ศึกษาสถานภาพของทาสในสังคม จึงได้ข้อสรุปว่าระบบทาส

นั้นคือการกดขี่คุกคามท่ีชั่วร้ายอย่างไม่มีข้อแม้เงื่อนไขใดๆ 

แพตเทอร์สันยังปฏเิสธบทบาทของศาสนาคริสต์ในการผ่อนปรน

และท�ำให้ระบบทาสต้องพบกับจดุจบอีกด้วย ท้ังน้ีเพราะแนวคดิ

ของคริสต์เรื่องการปล่อยทาสให้เป็นอิสระนั้นก�ำเนิดขึ้นภายหลัง

ในคริสต์ศตวรรษท่ี 7 หลังจากท่ีจักรวรรดิโรมันถึงกาลพินาศไป

แล้วมใิช่ในยุคปลายจกัรวรรดโิรมนั48   ในงานศกึษาประวัตศิาสตร์

สงัคมทาสชิน้นี ้แพตเทอร์สนัมทีรรศนะทีช่ดัเจนว่านอกจากระบบ

ทาสจะบ่อนท�ำลายสถานภาพความเป็นมนุษย์แล้ว ยังตัดขาด

สายใยความสมัพันธ์ทางสงัคมของเหย่ือผูต้กเป็นทาสอกีด้วย ซึง่

ถือได้ว่าเป็นความต่อเน่ืองทางทรรศนะอุดมการณ์ต่อระบบทาส

	 47  Ibid., 87-88.
	 48  Ibid., 225.
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โบราณของกลุม่สายวิชาการองักฤษ-อเมริกันท่ีต่อต้านและกล่าว

โทษระบบทาสอย่างต่อเนือ่งและมุง่คดัค้านแนวคดิท่ีพยายามแก้

ต่างให้แก่สังคมทาสโบราณ

นกัประวัติศาสตร์สายองักฤษ-อเมริกันอกีรายทีศ่กึษาประเดน็ 

ทาสยุคโบราณโดยจ�ำกัดกรอบการศกึษาอยู่แต่เฉพาะสงัคมทาส

โรมัน คือ คีธ แบรดลี่ย์ (Keith Bradley) โดยแบรดลี่ย์มุ่งสะท้อน

แสดง “เสยีง” และความรู้สกึนึกคดิแก่ทาสยุคโบราณท่ีถูกกดข่ีใน

อดีต ในงาน “ระบบทาสกับสังคมโรมัน” (Slavery and Society 

at Rome) ซึ่งตีพิมพ์ออกมาในปี 1994 ในงานชิ้นนี้แบรดลี่ย์ ได้

ศกึษาระบบทาสโรมนัโดยพยายามสอดแทรกความเป็น “บคุคล” 

(Subjects) ที่มีพลวัตและความคิดอ่านภายใต้สถานการณ์ที่บีบ

คั้นมากกว่าอธิบายถึงทาสในฐานะของ “วัตถุ” (Object) ท่ีถูก

กระท�ำ แบรดล่ีย์พยายามจ�ำลองและสะท้อนให้เห็นว่าพวกทาส

ในอดีตก็มี “ปากเสียง” และผู้ศึกษาสามารถรับรู้ถึงมโนภาพวิถี

ชีวิต  (Vocal and Visible)  ท่ีพวกทาสต้องกล�้ำกลืนกับความ 

ล�ำบากและการถูกกดขี่ท�ำร้ายได้ 

จากจุดมุ่งหมายของแบรดลี่ย์ท่ีพยายามท�ำความเข้าใจ

และแสดงให้เห็นถึงความทกุข์ทรมานของบรรดาทาสในยุคโรมนั 

จึงได้จ�ำลองเหตุการณ์ต่างๆ ในยุคนี้ขึ้นมา ลักษณะการน�ำเสนอ

ของแบรดลีย์่คอืการแสดงให้เหน็ถึงวถีิชวิีตของทาสในสงัคมโรมัน

ทีส่มจรงิ โดยแม้จะขาดแหล่งข้อมลูประเภทบคุคลหรอืบทสมัภาษณ์ 

ที่เคยเผชิญกับการตกเป็นทาสมา (Living Informants) ซึ่งเป็น

ข้อมูลหลักฐานส�ำคัญในการเขียนประวัติศาสตร์ทาสผิวด�ำใน

สหรฐัฯ แบรดลีย์่ก็ชดเชยข้อจ�ำกัดในการใช้หลกัฐาน ด้วยการอาศยั
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เอกสารหลกัฐานจากวรรณกรรมและบนัทึกต่างๆ49 และแสวงหา

ลกัษณะท่ีคล้ายคลงึและสามารถใช้เปรียบเทียบกับกรณีความเป็น 

อยู่ของทาสในยุคสมยัใหม่ เพ่ือถ่ายทอดสภาพวิถีชวิีตและประสบ 

การณ์ของพวกทาสในจกัรวรรดโิรมนัให้ได้ใกล้เคยีงกับสภาพความ 

เป็นจริงที่สุด

ในงานชิ้นน้ีแบรดลี่ย์ยังบรรยายให้เห็นถึงรูปแบบการต่อ

ต้านของทาสท่ีปรากฏออกมาท้ังในทางตรงและทางอ้อม นอก

เหนือไปจากการต่อสู้สังหารนายทาสหรือก่อกบฏ ไม่ว่าจะในรูป

ของการลักโขมยหรอืท�ำลายทรพัย์สนิตลอดจนการฆ่าตวัตายอนั

เป็นท่าทีต่อต้านขัดขืนอ�ำนาจกดขี่ของผู้เป็นนาย50   ท้ังยังสร้าง

สถานการณ์สมมตว่ิาทาสในยุคโบราณหลบหนจีากนายด้วยการ

วางแผนเตรียมการ และมีเส้นทางการเดินทางหลบเลี่ยงการไล่

ล่าเช่นเดียวกับทีท่าสผวิด�ำในสหรฐัอเมรกิาทีห่ลบหนใีนลกัษณะ

เดียวกันอย่างไร51  เรื่อยไปจนถึงชีวิตความเป็นอยู่และอาหารที่

ทาสเหล่าน้ีบริโภค52 อย่างไรก็ดีเช่นเดียวกับนักประวัติศาสตร์

กลุ่มอังกฤษ-อเมริกันรายอื่น แบรดลี่ย์มุ่งเน้นการบรรยายถึงการ

ประทุษร้ายทารณุกรรมและล่วงละเมดิทางเพศอย่างเห้ียมโหดต่อ

ทาสโดยนายของพวกตน ไม่ว่าจะเป็นการถูกซ้อมทบุตชีกต่อย หวด 

	 49  Keith Bradley, Slavery and Society at Rome, (Cambridge: 
Cambridge University Press, 1994), 7.
	 50  Ibid., 111-117.
	 51  Ibid., 128-129.
	 52  Ibid., 81-84.
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เฆี่ยนกระท�ำการทารุณกรรมต่างๆ จนถึงแก่ความตาย การถูก

นายทาสอารมณ์ร้ายเอาปากกาทิ่มนัยตา หรือแม้แต่ทาสในครัว

เรอืนก็ปรากฏบนัทึกว่าถูกนายหญิงของตนท่ีก�ำลงัโกรธใช้ฟันกัด

ท�ำร้าย53

ดงัน้ันจะเหน็ได้ว่าแบรดลีย์่มุง่เน้นการเสนอประวัตศิาสตร์

ทาสโบราณโดยผ่านมมุมองของทาสท่ีตนสร้างขึน้ใหม่โดยอาศยั

หลักฐานมาประกอบการสะท้อนวิถีชีวิตของกลุ่มชนผู้ถูกกดข่ี

เหล่าน้ีนัน่เอง54 ซึง่เป็นขนบการผลติงานประวัตศิาสตร์แบบเดยีว

กับประวัตศิาสตร์จากเบือ้งล่าง (History From Below) ของชนชัน้

แรงงาน เช่นประวตัศิาสตร์ของชนชัน้แรงงานของ อ.ีพ.ี ธอมป์สนั 

(E.P. Thompson) ในช่วงทศวรรษท่ี 60 งานชิน้น้ีอธิบายการต่อสู้

ของชนช้ันแรงงานกรรมกรและกลุม่ลทัธิหัวรนุแรง (Radicalism) 

ในองักฤษนบัตัง้แต่ยุคหลงัการปฏวัิตฝิร่ังเศสเรือ่ยไปจนถึงยุคการ

เคลื่อนไหวของกรรมกรชาร์ทิสม์ (Chartism Movement) ในยุค

ทศวรรษ 1840 โดยมุง่เน้นศึกษาว่าส�ำนึกทางชนชัน้และรปูแบบการ 

ต่อสู้ของประชากรกลุ่มน้ีเกิดขึ้นและมีพัฒนาการด�ำเนินมาเช่น

ไร55 ซึ่งแม้ทาสโบราณไม่มีส�ำนึกทางชนชั้นแต่การเขียนประวัติ 

ศาสตร์ชนชัน้คอืการค้นคว้าหาตวัตนและพัฒนาการว่าประชากร

	 53  Ibid., 28-29.
	 54  McKeown, The Invention of Ancient Slavery?, 78.
	 55  John Burrow, A History of Histories, (New York: Alfred 
A. Knopf, 2008), 459-460.
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ที่ตกเป็นเหย่ือการกดขี่และแสวงหาหนทางในการต่อสู้เหล่านี้มี

ตัวตนและปากเสียงจากการแสดงการเคลื่อนไหวต่อต้านนั่นเอง  

นอกจากนี ้แบรดลีย์่ไม่เหน็ว่าครสิต์ศาสนามส่ีวนในการเลิก 

ทาสหรอืยกระดบัความเป็นอยู่ของพวกทาสแต่อย่างใด ทัง้น้ีเพราะ 

แนวคิดเรือ่งบาปดัง้เดมิของครสิต์ศาสนาเท่ากับท�ำให้การตกเป็น

ทาสนัน้เป็นผลพวงมาจากบาปต่อพระเป็นเจ้าโดยตรง ย่ิงไปกว่า

นัน้ความเชือ่ทางศาสนาย่อมครอบง�ำจติใจของท้ังนายทาสและตวั 

ทาสเอง56 อนัถือเป็นการรกัษาสถานภาพ (Status Quo) ของระบบ 

ที่กดข่ี ให้ด�ำรงอยู่ต่อไป นอกจากน้ีแบรดลี่ย์ยังยอมรับแนวคิด 

“ความตายทางสังคม” ของแพตเทอร์สันโดยชี้ว่าพวกทาสนั้นคือ

บุคคลไร้อ�ำนาจและไร้อสิรภาพ ทีถู่กทารณุกดข่ีบงัคบัใช้แรงงาน

อยู่ในสังคมที่พวกตนเป็นประชากรแปลกแยก57 

งานประวตัศิาสตร์ศกึษาทาสยุคโบราณในยุคโรมนัโบราณ

ของแบรดลี่ย์ได้แสดงถึงระเบียบวิถีใหม่ในการท�ำการศึกษา

ประเดน็ทาสยุคโบราณในรูปของการจ�ำลองและสร้างสถานการณ์

วิถีชีวิตความเป็นอยู่ที่ประชากรที่ถูกเสียอิสรภาพถูกกดข่ีเหล่านี้

ต้องเผชิญในบริบทสังคมโบราณ อีกทั้งยังคงไว้ซึ่งทรรศนะแบบ

ส�ำนกัเสรนียิมองักฤษ-อเมรกัิน ท่ีชีข้าดว่าแม้ในบรบิทสมยัโบราณ

ระบบทาสก็ถือเป็นสิง่ชัว่ร้ายด้วยการมุง่แสดงหลกัฐานข้อเทจ็จรงิ

อย่างเป็นรปูธรรมเพ่ือมุง่ประณามระบบแรงงานบังคบัอนัโหดร้าย

	 56  Bradley, Slavery and Society at Rome, 151.
	 57  Ibid., 76.
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นีอ้ย่างท่ีสดุ58 ด้วยส�ำนวนน�ำ้เสยีงและรูปแบบการบรรยายทีแ่สดง 

ความคับแค้นโกรธเคืองต่อการคุกคามกดขี่มนุษย์ด้วยกันแม้จะ

เกิดข้ึนในยุคสมยัทีเ่ก่าแก่ห่างไกลออก ยังคงเป็นทรรศนะกระแส

หลักในงานเขียนประวัติศาสตร์สังคมทาสในยุคโบราณของสาย

ส�ำนักนี้

5. สรุป

	 ในฐานะประเดน็ศกึษาทางประวัตศิาสตร์ เรือ่งทาสในยุค 

โบราณถูกรเิริม่ท�ำการศกึษาในรูปของการต่อสูกั้นทางแนวคดิอดุม 

คตปัิจจบุนัท่ามกลางกระแสการเลกิทาสในศตวรรษที ่18 และ 19 

ตลอดจนแนวคิดทางชนชั้นในศตวรรษท่ี 20  โดยแม้สังคมทาส

โบราณจะถูกขวางก้ันด้วยก�ำแพงแห่งกาลเวลาและห้วงสมยั ใน

การท�ำความเข้าใจอย่างรอบด้านก็ตาม อย่างไรก็ดีเป็นที่ชัดเจน

ว่าการมทีาสไม่ว่ายุคไหนสมยัใดน้ันเป็นการคุกคามเบยีดเบยีนท่ี

มนุษย์กระท�ำต่อมนุษย์ด้วยกัน โดยค�ำอธิบายว่าการกดขี่เหล่านี้

เป็นส่ิงจ�ำเป็นในบริบทเฉพาะของยุคสมัยก็บังเกิดข้ึนคู่ขนานกัน

กับการกล่าวโทษ ผลท่ีตามมาคือกรอบการศึกษาประเด็นทาสนี้

กลายเป็นสนามปะทะกันระหว่างกลุ่มวิชาการที่มีทรรศนะวิธีคิด

ตลอดจนอุดมการณ์ท่ีมีความแตกต่างกันมาแต่ต้นนับตั้งแต่ยุค

เฟื่องฟูของขบวนการเลิกทาสท่ีถือก�ำเนิดขึ้นในคริสต์ศตวรรษที ่

	 58  Ibid., 179-181.
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18 เรื่อยมา 

จากชดุการโต้แย้งหักล้างกนัของของบรรดาผู้ศกึษาท�ำให้เกิด 

องค์ความรูท้างประวัตศิาสตร์หลายๆ ส�ำนัก ต่อประเดน็เรือ่งทาส

นี ้จะพบว่าโดยหลกัแล้วคือการเผชญิหน้ากันระหว่างกลุม่แนวคิด 

“ความจ�ำเป็นเฉพาะบรบิท” ท่ีมุง่ตคีวามแสวงหาลกัษณะเชงิบวก 

พยายามสร้างชุดค�ำอธิบายแก้ต่างและสร้างความชอบธรรมแก่

สังคมทาสยุคโบราณ กับกลุ่มที่มุ่งประณามว่าระบบทาสนั้นเป็น

สิ่งชั่วร้ายทารุณ มุมมองว่าระบบทาสมี  “ความจ�ำเป็น” ที่ช่วยให้

อารยธรรมโบราณเจรญิเฟ่ืองฟู มทิีศทางไปในทางเดยีวกันว่าทาส

คือแรงงานที่ขาดไม่ได้ในยุคสมัยน้ัน ตามมาด้วยนักวิชาการรุ่น

ต่อมา  เช่น ฟอกต์ท่ีพยายามเชิดชูความเป็นหน้าที่นิยมภายใต้

ระบบทาสทัง้ยังอ้างถึงความสมัพันธ์ในทางบวกระหว่างพวกทาส

และผู้เป็นนายถอืครองภายในสงัคมทาสโบราณท้ังยังมุง่น�ำเสนอ 

“มนุษยธรรม” ว่าปรากฏในระบบทาสโบราณท�ำให้สังคมที่มีแรง 

งานบังคับเช่นน้ี มิได้โหดร้ายจนเกินไปดังท่ีฝ่ายอื่นๆ กล่าวโทษ 

กระทั่งชื่นชมในคุณูปการจากระบบสังคมทาสยุคโบราณนี้

ในขณะท่ีทรรศนะของกลุ่มนักวิชาการประวัติศาสตร์ที่มุ่ง

กล่าวโทษในความโหดร้ายและการคกุคามกดข่ีมนษุย์ด้วยกันใน

ระบบทาสนั้นมีพัฒนาการมายาวนานนับตั้งแต่งานของวัลลงที่

เป็นนักเลิกทาสซึ่งบุกเบิกการศึกษาประวัติศาสตร์ทาสโบราณ

อย่างเป็นระบบ โดยมรีากฐานทางอดุมการณ์อยู่บนหลกัศีลธรรม

แบบคริสเตียน อย่างไรก็ดีความเชื่อทางทฤษฎีว่าคริสต์ศาสนามี

ส่วนช่วยให้ระบบทาสคลีค่ลายเสือ่มถอยลงในยุคจกัรวรรดโิรมนั

ตอนปลาย ได้ตกเป็นเป้าการโจมตท้ีาทาย พิสจูน์และปฏิเสธอย่าง
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กว้างขวางในหมู่นักประวัติศาสตร์ยุคหลังทั้งสายโบราณนิยม-

มนษุยนิยม ฝ่ายซ้ายสงัคมนิยม และบรรดาสายเสรนียิมองักฤษ-

อเมริกัน 

นอกจากน้ีมุมมองท่ีกล่าวโทษว่าระบบทาสโบราณเป็นสิ่ง

ชัว่ร้ายในรปูของ “การต่อสูท้างชนชัน้” ในยุคโบราณก็ปรากฏเป็น 

กระแสหลักในกลุ่มนักวิชาการสังคมนิยมมาร์กซิสต์ ซึ่งในอีกแง ่

หน่ึงคือความพยายามในการพิสูจน์ความต่อเนื่องของความขัด

แย้งทางชนชัน้โดยไม่สนใจว่าทาสน้ันมอีตัลกัษณ์ทางชนชัน้ภาย

ใต้บรบิทสงัคมโบราณหรือไม่ อย่างไรก็ดแีนวคดิท่ีโจมตรีะบบทาส

ว่าชั่วร้ายอย่างเป็นรูปธรรมที่สุดน้ันคือทรรศนะของกลุ่มเสรีนิยม

องักฤษ-อเมรกัิน ทัง้จากงานของฟินลีย์่และแบรดลีย์่ ทีช่ีว่้าระบบ

ทาสน้ันคอืการลดทอนท�ำลายความเป็นมนษุย์ของบคุคลจนกลาย 

เป็นเพียงทรพัย์สินของผูเ้ป็นนาย เสริมด้วยทฤษฎี “ความตายทาง

สังคม” ของแพตเทอร์สันท่ีสะท้อนถึงความชั่วร้ายของระบบแรง 

งานอันกดข่ีน้ี ซึ่งท้ายท่ีสุดแบรดลี่ย์ก็ได้ค้นคว้าและสร้างจ�ำลอง 

สภาพวิถีชีวิตของบุคคลท่ีตกเป็นทาสในสังคมยุคโบราณท่ีการ

กดข่ีคกุคามประชากรกลุม่อ่ืนมาบงัคบัใช้แรงงานว่าเป็นสิง่ชัว่ร้าย

ไร้มนุษยธรรมเพียงใด

จากพัฒนาการขององค์ความรูป้ระวัตศิาสตร์ทาสโบราณน้ี 

จะเห็นได้ว่าแนวคดิกระบวนทัศน์บางประการในบรบิทการศกึษา

ประวัติศาสตร์มักตกอยู่ในสภาพของสนามต่อสู้ทางอุดมการณ์

และทัศนคติ กล่าวคือการโจมตีว่าระบบบังคับใช้แรงงานเช่นนี้

เป็นสิง่ชัว่ร้าย แต่ในโลกทศัน์ของนกัวิชาการท่ีมุง่น�ำเสนอ “บรบิท

และลักษณะเฉพาะ” ของสังคมใดสังคมหนึ่งย่อมมองว่าการมุ่ง
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กล่าวโทษระบบทาสยุคโบราณอย่างเป็นสากลเช่นนี้ อาจไม่ก่อ

ให้เกิดความเข้าใจท่ีสอดคล้องกับข้อเท็จจริงเชิงบริบท ซึ่งในอีก

แง่หน่ึงก็มีความคล้ายคลึงกับข้อถกเถียงที่ว่ามนุษย์ควรเคารพ

ระหว่างหลักศีลธรรมและมนุษยธรรมท่ีเป็นสากล หรือเคารพใน

วัฒนธรรมของแต่ละสังคมว่าเป็นสิ่งสัมพัทธ์ (Cultural Relativ- 

ism) แม้เช่นนั้นก็ตาม การกดขี่คุกคามมนุษย์ด้วยกันย่อมเป็นสิ่ง

ชั่วร้ายในบรรทัดฐานสมัยใหม่ ความพยายามในการแก้ต่างด้วย

ข้ออ้างเชิงบริบทย่อมพบกับการหักล้างโต้แย้งอย่างมิอาจหลีก

เลี่ยง

จากการศกึษาพัฒนาการองค์ความรูใ้นประวตัศิาสตร์ทาส 

โบราณนีจ้ะเห็นได้ว่าอุดมการณ์หรือคตคิณุค่าทัง้หลายในตวัของ

นักประวัติศาสตร์น้ันมีอิทธิพลมากเพียงใดในการเขียนประวัต ิ

ศาสตร์ ดังที่งานประวัติศาสตร์ทาสโบราณที่นักวิชาการฝ่ายซ้าย

เหน็ว่าการลุกฮอืของพวกทาสเป็นการปฏวิตัทิางชนชัน้ ในโลกยุค

โบราณ ทั้งๆ ที่ในความเป็นจริงกบฏทาสเป็นเพียงกลุ่มทาสนัก

ต่อสูแ้ละทาสท่ัวไปตามพ้ืนท่ีชนบทท่ีหนีจากนายเข้ามารวมตวักัน

เป็นกองก�ำลงัขนาดใหญ่ต่อต้านการปราบปรามของกองทัพโรมนั 

ไม่ต่างอะไรจากซ่องโจร ดังนั้นกรอบทัศนคติตั้งต้น (Mindset/

Preconception) ท้ังจากอดุมการณ์และหลกัศลีธรรม จงึเป็นองค์

ประกอบที่มีอิทธิพลอย่างย่ิงในการตีความทางประวัติศาสตร์ท่ี

ตวัผูศ้กึษาต้องตรวจสอบกรอบทัศนคติของตนเองให้ละเอยีดก่อน

จะท�ำการตีความหรือเปรียบเทียบเหตุการณ์หรือปรากฏการณ์

ทางประวตัศิาสตร์ท่ีเกิดในบรบิทท่ีมลีกัษณะเฉพาะยุคใดยุคหน่ึง 

ซึ่งนอกจากจะเป็นการหลีกเลี่ยงอคติแล้ว  ยังสามารถช่วยหลีก
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เลี่ยงการตีความหรือสอดแทรกมุมมองท่ีขัดต่อความเป็นจริงใน

บริบทนั้นๆ ลงไปได้เป็นอย่างดี

ดงัน้ันจากงานศกึษาประวัตศิาสตร์ทาสอนัเป็นหัวข้อศกึษา

ทีม่อีคติสูงเช่นน้ี ความจ�ำเป็นในการท�ำความเข้าใจต่อบรบิท หรอื

การให้ค�ำอธิบายต่อพฤติกรรมท่ีมีความรุนแรงที่มุ่งเบียดเบียน

คุกคามท�ำลายล้างกันของมนุษย์ในประวัติศาสตร์ จึงเป็นเรื่อง

ละเอยีดอ่อนย่ิง แม้ในทางกระแสหลกัทีพิ่จารณาว่าการมีอยู่ของ

ระบบทาสนั้นเป็นสิ่งชั่วร้าย แต่การมองข้ามระบบทาสในแง่ของ

ปัจจยัเหตทุางความเจริญตลอดจนการมุง่กล่าวโทษและไม่พิจารณา 

ความสัมพันธ์ในรูปแบบอื่นๆ ในบริบทสังคมทาส ก็ยังผลให้เกิด

ความลักลั่นในการสร้างค�ำอธิบายที่ขาดรายละเอียด ครอบคลุม

ในทุกแง่มุมเช่นกัน ดังนั้นผู้ศึกษาแม้จะมีความเข้าใจ ต่อสภาพ

การณ์ทางประวัตศิาสตร์นัน้ๆ  ว่าเป็นสิง่ชัว่ร้ายไร้ความชอบธรรม 

แต่ก็ย่อมต้อง ท�ำความเข้าใจต่อบริบทลักษณะเฉพาะท่ีปรากฏ

อยู่ในสถานการณ์ของแต่ละยุคสมัยนั้นๆ 

นักประวัตศิาสตร์กไ็ม่อาจมองข้ามสิง่ชัว่ร้ายทีเ่ป็นภัยคกุคาม 

และการทารณุกดขี ่หรือพยายามหาข้อแก้ต่างโดยปราศจากหลกั

ฐานแวดล้อมท่ีเพียงพอมาสนับสนุนกระบวนทัศน์ให้เป็นทีย่อมรบั 

ทัง้นีเ้พราะแมค้ตคิณุค่าตลอดจนอดุมการณ์ความคดิของมนษุย์

จะเป็นส่ิงสมัพัทธ์ภายใต้บรบิทท่ีมคีวามหลากหลาย แต่ในทางกลบั 

การเป็นภัยคุกคามจากมนุษย์ที่กระท�ำต่อกันเองน้ัน ก็เป็นสิ่งท่ี 

“สากล” ในทุกๆ บริบทไม่ย่ิงหย่อนไปกว่ากัน ดงัน้ันย่อมเป็นการ

ดีท่ีนักประวัติศาสตร์จะน�ำเสนอข้อเท็จจริงของการกดขี่คุกคาม 

และความโหดร้ายของมนษุยชาตอิย่างเถรตรง ประกอบกับการให้ 
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ค�ำอธิบายเชงิบรบิทอนัเป็นการผ่อนในการน�ำเสนอเน้ือหาทีม่อีคติ

รนุแรงทีเ่กิดจากบริบทของความขดัแย้ง บนพ้ืนฐานของความเข้า 

ใจในปัจจยัแวดล้อม และลกัษณะเฉพาะของบรบิท ปรากฏการณ์

นั้นๆ  เพื่อให้บังเกิดความเข้าใจสูงสุดแก่ผู้ศึกษา โดยไม่มองข้าม

ความชั่วร้ายจากภัยคุกคามและการกดขี่ไป
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