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บทความนี้เป็นส่วนหนึ่งของวิทยานิพนธ์เรื่อง เงื่อนไขแห่งรัก: รูปแบบของการ
เลือกคู่ครองในสังคมไทยทศวรรษ 2440 จนถึงทศวรรษ 2470

มโนทัศน์ของความรักและการเลือกคู่ครองบนพื้นที่
สิ่งพิมพ์ในสังคมไทยทศวรรษ 2460 ถึง 2480

Rules of Love: An Ideal of Love and Mate-selection 
in Thai Printing Sphere 1890s-1930s
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บทคัดย่อ

การขยายตัวของทุนนิยมสิ่งพิมพ์ในช่วงทศวรรษ 2440 ถึง
ทศวรรษ 2480 เอือ้ให้นกัคิดนักเขยีนท้ังทีม่าจากกลุม่ราชส�ำนักและกลุ่ม
ราษฎรสามัญเข้ามาสู่บรรณพิภพและแสดงความคิดวิพากษ์วิจารณ์
ประเด็นทางสังคมต่างๆ ซึ่งชี้ให้เห็นความเปลี่ยนแปลงของวิธีคิดและ
อดุมคตทิีมี่ต่อ “การเลอืกคู่ครอง” อนึง่วิธีคิดและอดุมคตดิงักล่าวเป็นสิง่
ทีม่พีลวัตและเปลีย่นแปลงอยู่ตลอดเวลาควบคู่ไปกบัความเปลีย่นแปลง
ทางการเมือง เศรษฐกิจ สงัคมและวัฒนธรรม โดยเฉพาะอย่างย่ิงในช่วง
ทศวรรษ 2460 จนถึง 2480 เป็นช่วงหวัเลีย้วหัวต่อของการเปลีย่นแปลง
ทางการเมือง

บรรยากาศทางสังคมท่ีเปิดกว้างมากขึ้นทั้งความคิดและพ้ืนที่
ทางสังคมที่เอื้อให้หนุ่มสาวมีโอกาสพบปะและท�ำความรู้จักกันมากขึ้น 
อีกทั้งการเข้าปะทะกับ “ความเป็นสมัยใหม่” อย่างตะวันตก เช่น การ
เข้าสมาคม และประเด็นเก่ียวกับครอบครวัท่ีเก่ียวเน่ืองกับวิธีคดิผัวเดยีว
หลายเมีย ตลอดจนประเพณีการคลุมถุงชนท่ีทวีคูณความเข้มข้นของ
การวพิากษ์วิจารณ์พร้อมกับเสนอรปูแบบการด�ำเนนิชวิีตแบบใหม่ เช่น 
การเต้นร�ำ การชมภาพยนตร์ และการเที่ยวงานประจ�ำปีต่างๆ ความ
เปลีย่นแปลงในสงัคมในช่วงเวลาดังกล่าวค่อยๆ กัดกร่อนวิธีคดิเก่ียวกบั
การแต่งงานที่แยกออกจากอารมณ์ความรู้สึกระหว่างคนสองคน และ
ก่อร่างรูปแบบของวิธีคิดและอุดมคติในการเลือกคู่ครองท่ีแวดล้อมไป
ด้วยเงื่อนไขต่างๆ อย่างที่เรียกว่าวิธีรักกันอย่างสมัยใหม่

ค�ำส�ำคัญ: การเลือกคู่ครอง ความรัก วรรณกรรม คณะสุภาพบุรุษ
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Abstract

The widespread of the printing capitalism between 1890 
and 1930 attentively invited several columnists, both the royal 
and the people, to the sphere of publication and the criticism of 
social issues. Those are pointed as a shift of thoughts and atti-
tudes in mate-selection, becoming dynamic, changeable and 
concurrently over a period of time with social, economic, political 
and culture evolutions. 

Especially, the decades of 1890 – 1930 was a turning point 
of political transitions and social climates, broadening the horizon 
to make a relationship between couples. A clash of western 
modernization, such as socialization, polygamous family and 
arranged marriage issues increased in criticism, parallel to the 
introduction to new ways of living, such as dancing, cinema and 
festival. A societal changes in this period of time has slightly 
decayed a thought of marriage without the couple’s feeling; in 
the meantime, there is a formation in thoughts and attitudes of 
marriage, bounded by several conditions as a modern love.  

 Keywords: Mate-selection, Love, Literature, Khana Suphapburut
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1. บทน�ำ

“เป็นลูกแม่ อย่านับถืออ้ายวิธีรักกันอย่างสมัยใหม่หน่อยเลย”1

ประโยคข้างต้นตัดตอนมาจากบทสนทนาระหว่างกัญญาและแม่

ของหล่อนในนวนยิายเรือ่ง ลกูผูห้ญิง โดย นารา ตีพิมพ์ในนติยสารสภุาพ

บุรุษ โดยมีการกล่าวถึง “วิธีรักกันอย่างสมัยใหม่” หากพิจารณาให้

ละเอียดลงไปจะพบว่า “วิธีรักกันอย่างสมัยใหม่” สะท้อนให้เห็นความ

น่าสนใจบางประการ คือ การเลือกคู่ครอง (Mate-selection) ของหนุ่ม

สาวชัน้กลางทีม่องว่า “ความรกั” (Love) เป็นเง่ือนไขส�ำหรบัการแต่งงาน 

เช่นเดียวกับคุณสมบัติอื่นๆ ไม่ว่าจะเป็นฐานะทางเศรษฐกิจ ลักษณะ

นิสัยส่วนบุคคล เป็นต้น

ทั้งน้ีต้องท�ำความเข้าใจในเบื้องต้นว่า “ความรัก” กับ “การ

แต่งงาน” เป็นสิ่งท่ีแยกขาดจากการอย่างชัดเจน ข้อเขียนด้าน

สงัคมวิทยาและมานุษยวิทยาของ สเตฟานี คูนท์ซ (Stephanie Coontz) 

เรื่อง Marriage, A History: How Love Conquered Marriage ที่ศึกษา

ประวัติศาสตร์ของการมาบรรจบกันระหว่างสถาบันการแต่งงานกับ

ความรักในยุโรปและอเมริกาต้ังแต่คริสต์ศตวรรษที่ 17 จนถึงคริสต์

ศตวรรษท่ี 20 โดยอธิบายภาพของสถาบนัการแต่งงานทีม่หีน้าทีซ่บัซ้อน 

และไม่ได้เป็นเรื่องส่วนตัวของคนสองคน หรือมีหน้าที่ในทางจิตใจและ

อารมณ์เป็นหลกั การแต่งงานมหีน้าท่ีทีเ่ก่ียวข้องกับความมัน่คงของครัว

เรือน เช่น การหลอมรวมหรือสร้างเครือญาติเพ่ือขยายก�ำลังทาง

1 นารา (นามปากกา), “ลูกผู้หญิง,” สุภาพบุรุษ 2, เล่มที่ 26: 168.
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มโนทัศน์ของความรักและการเลือกคู่ครอง . ภาสกร ศูนย์ตรง 

เศรษฐกิจ หรอืสร้างเครอืข่ายการสบืทอดทรพัย์สนิการแต่งงานระหว่าง

สมาชิกต่างครัวเรือน ดังน้ันหน้าท่ีส�ำคัญของการแต่งงานที่มีผลต่อ

สถานะและความมั่นคงของครัวเรือนท�ำให้การแต่งงานไม่ใช่เรื่องของ

ความรักและความสุขระหว่างคนสองคน แต่ถูกก�ำหนดและตัดสินโดย

คนในครัวเรือน 

ตั้งแต่ปลายคริสต์ศตวรรษที่ 18 เรื่อยมา มโนทัศน์เกี่ยวกับการ

แต่งงานและครอบครวัเปลีย่นแปลงอย่างมนัียส�ำคัญ ชาวตะวันตกส่วน

ใหญ่โดยเฉพาะในยุโรปและอเมรกิายอมรบัและให้ความส�ำคญัวิธีคดิที่

ว่าสามีหมายถึงผู้ที่หาเลี้ยงครอบครัว และภรรยาในฐานะผู้อบรมเลี้ยง

ดู2 จารีตดั้งเดิมของการแต่งงานหรือการคลุมถุงชนถูกแทนท่ีด้วยการ

แต่งงานทีเ่พศชายเป็นผูห้าเลีย้งครอบครวั (Love-based male bread-

winner marriage) ที่วางอยู่บนวิธีคิดเก่ียวกับความสัมพันธ์ใกล้ชิด 

(Intimacy) และคู่ชีวิตเดียว3 (Lifelong monogamy) 

อย่างไรก็ดี “ความรกั” ท่ีแม้จะดูเป็นสิง่ท่ีธรรมชาตท่ีิสดุของมนษุย์

แต่กลบัไม่ได้ด�ำเนนิไปตามธรรมชาติ ภายใต้โครงสร้างทางสงัคมทีผู่ช้าย

เป็นใหญ่ (Male-dominated society) ไม่เปิดโอกาสให้ “ความรัก” เกิด

ขึ้นได้อย่างเสรี เนื่องจากการเลือกคู่ครองของหนุ่มสาวอยู่ภายใต้กรอบ

การตัดสินใจของผู้ใหญ่เป็นหลัก โดยเฉพาะอย่างยิ่งในกลุ่มชนชั้นสูง 

ด้วยสถาบันการแต่งงานที่ไม่ได้มีหน้าที่ทางจิตใจและอารมณ์เป็นหลัก 

บวกกับประเพณีคลุมถุงชนท่ีพ่อแม่มีอ�ำนาจในการตัดสินใจมากกว่าคู่

2 Stephanie Coontz, Marriage, A History: How Love Conquered 
Marriage (New York: Penguin Books, 2005), 6.

3 เรื่องเดียวกัน, 11-12.
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วารสารประวัติศาสตร์  ธรรมศาสตร์ ปีท่ี 4 ฉบับท่ี 1 (มกราคม-มิถุนายน 2560)

บ่าวสาวได้ท�ำให้ “การแต่งงาน” ส�ำหรับคนรุ่นใหม่เร่ิมมองว่าวิธีคิดดัง

กล่าวเริ่มมีปัญหา โดยเฉพาะกลุ่มลูกหลานเจ้านายท่ีซึมซับอิทธิพลวิธี

คิดจากตะวันตกท่ีเริ่มวิพากษ์วิจารณ์ประเพณีคลุมถุงชน รวมไปถึง

ประเดน็ “ผวัเดยีวหลายเมยี” อนัเป็นประเด็นส�ำคัญท่ีแสดงให้เห็นความ

เชื่อมโยงระหว่างชนชั้นเจ้านายและคนชั้นกลางท่ีเริ่มเข้ามาวิพากษ์

วิจารณ์กรอบประเพณดีัง้เดมิควบคู่ไปกับข้อเสนอท่ีว่าการแต่งงานควร

เกิดจากความรัก ซึ่งแตกต่างกับการ “อยู่ๆ กันไปก็รักกันเอง”

นอกจากนี ้การที ่“ความรกั” กลายเป็นเง่ือนไขหรือเหตผุลส�ำหรับ

การแต่งงานนั้น ความรักจึงไม่ใช่เพียงแค่อารมณ์ที่เกิดขึ้นระหว่างชาย

หญิง แต่เป็น “ความมีเหตุผล” (Rational) เพราะตระหนักถึงสิ่งที่จะ

เผชิญในอนาคตเช่นเดียวกันกับเงื่อนไขอื่นๆ ท่ีมีเหตุผลมารองรับ เช่น 

หากไม่ค�ำนึงถึงการงานอาชีพหรือรายได้ก็ไม่อาจแบกรับภาระทาง

เศรษฐกิจของครอบครัวได้ หรือการแต่งงานท่ีไม่ได้มี “ความรัก” เป็น

ปัจจัยส�ำคัญ สามีภรรยาก็อาจจะเกิดความขัดแย้งในภายหน้าได้ดังท่ี

ปรากฏในนิตยสารสุภาพบุรุษและนิตยสารอื่นๆ ในช่วงเวลาเดียวกัน 

ตลอดจนข้อเขียนในสิ่งพิมพ์

การเลือกคู่ครองของหนุ่มสาวชั้นกลางเหล่าน้ีไม่ได้เกิดขึ้นใน

สุญญากาศ หากแต่เกิดข้ึนภายใต้บริบททางสังคมท่ีเอื้อต่อการพบปะ

ของหนุม่สาว บรรยากาศของการวิพากษ์วิจารณ์ประเดน็ทางสังคมต่างๆ 

โดยเฉพาะประเด็นเรื่อง “ผัวเดียวเมียเดียว” กับ “ผัวเดียวหลายเมีย” ที่

เริ่มก่อตัวขึ้นจากกลุ่มคนท่ีมีการศึกษาได้กลายเป็นประเด็นที่กินเวลา

หลายทศวรรษ รวมไปถึงการขยายตัวของระบบเศรษฐกิจแบบทุนนิยม

และการศึกษา อย่างไรก็ดี การเลือกคู่ครองของคนชั้นกลางท่ีเกิดขึ้นนี้

ค่อยๆ ก่อตัวขึ้นและเป็นกระบวนการที่กินระยะเวลานาน และไม่ใช่คน
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มโนทัศน์ของความรักและการเลือกคู่ครอง . ภาสกร ศูนย์ตรง 

ชัน้กลางทกุคนจะมมีโนทศัน์เรือ่งการเลอืกคูค่รองแบบเดยีวกัน หากแต่

เพียงต้องการเสนอว่าในช่วงเวลาดังกล่าวนี้ได้เกิดปรากฏการณ์ที่นับ

เป็นหมุดหมายส�ำคัญอันหนึ่งในสังคมไทย

ในสงัคมไทยช่วงต้นทศวรรษ 2460 จนถึงทศวรรษ 2480 เป็นช่วง

เวลาทีบ่รรยากาศในสงัคมเปลีย่นแปลงไปอย่างเข้มข้น โดยเฉพาะอย่าง

ยิ่งบนพื้นที่ของสิ่งพิมพ์ที่เริ่มขยายตัว พื้นที่สิ่งพิมพ์จึงเป็นพื้นที่ที่เอื้อให้

กลุ่มนักหนังสือพิมพ์ตลอดจนนักเขียนกลุ่มต่างๆ เข้ามาวิพากษ์และ

เสนอมโนทัศน์ผ่านงานเขียนของตนเอง การเข้ามาแสดงความคิด

วิพากษ์วิจารณ์ประเด็นทางสังคมต่างๆ ชี้ให้เห็นรูปแบบวิธีคิดท่ี

เปลีย่นแปลงไปโดยเฉพาะอย่างย่ิงในเรือ่งอดุมคติและวธีิคดิทีม่ต่ีอเรือ่ง 

“การเลอืกคูค่รอง” ซึง่สะท้อนผ่านงานเขยีนในนติยสารสภุาพบรุษุดงัจะ

กล่าวต่อไป

2. จาก “คลุมถุงชน” สู่  

“การเลือกคู่ให้เหมาะแก่ตน”

การเลือกคู่ครองของกลุ่มเจ้านายนับเป็นฐานส�ำคัญของการ

ศึกษาและท�ำความเข้าใจสาเหตุของการเปลี่ยนแปลงเรื่องการเลือกคู่

ครองและการแต่งงาน นอกจากจะเป็นกลุ่มที่ยังมีหลักฐานปรากฏให้

เหน็อยู่บ้าง ยังเป็นกลุม่ท่ีสมัพันธ์ใกล้ชดิกับวฒันธรรมตะวันตกมากทีส่ดุ 

อย่างไรก็ดี ความเปลี่ยนแปลงทางการเมือง เศรษฐกิจ สังคมและ

วัฒนธรรมทีเ่ข้มข้นขึน้ทุกขณะได้ก่อให้เกิดกลุม่คนกลุม่ใหม่ข้ึนในสงัคม 

คือ กลุ่มคนชั้นกลาง ตลอดจนกลุ่มคนที่เติบโตภายใต้โครงสร้างทาง

เศรษฐกิจแบบทนุนยิม ความสมัพันธ์ใกล้ชดิกับวัฒนธรรมตะวันตกของ

กลุ่มเจ้านายที่เคยเป็นหน้าด่านของการสัมผัสวัฒนธรรมตะวันตกถูก
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ถ่ายมือมาเป็นหน้าที่ของกลุ่มคนชั้นกลาง การซึมซับของกลุ่มเจ้านาย

เหล่านี้นี่เองที่ส่งผลต่อความเปลี่ยนแปลงมากมายในสังคมไทย ไม่

เฉพาะประเด็นทางเศรษฐกิจการเมืองเท่านั้น แต่ยังรวมถึงลักษณะ

ครอบครัว วิธีการเลือกคู่ครองและประเด็นเรื่อง “ผัวเดียวหลายเมีย” ใน

สังคมไทยอีกด้วย

บริบททางสังคมในสังคมไทยช่วงก่อนทศวรรษ 2470 อันเป็นยุค

ที่การจับคู่หนุ่มสาวแต่งงานหรือที่เรียกว่าคลุมถุงชนยังเป็นสิ่งที่ยึดถือ

กันท่ัวไป พ่อแม่ผู้ปกครองในกลุ่มเจ้านายยังมองว่าการจัดหาคัดเลือก

คู่ครองให้ลูกเป็นหน้าท่ีหน่ึงที่พึงกระท�ำ การเลือกคู่ครองอย่างเสรีของ

หนุ่มสาวแทบจะไม่มีความเป็นไปได้เลย โดยเฉพาะอย่างย่ิงลูกหลาน

ของกลุ่มเจ้านายที่เป็นผู้หญิง เน่ืองจากการให้คุณค่ากับ “ผู้ชาย” 

มากกว่า “ผูห้ญิง” ลกูสาวของกลุม่เจ้านายเหล่าน้ีจงึแทบจะไม่สามารถ

ที่จะเลือกคู่ครองได้ด้วยตนเอง ตลอดจนไม่สามารถแต่งงานหรือคบค้า

สมาคมกับผูท้ีอ่ยู่ต�ำ่ศักดิก์ว่าตนเอง ในขณะท่ีลกูหลานเจ้านายฝ่ายชาย

ยังสามารถเลอืกคูค่รองได้ด้วยตนเองและปรกึษาเรือ่งการสูข่อกับพ่อแม่

ได้

การเลอืกคูค่รองด้วยตนเองหรอือ�ำนาจอสิระในการเลอืกคูค่รอง

โดยเฉพาะของผูห้ญิงยังอยูใ่ต้อ�ำนาจของพ่อแม่ แม้ว่าในรชักาลท่ี 5 จะ

โปรดเกล้าฯ ประกาศพระราชบญัญัตลิกัพา พ.ศ. 2408 และ พ.ศ. 2411 

โดยมสีาระส�ำคญัคอืให้ผูห้ญิงท่ีมอีายุ 20 ปีข้ึนไปมสิีทธ์ิเลือกคูค่รองด้วย

ตนเอง ดังข้อความว่า
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“ในการมีผัว หญิงอายุไม่ถึง 20 ปี ซึ่งยังอยู่ใต ้

อ�ำนาจอิศระของบิดามารดานั้น จะเลือกคู่ตามชอบ โดย

บิดามารดาไม่ยินยอมด้วยไม่ได้ แต่ถ้าหญงิอายุครบหรอื

กว่า 20 ปี หญิงอาจเลือกคู่ตามชอบใจได้”4

อย่างไรก็ดี การแต่งงานไม่สามารถสรุปได้ว่าเป็นการถูกบังคับ

หรอืคลมุถุงชนทัง้หมด การประนีประนอมระหว่างพ่อแม่และบตุรสาวก็

ปรากฏให้เหน็ดงัเรือ่งของหม่อมเจ้าหญิงฤดีวรวรรณซึง่เกิดข้ึนในปี พ.ศ.

2471 เมื่อเธอได้ยินว่าญาติผู้ใหญ่ต้องการให้เธอแต่งงานกับญาติของ

เธอ เธอได้บอกพ่อว่าไม่เห็นด้วยกับงานแต่งงานนี้5 ซึ่งแสดงให้เห็นว่า

อย่างน้อยในช่วงเวลาดังกล่าว พ่อแม่กย็อมรับทางเลือกของลูก

ในหัวข้อน้ีจึงจะร่างให้เห็นบริบทการขยายตัวอย่างเข้มข้นของ

พ้ืนทีส่ิง่พิมพ์ท่ีเอือ้ให้กลุม่ชนชัน้เจ้านายและกลุม่นักเขยีนปัญญาชนได้

เข้ามาแสดงข้อคิดเห็นต่อประเด็นต่างๆ ตลอดจนเรื่องส้ันท่ีสะท้อนให้

เห็นรูปแบบและมโนทัศน์เรื่องความรักและการเลือกคู่ครอง โดยแบ่ง

ออกเป็น 2 กลุ่มคนหลักๆ ที่เข้ามามีบทบาทในบรรณพิภพ คือ กลุ่มเจ้า

นายและกลุ่มคนชั้นกลาง

4 เซี้ยง, กฎหมายผัวเมีย ด�ำเนินความตามกฎหมายลักษณะผัวเมียและ
ลักษณ์อื่นๆ ในกฎหมายราชบุรี ประกาศ พ.ร.บ.รัชกาลที่ 4 ที่ 5 และที่ 6 และค�ำ
พิพากษาศาลฎีกาศก 117 ถึง 131 (พระนคร: โรงพิมพ์พานิชศุภผล, 2456), 72.

5 หม่อมเจ้าหญิงฤดีวรวรรณ, บันทึกท่านหญิง ม.จ. หญิงฤดีวรวรรณ, 92.
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2.1 กลุ่มเจ้านายกับบทบาทในพื้นที่สิ่งพิมพ์

ภายในช่วงเวลาที่สยามพยายามจะเปลี่ยนแปลงไปสู่ความเป็น

สมัยใหม่ตามแบบตะวันตกจากการที่อิทธิพลของมหาอ�ำนาจตะวันตก

แพร่ขยายเข้ามา ความสมัพันธ์ระหว่าง “สามภีรรยา” เป็นสิง่หนึง่ท่ีกลุม่

เจ้านายพยายามรักษาไว้ให้เปลี่ยนแปลงน้อยที่สุด กฎหมายครอบครัว

สมัยใหม่อันเป็นตัวจัดระบบความสัมพันธ์ระหว่างสามีภรรยาที่มีความ

ทนัสมยัแบบตะวันตกต้องใช้เวลาในการร่างและแก้ไขอยู่หลายทศวรรษ 

ซึง่กลุม่เจ้านาย เช่น พระบาทสมเด็จพระมงกุฎเกล้าเจ้าอยู่หวั กรมหมืน่

พิทยาลงกรณ์ แสดงออกอย่างชัดเจนด้วยการออกมาวิพากษ์วิจารณ์

มโนทัศน์ผัวเดียวหลายเมียลงในสิ่งพิมพ์ และเนื่องด้วยระยะเวลาที่

ยาวนานในการแก้ไขและการประกาศใช้กฎหมายดังกล่าว ผนวกกับ

บรรยากาศทางสังคมที่เอื้อให้กลุ ่มคนชั้นกลางเข้ามามีส่วนในการ

วิพากษ์วิจารณ์จึงท�ำให้มโนทัศน์และปัญหาต่างๆ แพร่กระจายเป็นวง

กว้างในสังคมโดยไม่จ�ำกัดเฉพาะกลุ่มเจ้านายเท่านั้น

พระบาทสมเด็จพระมงกุฎเกล้าเจ้าอยู่หัว ทรงเป็นผู้ท่ีสะท้อน

วัฒนธรรมตกออกมาอย่างชัดเจน ไม่ว่าจะทรงโปรดการละคร การจัด

ตั้งสโมสร และการออกหนังสือพิมพ์6 ครั้งหนึ่งพระองค์ทรงตรัสว่า “...

พอหมดเวลาราชการแล้วมอีะไรให้ท�ำน้อยเหลอืเกิน ไม่มโีรงละครให้ไป

ดูอย่างท่ีอังกฤษ สโมสรท่ีน่ีก็ไม่เหมือนท่ีโน่น จริงอยู่ที่ฉันเพ่ิงจะจัดตั้ง

6 กรมหมื่นพิทยาลงกรณ์กล่าวถึงการ “เล่น” ที่รัชกาลที่ 6 ทรงโปรดไว้ใน
ส่วนค�ำน�ำในฉบับที่พิมพ์จดหมายจางวางหร�่ำเป็นฉบับรวมเล่มในปี พ.ศ.2478 ดู
เพ่ิมเติมใน กรมหมื่นพิทยาลงกรณ์, จดหมายจางวางหร�่ำ (พระนคร: คลังวิทยา, 
2503), 1.
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สโมสรท่ีฉันเองเปนประธาน7 และมีสมาชิกจ�ำนวนมากพอสมควรข้ึน

มา...”8

กิจกรรมต่างๆ จากหลักฐานที่ปรากฏของพระบาทสมเด็จ

พระมงกุฎเกล้าเจ้าอยู่หัวสะท้อนให้เห็นอทิธิพลของวัฒนธรรมตะวันตก

อย่างชัดเจน รวมถึงประเด็นเก่ียวกับเรื่อง “ความรัก” และการคัดค้าน

ประเพณีคลุมถุงชนอีกด้วย การมองประเพณีคลุมถุงชนในฐานะของ

ปัญหาครอบครัวท่ีส�ำคัญ ดังจะเห็นได้จากความตอนหน่ึงในข้อเขียน

เรื่อง คุณและโทษแห่งการมีคู่ จากหนังสือพิมพ์รายสัปดาห์ ที่ประพันธ์

โดยรัชกาลที่ 6 ว่า

“เหตุอีกอย่าง ๑ แห่งความเดือนร้อนของผัวเมีย

คือการแต่งงานกันด้วยความมุ ่งหมายอันใดอัน ๑ 

นอกจากความรักใคร่กันอย่างธรรมดาโลก เช่น แต่งงาน

กันเพราะปรารถนาทรัพย์หรือยศบรรดาศักดิ์เปนต้น ผู้ที่

แต่งงานกันด้วยความมุ่งหมายเช่นกล่าวมานี้ ถ้าอยู่ด้วย

กันไปได้ยืดก็นับว่าเปนบุญนักหนาอยู่ และมักจะเปน

7 พระบาทสมเด็จพระมงกุฎเกล้าเจ้าอยู่หัวทรงจัดตั้งทวีปัญญาสโมสรขึ้น 
แต่เนื่องด้วยมีพระราชกิจจ�ำนวนมาก จึงแต่งต้ังให้กรมหมื่นพิทยาลงกรณ์และ
เจ้าพระยาธรรมศักด์ิมนตรีร่วมกันเป็นบรรณาธิการ ทวีปัญญาสโมสรจัดตั้งขึ้นท่ี
พระราชวังสราญรมย์ กอปรด้วยห้องหบัตามต�ำรา Club ในองักฤษ คอื มห้ีองหนงัสอื 
ห้องพัก ห้องบิลเลียด ที่เล่นเกมต่างๆ ทั้งกลางแจ้งและในร่ม

8 พระบาทสมเดจ็พระมงกุฎเกล้าเจ้าอยู่หวั (มาลทิตั พรหมทัตตเวท ีแปล), 
พระราชากับคหบดชีนบท, พระราชหัตถเลขาในพระบาทสมเดจ็พระมงกฏุเกล้าเจ้า
อยู่หัว รัชกาลที่ 6 ถึง นายเมย์นาร์ด วิลโลบี คอลเชสเตอร์-วีมซ คหบดี (กรุงเทพฯ: 
วชิราวุธวิทยาลัย, 2552), 14-15. อ้างถึงใน วรชาติ มีชูบท, “เมื่อรัชกาลที่ 6 ทรง 
“ถูกเกณฑ์ให้เลือกคู่,” ศิลปวัฒนธรรม 37, ฉ. 1 (พฤศจิกายน 2558): 82.
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เพราะท้ังสองฝ่ายเกรงใจบิดามารดาบ้าง สงสารลูกบ้าง 

หรือเปนเพราะได้เกิดรักกันขึ้นเมื่อได้เห็นอกใจกันแล้ว

บ้าง ถ้าเปนเพราะได้เกิดรกัขึน้ภายหลงัเช่นว่าน้ันแล้ว นับ

ว่าเปนโชคลาภอันประเสริฐ แต่โดยมากผู้ที่แต่งงานกัน

โดยหวังประโยชน์อย่างใดอย่างหนึง่ ไม่ได้รกัใคร่กันก่อน

แล้ว ถึงแม้จะคงอยู่ไปด้วยกันก็ไม่มีความสุขเลยเปน

แน่นอน และฝ่ายหญิงเดือนร้อนกว่าฝ่ายชายเปนแน่นอน 

เพราะชายมเีมยีอืน่อกีก่ีคนก็ได้ แต่ฝ่ายหยิงต้องทนระก�ำ

ละบาก ต้องทนดูผัวกอดหญิงอีกคน ๑ ด้วยความรักซึ่ง

ตนมีเคยได้รับเลย”9

นอกจากการออกมาวิพากษ์วิจารณ์การแต่งงานที่ไม่ได้เกิดขึ้น

จากความรักอันน�ำไปสู่ปัญหาครอบครัวและความทุกข์ของสตรีผู้เป็น

แม่แล้ว บุคลิกลักษณะของรัชกาลท่ี 6 เองก็สอดคล้องกับสิ่งท่ีปรากฏ

ในงานเขียนเช่นเดียวกัน กล่าวคือ “...ทรงมีพระนิสสัยที่ชอบมีเมียคน

เดียว จึงไม่โปรดที่จะอยู่พร้อมๆ กันหลายๆ คน...”10 

นอกจากนี้ บทประพันธ์ในรัชกาลที่ 6 เรื่อง โคลนติดล้อ ที่ตีพิมพ์

ครัง้แรกลงใน หนงัสอืไทย ในปี พ.ศ.2458 ได้กล่าวถึง “การแต่งงานโดย

ธรรมดาโลก” โดยวิพากษ์การแต่งงานที่ไม่มีสถานะทางกฎหมายอย่าง

เป็นรูปธรรม “การแต่งงานโดยธรรมดาโลก” ในความหมายของรัชกาล

9 รัชกาลที่ 6, “คุณและโทษแห่งการมีคู่,” ดุสิตสมิต เล่มที่ 9, ฉ. 98 (20 
พฤศจิกายน พ.ศ.2463): 99-100.

10 หม่อมเจ้าพูนพิศมัย ดิศกุล, พระราชวงศ์จักรี ตอน พระบาทสมเด็จ
พระเจ้าอยูหั่วรชักาลที ่6, 272. อ้างใน วรชาต ิมชีบูท, “เมือ่รชักาลที ่6 ทรงถูกเกณฑ์
ให้เลือกคู่,” ศิลปวัฒนธรรม 37, ฉ. 1 (พฤศจิกายน 2558), 89.
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ที่ 6 หมายถึงการแต่งงานท่ีวางอยู่บนความยินยอมท่ีจะแต่งงานและ

หย่าร้างของท้ังสามภีรรยา ซึง่แม้ว่าจะดูมคีวามเป็นเสร ีแต่ก็ตามมาด้วย

ปัญหามากมาย โดยเฉพาะผลกระทบที่มีต่อ “ลูก” กล่าวคือ รัชกาลที่ 6 

มองว่าแม้จะแต่งงานกันด้วยความยินยอมพร้อมใจกันท้ัง 2 ฝ่าย แต่ตวั

บทกฎหมายไม่ได้ให้สถานภาพระหว่างสามีภรรยา อย่างน้อยท่ีสุดคือ

ให้พ่อแม่ผู้ปกครองของท้ัง 2 ฝ่าย เป็นพยานรักด้วยการจัดงานวิวาห์

เลก็ๆ อีกทัง้ยังมองว่าการปล่อยให้แต่งงานโดยธรรมดาโลกนีด้�ำเนินต่อ

ไปก็เหมือนกับการส่งเสริมการผสมอย่างสัตว์ ดังความตอนหนึ่งว่า

“…ถ้า (การแต่งงานโดยธรรมดาโลก) เป็นการ

ปรกติซึง่เกิดขึน้เนืองๆ ตามท่ีดเูหมอืนจะเป็นอยู่ในหมูเ่รา

มใีนกรงุเทพฯ เป็นอาทิฉะนีแ้ล้ว ก็ไม่เป็นเครือ่งทีจ่ะท�ำให้

จรรยาแห่งชาติเราดีขึน้เลย การท่ีจะส่งเสรมิการ “แต่งงาน

โดยธรรมดาโลก” นัน้ ก็เท่ากับส่งเสรมิการผสมอย่างสตัว์ 

ซึง่ข้าพเจ้าเหน็ว่าเป็นของชัว่ร้ายกว่าการมเีมยีหลายคน...

ที่จริงข้าพเจ้าจะใคร่ยืนยันว่า เพ่ือความสะดวกแห่งการ

มีเมียหลายคนน้ีเอง คนจ�ำพวกท่ีชอบ “แต่งงานโดย

ธรรมดาโลก” จึงคงได้รับความอุดหนุนของคนไทยสมัย

ใหม่ชั้นสูงๆ อยู่”11

อย่างไรก็ดี ภายใต้บริบทสังคมช่วงรัชสมัยของรัชกาลท่ี 6 นั้น 

ประเพณีการคลุมถุงชนและการมีเมียหลายคนยังคงยึดถือกันท่ัวไปใน

สังคม การออกมาวิพากษ์วิจารณ์ของกลุ่มเจ้านายเองจึงมีความหมาย

11 พระบาทสมเด็จพระมงกุฎเกล้าเจ้าอยู่หัว, “โคลนติดล้อ,” ประมวลบท
พระราชนิพนธ์ (ภาคปกิณกะ) (พระนคร: กรุงเทพการพิมพ์, 2504), 95.
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อย่างมีนัยส�ำคัญ โดยเฉพาะอย่างยิ่งประเด็นเรื่อง “ผัวเดียวหลายเมีย” 

ซึ่งรัชกาลที่ 6 ทรงแสดงพระราชทัศนะผ่านข้อเขียนเรื่อง เครื่องหมาย

แห่งความรุง่เรอืง คอื สถานภาพแห่งสตร ีใน วิทยาจารย์ เมือ่ พ.ศ. 2461 

โดยเสนอว่าการยอมให้สตรมีคีวามเสมอภาคทัดเทยีมกับบรุุษจะสะท้อน

ให้เห็นว่าสยามประเทศได้เข้าสู่ความศิวิไลซ์แล้ว ทั้งนี้ รัชกาลที่ 6 ทรง

ยกตวัอย่างให้เห็นจากตัวบทกฎหมายท่ีบรุษุมกัเอาเปรยีบและยกตนให้

มสีถานภาพท่ีสงูกว่าสตรเีสมอ นอกจากนียั้งกล่าวถึงประเดน็ “ผวัเดยีว

หลายเมีย” ไว้ว่า

“…ไม่ต้องไปดไูกลถึงเมอืงฝรัง่มงัค่าอะไรดอก ขอ

เชิญคุณๆ ผู้ดีไทยออกไปตามบ้านนอกในเมืองไทยนี้เอง 

ก็จะได้เห็นตัวอย่างแห่งครอบครัวที่เป็นคู่ผัวตัวเมียกัน 

และจะได้เห็นไม่ใช่แต่ครัวเรือนเดียวสองครัวเรือน จะได้

เห็นมากๆ ทีเดียว ท่านจะได้เห็นหญิงชายที่เป็นคู่ผัวตัว

เมียเป็นสหายกัน ต่างคนต่างเกรงใจกัน ไม่มีใครต้ังตน

เป็นนายใคร ท�ำงานช่วยเหลือกันและกันแบ่งกันท�ำงาน

ตามที่เหมาะและถนัด เมื่อเป็นเช่นนี้แล้ว ทรัพย์ใดที่หา

มาได้ด้วยน�้ำพักน�้ำแรงรวมกันก็เป็นการสมควรอย่างย่ิง

ที่จะต้องถือเป็นทรัพย์สมบัติรวมกัน เพราะหญิงกับชาย

เป็นผู้ร่วมทุกร่วมสุขกันจริงๆ และมีความเสมอหน้ากัน

โดยแท้ ดังนี้ข้าพเจ้าจึ่งเห็นว่าชาวชนบทไทยเรานี้แท้จริง

ใกล้ข้าง “ศิวิไลซ์” มากกว่าคนในกรุงเทพฯ หรือในเมือง

ใหญ่ๆ เสียด้วยซ�้ำ!”12

12 เรื่องเดียวกัน, 94.



339

มโนทัศน์ของความรักและการเลือกคู่ครอง . ภาสกร ศูนย์ตรง 

จากสิ่งที่กล่าวไปข้างต้นจะเห็นได้ว่าภายในกลุ่มเจ้านายเองก็

มองว่าประเดน็เรือ่งความรกั การแต่งงาน และมโนทัศน์ “ผวัเดยีวหลาย

เมีย” ได้สร้างปัญหาอื่นๆ มากมาย โดยกลุ่มเจ้านายเหล่าน้ีล้วนได้รับ

อทิธิพลจากตะวันตกจากการไปซมึซบัระหว่างศกึษาต่อในต่างประเทศ

ทั้งสิ้น แม้ว่าความพยายามในการแก้กฎหมายลักษณะผัวเมียหรือ

กฎหมายครอบครวัสมยัใหม่จะมคีวามล่าช้าในกระบวนการ ด้วยเหตผุล

ของการตระหนกัถึงปัญหาเรือ่งมรดก ลกูและเมยีน้อยท่ีจะตามมาก็ตาม 

แต่อย่างน้อยท่ีสุดก็สะท้อนให้เห็นว่าประเด็นดังกล่าวมาถึงจุดท่ีต้อง

เปลี่ยนแปลงและกลุ่มเจ้านายไม่สามารถรั้งความเปลี่ยนแปลงได้

2.2 บทบาทของคนชัน้กลางบนพืน้ท่ีสิง่พมิพ์ในฐานะความ

ส�ำคัญของการเปลี่ยนแปลง

การเปลี่ยนแปลงอย่างเข้มข้นของโครงสร้างทางเศรษฐกิจที่เอื้อ

ให้เกิดท้ังอาชพีใหม่ๆ รวมไปถึงโอกาสในการมงีานท�ำท่ีเพ่ิมมากขึน้ การ

ขยายตัวของระบบการศึกษาสมัยใหม่ที่ผลิตและหล่อหลอมให้คนชั้น

กลางท่ีผ่านระบบการศึกษาเหล่านี้มีชุดความคิดท่ียืนอยู่บนฐานของ

ความมเีหตผุลมากขึน้ การมคีนรุน่ใหม่ๆ ท่ีมคีวามรู้สึกนกึคดิแบบคนชัน้

กลางถือก�ำเนิดขึ้นมาโดยเฉพาะอย่างย่ิงในวงการหนังสือพิมพ์และ

วงการนักประพันธ์ในทศวรรษ 2470 แสดงออกได้อย่างมีพลังเกี่ยวกับ

ความรู้สึกต่อต้านขนบธรรมเนียมประเพณีของคนชั้นสูง เช่น การมี

ภรรยาหลายคน ประเพณีการแต่งงานแบบคลุมถุงชน กลุ่มคนเหล่าน้ี 

เช่น กุหลาบ สายประดิษฐ์ (ศรีบูรพา) มาลัย ชูพินิจ โชติแพร่พันธุ์  

สนิท เจริญรัฐ หม่อมหลวงบุปผา กุญชร (ดอกไม้สด) รวมไปถึง 

หม่อมเจ้าอากาศด�ำเกิง รพีพัฒน์ สะท้อนลักษณะของความเป็นคนชั้น

กลางที่มีสถานะทางการเงินในระดับที่ดี เป็นคนมีกิริยามารยาท มีการ
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ศึกษา และต้องการเสรีภาพในการตัดสินใจ อีกทั้งในงานของกุหลาบ 

สายประดิษฐ์ก็ใช้ค�ำว่า “คนชั้นกลาง” เรียกคนกลุ่มใหม่นี้ด้วย13

นครนิทร์ เมฆไตรรตัน์ เสนอว่าโครงสร้างสงัคมสยามตัง้แต่ปลาย

ทศวรรษ 2440 ประกอบด้วย 5 กลุ่มสังคมตามสถานภาพและอาชีพที่

ท�ำให้สงัคมสยามมพีลวัต ซึง่ล้วนแต่มส่ีวนในการเปลีย่นแปลงความคดิ 

วัฒนธรรมในภาพรวม ได้แก่ กลุ่มเจ้านาย กลุ่มข้าราชการ กลุ่มคนชั้น

กลางนอกระบบราชการ กลุ่มราษฎรสามัญชน และกลุ่มปัญญาชน14 

ในขณะที่สก็อต บาร์เม่ (Scot Barmé) แบ่งในระดับที่หยาบกว่า 

กล่าวคือ มี 3 กลุ่ม ได้แก่ ชนชั้นปกครอง ชนชั้นกลาง และชนชั้นล่าง 

เขามองว่าการแบ่งโดยละเอียดแบบนครินทร์จะท�ำให้ยากต่อการ

วิเคราะห์ความตึงเครียด (tension) ความขัดแย้ง (conflict) และพลวัต

ทางสงัคม15 อย่างไรก็ด ีไม่ว่าค�ำอธิบายของนครนิทร์หรือบาร์เม่ก็ได้ชีใ้ห้

เห็นว่ามีคนกลุ่มใหม่ถือก�ำเนิดขึ้นในสังคมแล้ว นอกจากน้ี บาร์เม่ยังชี้

ให้เห็นว่าคนชั้นกลางสยามในทศวรรษท้ายๆ ของสมัยสมบูรณาญา  

สิทธิราชย์พยายามนิยามระบบความสัมพันธ์ระหว่างชายหญิงให้เป็น

ไปตามความเหมาะสมในความรูส้กึนกึคดิของเขา กล่าวคอื คนชัน้กลาง

เหล่าน้ีล้วนเชื่อมั่นในความเสมอภาคของมนุษย์ (human equality) 

เสรีภาพของปัจเจกบุคคล (individual freedom) และการปลดเปล้ือง

13 กุหลาบ สายประดิษฐ์, ปราบพยศ (พระนคร: ผดุงศึกษา, 2510), 34.
14 นครินทร์ เมฆไตรรัตน์, การปฏิวัติสยาม พ.ศ. 2475 (กรุงเทพฯ:  

ฟ้าเดียวกัน, 2553), 14-20.
15 Scot Barmé, Woman, Man, Bangkok: Love, Sex, and Popular 

Culture in Thailand (United State of America: Rowman & Littlefield, 2002), 
7-9.
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พันธนาการแห่งสตรี16 (female emancipation) ความคิดน้ีท�ำให้พวก

เขาแสดงความคิดเกี่ยวกับ “ความก้าวหน้า” ของสยาม ท้ังในเร่ือง

ระเบียบทางสังคม เศรษฐกิจ และการเมือง รวมไปถึงเรื่องสถานะของผู้

หญิงและความสัมพันธ์ระหว่างเพศด้วย โดยเฉพาะในเรื่องสถานะของ

ผู้หญิง อีกทั้งเขายังชี้ให้เห็นว่ามีอย่างน้อย 3 ปัญหาท่ีคนชั้นกลาง

ตระหนักได้โดยท้ังหมดวางอยู่บนวิธีคิดเรื่องความเท่าเทียมทางสังคม 

(social equality) และความเท่าเทียมระหว่างเพศ คือ การศึกษา  

การงาน และผัวเดียวหลายเมีย17

ปัจจัยส�ำคัญอย่างหนึ่งที่ท�ำให้คนชั้นกลางมีบทบาทในมิติต่างๆ 

ในสังคมคือการขยายตัวของระบบเศรษฐกิจแบบเงินตรา นครินทร์  

เมฆไตรรัตน์ได้ชี้ให้เห็นว่ามีหลายกลุ่มคนที่ก�ำเนิดภายใต้โครงสร้าง

สังคมแบบใหม่ ท่ีส�ำคัญคือกลุ่มข้าราชการที่เป็นผลมาจากการปฏิรูป

ระบบราชการ กลุม่คนชัน้กลางนอกระบบราชการทีป่ระกอบอาชพีอสิระ 

และผู้น�ำราษฎรที่มีความคิดอ่านทางการเมืองที่เป็นประชาธปิไตยมาก

ขึ้น18 นอกจากน้ี บาร์เม่ยังชี้ให้เห็นปัจจัยส�ำคัญ 2 ประการ คือ สื่อ 

สิ่งพิมพ์และภาพยนตร์ กับ การศึกษา ดังนั้น กลุ่มคนที่สัมพันธ์อยู่กับ

มโนทัศน์ความรักรูปแบบใหม่จากค�ำอธิบายข้างต้นก็ไม่อาจเป็นอื่นได้

นอกจากกลุม่คนชัน้กลาง และรปูแบบของ “ความรกั” ก็ได้ขยายตวัออก

ไปตามความเข้มข้นของการขยายตัวของกลุ่มคนชั้นกลาง ซึ่งการขยาย

ตวัของระบบเศรษฐกิจแบบเงินตรานีเ้องทีส่่งผลให้คนชัน้กลางกลายเป็น

16 Ibid., 10.
17 ดูเพิ่มเติมในบทที่ 5-6, Ibid.
18 นครินทร์ เมฆไตรรัตน์, การปฏิวัติสยาม พ.ศ. 2475 (กรุงเทพฯ:  

ฟ้าเดียวกัน, 2553), บทที่ 3-5.
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บุคคลที่มีอิสรภาพทางเศรษฐกิจ (financial independent people) ซึ่ง

สามารถท่ีจะบรโิภคความบนัเทิงหรอืกิจกรรมสนัทนาการท่ีเริม่ขยายตวั

ในสังคมเข้มข้นขึ้นทุกขณะ

สิ่งที่ตามมาหลังจากการกลายเป็นบุคคลที่มีอิสรภาพทาง

เศรษฐกิจภายใต้ระบบเศรษฐกิจแบบเงินตราก็คือ รูปแบบการด�ำเนิน

ชวิีต (lifestyle) คนชัน้กลางทีหั่นมาประกอบอาชพีอิสระมากข้ึนล้วนแล้ว

แต่มีรูปแบบการด�ำเนินชีวิตที่เป็นสมัยใหม่ ซึ่งรูปแบบการด�ำเนินชีวิต

แบบใหม่ท่ีเกิดขึ้นนี้เป็นผลมาจากการเกิดขึ้นของพ้ืนที่สันทนาการใน

สังคมที่เพ่ิมมากข้ึนและเปลี่ยนแปลงอย่างรวดเร็ว ไม่ว่าจะเป็นร้าน

อาหารภัตตาคารท่ีเชือ้เชญิให้คนออกไปกินข้าวนอกบ้าน โรงภาพยนตร์

ท่ีเพ่ิมจ�ำนวนขึน้อย่างรวดเรว็ โดยรชักาลที ่6 ทรงแสดงทศันะวิจารณ์รปู

แบบการด�ำเนินชีวิตของพนักงานออฟฟิศเหล่านี้ไว้ใน โคลนติดล้อ ว่า

“ข้าพเจ้าเองได้เคยพบเหน็พวกหนุม่ๆ ชนิดน้ีหลาย

คนเป็นคนฉลาดและว่องไว และถ้าหากเขาท้ังหลายน้ัน

ไม่มีความกระหายจะท�ำงานอย่างท่ีพวกเขาเรียกกันว่า 

“งานออฟฟิศ” มากีดขวางอยู ่แล้วเขาก็อาจจะท�ำ

ประโยชน์ได้มาก...พวกเขาสู ้สมัครอดหยากอยู ่ใน

กรุงเทพฯ ได้เงินเดือนเพียงเดือนละ 15 บาท หรือ 20 

บาท...ในเงินเดือน 15 บาทน้ีพ่อเสมียนยังอุตส่าห์

จ�ำหน่ายจ่ายทรัพย์ได้ต่างๆ เช่น นุ่งผ้าม่วงสีใส่เส้ือขาว 

สวมหมวกสักหลาด และในเวลาที่กลับจากออฟฟิศแล้ว

ก็ต้องสวมกางเกงแพรจีนด้วย และจะต้องไปดูหนังอีก

อาทิตย์ละ 2 ครั้งเป็นอย่างน้อย ต้องไปกินข้าวตามกุ๊ก 
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ช๊อป...”19

	 ท้ังนี้ การออกมาสู่พ้ืนท่ีนอกบ้านเพ่ือท�ำงานที่มากขึ้นของผู้

หญิงก็ไม่ได้ท�ำให้เสื่อมเสียเกียรติเหมือนแต่เดิม ดังที่พระยาอานุภาพ

ไตรภพได้ให้ความเห็นไว้ว่า

“แต่ก่อนแต่ไร เราไม่เคยได้พบได้เห็นสุภาพสตรี

ประกอบอาชีพนอกบ้าน เคยเห็นแต่มีผู้คอยหามาบ�ำรุง

บ�ำเรอ ในสมยัน้ีเหตุการณ์ได้เปลีย่นแปลงไปแล้ว คอืสตรี

นยิมการท�ำตนให้เป็นประโยชน์ส�ำหรบัผูอ้ืน่ และประกอบ

การอาชพีเสมอบ่าเสมอไหล่กับผูช้าย เพราะถือกนัว่าการ

ประกอบอาชพี มใิช่เป็นเหตุให้เสือ่มศรเีสือ่มศกัดิข์องสตรี 

ดังเราเห็นอยู่ในเวลาน้ีหนาตามากแล้วว่า สตรีท�ำหน้าท่ี

นางพยาบาล นางโทรศัพท์ ฯลฯ เป็นต้น”20

นอกจากนี ้นักหนังสอืพิมพ์ยังมบีทบาทส�ำคญัในการเป็น “พ้ืนท่ี” 

ของการแสดงออกในการต่อต้านมโนทัศน์ผัวเดียวหลายเมียรวมถึงข้อ

วิพากษ์วิจารณ์ประเด็นสังคมอื่นๆ อาทิ ประเด็นเรื่องการศึกษาของผู้

หญิง ของ “ศัลยาคม” เขียนเรื่อง สตรีกับการเรียน ลง สุภาพนารี โดยชี้

ว่าการที่ผู้หญิงถูกสังคมกดสิทธิมากไปท�ำให้ผู้หญิงตั้งแต่สมัยโบราณ

มาไม่ได้เล่าเรียน กระท่ังเมื่อ “เงาแห่งความเจริญของเมืองฝรั่งได้

ปกคลุมมาถึงประเทศของเราบ้างแล้วจึงท�ำให้สิทธ์ิของสตรีไทยค่อยดี

19 พระบาทสมเด็จพระมงกุฎเกล้าเจ้าอยู่หัว, “โคลนติดล้อ,” ประมวลบท
พระราชนิพนธ์ (ภาคปกิณกะ) (พระนคร: กรุงเทพการพิมพ์, 2504), 23-24.

20 พระยาอานุภาพไตรภพ, การสมาคม (พระนคร: ประมวลสาส์น, 2507), 
54.
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ขึ้นเป็นล�ำดับ” เพราะได้รับการศึกษาขึ้นบ้าง21 และกระแสการกดดันที่

ปรากฏในสงัคมต่างๆ ก็มกัมจีดุเริม่ต้นมาจากสิง่พิมพ์เหล่านีน่ี้เอง กอปร

กับการศึกษาท่ีขยายตัวเข้มข้นขึ้นเป็นล�ำดับ ท�ำให้วิธีคิดของนัก

หนังสือพิมพ์ที่เป็นคนชั้นกลางเหล่านี้จึงขยายตัวควบคู่ไปพร้อมๆ กัน

ในแง่ของการศกึษา การขยายตวัของระบบการศกึษาทีส่่งผลให้

จ�ำนวนนักเรียนเพ่ิมข้ึนหลายเท่าตัวนั้นเกิดจากการศึกษาภาคบังคับที่

ดึงเอาสามัญชนเข้ามาในระบบเพื่อที่จะสามารถอ่านออกเขียนได้ การ

ประกาศใช้พระราชบัญญัติประถมศึกษาในปี พ.ศ. 2464 ได้บังคับให้

เด็กทุกคนที่มีอายุตั้งแต่ 7 ปี เรียนหนังสืออยู่ในโรงเรียนจนอายุ 14 ปี 

โดยไม่ต้องเสียค่าเล่าเรียน การประกาศใช้พระราชบัญญัติฉบับน้ีจึง

สะท้อนให้เหน็ความพยายามทีจ่ะขยายการศึกษาให้กระจายออกไปทุก

ท่ี รวมท้ังขยายการศกึษาในระดบัท่ีสงูกว่าประถมศกึษาตลอดจนเร่งรัด

คุณภาพของการศึกษาให้เพิ่มมากขึ้นด้วย22 

จากการส�ำรวจจ�ำนวนนักเรยีนต้ังแต่ พ.ศ.2451 จนถึง พ.ศ.2477 

ในสมดุสถิตริายปีประจ�ำปี พ.ศ.2476-2477 พบว่ามจี�ำนวนนกัเรียนเพ่ิม

ขึน้หลายเท่าตัวเน่ืองจากการขยายตัวของโรงเรยีนอนัเป็นผลมาจากการ

ท่ีรัฐต้องการพัฒนาระดับการศึกษาของประชาชนให้มีความรู้ทัดเทียม

21 ศัลยาคม, “สตรีกับการเรียน,” สุภาพนารี 1, เล่มที่ 15: 20-24. อ้างใน 
สุรเชษ์ฐ สุขลาภกิจ, “ผัวเดียวเมียเดียว” ในสังคมไทยสมัยใหม่จากทศวรรษ 2410 
ถึงทศวรรษ 2480, 65. https://www.academia.edu/7131584/_ผัวเดียวเมีย
เดียว_ในสังคมไทยสมัยใหม_จากทศวรรษ_2410_ถึงทศวรรษ_2480_MONOG-
AMY_IN_MODERN_THAI_SOCIETY_1870s-1940s_ (สืบค้นเมื่อวันที่ 30 
กันยายน 2559)

22 กระทรวงศึกษาธิการ 2526: 80.
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ชาติตะวันตก โดยในปี พ.ศ. 2451 มจี�ำนวนนักเรียนท้ังหมด 13,325 คน 

แบ่งเป็นเพศชาย 12,435 คน เพศหญิง 890 คน ขณะที่ในปี พ.ศ. 2477 

มจี�ำนวนนกัเรยีนท้ังหมด 1,114,072 คน โดยแบ่งเป็นเพศชาย 666,363 

คน และเพศหญิง 447,709 คน ดังจะเห็นได้จากตารางที่ 1

ปีพุทธศักราช เพศชาย (คน) เพศหญิง (คน) รวม (คน)

2451 12,435 890 13,325

2460 140,528 6,723 147,251

2470 363,687 219,669 583,356

2477 666,363 447,709 1,114,072

ตารางที่ 1 จ�ำนวนนักเรียนในประเทศไทย23

แม้ว่าการขยายตัวของการศึกษาโดยเฉพาะการศึกษาส�ำหรับ

สตรีจะเปิดกว้างและผลักดันให้ผู ้หญิงกลายเป็นก�ำลังขับเคลื่อน

เศรษฐกิจของประเทศ ผูใ้หญ่บางกลุม่ในสงัคมยังคงมกีรอบวิธีคดิท่ีค่อน

ข้างล้าหลังโดยเฉพาะจากมุมมองของผู้ท่ีได้รับการศึกษาอย่างกลุ่มนัก

หนังสือพิมพ์หรือกลุ่มท่ีพ่อแม่สามารถส่งเข้าเรียน คือการมองว่าสิ่ง

จ�ำเป็นส�ำหรับผู้หญิงท่ีควรเรียนรู้ก็คือเรื่องงานบ้านงานเรือนมากกว่าท่ี

จะออกไปเรียนหนังสือและหางานท�ำนอกบ้าน ดังปรากฏในความตอน

หน่ึงจากบันทึกของคุณหญิงผะอบท่ีได้เขียนบันทึกไว้และถูกน�ำมาตี

พิมพ์ในหนังสืออนุสรณ์ในการพระราชทานเพลิงศพว่า

23 Department of Secretary General of the Council, Statistical Year 
Book of the Kingdom of Siam B.E. 2476-77, 28-29.
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“บางคนท่ีหัวโบราณหน่อยก็ให้ลูกเลิกเรียน บอก

ว่าอ่านออกเขยีนได้พอแล้ว ต่อไปก็ฝึกงานบ้านเพ่ือเตรยีม

เป็นแม่บ้านต่อไป สมัยนั้นลูกขุนนางมักจะได้เรียนเพียง 

ม.๑ ม.๒ แล้วก็น�ำไปถวายตัวเป็นข้าหลวงในเจ้านาย

พระองค์ใดพระองค์หน่ึงเพ่ือหัดกิริยามารยาท และวิชา

ความรู้การบ้านการเรือน ถ้าเป็นลูกชาวบ้านก็หัดที่บ้าน 

ถ้าอัตคัดหน่อยก็ไปฝึกวิชาชีพ”24

แม้ว่าความคาดหวังเก่ียวกับผูห้ญิงของชนชัน้สงูและคนชัน้กลาง

บางกลุ่มยังจ�ำกัดอยู่เฉพาะขอบเขตของงานในบ้าน เช่น การเป็นเมีย 

แม่ และแม่เรือน แต่แนวคิดใหม่อันได้รับอิทธิพลมาจากความคิดแบบ

ตะวันตกเริ่มท�ำให้สังคมมีความคาดหวังต่อบทบาทดังกล่าวที่มี

ประสิทธิภาพมากขึ้น เทียนวรรณ ปัญญาชนในสมัยรัชกาลที่ 5 แสดง

ความคิดเห็นเกี่ยวกับความคาดหวังในลักษณะน้ีต่อผู้หญิงให้บทบาท

ของภรรยาในฐานะ “เมียคู่คิด” ของผู้เป็นสามี ไม่ใช่เพียงแต่ปรนนิบัติ

ทางกายตามความนิยมในสมัยจารีต แต่เทียนวรรณอธิบายว่าเมียที่มี

ประสทิธิภาพจะช่วยแบ่งเบาภาระของสาม ีเช่น การเป็นเลขานกุารส่วน

ตัวของสามี25 นอกจากนี้สังคมยังได้แสดงความคาดหวังต่อสตรีที่ได้

เรียนหนังสือในการเป็นแม่ท่ีมีประสิทธิภาพด้วยการเป็นครูคนแรกของ

24 ผะอบ โปษะกฤษณะ, ฐะปะนีย์ นาครทรรพ และ ธีรยุทธ์ พนมยงค์, 
บรรณาธิการ, อนุสรณ์ในการพระราชทานเพลิงศพ ศาสตราจารย์ พันตรีหญิง  
คุณหญิงผะอบ โปษะกฤษณะ, (กรุงเทพฯ: อมรินทร์, 2537), 47.

25 สวุด ีธนประสทิธ์ิพัฒนา, “สถานภาพทางสงัคมของสตรไีทยในสมยัปฏิรปู
ประเทศ,” วารสารอักษรศาสตร์ (กรกฎาคม-ธันวาคม 2535): 9.
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ลูก26 และยังต้องเป็นแม่เรือนผู้รอบรู้ในการต้อนรับแขกเรื่องสุขอนามัย 

ตลอดจนการควบคุมรายรับรายจ่ายของครอบครัว27

3. คณะสุภาพบุรุษ 

กับการเลือกคู่ครองของคนชั้นกลาง

จ�ำนวนคนท่ีมีการศึกษาเพ่ิมมากขึ้นทั้งชายและหญิง กอปรกับ

การเกิดขึ้นของทุนนิยมสิ่งพิมพ์ (printing capitalism) ได้ส่งผลให้เกิด

กลุ่มอาชีพที่ส�ำคัญกลุ่มหนึ่ง คือ นักหนังสือพิมพ์ นักหนังสือพิมพ์กลาย

เป็นแหล่งข้อมูลข่าวสารที่ส�ำคัญของคนชั้นกลางเนื่องจากส�ำนึกเชิง

ปัจเจกชนและความเชื่อท่ีว่าตนเองสามารถพัฒนาศักยภาพและความ

สามารถของตนเองได้ การตระหนักถึงการพัฒนาศักยภาพความ

สามารถของตนเอง หลวงวิจติรวาทการได้กล่าวให้เห็นว่า “หนงัสอืพิมพ์

เป็นสิ่งท่ีมีคุณค่ามากที่สุด คนที่มีหนังสือพิมพ์อ่านก็เหมือนพระเจ้า

แผ่นดิน พอตื่นเช้าก็ได้รับรายงานเหตุการณ์ต่างๆ ทั่วประเทศ”28 นัก

หนังสือพิมพ์กลุ่มส�ำคัญในช่วงทศวรรษ 2470 ก็คือกลุ่ม “คณะสุภาพ

บรุษุ” ท่ีจะพยายามสร้างความหมายของ “ความเป็นสุภาพบรุุษ” ซึง่แตก

ต่างจาก “ผู้ดี” การจะเป็นสุภาพบุรุษได้น้ันไม่ได้อยู่ท่ี “ชาติก�ำเนิด ดัง

นั้นคนทุกคนแม้ว่าจะเกิดมาในชนชั้นใดก็ตาม กล่าวคือ ‘สุภาพบุรุษ’ 

เป็นสมญานามหรอืออนเน่อร์ (Honor) อย่างสงูอนัหน่ึง ซึง่คนทุกชัน้ ทกุ

ชาติ ไม่เลือกว่าไพร่หรือผู้ดีย่อมมีสิทธ์ิท่ีจะได้รับทั่วกันท้ังสิ้น สุดแต่ว่า

26 เรื่องเดียวกัน, 9-10.
27 เรื่องเดียวกัน, 10.
28 หลวงวิจิตรวาทการ, “ก�ำเนิดหนังสือพิมพ์,” ปาฐกถาและค�ำบรรยาย. 

อ้างถึงใน เรื่องเดียวกัน, 216.
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ใครด�ำเนิรไปตามคลองหรือกฎเกณฑ์ของ ‘สุภาพบุรุษ’ ก็มีโอกาสได้รับ

สมญานามอันนี้เสมอกัน”29 การเสนอภาพของตัวเองโดยต้ังใจหรือไม่

ตั้งใจของคณะสุภาพบุรุษในแง่ของการเป็นคนสมัยใหม่ที่มีหัวคิด

ก้าวหน้า ได้กลายเป็นภาพแทนของความเป็นคนชั้นกลางในสมัยนั้น 

เช่น การแต่งตัว รวมถึงวิธีคิดต่างๆ โดยเฉพาะอย่างย่ิงในเร่ืองวิธีคดิเก่ียว

กับความรัก การเลือกคู่ครอง ท้ังจากคอลัมน์บทความท่ัวไปและเร่ือง

แต่ง (fictions)

คณะสุภาพบุรุษเป็นกลุ่มนักเขียนกลุ่มหน่ึงท่ีรวมตัวกันออก

นิตยสารชื่อว่า “สุภาพบุรุษ” เป็นนิตยสารรายเดือนตีพิมพ์ครั้งแรกในปี 

พ.ศ. 2472 จากบันทึกความทรงจ�ำของ ร.วุธาทิตย์ ที่นับว่าเป็นประวัติ

ของคณะสุภาพบุรุษท่ีค่อนข้างเป็นรูปธรรมมากที่สุดได้ไล่เรียงให้เห็น

ที่มาและการเกิดขึ้นของคณะสุภาพบุรุษโดยมีตัวหลักคือกุหลาบ  

สายประดิษฐ์ มาลัย ชูพินิจ และจรัญ วุธาทิตย์ (ร.วุธาทิตย์) ที่เป็นครูใน 

“โรงเรียนรวมการสอน” โดยสอนภาษาไทยในตอนกลางวันและสอน

ภาษาอังกฤษในตอนค�่ำ แต่ก็ต้องปิดตัวลงเน่ืองจากจ�ำนวนพระภิกษุ

และสามเณรที่มาเรียนมากเกินไป (พระและเณรไม่เสียค่าเรียน)30 ส่วน

บคุคลในคณะสภุาพบรุษุคนอืน่ๆ คือเพ่ือนทีเ่คยร่วมงานและรูจ้กัมกัคุน้

กันมาตั้งแต่สมัยเขียนข่าวลงในหนังสือพิมพ์ฉบับต่างๆ โดยเฉพาะ 

นักประพันธ์และนกัหนงัสอืพิมพ์จากส�ำนักเทพศรินิทร์ เช่น ม.จ. อากาศ

ด�ำเกิง รพีพัฒน์ ยาขอบ ม.ล. ต้อย ชุมสาย มาลัย ชูพินิจ รวมไปถึง อบ 

ไชยวสุ ที่เป็นครูโรงเรียนวัดเทพศิรินทร์ด้วย หรือนักเขียนนักประพันธ์ที่

29 ศศิรังศี​ (นามปากกา), “สุภาพบุรุษ,” สุภาพบุรุษ 1, เล่มที่ 7: 1063.
30 ประกาศ วัชราภรณ์, สุภาพบุรุษนักประพันธ์ (กรุงเทพฯ: ดับเบิ้ลนายน์ 

พริ้นติ้ง, 2543), 68.
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เคยวาดฝีไม้ลา ยมือไว้ใน เสนาศึกษาและแผ่วิทยาศาสตร์ รายเดือน 

นิตยสารที่ซึ่ งกุหลาบ สายประดิษฐ์เคยท�ำงานก่อนที่จะลาออกเพราะ

เหตุผลบางประการ อย่างไรก็ตาม กุหลาบ ก็ได้รู้จักมักคุ้นกับนักเขียน

บางคนซึ่งดึงม าร่วมงานในคณะสุภาพบุรุษเช่นเดียวกัน อาทิ ร.ท.ขจร 

สหัสรจินดา ที่เป็นเพ่ือนร่วมโรงเรียนนายร้อยรุ่นเดียวกับ ร.ท.ทองอิน 

บุณยเสนา หรือที่รู้จักกันในนามปากกา เวทางค์31

นกัเขียนในกลุม่น้ีมหีลายคนทีส่ร้างชือ่ในบรรณพิภพมาก่อนแล้ว 

หรือท�ำงานในสา ยหนังสือพิมพ์มาเป็นเวลานาน เช่น กุหลาบ สาย

ประดิษฐ์ สนิท เจริญรัฐ และมาลัย ชูพินิจ เป็นต้น คณะสุภาพบุรุษให้

คุณค่าทางอารมณ์ (romanticized) กับความรักอย่างมากจนเป็นหัวใจ

หลักของนิตยสาร กล่าวคือ แม้ว่าเรื่องรักๆ ใคร่ๆ จะเป็นขนบส�ำคัญใน

การสร้างสรรค์เ รื่องแต่ง แต่จากจ�ำนวนข้อเขียนในนิตยสารสุภาพบุรุษ

ปรากฏให้เห็นคอ ลัมน์จ�ำพวกน้ีกว่าครึ่งหนึ่งต่อฉบับ นอกเหนือจาก

คอลัมน์ประเภทรักๆ ใคร่ๆ ก็จะเป็นคอลัมน์เบ็ดเตล็ดและคอลัมน์ให้

ข้อคดิด้านธรรมะหรอืเพ่ือพัฒนาศักยภาพของตน และคอลมัน์ทีส่�ำคญั

อย่างมากคือคอลัมน์ ลีลาศาสตร์ ของ สนิท เจริญรัฐ ที่มีลักษณะเป็น 

ซีรีย์ยาว เน้ื อหาของลีลาศาสตร์จะเน้นการอธิบายวิธีและเกร็ดความรู้

เกี่ยวกับความรัก การเลือกคู่ครองและการครองคู่ หรืออาจกล่าวอีกนัย

หนึง่ได้ว่าเป็นแบบเรยีนส�ำหรบัหนุ่มสาวหรอืคนทีต้่องการศกึษา “ความ

รัก”

31 วรรณา สวัสดิ์ศรี และ สุชาติ สวัสดิ์ศรี, บรรณาธิการ, เพื่อนพ้องแห่งวัน
วาร เรือ่งสัน้ ‘สภุาพบรุษุ’: นกัเขยีน นักประพันธ์ นกัหนังสอืพิมพ์ คณะ ‘สภุาพบรุษุ’ 
(พ.ศ.2472-2473) (กรุงเทพฯ: กองทุนสุภาพบุรุษ, 2553), 431.
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อกีท้ังภาพลกัษณ์ของคณะสภุาพบรุษุยังมนัียของความเป็นสมยั

ใหม่ดังสอดแทรกอยู่ภายในเนื้อหาตลอดทั้งเล่มจากทั้งท่ีเป็นเรื่องแต่ง

และความเรยีง งานเขยีนในนิตยสารของคณะสภุาพบรุษุนีล้้วนสะท้อน

ขนบ วิธีคิดและวิธีเขียนที่มีความทันสมัย ก้าวหน้า และฉีกออกจาก 

กรอบเดิมๆ อีกท้ังตัวคณะสุภาพบุรุษยังวางตนอยู่ในสถานะของคณะ

หน่ึงท่ีเป็นเพียงคนธรรมดาสามญัในสงัคม รวมไปถึงวิพากษ์สงัคมทีแ่บ่ง

ชนช้ันอกีด้วย ภาพลกัษณ์ของคณะสภุาพบรุษุบวกกับเนือ้หา (ทัง้ทีเ่ป็น

เรื่องแต่งและความเรียง) ท่ีแปลกใหม่ในการขยายตัวของทุนนิยมสิ่ง

พิมพ์ ท�ำให้นิตยสารสภุาพบรุษุมยีอดจ�ำหน่ายสงูมาก โดยมจี�ำนวนยอด

พิมพ์เล่มที่ 1 จ�ำนวน 2,000 เล่ม และเพิ่มเป็น 2,500 เล่ม ในเล่มที่ 332 

ซึ่งส่วนหนึ่งเป็นผลมาจากการขยายตัวของกลุ่มคนอ่านออกเขียนได้ที่

เพิ่มขึ้นจากการขยายตัวทางการศึกษา

สิ่งหน่ึงท่ีสะท้อนจากงานเขียนในนิตยสารสุภาพบุรุษ คือความ

ส�ำคัญของความรักและการแต่งงาน ส�ำหรับคณะสุภาพบุรุษน้ัน “การ

เลอืกคูสู่เ่หย้านัน้เป็นการใหญ่และส�ำคญัยิง่”33 โดยมโนทัศน์เรือ่งความ

รกัของคณะสภุาพบรุษุถูกเสนอบนฐานของระบบความสมัพันธ์ระหว่าง

ชายหญงิแบบใหม่ภายใต้ส�ำนกึเชงิปัจเจกชนทีเ่น้นความส�ำคัญของการ

ศึกษา “ตัวตน” หรือ “ธรรมชาติ” ของกันและกัน อีกทั้ง ลักษณะและ

บคุลกิของตวัละครในวรรณกรรมทีเ่ขยีนโดยคณะสภุาพบรุษุเป็นส่ิงท่ีถกู

ให้ความส�ำคัญอย่างมาก ตัวละครแต่ละตัวมีลักษณะและนิสัยที่แตก

ต่างกันไปตามบริบทแวดล้อมของตัวละคร มีลักษณะท่ีเป็นตัวของตัว

เอง เช่น บุคลิกลักษณะของยวนใจที่ศรีบูรพาสร้างให้เป็นผู้หญิงที่ “เกิด

32 “หมายเหตุเบ็ดเตล็ด โครงการปีที่ 2,” สุภาพบุรุษ 1, เล่มที่ 23: 3752.
33 สนิท เจริญรัฐ, “ลีลาศาสตร์,” สุภาพบุรุษ 1, เล่มที่ 2: 233.
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มาส�ำหรับการสมาคม การคบเพื่อนคบฝูงแท้ๆ”34 ในขณะที่ยาใจ น้อง

ของยวนใจ เป็นแบบอย่างของผู้หญิงแท้ ชอบงานฝีมือและงานกระจุก

กระจิกของแม่เรือน นิสสัยเกรียวกราวอย่างพี่สาวไม่มีเลย35

บุคลิกของตัวละครในงานของคณะสุภาพบุรุษมักถูกสร้างข้ึน

ภายใต้ภาพลักษณ์ของผู้ชายท่ีมี “ความเป็นสุภาพบุรุษ” ตามท่ีคณะ

สภุาพบรุษุพยายามเน้นย�ำ้ให้เห็นว่าเป็นลกัษณะทีผู่ช้ายพึงกระท�ำ หาก

พิจารณาในภาพรวมจะพบว่า “ผูช้าย” ท่ีปรากฏอยู่ในงานเขยีนของคณะ

สุภาพบุรุษได้ถูกแบ่งประเภทอย่างชัดเจน คือ ผู้ชายที่เป็นสุภาพบุรุษ 

กับ ผูช้ายทีไ่ม่เป็นสภุาพบรุษุ โดยทีล่กัษณะของผูช้ายทีผู่ห้ญิงควรคบหา

นั้นจะต้องเป็นผู้ชายในกลุ่มแรก หรือผู้ชายที่เป็นสุภาพบุรุษนั่นเอง

ค�ำว่า “สุภาพบุรุษ” ที่คณะสุภาพบุรุษพูดถึงนี้ได้หยิบยกมาจาก

ลักษณะของสุภาพบุรุษอังกฤษที่ต้องมีลักษณะ 6 ประการ คือ ชอบการ

กีฬา สภุาพเรยีบร้อย ถือตัว (ไม่ยอมประพฤติชัว่ง่าย) ไม่อกึทกึครกึโครม 

ชอบอ่านหนงัสอืพิมพ์ มนีสิยัซือ่สตัย์36 โดยลกัษณะทัง้หมดน้ีไม่ได้องิอยู่

กับชาติก�ำเนิด

ในเรื่อง เลือกพระเอก37 ของ อบ ไชยวสุ ได้สะท้อนทัศนะข้างต้น

ได้เป็นอย่างดี เรื่องน้ีพูดถึงการคัดเลือกตัวละครท่ีมีบุคลิกท่ีเหมาะสม

กับบทพระเอกโดยมีพระเอกท่ีสร้างโดยผู้เขียนคณะสุภาพบุรุษจาก

วรรณกรรมหลายเรื่องมาประชันความคิดกัน เช่น ระเด่นสุรบานัน จาก

34 กุหลาบ สายประดิษฐ์, “ปราบพยส,” สุภาพบุรุษ 1, เล่ม 2: 202.
35 เรื่องเดียวกัน, 204.
36 “พูดกันฉันท์เพื่อน,” สุภาพบุรุษ 1, เล่มที่ 1: 91.
37 อบ ไชยวสุ, “เลือกพระเอก,” สุภาพบุรุษ 1, เล่มที่ 3: 395-413.
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เรื่อง ศึกอนงค์38 นายคีรี สีตะก�ำแหง ที่เพิ่งเป็นตัวโกงในเรื่อง ลูกผู้ชาย 

แต่อยากลองบทพระเอกดูบ้าง39 รวมถึงนายโกมล ดุสิตสมิต ที่เป็น

พระเอกจากเรือ่ง ปราบพยศ ของศรบีรูพาด้วย ตัวละครทกุตวัแสดงออก

ถึงความเป็นสุภาพบุรุษของตนเอง ดังที่ปรากฏในเนื้อความว่า

“ส�ำหรับต�ำแหน่งพระเอกท่ีท่านเจ้าของเรื่องจะ

เลือกในเวลานี้ ผมเห็นว่าควรตกอยู่แก่ผู้มีนิสสัย สุภาพ

อ่อนโยนไม่ใช่อ่อนแอ ไม่เอะอะตึงตัง สะกดใจได้อย่าง

เก่ง มแีววสภุาพบรุษุทุกย่างก้าว ชอบสงบเงียบ ผูม้นิีสสยั

เช่นน้ีไม่จ�ำเป็นจะต้องควรแต่ผมผู้เดียว ใครๆ ที่คล้ายๆ 

หรือเหมือนๆ ผมก็ควรได้ท้ังนั้น เช่น คุณชวลิตและคุณ

พิณ เป็นต้น”40

อบ ไชยวส ุเขยีนเรือ่งน้ีขึน้เพ่ือล้อเลยีนเชงิขบขนักับศรบีรูพาโดย

ในท้ายที่สุดนายโกมล ดุสิตสมิต ก็ได้ต�ำแหน่งพระเอกไปในที่สุด และ 

เป็นพระเอกในเรือ่ง ปราบพยศ ซึง่ก็เป็นอยู่แล้ว อย่างไรก็ด ีลักษณะและ

บุคลิกของผู้ชายที่น่าคบหาถูกเน้นย�้ำว่าต้องมีความเป็นสุภาพบุรุษ 

แม้ว่าจะด้วยความตัง้ใจหรอืไม่ก็ตาม แต่บคุลกิของตวัละครเหล่านีก็้ได้

สร้างมาตรฐานในการคบหาไม่ใช่แค่การเป็นคูค่รองดใูจกนัเท่าน้ัน หาก

แต่รวมถึงมิตรภาพฉันเพื่อนด้วย และภาพของ “ความเป็นสุภาพบุรุษ” 

นี้ก็ได้กลายเป็นบรรทัดฐานทางสังคมอย่างหนึ่งดังจะเห็นในงานเขียน

38 เรื่องเดียวกัน, 398.
39 เรื่องเดียวกัน, 399.
40 เรื่องเดียวกัน, 408.
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ของพระยาอานุภาพไตรภพ41ที่มีการเน้นย�้ำถึง “ความเป็นสุภาพบุรุษ” 

ของผู้ชายอยู่บ่อยครั้ง

ความเจ้าชูข้องจะเดด็กเ็ช่นกนั ตวัละครเอกในเรือ่ง ผูช้นะสบิทศิ 

เขียนโดย ยาขอบ หรือ โชติ แพร่พันธุ์ ซึ่งนิธิ เอียวศรีวงศ์ได้ให้ความเห็น

ไว้อย่างเฉียบคมว่าความเจ้าชู้ของจะเด็ดถูกอธิบายด้วยความคิดแบบ

ใหม่ กล่าวคือ เป็นอารมณ์ท่ีหลากหลายกว่าการได้ครอบครองผู้หญิง

หลายๆ คน ผู้หญิงแต่ละคนจะมีลักษณะที่ต่างกันออกไป ดังนั้น ความ

รกัของจะเดด็ทีม่ต่ีอหญิงแต่ละคนจงึเกิดขึน้จากลกัษณะของบคุลกิและ

นิสัยที่แตกต่างกันไปด้วย ดังปรากฏในวลีอมตะอย่าง “ข้าพเจ้ารักน้อง

ท่านนี้ (จันทรา) โดยใจภักดิ์ ส่วนที่รัก ตะละแม่กุสุมาเมืองแปรสิรักด้วย

ใจปอง”42 ซึง่ยาขอบรอบคอบพอท่ีจะสร้างบคุลกิตวัละครผูห้ญิงเหล่านี้

ให้ต่างกัน43

บุคลิกตัวละครของดอกไม้สดก็เช่นเดียวกัน นวนิยายส่วนใหญ่

ของดอกไม้สดมักมีตัวละครเอกเป็นผู้หญิงอยู่ในวัยระหว่าง 18-26 ปี มี

41 งานเขียนของพระยาอานุภาพไตรภพเรื่อง การสมาคม ตีพิมพ์ครั้งแรก
ในปี พ.ศ. 2477 ในช่วงท่ีบรรยากาศทางสังคมค่อนข้างเปิดกว้างและเอื้อต่อการ
พบปะระหว่างเพศ จุดประสงค์หลักของการจัดพิมพ์หนังสือเล่มนี้คือเพื่อเป็นแบบ
เรียนในโรงเรียนการเรือน และสร้างบรรทัดฐานทางมารยาทที่มีความทันสมัยและ
เป็นระเบยีบ โดยเฉพาะอย่างย่ิงเพ่ือตระเตรยีมความพร้อมในการอบรมผูใ้ห้ก�ำเนิด
เยาวชนของประเทศในอนาคต อ้างจากค�ำน�ำส�ำนกัพิมพ์ และ ค�ำน�ำโดยเจ้าพระยา
ธรรมศกัดิม์นตร ีใน พระยาอานภุาพไตรภพ, การสมาคม (พระนคร: ประมวลสาส์น, 
2507).

42 มาลัย, นางในวรรณคดี (กรุงเทพฯ: บวรสารการพิมพ์, 2536), 259-260.
43 นิธิ เอียวศรีวงศ์, โขน, คาราบาว, น�้ำเน่า และหนังไทย: ว่าด้วยเพลง, 

ภาษา และนานามหรสพ (กรุงเทพฯ: มติชน, 2538), 15-16.
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ฐานะปานกลาง (ลกูสาวข้าราชการชัน้ผูน้้อย) จนถึงขัน้ผูม้อีนัจะกิน (พ่อ

เป็นพระยา) มีการศึกษาสูง (จบมัธยม 8 จากโรงเรียนคอนแวนต์ หรือ

จากต่างประเทศ) ซึ่งนอกจากความรู้ทางภาษาไทยและต่างประเทศ 

(อังกฤษหรือฝรั่งเศส) แล้ว ยังได้รับการอบรมเรื่องวัฒนธรรม มีกิริยา

มารยาทเข้าสงัคมชัน้สงูได้ เช่น เต้นร�ำได้ สามารถดแูลกิจการบ้านเรือน 

(การครัวและเย็บปักถักร้อย) และรู้เรื่องข่าวสารการเมืองด้วย44 เป็นต้น

อีกทั้ง ภายใต้โครงสร้างทางเศรษฐกิจที่ “เงิน” มีความส�ำคัญขึ้น

อย่างเข้มข้นในทกุขณะ เงนิจงึกลายเป็นปัจจยัหนึง่ในการเลอืกคู ่แม้ว่า

ในหลักการพ้ืนฐานของการเลือกคู่ครองท่ีเขียนโดยพระยาอานุภาพ

ไตรภพจะพยายามเน้นว่าไม่ควรเห็นแก่ยศศักดิ์และทรัพย์สมบัติ ต้อง

เลือกเพราะเห็นแก่ตัวเขา และต้องไม่ลืมเอานิสัยและอัธยาศัยมารวม

เข้าเป็นเกณฑ์45 แต่สิ่งหนึ่งที่ส�ำคัญคือ “ทุนรอนที่จะเลี้ยงกันต่อไป” ซึ่ง

สะท้อนให้เหน็ว่าเงินเป็นปัจจยัท่ีส�ำคัญอย่างย่ิงในการครองคู ่เพราะการ

เลือกคู่ครองภายโครงสร้างทางเศรษฐกิจแบบทุนนิยมที่มี “เงิน” เป็น

ปัจจัยที่ส�ำคัญต่อความมั่นคงของครอบครัว การเลือกคู่ครองจึงต้องใช้

เหตุผลในการตดัสนิใจเพ่ิมมากขึน้ ซึง่นอกจากความรู้สกึรกัแล้ว เหตผุล

หรือเงือ่นไขอย่างน้อยทีส่ดุก็คอืเรือ่งเงนิ ดงัทีพ่ระยาอานภุาพไตรภพให้

ความเห็นในเรื่องเงินไว้ว่า

44 พรวิภา วัฒรชันากูล, “ผูห้ญิงยุค “สยามสมยัใหม่” ในนวนยิายของดอกไม้
สด,” ศิลปวัฒนธรรม 34, ฉ. 8 (มิถุนายน 2556): 148.

45 พระยาอานุภาพไตรภพ, การสมาคม (พระนคร: ประมวลสาส์น, 2507), 
234.
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“ความทุกข์ข้อแรกที่จะได้รับมักเกิดจากขาด 

แคลนในทางการเงนิ ดังน้ันทนุจงึเป็นสิง่ทีส่�ำคญัท่ีจ�ำเป็น

จะต้องระลึกถึงเสมอคือจะต้องคิดก่อนเวลาท่ีจะช้าเกิน

ไปเสียแล้ว และควรตั้งปัญหาแก่ตนดังนี้ ๑. ฝ่ายหญิงมี

ทางได้อย่างไรบ้าง? ๒. รายได้ของฝ่ายชายเป็นอย่างไร? 

๓. ถ้ารวมกันเข้าทั้ง ๒ ฝ่าย เมื่อหักรายจ่ายที่จ�ำเป็นแล้ว

ยังจะมีเหลือพอปะทะปะทังฐานะให้ดีขึ้นได้ หรือทรุดลง 

หรือทรงอยู่ ๔. ถ้าเกิดต้องขาดรายได้ประจ�ำไป จะยัง

สามารถหาเงินมาเลี้ยงครอบครัวในทางใดเป็นพิเศษได้

บ้าง? ๕. ผู้หญิงต้องเก็บหอมออมทรัพย์เป็นส่วนตัวบ้าง

เพื่อแก้ข้อขัดข้องอันอาจประสบได้หลังแต่งงาน”46

อีกทั้งข้อดีและข้อเสียส�ำหรับการเลือกคู่ครองเองหรือการท่ี

ผูใ้หญ่เป็นฝ่ายเลอืกให้ก็ยังพบว่า เงนิ นัน้เป็นปัจจยัทีส่�ำคญัเช่นเดยีวกัน 

แต่จะเป็นปัญหาน้อยกว่าหากเป็นการแต่งงานท่ีเกิดจากการตัดสินใจ

ของผู้ใหญ่

ความเป็นที่นิยมของสิ่งพิมพ์ได้ท�ำให้สิ่งพิมพ์กลายเป็นเวที

ประกาศความคิดความอ่านที่คนชั้นกลางใช้ในการโต้ตอบกันในสังคม 

พ้ืนที่ดังกล ่าวจึงเป ็นพ้ืนที่ ท่ีมีพลังในการผลักดันให ้ เ กิดความ

เปลีย่นแปลงในสงัคม โดยเฉพาะประเดน็ท่ีคนชัน้กลางเหล่าน้ีตระหนกั

ว่าเป็นปัญหา ในช่วงทศวรรษ 2460 ปรากฏสิง่พิมพ์มากกว่า 10 หัว และ

มสีิง่พิมพ์ส�ำหรบัผูห้ญิงโดยเฉพาะมากกว่า 10 หัวในช่วงทศวรรษ 2460 

46 เรื่องเดียวกัน, 237.



356

วารสารประวัติศาสตร์  ธรรมศาสตร์ ปีท่ี 4 ฉบับท่ี 1 (มกราคม-มิถุนายน 2560)

จนถึงทศวรรษ 247047 ตั้งแต่ทศวรรษ 2440 ก็เริ่มมีการบุกเบิกสิ่งพิมพ์

เพ่ือตอบสนองความต้องการอ่านในฐานะเป็นแหล่งความรู้และความ

บันเทิงของคนชั้นกลาง โดยเฉพาะส�ำหรับผู้หญิง เพ่ือถกเถียงประเด็น

ปัญหาต่างๆ เป็นต้น

นอกจากคอลมัน์ต่างๆ ในสิง่พิมพ์แล้ว นกัหนังสอืพิมพ์เหล่านีม้กั

แสดงออกผ่านการเขียนงานวรรณกรรมสะท้อนสังคมโดยสอดแทรก

ข้อคิดและวิธีคิดตลอดท้ังเรื่อง นักหนังสือพิมพ์ที่มีอิทธิพลในช่วง

ทศวรรษ 2470 เช่น กุหลาบ สายประดิษฐ์ หม่อมเจ้าอากาศด�ำเกิง และ 

หม่อมหลวงบุปผา กุญชร เป็นต้น ความพยายามในทางอาชีพการงาน

ของคนกลุม่นีไ้ด้สร้างบรรยากาศของการแสดงความคดิเหน็ซึง่มอียู่แล้ว

ให้ขยายตัวออกไปอย่างกว้างขวางผ่านข้อเขียนและงานวรรณกรรม 

เสียงวิพากษ์วิจารณ์ขนบการแต่งงานและการเลือกคู่ครองที่แม้จะเริ่ม

มาตั้งแต่ทศวรรษ 2440 ได้คุกรุ่นขึ้นในทศวรรษ 2460 เน่ืองจากการ

เติบโตของสื่อสิ่งพิมพ์ซึ่งให้อ�ำนาจในการวิจารณ์กับคนชั้นกลาง

47 รวบรวมโดย กอบแก้ว มุดทอง พบว่าระหว่างทศวรรษ 2460 จนถึง
ทศวรรษ 2470 มีสิ่งพิมพ์ส�ำหรับผู้หญิงถึง 14 หัว ได้แก่ สตรีศัพท์ นารีศัพท์ (ราย
ครึง่สปัดาห์) นารศีพัท์ (รายสปัดาห์) สตรไีทย นารเีขษม นารนิีเทศ หญิงสาว สยาม
ยุพด ีสภุาพนาร ีหญงิสยามรายวัน หญิงสยามรายสปัดาห์ นารนีาถ เนตรนาร ีและ 
สาวสยาม ดูเพิ่มเติมใน กอบแก้ว มุดทอง, การศึกษาสถานภาพและค่านิยมของ
สตรีไทยท่ีปรากฏในหนังสือพิมพ์ช่วงปี พ.ศ.2431-พ.ศ.2476 (กรุงเทพฯ: 
มหาวิทยาลัยศรีนครินทรวิโรฒประสานมิตร, 2531), 7.



357

มโนทัศน์ของความรักและการเลือกคู่ครอง . ภาสกร ศูนย์ตรง 

4. เพราะว่าเราเข้ากันไม่ได้

“ความเข้ากนัได้” (compatibility) ดจูะเป็นสิง่ส�ำคญัในการเลอืก

คู่ครองเพ่ือการครองคู่อย่างมีความสุข ประเพณีการแต่งงานที่พ่อแม่

เป็นผู้มีอ�ำนาจในการเลือกและตัดสินใจน้ัน ท�ำให้ชายหญิงไม่มีเวลา

และโอกาสได้ศึกษา “ธรรมชาติ” ของกันและกัน จนกระทั่งแต่งงานกัน

แล้วจึงพบว่าเข้ากันไม่ได้ ดังนั้นถึงแม้ว่าจะมีคุณสมบัติเพียบพร้อมแค่

ไหนก็อาจจะไม่สามารถท�ำให้คูร่กัมคีวามสขุได้48 ดงันัน้ “ในสงัคมทีก่าร

สมาคมระวางหญิงกับชายได้แผ่วงกว้างมากข้ึนแล้ว จงึเป็นโอกาสทีท้ั่ง

สองฝ่ายจะใช้ความระแวดระวังสงัเกตเอาความจรงิซึง่กันและกันได้บ้าง

ตามสมควรในขั้นแรก”49

การเลือกคู่ครองที่เคมีตรงกันน้ันเป็นเรื่องยากและต้องอาศัย 

พื้นฐานของรูปแบบความสัมพันธ์ระหว่างชายหญิงที่เป็นสมัยใหม่ โดย

มี “เวลา” เป็นเงื่อนไขส�ำคัญส�ำหรับการศึกษาดูใจซึ่งกันและกัน 

บุคลิกลักษณะนิสัยส่วนบุคคลกลายเป็นส่วนส�ำคัญอย่างมากไม่เพียง

แค่ท่ีปรากฏในนวนิยาย ดังนั้น การเลือกคู่จึงต้องเลือกคนท่ีมีลักษณะ

นสิยัทีเ่ข้ากันได้โดยพิจารณาและใช้เวลาในการศกึษาธรรมชาตขิองกัน

และกัน เนื่องจากปัญหาส�ำคัญอย่างหนึ่งของการแต่งงานที่ไม่ได้เกิด

จากความรกัหรอืไม่ได้เกิดจากการตดัสนิใจด้วยตนเองของบ่าวสาว มกั

จะมีปัญหาเก่ียวกับความสัมพันธ์ซึ่งอาจน�ำไปสู่ความทุกข์ต่างๆ ที่จะ

เกิดข้ึนภายหลังจากการแต่งงานเน่ืองจากขาดความรอบรู้ในธรรมชาติ

48 สนิท เจริญรัฐ, “ลีลาศาสตร์,” สุภาพบุรุษ 1, เล่มที่ 1: 146.
49 เรื่องเดียวกัน, 150.
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ซึ่งกันและกัน50 อย่างไรก็ตาม แม้ว่าคุณสมบัติส่วนบุคคลต้องส�ำคัญ

กว่าข้ออ่ืน51 แต่ล�ำพังแค่ความแค่การมคู่ีรกัทีซ่ือ่สตัย์ หรอืความสมัพันธ์

ระหว่างชายหญิงท่ีกอปรด้วยความรกัอันบรสิทุธ์ิก็ไม่ได้ช่วยให้ชวิีตสมรส

หรือสถาบันครอบครัวด�ำเนินไปอย่างมีความสุข กล่าวคือ จ�ำเป็นต้อง

ประกอบไปด้วยคณุสมบติัหรอืเง่ือนไขอ่ืนๆ ด้วย ดังทีส่นทิ เจรญิรฐั กล่าว

ไว้ว่า

“อ�ำนาจแห่งความซือ่สตัย์ภักดีอาจเป็นเคร่ืองหล่อ

เลี้ยงความรักให้ยืนยงคงอยู่ได้โดยแน่นแฟ้น แต่ข้อน้ี

เพียงอย่างเดียวยังไม่เป็นหลกัประกันอันแน่นอนให้วางใจ

ได้ว่าความผาสกุในชวิีตสมรสจะไม่มวัีนแตกสลายลงสกั

วันหนึ่ง”52

สิ่งส�ำคัญที่เป็นเครื่องหล่อเลี้ยงความรักคือการเข้าใจลักษณะ

นิสัยใจคอซึ่งกันและกันระหว่างสามีภรรยาหรือคู่หนุ่มสาว โดยยก

ตัวอย่างว่า แม้ผู้ชายจะมีคุณสมบัติท่ีดีพร้อมเพียงใดก็อาจเกิดปัญหา

ความสัมพันธ์ระหว่างสามีภรรยาได้ถ้ายังไม่เข้าใจในธรรมชาติของกัน

และกัน53 ข้อเขียนของสนิท เจริญรัฐ เรื่อง ลีลาศาสตร ์ อธิบายว่าการ

ท�ำความรู้จักนิสัยใจคอระหว่างหนุ่มสาวก่อนแต่งงานเป็นสิ่งที่ส�ำคัญ

อย่างมาก ข้อเขียนชุดลีลาศาสตร์น้ีสะท้อนให้เห็นการวิพากษ์วิจารณ์

ขนบการแต่งงานแบบคลุมถุงชนอย่างลุ่มลึกพร้อมกับให้เหตุผลว่าการ

50 เรื่องเดียวกัน, 145.
51 สนิท เจริญรัฐ, “ลีลาศาสตร์,” สุภาพบุรุษ  1, เล่มที่ 2: 238.
52 สนิท เจริญรัฐ, “ลีลาศาสตร์,” สุภาพบุรุษ  1, เล่มที่ 1: 146.
53 หน้าเดียวกัน.
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แต่งงานแบบคลุมถุงชนได้ละลายแก่นส�ำคัญของการแต่งงาน คือ การ

ท�ำความรู้จักซึ่งกันและกัน ดังที่สนิทอธิบายว่า

“เราย่อมจะได้ยินว่าการแต่งงานของคู่หนุ่มสาว

ไทยเกือบเป็นการคลุมถุงชนแทบทั้งน้ัน เพราะชายกับ

หญิงไม่ได้มโีอกาสสอบสวนน�ำ้ใจและอธัยาศยั ตลอดจน

สมบตัใินกายประการอืน่ๆ อนัควรถือเป็นแก่นสารส�ำคญั

ในคุณสมบัติของบุคคลก่อนแต่งงาน”54

	 อีกท้ังยังอธิบายเพ่ิมเติมอีกว่าความเข้ากันได้ที่เกิดจากการ

ท�ำความรู้จักในธรรมชาติของกันและกัน โดยกล่าวว่า

“ข้อปรารถนาในลักษณะร่วมกันตรงกันย่อมมีน�้ำ

หนักที่จะก่อให้เกิดความรักได้สนิทสนมกว่า เช่น สตรีที่

เป็นคนมักตกใจง่ายก็ย่อมชอบเลือกชายขวัญอ่อนเป็น

คูร่กั เพราะเธอรูส้กึว่าเขาผูม้ลีกัษณะใกล้เคยีงกับเธอย่อม

จะรู้เท่าถึงความเป็นอยู่ของผู้เป็นโรคเส้นประสาท แต่ถ้า

เธอเลือกชายท่ีมีลักษณะตรงกันข้าม เขาคงจะไม่พะวง

ในการปลกุปลอบน�ำ้ใจและบ�ำรงุขวญัของเธอ เพราะเขา

ไม่รูว่้าผูเ้ป็นโรคเส้นประสาทพิการนัน้ต้องการวิธีพยาบาล

อย่างไร”55

	 การแต่งงานภายใต้สังคมผัวเดียวหลายเมียไม่ได้ให้ความ

ส�ำคญักับการศึกษาดูใจระหว่างหนุม่สาวมากนัก ความรักท่ีหวานหยาด

54 สนิท เจริญรัฐ, “ลีลาศาสตร์,” สุภาพบุรุษ ปีที่ 1, เล่มที่ 2: 238.
55 สนิท เจริญรัฐ, “ลีลาศาสตร์,” สุภาพบุรุษ ปีที่ 1, เล่มที่ 7: 1112.
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เย้ิมก่อนการแต่งงานจึงเป็นเพียงโขดหินท่ีค่อยๆ ถูกกัดกร่อนด้วยสิ่งท่ี

เรียกว่าเวลา ภายหลังการแต่งงานเมื่อชีวิตคู่ด�ำเนินไปอย่างไม่ลงรอย

จึงน�ำมาสู่ปัญหาความสัมพันธ์ภายในครอบครัว ดังที่ปรากฏเป็นข้อ

วิพากษ์วิจารณ์ขนบการแต่งงานและการเลอืกคูค่รองมาตัง้แต่ทศวรรษ 

2440 เช่น งานเขียนเรื่อง จดหมายจางวางหร�่ำ56 ของกรมหมื่นพิทยา 

ลงกรณ์ ตีพิมพ์ครั้งแรกในหนังสือพิมพ์รายเดือน ทวีปัญญา ของ 

ทวีปัญญาสโมสร ซึง่ก่อต้ังโดยพระบาทสมเดจ็พระมงกุฎเกล้าเจ้าอยู่หวั 

และมีเจ้าพระยาธรรมศักดิ์มนตรีและกรมหมื่นพิทยาลงกรณ์เป็น

บรรณาธิการ แม้ว่าข้อเขยีนดังกล่าวจะฉายภาพวธีิคดิของกลุม่เจ้านาย

มากกว่าวิธีคิดของกลุ่มคนชั้นกลาง แต่ก็ได้สะท้อนให้เห็นว่าการมอง

ขนบการแต่งงานแบบคลุมถุงชนหรืออิสระในการเลือกคู่ครองน้ันเป็น

ปัญหาที่ค่อยๆ ขยายตัวเป็นวงกว้างในสังคมไทยมากว่า 3 ทศวรรษ

กรมหมื่นพิทยาลงกรณ์อธิบายถึงรูปแบบของความรักโดยแบ่ง

ออกเป็น 3 ประเภท ความรักประเภทแรกเป็นความรักชนิดที่ว่าเป็นไป

เพ่ือเมถุนหรือการร่วมเพศเท่านั้น ความรักประเภทถัดมาคือความรัก

อย่างไทย หญิงกับชายทีไ่ม่ทันคุ้นเคยกัน ไม่มวิีสาสะต่อกัน รู้จกักันอย่าง

พอเห็น กล่าวคือเป็นความรักที่เห็นกันก็เพียงแต่รูปร่างหน้าตาเท่าน้ัน 

ไม่ได้ตระหนักถึงเงื่อนไขหรือคุณสมบัติข้ออื่นๆ ส่วนความรักประเภท

สดุท้ายเป็นความรกัอย่างทาส จะเกิดขึน้ได้ก็ต่อเมือ่หญิงกับชายคุน้เคย

รูจั้กนิสยัใจคอกันดี และถูกใจซึง่กันและกัน57 นอกจากน้ี ความตอนหนึง่

ของจดหมายจางวางหร�่ำได้สะท้อนให้เห็นการวิจารณ์ประเพณีการ

56 กรมหมื่นพิทยาลงกรณ์, จดหมายจางวางหร�่ำ (พระนคร: คลังวิทยา, 
2503).

57 เรื่องเดียวกัน, 98-99.
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แต่งงานที่ผู้ใหญ่มักเลือกคู่ให้หนุ่มสาว ดังว่า

“คนเราโดยมากเคยอบรมมาในความรักไม่ใช่

อย่างทาส ได้เป็นคู่กันก่อนท่ีความรักอย่างนั้นมีเวลาจะ

เกิดได้ ตามวิธีโบราณซึง่ยังเป็นไปมากแม้ในเวลานี ้หญิง

กับชายจะได้รู้จักกันก่อนแต่งงาน ก็เพียงได้เห็นกันห่างๆ 

ถ้าเกิดความรักก็เพราะรักหน้า และแต่งงานกันเพราะ

หน้าเป็นนายประกันว่า ความรักอย่างทาสจะเกิดภาย

หลงั...ววิาหะ (วิวาห์) ชนิดนีไ้ม่ใช่ชนดิท่ีดจีรงิ แต่เป็นชนดิ

ที่เป็นไปโดยมาก เพราะตามวิธีโบราณนั้น หญิงถูกซ่อน 

ชายถูกกัน ไม่ใคร่มีโอกาสที่จะบ�ำเพ็ญให้ความรักอย่าง

ทาสเกิดขึ้นได้...การวิวาหะปราศจากความรักน้ัน มีค�ำ

กล่าวว่าเหมือนทองหยิบที่ลืมใส่น�้ำตาล”58

อย่างไรก็ดี ภายในสังคมท่ีผู้ชายเป็นผู้หาเล้ียงครอบครัว อีกทั้ง

ยังมพ้ืีนท่ีทางสงัคมมากมายโอบกอดผูช้ายเอาไว้พร้อมกบักีดกันผูห้ญิง

ออกห่างอย่างพ้ืนทีใ่นการท�ำงาน ผูช้ายในสงัคมเช่นนีจ้งึแทบไม่จ�ำเป็น

ทีจ่ะต้องดแูลหล่อเลีย้งความสมัพันธ์ท้ังภรรยาหลวงและอนภุรรยาโดย

เท่าเทียมกัน ความไม่เท่าเทียมกันท่ีเกิดขึ้นนี้ด�ำเนินไปด้วยดีกับสังคม

ผัวเดียวหลายเมีย การเลือกคู่ครองในสังคมผัวเดียวหลายเมียจึงไม่

จ�ำเป็นต้องมีเง่ือนไขใด ๆ มากนัก ในขณะที่การพิจารณาคู่ครองแบบ

ใหม่ (modern speculation) ประกอบไปด้วยเงื่อนไขจ�ำนวนมาก เช่น 

การศึกษา สถานภาพและความมั่นคงทางเศรษฐกิจ59 ตลอดจนการ

58 เรื่องเดียวกัน, 100-101.
59 Goodwin, Robin, Personal Relationships across Cultures (London: 
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ศึกษาดูใจระหว่างกันและกัน 

นวนิยายและเรื่องสั้นในนิตยสารสุภาพบุรุษสะท้อนให้เห็นการ

เชิดชูความรักโรแมนติก ความรักโรแมนติกแสดงให้เห็นถงึเส้นทางของ

ความรกัท่ีไม่ได้โรยด้วยกลบีกุหลาบ ความรกัในรปูแบบนีจ้งึจ�ำเป็นต้อง

ใช้ความอดทน ความจริงใจ และการเรียนรู้เพ่ือท่ีจะเข้ากันได้ ดังที่

ปรากฏในเรื่องสั้นและความเรียง ในนิตยสารสุภาพบุรุษ เช่น ความรัก

ไม่มีขาย60 ของ วรมิตร ที่พูดถึงความรักระหว่างประดิษฐ์และเจียนผะ

จงทีร่กัใคร่ซึง่กันและกัน แต่หน้าท่ีการงานก็ท�ำให้ทัง้สองคนต้องไกลกัน 

แม่ของเจยีนผะจงจงึจบัให้แต่งงานกับมานติย์พ่อค้าผูร้�ำ่รวย หรอืในเรือ่ง 

ไข้ใจ61 ของ ป.บูรณศิลปิน ที่พูดถึงความรักของประสานและกานดาที่

ถูกพรากไปด้วยอ�ำนาจเงินทองของหลวงจ�ำนงค์ ประสานจงึไปสร้างเนือ้

สร้างตวัด้วยความเพียรเป็นระยะเวลา 9 ปีในฐานะพ่อค้าไม้สกัทีร่�ำ่รวย 

ประสานกลับมาหากานดาอีกครั้งและจบด้วยความรักดังเดิม หรือใน

เรื่อง ลูกผู้หญิง62 ของ นารา

กัญญา ลูกสาวคนโตท่ีได้พบรักกับศักดิ์นักเรียนป่าไม้ท่ีจ�ำเป็น

ต้องไปเรยีนต่อท่ีพม่า ทัง้คูแ่สดงให้เหน็ถึงความจรงิใจและความอดทน

รอเวลาเพ่ือพบกับความรกัทีท่ัง้คู่ใฝ่ฝัน แม้ว่าแม่ของกัญญาจะพยายาม

จับคู่กัญญาให้แต่งงานกับคนอื่นแต่กัญญาก็ปฏิเสธทุกครั้ง ดังว่า

Routledge, 1999), 9-10.
60 บุญทอง เลขะกุล, “ความรักไม่มีขาย,” สุภาพบุรุษ 1, เล่มที่ 13.
61 ป่วน บูรณศิลปิน, “ไข้ใจ,” สุภาพบุรุษ 1, เล่มที่ 17.
62 นารา (นามปากกา), “ลูกผู้หญิง,” สุภาพบุรุษ 2, เล่มที่ 26.
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“ดิฉันไม่รู้จักใจเขา”

“แล้วก็รู้ไปเอง”

“ไม่รักนี่คุณแม่คะ”

“อยู่กันไปมนัก็รกักันเอง เป็นลกูแม่อย่านับถืออ้าย

วิธีรักกันอย่างสมัยใหม่หน่อยเลย”

“ถ้าเขาไม่ดีอย่างเรานึก ดิฉันก็แย่เท่านั้นเอง”

“นั่นเป็นธุระของแม่ คุณพ่อกับคุณแม่คงดูคนไม่

ผิด”63

จนเมื่อศักดิ์ส�ำเร็จการศึกษาและกลับมาสู่ขอกัญญา พ่อแม่จึง

ใจอ่อนยอมให้ท้ังคู่แต่งงานกันหลังจากรอมา 5-6 ปี ความสัมพันธ์

ระหว่างศักดิ์และกัญญาไม่ได้ห่างเหินเหมือนระยะทางที่คั่นกลาง ศักดิ์

และกัญญาติดต่อกันผ่านจดหมายมาตลอด และสิ่งส�ำคัญคือความ

พยายามท�ำความเข้าใจซึง่กนัและกัน ดังทีกั่ญญาพึมพ�ำในความคดิของ

ตนว่า “ศักดิ์คงรู ้ใจดิฉัน และดิฉันก็คิดว่าจะเรียนให้รู ้ใจศักดิ์ ดิฉัน

พยายามเสมอท่ีจะรักษาความเข้าใจระหว่างเรา”64 และไม่บอกแม้

กระทั่งเรื่องที่แม่จับให้แต่งงานกับคนอื่นเพราะ “ข่าวชะนิดน้ีจะท�ำให้

ศักดิ์กลุ้มใจ”65

ขณะที่ก้อนแก้ว น้องของกัญญาที่ถูกคลุมถุงชนให้แต่งงานกับ

คุณพระช�ำนาญ การแต่งงานท่ีไม่ได้เกิดจากความรัก ความสัมพันธ์ท่ี

ไม่ได้เรยีนรูแ้ละท�ำความรูจ้กัซึง่กันและกันได้กลายเป็นต้นตอส�ำคญัของ

ปัญหาระหว่างสามีภรรยา ดังที่ก้อนแก้วบ่นเชิงน้อยใจว่า

63 เรื่องเดียวกัน, 168.
64 เรื่องเดียวกัน, 176.
65 หน้าเดียวกัน.
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“โธ่พ่ี ฉนัก็รกัคณุพระนะพ่ีนะ ไม่รูจ้ะท�ำอย่างไรให้

เขาเห็นใจฉันบ้าง พูดจะหาว่าบ้า เพียงแต่จะนึกเอามือ

ลูบหัวฉันวันละครั้งมันก็ยังน่าชื่นใจ หมาแมวเราเลี้ยงไว้

มันก็ยังอยากให้เจ้าของลูบหัวมันเล่น อะไรๆ คุณพระดี

ทกุอย่าง ตลอดจนเรื่องเงินทองไมม่ีหวงแหน แต่คณุพระ

มักจะลืมฉันเสียนานๆ เสมอ งานสิพี่ งานเป็นเมียรักของ

คุณพระ”66

อีกท้ังความแตกต่างระหว่างวัยทีก่ลายเป็นปัญหาส�ำคญัส�ำหรับ

ก้อนแก้วเช่นเดยีวกัน เช่นท่ีก้อนแก้วบ่นว่า “ฉนัน่ีคดิผดิแท้ๆ เทียวพ่ีญา 

คนแก่นี่ไม่ดีเลย ไม่รู้จะท�ำอย่างไรให้คุณหนุ่มขึ้นอีก” “นี่นะพี่ ถึงบทเรา

นึกรักขึ้นมา ไปเย้าไปหยอกเขาบ้าง เขาว่า ‘พุทโธ่! แม่ก้อน เล่นเป็นเด็ก

ไปได้” หรอื “บางทนีอนอยู่ด้วยกัน ฉนัไปลบูผมเขาเข้า เขารบีปัดมอืเชยีว 

‘เล่นอะไรอย่างนี้ก้อน ฉันเป็นผู้ใหญ่กว่า’ โธ่! จะให้ท�ำอย่างไร จะให้ฉัน

รับใช้อย่างทาส ว่างก็นั่งลูบแข้งลูบขา กราบมือกราบเท้าอย่างน้ันรึ?” 

และกัญญา พี่สาวของก้อนได้พูดถึงเหตุการณ์ดังกล่าวนี้ว่า​ 

มันเป็นความผิดของใครแน่ ต่างฝ่ายก็ต่างจะร้อง

ว่าตนถูก ถูกกันไปคนละอย่าง คุณพ่อคุณแม่ว่าพระ

ช�ำนาญดี ดีก็จริง แต่ดีส�ำหรับเมียที่อายุราว 30 หรือกว่า

นัน้ ไม่ใช่ส�ำหรบัเด็กสาวๆ อายุ 18-19 อย่างก้อน คณุพระ

ขยันในหน้าทีร่าชการ เป็นผูใ้หญ่เกินไป จนลมืว่าก้อนแก้ว

เป็นสาวเด็กๆ เป็นเมียรุ ่นที่ ยังต้องการพบเห็นการ

กะหนุงกะหนิงฉันหนุ่มสาวอยู่ว่า ผู้ชายนี่แปลก! แก่แล้ว

66 หน้าเดียวกัน.
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อย่างมีเมียสาวๆ แต่ไม่ยอมผ่อนตามคนสาว บางคน

เท่าน้ันท่ีกะชุ่มกะช่วยไปตามภรรยา อนาถแท้, นี่จะว่า

เป็นความผิดของใครแน่ ว่าไม่ได้ทั้งสิ้น ก้อนแก้วออกจะ

เคราะห์ร้าย67

นอกจากเรือ่งสัน้และนวนิยาย ความเรยีงในนติยสารกม็บีทบาท

ส�ำคญัทีถู่กใช้เป็นพ้ืนท่ีส�ำหรบัการแสดงทศันะต่อเรือ่งต่างๆ โดยเฉพาะ

ประเพณีการคลุมถุงชนและความสัมพันธ์ระหว่างเพศ เช่น ความเรียง

แปลของระคน เภกะนันทน์ (นามปากกา กู๊ดบอย) ท่ีเห็นว่าควรจะให้

หนุม่สาวได้มโีอกาสเลอืกคูกั่นเองจะดกีว่า68 เนือ่งจากการตดัสนิใจหรือ

ความคิดนั้นไม่สามารถคิดแทนกันได้ ดังพระยาอานุภาพไตรภพกล่าว

ว่า 

“แม้ผู ้ใหญ่จะได้พยายามเลือกให้คู ่ครองได้

ลักษณะท่ีสมกัน แต่ก็ย่อมเป็นการต่างจิตต่างใจ อาจดี

ส�ำหรับคน 1 แต่ไม่ดีส�ำหรับอีกคน 1 ก็ได้ คู่สามีภริยาจ�ำ

จะต้องถูกฝาถูกตัว พ่อแม่เลือกลูกเขยลูกสะใภ้ที่ไหนจะ

เหมาะเท่าเมียเลือกผัว หรือผัวเลือกเมีย”69

ในส่วนของความสัมพันธ์ระหว่างชายหญิงน้ันค่อนข้างเป็นส่ิง

ใหม่ส�ำหรบัสงัคมไทยในช่วงทศวรรษนี ้เนือ่งจากปกตจิะแนะน�ำให้รูจ้กั

67 เรื่องเดียวกัน, 176.
68 ระคน เภกะนนัทน์, “ความเหน็ของเซาว์เกรปเรือ่งหญิงไทย,” สภุาพบรุษุ 

1, เล่มที่ 13: 2066.
69 พระยาอานุภาพไตรภพ, การสมาคม (พระนคร: ประมวลสาส์น, 2507), 

230.
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กันขั้นต้นก็ด้วยการบอกให้ผู้น้อยรู้จักผู้ใหญ่ หรือน�ำผู้น้อยไปจักกับ

ผู้ใหญ่ที่ตนเคารพนับถือ70 ในขณะท่ีการแนะน�ำในระหว่างเพศนับว่า

ไม่มีเลย เว้นแต่จะเป็นคู่หมั้นกันแล้ว อย่างไรก็ดี แม้จะเป็นพี่น้องร่วม

สายโลหติ เมือ่ต่างฝ่ายต่างโตเป็นหนุ่มสาวก็ห่างเหินกันออกไปจนแทบ

จะกลายเป็นคนไม่รู้จักกัน เพราะระบบความสัมพันธ์ระหว่างชายหญิง

ในสงัคมไทยสมยัก่อนยังค่อนข้างแคบ ความสมัพันธ์ระหว่างเพศจงึเป็น

เรื่องที่ถูกมองว่าไม่สมควร ดังที่พระยาอานุภาพไตรภพแสดงความเห็น

ไว้ว่า

“สมัยโน้นถือกันนักว่า บุคคลต่างเพศจะสนิท

สนามกันและวิสาสะกันไม่ได้ ในสมัยนี้ผู ้ที่ได้รับการ

ศกึษาโดยมากย่อมได้รบัการอบรมให้มมีนษุยธรรม และ

รู ้จักกันธรรมดามากกว่าแต่ก่อน ความสนิทสนมใน

ระหว่างคนต่างเพศจึงได ้มีและเจริญทัดเทียมกับ

อารยชาติ ท้ังการแนะน�ำให้รู ้จักกันตามแบบของชาว 

อัศดงคตก็ได้น�ำมาใช้มากเข้าทุกที”71 

อย่างไรก็ตาม ภายใต้ความสมัพันธ์ระหว่างเพศน้ีได้ได้เพ่ิมระดบั

ความเข้มข้นของกรอบอย่างศีลธรรมโดยต้องไม่แนะน�ำในที่ลับตาคน

หรือในที่เปลี่ยว หรือในเวลาที่ฝ่ายหนึ่งฝ่ายใดยังแต่งกายไม่เรียบร้อย72 

ความสัมพันธ์ระหว่างชายหญิงเริ่มเป็นเรื่องปกติมากข้ึนเนื่องจากพ้ืนท่ี

สันทนาการที่ขยายตัวเพิ่มมากขึ้นอย่างรวดเร็ว เช่น โรงภาพยนตร์ สวน

สาธารณะ ห้างสรรพสนิค้า งานสมาคมและงานรืน่รมย์ต่างๆ รวมถงึการ

70 เรื่องเดียวกัน, 28.
71 เรื่องเดียวกัน, 29.
72 หน้าเดียวกัน.
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ขยายตัวของการคมนาคมที่ได้สร้างหัวหินให้เป็นสถานที่ยอดนิยม

ส�ำหรับการพักผ่อน

ทัง้น้ีจะเห็นได้ว่ารปูแบบการแต่งงานในอดุมคตขิองคนชัน้กลาง

ไทยตัง้แต่ช่วงทศวรรษ 2470 เริม่มคีวามเปลีย่นแปลงอย่างมนียัส�ำคญั 

การเลือกคู่ครองกลายเป็นปัจจัยส�ำคัญที่เต็มไปด้วยเงื่อนไขต่าง ๆ โดย

เฉพาะ “ความรกั” ในฐานะทีเ่ป็นเหตุผลของการแต่งงาน อย่างไรก็ด ีแค่

เพียงความรักอย่างเดียวไม่สามารถประคองให้ความสัมพันธ์ของหนุ่ม

สาวด�ำเนินไปอย่างราบรื่น การเลือกคู่ครองจึงต้องอาศัยเงื่อนไขอีก

จ�ำนวนมากเช่น ความเข้ากันได้ ซึ่งหมายรวมถึงลักษณะนิสัยส่วนตัว 

ความมั่นคงของอาชีพการงาน ความรู้ เป็นต้น

5.สรุป

มโนทัศน์เรื่องการเลือกคู่ครองบนพื้นท่ีสิ่งพิมพ์ในช่วงทศวรรษ 

2460 จนถึงทศวรรษ 2480 เป็นเพียงรูปแบบหนึ่งเท่านั้น มโนทัศน์และ

รปูแบบทีส่ะท้อนผ่านงานเขยีนในนติยสารสภุาพบรุษุ แม้จะไม่ใช่จดุเริม่

ต้นของความเปลีย่นแปลง ดังจะพบว่ามโนทศัน์เร่ืองความรักโรแมนตกิ

หรือการแต่งงานบนฐานของความรักเริ่มมีมาตั้งแต่ช่วงทศวรรษ 2440 

อกีท้ังยังมกีลุม่นักประพันธ์ทีน่อกเหนอืจากกลุม่ทีส่มัพันธ์กับคณะสภุาพ

บุรุษ เช่น ส่ง เทภาสิต ที่เขียนเรื่อง น�้ำใจของนรา ตลอดจนนักเขียนใน

นติยสารหัวอ่ืนๆ แต่สิง่ทีป่รากฏในนิตยสารสภุาพบรุษุก็เป็นหมดุหมาย

ทีแ่สดงออกมาอย่างชดัเจนในช่วงทศวรรษ 2460 ภายใต้บรรยากาศทาง

สังคมที่สื่อสิ่งพิมพ์ขยายตัวอย่างมาก
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