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แนะน ำหนังสอื 
 
 

อดัม สมิท VS ชำร์ลส์ ดำร์วิน ใครกนัแน่ที่เปน็ของจรงิ 
 
 

สุเมธ  ศิริคณุโชติ 
ศาสตราจารย์ประจ าคณะนิติศาสตร์ มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์ 

Sumet Sirikunchoat 
Professor, Faculty of Law, Thammasat University 

 
 
1. รำยละเอียดเกี่ยวกับหนังสือ 

ชื่อหนังสือ อดัม สมิท VS ชาร์ลส์ ดาร์วิน ใครกันแนท่ี่เป็นของจริง 
ชื่อผู้เขียน โรเบิร์ต เอช. แฟรงก์ (Robert H. Frank) 

ชื่อผู้เรียบเรียง ดร.เอกอรุณ อวนสกุล 
ชื่อผู้จัดพิมพ์ บริษทั ซีเอ็ดยูเคชั่น จ ากัด (มหาชน) 

ปีที่พิมพ์ 2556 
จ านวน 335 หน้า ราคา 250 บาท 

2. ประเภทและสำระส ำคัญของหนังสือ 

 “อดัม สมิท VS ชาร์ลส์ ดาร์วิน ใครกันแน่ที่เป็นของจริง” จัดเป็นหนังสือแปลประเภท
วรรณกรรมที่น าบทความวิชาการทางเศรษฐศาสตร์ของผู้เขียน คือ โรเบิร์ต เอช. แฟรงก์ (Robert H. 
Frank) มาเรียบเรียงใหม่จากการที่เขาได้มีโอกาสท างานสอนหนังสือที่ภาควิชาเศรษฐศาสตร์ของ
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มหาวิทยาลัยคอร์เนลล์ ประเทศสหรัฐอเมริกา โรเบิร์ตจ าเป็นต้องรักษาต าแหน่งผู้สอนด้วยการเขียน
บทความลงตีพิมพ์ 4 ปีของการท างาน แต่โรเบิร์ตมีบทความลงตีพิมพ์ซึ่งเขียนร่วมกับเพื่อนเก่าสมัย
ปริญญาโทเพียงเรื่องเดียวเท่านั้น ในปีเดียวกัน เน็ด แกรมลิช นักเศรษฐศาสตร์แห่งสถาบันบลุ๊กกิ้งส์ 
ได้ชวนโรเบิร์ตเขียนบทความลงในหนังสือที่เน็ดก าลังจัดท าขึ้นซึ่งโรเบิร์ตตอบรับด้วยความกระตือรือร้น
และลงมือท างานหนักมากกับการเขียนบทความทันที ในขณะที่ก าลังจะเสร็จสมบูรณ์ เน็ดได้มาพบ 
และกล่าวค าขอโทษ เนื่องจากหนังสือของเน็ดเพิ่งถูกยกเลิกจากส านักพิมพ์  ด้วยความผิดหวัง  
ผู้เขียนหนังสือจึงส่งบทความที่ เตรียมไว้ขอพิมพ์ในวารสาร Econometrica (ปัจจุบันเป็นหนึ่งใน
วารสารวิชาการชั้นน าทางเศรษฐศาสตร์ของสหรัฐอเมริกา) ประมาณ 6 สัปดาห์ ผู้เขียนหนังสือก็ได้รับ
การยืนยันการพิมพ์ (หน้า 11) 
 ผู้เขียนหนังสือได้เขียนเกริ่นน าในหน้าแรกสุดไว้ว่า “ผมอยากจะกล่าวขอบคุณภรรยาผม  
เอลเลน แมคโคลิสเตอร์ ไว้ ณ ที่นี้ในความอดทนและในการสนับสนุนทุกคร้ังที่ผมท างานด้านการเขียน
หนังสือซึ่งเธอก็ได้พบและผ่านประสบการณ์นี้มาหลายครั้ง แม้บางครั้งเอลเลนอาจไม่สบายใจ แต่เธอ  
ก็พยายามเก็บความรู้สึกไว้ในใจไม่เคยปริปากบ่น แต่สิ่งหนึ่งที่ผมประทับใจมากกว่าคือ ทุกครั้ง 
ที่ต้องเขียนประเด็นเกี่ยวกับประสบการณ์ที่พบในชีวิตจริง ผมมีเธอเป็นโอกาสให้สอบถามความเห็น 
เป็นที่ปรึกษา และได้รับประโยชน์อย่างมากจากความรู้ความเข้าใจของเธอ” 
 ผู้เขียนหนังสือได้หยิบยกประเด็นปัญหาว่าท าไมระหว่างวิวัฒนาการของชาร์ลส์ ดาร์วิน  
ซึ่งอธิบายการแข่งขันได้ดีกว่าทฤษฎีมือที่มองไม่เห็นของอดัม สมิธ โดยได้มีการน าทฤษฎีมาเปรียบเทียบ
กับการปกครอง เศรษฐกิจและสังคม ในบางบทมีการวิพากษ์ตัวอย่างพร้อมเหตุผลที่น่าเชื่อถือ เพื่อให้
ผู้อ่านได้เห็นภาพที่ชัดเจนจากปัญหาชีวิตจริงที่เกิดขึ้นทั้งในสังคมและตัวผู้เขียนหนังสือเอง  
 หนังสือเล่มนี้เป็นหนังสือที่เข้าถึงได้ง่ายและไม่เฉพาะผู้เชี่ ยวชาญหรือผู้มีความรู้ทางด้าน
เศรษฐศาสตร์เท่านั้น แต่ยังเหมาะกับผู้ที่ศึกษาและสนใจในด้านเศรษฐศาสตร์เชิงเปรียบเทียบอีกด้วย 
เพราะผู้เขียนหนังสือได้อธิบายได้อย่างกระชับชัดเจน อ่านได้ใจความ มีการน าเสนอเนื้อหาเป็นบท  
แบ่งออกอย่างเป็นระบบ เหมือนกันทุกบท โดยเร่ิมจากการเกริ่นน า ตามด้วยค าถามของผู้เขียนหนังสือ
เพื่อให้ผู้อ่านได้คิดวิเคราะห์และเห็นภาพไปด้วย 

3. ควำมคิดเห็น 

 ผู้ เขียนหนังสือได้ตั้ งค าถามเพื่ อที่ จะสามารถอธิบายพฤติกรรมการแข่งขันได้ดีกว่า 
โดยเปรียบเทียบกับทฤษฎีของชาร์ลส์ ดาร์วินและอดัม สมิธ โดยน าความเห็นต่าง  ๆ ของเหล่า 
นักเศรษฐศาสตร์ที่วิพากษ์วิจารณ์มาสนับสนุนงานเขียนของเขา และได้มีการน าพฤติกรรมต่าง  ๆ  
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ของมนุษย์มาวิจัยเพื่อสนับสนุนทฤษฎีวิวัฒนาการของชาร์ลส์ ดาร์วินที่สามารถอธิบายการแข่งขัน 
ได้ดีกว่าทฤษฎีมือที่มองไม่เห็นของอดัม สมิธ งานเขียนส่วนใหญ่ของผู้เขียนหนังสือได้น าปัญหามาจาก
พฤติกรรมของมนุษย์ที่เกี่ยวกับประเด็นด้านภาษี ในบทหนึ่ง ผู้ เขียนหนังสือได้หยิบยกค ากล่าว 
ของจอหน์ ล็อค จากหนังสือ The Second Treatise of Civil Government ที่ว่า “มนุษย์ทุกคนมี
ทรัพย์สมบัติในตัวของเขาเอง คือแรงงานของเขาและผลงานจากมือของเขา เราอาจพูดได้ว่านั่นเป็น
ของเขาโดยแท้ซึ่งไม่มีผู้ใดจะมีสิทธินั้นนอกจากตัวเขาเอง” และสรุปว่าค ากล่าวนี้เองที่ท าให้จอห์น 
กลายเป็นวีรบุรุษทางความคิดของนักเคลื่อนไหวเพื่อเสรีภาพ ผู้ซึ่งมองการจัดเก็บภาษีว่าเป็นการขโมย
ทรัพย์สมบัติของผู้อ่ืนและยังมีการน าปัญหาจากพฤติกรรมของมนุษย์ด้านอ่ืน ๆ เช่น การจ ากัดสิทธิ
เสรีภาพของบุคคลกับพฤติกรรมก่อความเดือดร้อนต่อผู้อ่ืน ด้านเศรษฐกิจระหว่างคนมีรายได้ สูงกับ 
คนมีรายได้น้อย เป็นต้น หนังสือเล่มนี้ได้แบ่งเนื้อหาออกเป็นทั้งหมด 12 บท โดยเราอาจประเมินคุณค่า
หนังสือเล่มนี้ได้ละเอียดขึ้นจากการจ าแนกแยกประเด็นเป็นหมวดหมู่ดังนี้ 

 3.1 เกี่ยวกับเรื่องนักกีฬำฮอกกี้ผู้ซึ่งมีอิสระในกำรตัดสินใจ 

 ผู้ เขียนหนังสือได้กล่าวถึงการออกกฎข้อบังคับเป็นการละเมิดสิทธิส่วนบุคคลหรือไม่  
เมื่อผลประโยชน์ขัดกัน (ระหว่างส่วนตนกับส่วนรวม) ที่คล้ายคลึงกัน เมื่อประโยชน์ที่เขาได้รับขึ้นอยู่กบั
การเปรียบเทียบกับพฤติกรรมของคนอ่ืนด้วยว่าจะตอบโต้อย่างไร โดยผู้เขียนหนังสือเองได้ยกตัวอย่าง
โทมัส เซลลิ่ง นักเศรษฐศาสตร์ กล่าวถึง นักกีฬาฮอกก้ีผู้ซึ่งมีอิสระในการตัดสินใจว่าจะสวมหรือไม่สวม
หมวกกันน็อคก็ได้เมื่อลงสเก็ตในสนาม แต่เมื่อให้ลงคะแนนเสียงในประเด็นนี้ นักกีฬาฮอกกี้ทุกคน  
ต่างออกเสียงสนับสนุนให้ออกกฎข้อบังคับให้มีการสวมหมวกกันน็อค เชลลิ่งแปลกใจว่า ถ้าหมวกกันน็อค
ส าคัญถึงขนาดนั้นจริง ๆ ท าไมพวกเขาไม่สวมหมวกกันน็อค ท าไมจึงต้องให้ออกเป็นกฎข้อบังคับ 
 การที่นักกีฬาฮอกก้ียอมไม่สวมหมวกกันน็อคทั้งที่เป็นอันตราย เป็นเพราะเขาคิดว่าจะช่วยเพิ่ม
ความได้เปรียบในการแข่งขัน ซึ่งข้อได้เปรียบเล็ก ๆ น้อย ๆ ที่เป็นรูปธรรมเหล่านี้มีอิทธิพลอยู่เหนือ
ความกังวลเกี่ยวกับโอกาสที่จะได้รับการบาดเจ็บจากการไม่สวมหมวกกันน็อคซึ่งเป็นนามธรรม ถ้าหาก
นักกีฬาทุกคนลงเล่นโดยไม่มีใครสวมหมวกกันน็อคเลย ก็จะไม่มีใครได้เปรียบเสียเปรียบกว่ากัน ดังนั้น 
วิธีการที่ดีกว่าโดยที่ไม่มีใครได้เปรียบเสียเปรียบกว่ากันและปลอดภัยเท่ากันทุกคนคือ การสวม 
หมวกกันน็อค และนี่คือเสน่ห์ดึงดูดของการมีกฎบังคับให้สวมหมวกกันน็อคในเวลาลงเล่นในสนาม 
 ข้อวินิจฉัยของ เชลลิ่ง ชี้ให้เห็นอย่างชัดเจนว่า ปัญหาที่นักกีฬาฮอกกี้เผชิญ ไม่ใช่เรื่อง 
ของความไม่สมบูรณ์ของข้อมูล ข้อมูลมีไม่เพียงพอต่อการตัดสินใจ การขาดการควบคุมตัวเอง หรือ
ความด้อยทางภูมิปัญญาไม่รู้ถึงอันตรายที่จะเกิดขึ้นจากการไม่สวมหมวกกันน็อค ซึ่งทุกข้อเหล่านี้
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บ่อยครั้งถูกน ามาใช้อ้างเป็นเหตุผลในการเข้าแทรกแซงของรัฐ และชัดเจนว่าไม่ได้เกิดจากการแข่งขัน  
มีไม่เพียงพอหรือต้องการท าให้การแข่งขันดุเดือดขึ้น แต่เป็นปัญหาที่เกิดจากการกระท าคนหมู่มาก 

)collective action problem(  
 ในประเด็นนี้ฝ่ายเสรีนิยมประชาธิปไตยท้วงติงโดยตั้งค าถามว่า การออกกฎข้อบังคับ  
ให้นักกีฬาฮอกกี้สวมหมวกกันน็อคเป็นการละเมิดสิทธิส่วนบุคคลในการตัดสินใจด้วยตัวเองหรือไม่  

ท้วงติงนี้คล้ายคลึงกับการตั้งค าถามว่า การมีข้อตกลงการควบคุมอาวุธสงครามถือเป็นการข้อ ละเมิดสิทธิ
ของกองทัพในการเลือกที่จะจัดซื้อระเบิดจ านวนมากมายเท่าไหร่ก็ได้ตามใจชอบใช่หรือไม่ แน่นอนว่า
ประเด็นการละเมิดสิทธิของบุคคลหรือหน่วยงานนั้นคือวัตถุประสงค์ของกฎหมายหรือข้อตกลงเหล่านี้ 
พรรคการเมืองที่ต้องการแก้ปัญหาผลประโยชน์ขัดกันของคนหมู่มาก ตระหนักดีว่ามีทางเดียวเท่านั้น  
ที่สามารถสนองความต้องการของคนหมู่มากได้ดีที่สุด ก็โดยจ ากัดความสามารถและ/หรือพฤติกรรม
การจะท าอะไรก็ได้ตามใจตัวเองของพวกเขา (หน้า 29) 

 23.  ท ำอย่ำงไรจึงจะได้รัฐบำลที่ดีที่สุด 

 หัวข้อนี้เป็นหัวข้อที่ผู้อ่านเห็นคร้ังแรกแล้วรู้สึกคิดตามว่าควรท าอย่างไร และหัวข้อนี้ได้เข้ากับ
เหตุการณ์ในปัจจุบันของบ้านเมือง โดยผู้เขียนหนังสือได้เขียนไว้น่าสนใจว่า ในประเทศที่มีรัฐบาล 
ที่จริงใจและมีประสิทธิภาพ ความคิดที่ส่งเสริมสนับสนุนการมีรัฐบาลที่ดีว่าเป็นการลงทุนที่ก่อประโยชน์ 
จะต้องไม่ถูกมองจากฝ่ายอ่ืน ๆ ว่าเป็นคนโง่เขลา ประธานาธิบดีโรนัลด์ เรเกน ได้เคยกล่าวไว้บ่อยครั้ง
ว่า “การมองเศรษฐกิจของรัฐบาล สามารถสรุปเป็นข้อความสั้น  ๆ ดังนี้ ถ้าเศรษฐกิจเคลื่อนไหว  
ต้องเก็บภาษี ถ้าเคลื่อนไหวไปเรื่อย ๆ ไม่หยุด ต้องออกกฎระเบียบควบคุม และถ้าหยุดเคลื่อนไหวเมื่อไร 
ก็ต้องอุดหนุน” หลักพื้นฐานของการมีรัฐบาลที่ซื่อตรงและมีประสิทธิภาพ มาจากการมีข้าราชการ 
ที่ท างานอย่างมืออาชีพและมีความภาคภูมิใจในงานของตน การบ่มเพาะบรรยากาศให้คนในรัฐบาล  
ถูกมองด้วยความเหยียดหยาม ยิ่งท าให้เกิดความยากล าบากในการสรรหาคนดีมีฝีมือมาท างานรับใช้
ประเทศชาติในฐานะเป็นข้าราชการ (หน้า 103) 

 3.3 โลกใบไหนที่คุณจะเลือก 

 ในหัวข้อเรื่องนี้ที่ผู้อ่านยกขึ้นมาเนื่องจากว่า บนพื้นฐานของมนุษย์ในทุกช่วงชีวิต ทุกคน  
ล้วนต้องเลือกแล้วสิ่งไหนละที่เราต้องเลือก ซึ่งผู้เขียนหนังสือเองก็ได้เขียนไว้ในเชิงเปรียบเทียบว่า 
สินค้าสาธารณะอาจสามารถท านายได้ว่าเป็นสินค้าที่ไม่มีการวางต าแหน่งซึ่งทราบได้จากประโยชน์  
ที่เกิดจากคุณสมบัติพื้นฐานประการหนึ่งที่ก าหนดอยู่ในสินค้าสาธารณะเหล่านั้น สินค้าสาธารณะ
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แตกต่างจากสินค้าเอกชนทั่วไป ตรงที่ถ้าหากเป็นสินค้าเอกชน ทั้งปริมาณและคุณภาพของสินค้า 
อาจแปรปรวนไปส าหรับแต่ละปัจเจกบุคคล แต่ถ้าเป็นสินค้าสาธารณะ จะมีปริมาณและคุณภาพ
เหมือนกันส าหรับทุก ๆ คน ดังนั้น สินค้าสาธารณะจะมีปริมาณและคุณภาพเหมือนกันส าหรับทุก ๆ คน 
ดังนั้น สินค้าสาธารณะจึงไม่สามารถเป็นแหล่งให้ใครได้เปรียบเสียเปรียบกว่ากัน (หน้า 129) 

 3.4 ผลงำนสร้ำงสรรค์ของ โรนัลด์ โคส  

  (1) อุปสรรคของกำรเจรจำ 
  คงต้องยกค าอ้างของ โรนัลด์ โคส ที่เขาพูดว่า ผลลัพธ์ที่มีประสิทธิภาพที่สุดจะเกิดขึ้น 
ไม่ว่าผู้ก่อมลพิษจะต้องรับผิดชอบต่อความเสียหายที่ตัวเองก่อขึ้นหรือไม่ก็ตาม นั่นเป็นข้ออ้างที่ยืนยัน
ชัดเจนทีเดียวบนข้อสมมติว่า ใครก็ตามที่คุ้นเคยกับงานของเขาที่เขียนไว้ในช่วงต้น ๆ จะรู้ดีว่าเขาเองก็
ไม่เชื่อว่าจะเป็นไปได้จริง ๆ ดังบทความแรกของเขาที่ตีพิมพ์เมื่อปี ค.ศ. 1937 มีชื่อเรื่องว่า  “The 
Nature of the Firm” เขียนขึ้นจากข้อสังเกตของเขาที่พบว่า บ่อยครั้งความยากล าบากในทางปฏิบัติ
เป็นอุปสรรคส าคัญที่ท าให้การเจรจาต่อรองระหว่างคู่กรณีไม่สามารถบรรลุข้อตกลงที่มีประสิทธิภาพได้ 
บทความดังกล่าวประมวลขึ้นจากงานวิจัยในภาคสนามของเขา ในขณะที่ยังเป็นนักศึกษาระดับปริญญาตรี
และได้รับทุนเพื่อท าการวิจัยการงานของบริษัทเอกชนขนาดใหญ่ ค าถามเฉพาะเจาะจงที่เขาค้นหา
ค าตอบเขียนไว้ในบทความปี ค.ศ. 1937 ก็คือ ท าไมจึงมีบริษัทผู้ผลิตเกิดขึ้นตั้งแต่แรก และเขาต้องการ
รู้ว่า ท าไมการช าระเงินทางธุรกิจทุกประเภทจึงไม่ด าเนินการโดยตรงระหว่างคู่สัญญาอิสระ ค าตอบ 
ของเขา ซึ่งดูเหมือนซ่อนความเจ็บปวดเอาไว้ไม่ให้เห็น ก็คือ เพราะหากด าเนินการโดยตรงระหว่าง
คู่สัญญาจะมีความยุ่งยากมากกว่าและมีค่าใช้จ่ายเพิ่มมากขึ้น 
  ยกตัวอย่างที่อาจสุดโต่งไปบ้าง เช่น ถ้าคุณต้องการซื้อรถยนต์แล้วคุณจะต้องเจรจา  
ท าสัญญาซื้อสินแร่เหล็กจากหลายเหมือง ต้องเจรจาหลายสัญญาว่าจ้างหลอมสินแร่เหล็กเป็นเหล็กกล้า
ที่ใช้ในการผลิตรถยนต์และเจรจาอีกหลายสัญญาเพื่อว่าจ้างขึ้นลูกเหล็กกล้าเป็นตัวถังรถรุ่นต่าง ๆ ฯลฯ 
แม้อาจสมมติให้ในแต่ละขั้นตอนผู้ซื้อจะพบผู้ผลิตที่ท างานมีประสิทธิภาพสูงสุดก็ตาม แต่เนื่องจาก
จ านวนและความยุ่งยากสลับซับซ้อนของแต่ละสัญญาที่ต้องก าหนดรายละเอียดมีมาก จนส่งผลให้  
ในท้ายที่สุดราคาสุดท้ายของรถยนต์จัดส่งมากขึ้นอย่างช่วยไม่ได้ โคสเสนอว่า กระบวนการซื้อขาย
แลกเปลี่ยนและการช าระเงินทั้งหมดทุกขั้นตอนสามารถท าให้ไหลลื่นได้โดยการจัดตั้งและด าเนินงาน  
ในรูปองค์กร ซึ่งลูกจ้างท าง่าย ๆ เพียงแข่งกันแย่งตัวหัวหน้างาน (หน้า 154) 
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  (2) ควรห้ำมคู่รักชำย/หญิงต่ำงสีผิวเดินจูงมือกันในที่สำธำรณะหรือไม่ 
  แม้ว่าส่วนใหญ่ในยุคปัจจุบันเด็กวัยรุ่นอเมริกันอาจยากที่จะเชื่อว่าเป็นความจริงได้ แต่ใน
อดีตที่ผ่านมามีกฎหมายที่บัญญัติเป็นลายลักษณ์อักษรในบางรัฐที่สั่งห้ามคนต่างสีผิวแต่งงานกัน 
อย่างไรก็ดี กฎหมายดังกล่าวถูกประกาศว่าละเมิดกฎหมายรัฐธรรมนูญ แต่ที่ เมืองแอตแลนตา 
บรรยากาศในขณะนั้นมีโอกาสพบเห็นคู่รักต่างสีผิวเดินกันบนท้องถนนน้อยมาก ส่วนใหญ่คนผิวขาว  
ซึ่งเป็นพลเมืองส่วนใหญ่แสดงความเดือดเนื้อร้อนใจและไม่พอใจอย่างมาก ถ้าเห็นคู่รักต่างสีผิวเดิน  
จูงมือกันในที่สาธารณะ  
  ดังนั้น กรอบแนวทางการวิเคราะห์ของโคส เสนอแนะว่าในทางปฏิบัติถ้าหากการเจรจา
ระหว่างคู่กรณีทั้งสองฝ่ายเป็นไปได้ ทั้งสองฝ่ายน่าจะสามารถบรรลุข้อตกลงร่วมกันได้ โดยให้มี 
การห้ามจูงมือกันในที่สาธารณะของคู่รักชาย/หญิงต่างผิวสี และให้มีการชดเชยตามที่ตกลงกันไว้  
แต่แน่นอนว่าในทางปฏิบัติภายใต้สถานการณ์จริง ๆ การเจรจากันเช่นนี้ย่อมเป็นไปไม่ได้  
  แน่นอนว่าตัวอย่างข้างต้นช่วยอธิบายว่าท าไมเหตุผลทางศีลธรรมของฝ่ายนักประเมินผล
การกระท าจึงยังคงเป็นที่น่าสงสัยในสายตาของคนจ านวนมากแต่ก่อนที่จะปฏิเสธกรอบแนวทาง  
ของโคส ท่านทั้งหลายที่มีความเห็นเหมือนผมว่าการห้ามจูงมือกันในที่สาธารณะของคู่รักต่างผิวสี  
เป็นเรื่องที่ไม่ถูกต้องควรได้พิจารณาความเป็นไปได้ที่ว่า กรอบแนวทางการคิดวิเคราะห์ได้ถูกน าไป
ประยุกต์ใช้อย่างไม่ถูกต้องในตัวอย่าง  
  ดังที่อธิบายแล้วการวิเคราะห์ไม่ได้ให้ความส าคัญใด ๆ กับข้อเท็จจริงที่ว่ามนุษย์มีการ
ปรับตัวด้วยวิธีการที่แตกต่างกันกับความเสียหายในรูปแบบต่าง ๆ ทั้งความเสียหายจริงและความเสียหาย
แบบจินตนาการอยู่ตลอดเวลา มูลค่าสะสมรวมที่คนผิวขาวในเมืองแอตแลนตาในช่วงปี ค.ศ. 1960 
เต็มใจจ่ายเพื่อไม่ให้เห็นคู่รักต่างสีผิวจูงมือกัน อาจมากเกินกว่ามูลค่าสะสมรวมที่คู่รักต่างสีผิว 
จ านวนน้อยเต็มใจยอมจ่ายเพื่อให้ได้สิทธิในการทุกเมื่อกัน แต่เมื่อเวลาผ่านไป ความสัมพันธ์ระหว่าง  
คนต่างผิวสีกลายเป็นเรื่องที่ธรรมดามากขึ้นและทัศนคติของผู้คนที่มีต่อเรื่องดังกล่าวก็เปลี่ยนแปลงไป
ในวิถีทางที่สามารถท านายได้ (หน้า 163) 

 3.5 ข้อยกเว้นบำงประกำรที่น่ำหนักใจ 

 บางบทของหนังสือที่ผู้ เขียนหนังสือเขียน ก็ท าให้ผู้ อ่านมองเห็นสภาพการท างานของ  
ฝ่ายปกครองกับสังคมจริงที่ต้องหาค าตอบว่าควรท าอย่างไรและท าอย่างไรถึงประชาชนจะได้รับความ
พึงพอใจสูงที่สุด ผู้เขียนหนังสือได้ยกปัญหาที่ทุกประเทศต้องเจอและแนวทางการแก้ปัญหาของ
สหรัฐอเมริกา คือ ความกังวลเก่ียวกับความอยู่รอดของเกษตรกรรายย่อยหรือกระตุ้นให้สภาคองเกรส
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ของสหรัฐฯ ต้องมีการปรับระดับราคาอุดหนุนสินค้าเกษตรเป็นระยะ ๆ จะราคาสินค้าเกษตรเหนี่ยวน า
ให้เกษตรกรใช้จ่ายเงินนับพัน ๆ ล้านเหรียญในการจ้างแรงงาน ลงทุนซื้อเครื่องจักรกลการเกษตร  
เมล็ดพันธุ์ ปุ๋ยเคมี สารเคมีป้องกันก าจัดศัตรูพืชและสัตว์และปัจจัยการเกษตรอ่ืน ๆ เพื่อเพิ่มผลผลิต
พืชผลที่ผู้บริโภคมิได้ต้องการซื้อในระดับราคาประกันหรือราคาอุดหนุนท าให้รัฐบาลต้องรับซื้อผลิตผล
ส่วนเกินและน ามาเก็บไว้รอขาย และหากเก็บเป็นระยะเวลานานเกินไปก็ต้องมีค่าใช้จ่ายในการเก็บ
รักษาสูง และผลผลิตก็จะเสียหายตามมา  
 อย่างไรก็ตาม อย่างน้อยก็มีโครงการหนึ่งของกระทรวงเกษตรของสหรัฐฯ ที่มุ่งแก้ไขปัญหา
ความยากจนของเกษตรกรด้วยวิธีการที่มีประสิทธิภาพสูงกว่ามากผมก าลังพูดถึงโครงการส ารองพื้นที่
การเกษตร (Conservation Reserve Program หรือ CRP) ภายใต้โครงการนี้เกษตรกรจะได้รับการ
จ่ายเงินชดเชยเพื่อปล่อยให้ที่เกษตรบางส่วนของตัวเองว่างเปล่าไม่ต้องท าการผลิต และจะมีรายได้
เพิ่มข้ึนโดยไม่ต้องพบกับความสูญเปล่าจากการผลิตสินค้าเกษตรที่ไม่มีใครต้องการซื้อ  
 เสน่ห์ของโครงการ CRP จะเห็นได้ชัดเจนขึ้นถ้าเปรียบเทียบกับทางเลือกอ่ืน นั่นคือ การจ่ายเงิน
ซื้อผลผลิตการเกษตรในราคาอุดหนุนพิเศษมาเก็บในสต๊อกจนเสียหายกลายเป็นความสูญเปล่า ไม่ว่า  
จะอย่างไรก็ตาม ตัวอย่างแสดงให้เห็นว่าการต่อต้านวิธีการถ่ายโอนเงินไม่สามารถห้ามพวกเขาปรับเปลี่ยน
จากนโยบายที่ไร้ประสิทธิภาพไปสู่การใช้นโยบายที่ก่อให้เกิดความสูญเสียน้อยกว่า อย่างไรก็ตาม  
ในการกระท าดังกล่าวก่อให้เกิดค าถามตามมาว่า ท าไมเราจึงไม่สามารถกระท าให้บ่อยครั้งมากขึ้น 
(หน้า 192) 

 3.6 เสรีนิยมประชำธิปไตยกับกำรเก็บภำษีแบบอัตรำก้ำวหน้ำ 

 บทนี้ผู้อ่านได้ให้ความสนใจเป็นเร่ืองการตัดสินใจในการเลือกอยู่ในต าแหน่งที่สูงหรือต าแหน่ง
ที่ต่ า เป็นอีกบทหนึ่งของหนังสือเล่มนี้ที่มีความน่าสนใจ คือ การตัดสินใจของคุณว่าจะเลือกเข้าร่วม
ด าเนินชีวิตกับสังคมใดจะต้องพิจารณาด้วยว่าคุณจะถูกจัดอันดับผลิตภาพการผลิตอยู่ในต าแหน่งใด  
 ความได้เปรียบใด ๆ ที่อาจได้รับจากการอาศัยอยู่ในสังคมที่มีผลิตภาพการผลิตโดยเฉลี่ยสูง  
จึงอาจถูกตัดทอนลงส่วนหนึ่งจากข้อเท็จจริงที่ว่าในสังคมดังกล่าวนั้นอันดับต าแหน่งของคุณในตาราง
รายได้อาจอยู่ในระดับต่ า ถ้าปัจจัยอ่ืน ๆ อยู่คงที่ที่แน่นอนว่าคนจ านวนมากชอบที่จะได้ครอบครอง
ต าแหน่งที่สูงทางสังคมมากกว่าอยู่ในต าแหน่งที่ต่ าและถ้าความได้เปรียบของการมีต าแหน่งทางสังคมสูง
สามารถได้มาฟรี ๆ ทุกคนก็จะเลิกเหมือนกันหมด ซึ่งเป็นไปไม่ได้ในเชิงคณิตศาสตร์ส าหรับทุกคน 
ในทุกสังคมที่จะมีโอกาสได้ครอบครองต าแหน่งที่สูง ด้วยเหตุนี้ ค าถามที่ควรถามจริงมีตามมาว่า  
แล้วเพราะเหตุใดจึงมีบุคคลย่อมเข้าร่วมอยู่ในสังคมซึ่งเค้าจะอยู่ในฐานะเป็นสมาชิกที่มีต าแหน่งต่ า  
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 ถ้าใครก็ตามตั้งใจหนีจากการอยู่ในต าแหน่งที่มีฐานะทางสังคมต่ าพวกเขาอาจสามารถแยกตัว
ออกมาจัดตั้งสังคมเองต่างหาก ที่ประกอบด้วยสมาชิกที่มีระดับผลิตภาพการผลิตพอ ๆ กัน เราอาจจะมี
ประชาชนที่มีความสามารถสูงสุดรวมตัวกันจัดตั้งเป็นสังคมหนึ่ง แต่ทางออกวิธีนี้ท าให้ไม่ได้ใช้ความ
ได้เปรียบจากโอกาสที่มีจากการแลกเปลี่ยนระหว่างกันและกันที่เป็นประโยชน์ต่อทุกฝ่าย ตัวอย่างเช่น 
ในสังคมที่มีแต่คนที่เก่งที่สุดแล้วใครจะเป็นคนกวาดถนน ส่วนในสังคมที่มีแต่คนไม่เก่งใครจะเป็นคน  
ลงมือผ่าตัดศัลยกรรมระบบประสาท  
 นอกจากความยากล าบากในทางปฏิบัติดังที่กล่าวแล้ว การแบ่งกลุ่มสังคมตามระดับ
ความสามารถหรือผลิตภาพการผลิตของสมาชิกยังตัดรถประโยชน์ที่จะได้จากการแลกเปลี่ยนที่มี
ศักยภาพส าคัญอีกประการหนึ่ง ซึ่งเป็นประโยชน์ที่จะบังเกิดขึ้นเมื่อใดก็ตามที่มีคนบางคนมีความกังวล
มากกว่าคนอ่ืนในเรื่องอันดับต าแหน่ง ถ้ามูลค่าของการมีต าแหน่งที่สูงขึ้นของใครบางคนมีมากกว่า
มูลค่าของต้นทุนความเสียหายของใครบางคนที่ต้องมีต าแหน่งต่ าลง เช่นนี้สังคมที่ประกอบด้วยผู้คนที่มี
ความสามารถผสมผสานกันสามารถจัดตั้งขึ้นได้ ซึ่งทุกคนในสังคมนี้จะมีสถานภาพที่ดีกว่าที่อยู่ในสังคม
ที่สมาชิกทุกคนมีความสามารถหรือผลิตภาพการผลิตเท่ากัน (หน้า 212) 

 3.7 ภำษีบริโภคแบบก้ำวหน้ำ 

 ผู้อ่านได้อ่านถึงงานวิจัยของผู้เขียนหนังสือซึ่งเป็นบทหนึ่งที่อธิบายท าให้ผู้อ่านได้คิดตาม คือ 
ผู้เขียนหนังสือได้เสนอแนวทางที่งา่ยแต่ได้ผล คือ การยกเลิกการเก็บภาษีรายได้แบบก้าวหน้าที่ใช้อยู่ใน
ปัจจุบันและหันมาใช้การเก็บภาษีบริโภคก้าวหน้าในอัตราที่สูงมากแทน แนวทางที่เสนอนี้เกิดจาก  
การสังเกตจากข้อเท็จจริงที่พบว่า การวางต าแหน่งสินค้านั้นมักพบในสินค้าประเภทฟุ่มเฟือยมากกว่า
ในสินค้าที่จ าเป็นต่อการครองชีพ แน่นอนว่ามีจุดอ่อนในการพยายามก าหนดว่าสินค้าใดนับเป็นสินค้า
ฟุ่มเฟือยแต่ด้วยเหตุผลที่ว่าความฟุ่มเฟือยโดยเนื้อหาภายในเป็นปรากฏการณ์ที่ขึ้นอยู่กับสารัตถะของ
การบริโภค จึงไม่มีความสับสนแต่ประการใดถ้าจะกล่าวว่า เงินหน่วยสุดท้ายที่จ่ายโดยกลุ่มบุคคลผู้ที่มี
การใช้จ่ายสูงสุดมีแนวโน้มสูงมากที่จะใช้จ่ายไปกับสินค้าประเภทฟุ่มเฟือย ดังนั้น การเก็บภาษีบริโภค
แบบก้าวหน้าในอัตราสูงจึงเป็นการเก็บภาษีสินค้าฟุ่มเฟือยที่ก้าวข้ามความจ าเป็นในการต้องก าหนดว่า
สินค้าใดจัดเป็นสินค้าฟุ่มเฟือย (หน้า 132)  
 มูลค่าความพึงพอใจที่สูญเสียไปจากการบริโภครายการที่มีความจ าเป็นน้อยที่สุดของกลุ่ม  
ผู้มีรายได้ระดับบนสุดจะมีมากกว่ามูลค่าที่ได้รับเพิ่มขึ้นจากการบริโภคสินค้าบริการสาธารณะที่ประชาชน
ต้องการมากที่สุดหรือไม่ เพื่อให้แน่ใจมีความเป็นไปได้ที่จะลองจินตนาการถึงสังคมที่การบริโภคสินค้า
ของเอกชนมีน้อยมากแต่มีการบริโภคสินค้าสาธารณะมาก จนกระทั่งต้องมีการปรับเปลี่ยนระบบ  
การจัดเก็บภาษีมาใช้การจัดเก็บภาษีการบริโภคแทนซึ่งจะลดสวัสดิการสังคมลง และสังคมที่มีระดับ
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การบริโภคสินค้าภาคเอกชนสูงแต่ละระดับการบริโภคสินค้าสาธารณะต่ า ดังเช่นสหรัฐอเมริกาในช่วง
ไม่กี่ปีที่ผ่านมา การปรับเปลี่ยนการจัดเก็บภาษีจะเกิดผลเป็นอย่างไร  
 เมื่อต้องประเชิญกับอัตราภาษีแบบก้าวกระโดดแน่นอนว่าครอบครัวที่ร่ ารวยมากที่สุดจะต้อง
ลดการใช้จ่ายกับการจัดงานปาร์ตี้ให้ลูกหลานของตนลงแต่ถ้ายังท าอยู่แน่นอนเช่นกันว่ามาตรฐานที่
ก าหนดค าว่าโอกาสพิเศษในหมวดสังคมของพวกเขาน่าจะต้องเปลี่ยนแปลงไปด้วยจะมีใครสักก่ีคนกล้า
เถียงว่า การเปลี่ยนแปลงเหล่านี้จะก่อให้เกิดการสูญเสียความสุขแก่เด็ก ๆ ที่เก่ียวข้อง (หน้า 138) 

4. สรุป 

 หนังสือเล่มนี้มีการด าเนินเรื่องได้น่าสนใจ มีการแบ่งเป็นบท แต่ละบทมีตอนแยกย่อยออกไป 
มีค าถามที่เกิดจากความสงสัยของผู้เขียนหนังสือ ที่ท าให้ชวนนาติดตาม เนื้อหาส่วนใหญ่ของหนังสือ
เล่มนี้ เป็นเร่ืองของการวิจัยพฤติกรรมของมนุษย์แต่ละพฤติกรรมในการตัดสินใจบนพื้นฐานความอิสระ 
มาเปรียบเทียบกับทฤษฎีทางเศรษฐศาสตร์ ความเป็นไปได้และไม่ได้  
 หนังสือเล่มนี้ของผู้เขียนหนังสือท าให้ผู้อ่านได้ใช้หลักเหตุและผลวิเคราะห์ความเป็นไปได้และ
ประสบการณ์ต่าง ๆ ของผู้เขียนหนังสือเองที่ได้พบเจอในชีวิตจริง ท าให้ผู้อ่านได้สนุกสนานเพลิดเพลิน 
ต้องการอ่านเพื่อที่จะหาค าตอบและข้อสรุปของในแต่ละหัวข้อเองว่าบทสุดท้ายของทฤษฎีต่าง  ๆ จะ
สรุปผลไว้ว่าอย่างไร และการตั้งชื่อหัวเร่ืองของผู้เขียนหนังสือที่ชวนให้ผู้อ่านติดตามและเดาไม่ได้เลยว่า
ในเนื้อเรื่องผู้เขียนหนังสือเองต้องการจะสื่ออะไร ในเนื้ อเรื่องจะมีเนื้อหาอย่างไร ท าให้ผู้อ่านรู้สึก
ตื่นเต้นในการอ่านแต่ละบทนั้น ๆ 
 ด้วยความที่หนังสือเล่มนี้ มีประเด็นให้น่าขบคิด วิเคราะห์มากมาย และไม่ใช่หนังสือที่อ่านแล้ว
เพลิดเพลินอย่างเช่นนวนิยาย แต่ผู้เขียนหนังสือก็ถ่ายทอดและเล่าเรื่อง น าตัวอย่างมาอธิบายเพื่ อให้
ผู้อ่านเข้าใจได้ง่ายและเห็นภาพ ท าให้พอเข้าใจได้ว่าทฤษฎีและนักเศรษฐศาสตร์ต่าง ๆ ต้องการจะสื่อ
อะไรถึงเรา ต้องการอยากให้เราได้รับรู้อะไรในความคิดของเขาเหล่านั้น นอกจากนั้น ด้วยความที่
หนังสือเล่มนี้มีประเด็นเก่ียวกับทฤษฎีทางเศรษฐศาสตร์และมีหลายประเด็นที่แยกแยะพฤติกรรมต่าง ๆ 
ของมนุษย์ให้เห็นภาพได้ชัดเจนพร้อมตัวอย่างประกอบการอธิบาย หนังสือเล่มนี้จึงเหมาะกับผู้อ่านทั่วไป 
ที่มีพื้นความรู้หรือมีความสนใจในประเด็นปัญหาทางสงัคมอยู่บ้างพอสมควร รวมถึงต้องมีเวลาที่จะอ่าน
อย่างพินิจพิเคราะห์ประเด็นต่าง ๆ ที่ผู้เขียนหนังสือได้ทิ้งไว้มากมาย มีค าถามในแต่ละตอนที่ต้องขบคิด 
มีหลายประเด็นชวนให้คิดต่อ เช่นนี้ จึงสมควรอย่างยิ่งที่ทุก ๆ ท่านจะอุทิศเวลาเพื่อวิเคราะห์ถึงปัญหา
ต่าง ๆ ทั้งปัญหาที่ถูกตั้งประเด็นเอาไว้ในหนังสือเล่มนี้และปัญหาที่เกิดขึ้นจริงอยู่แล้วในสังคมปัจจุบัน
ของพวกเราเองต่อไปด้วย 




